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FORORDNINGER

RADETS FORORDNING (EF) Nr. 188/2009

af 9. marts 2009

om afslutning af den delvise interimsundersogelse af antidumpingforanstaltningerne vedrerende
importen af hindbetjente palletrucks og vesentlige dele dertil med oprindelse i Folkerepublikken

RADET FOR DEN EUROPEISKE UNION HAR —

under henvisning til traktaten om oprettelse af Det Europaiske
Feellesskab,

under henvisning til Réidets forordning (EF) nr. 384/96 af
22. december 1995 om beskyttelse mod dumpingimport fra
lande, der ikke er medlemmer af Det Europeiske Fellesskab (1)
(i det folgende benavnt »grundforordningenc), sarlig artikel 11,
stk. 3,

under henvisning til forslag fra Kommissionen forelagt efter
hering af det rddgivende udvalg, og

ud fra folgende betragtninger:

A. PROCEDURE
1. Galdende foranstaltninger

(1) Efter en undersogelse (i det folgende benzvnt »den oprin-
delige undersogelse«) indforte Radet ved forordning (EF)
nr. 1174/2005 (3 en endelig antidumpingtold pa
importen af hdndbetjente palletrucks og veesentlige dele
dertil (i det folgende benzvnt »HPT«) med oprindelse i
Folkerepublikken Kina (i det folgende benavnt »Kinac). I
forbindelse med den oprindelige undersogelse blev
perioden fra 1. april 2003 til 31. marts 2004 anvendt
som undersagelsesperiode.

(2)  Rédet klarlagde ved forordning (EF) nr. 684/2008 (}) den
oprindelige undersegelses varedakning.

2. Anmodning om fornyet undersoagelse

(3)  Denne delvise interimsundersogelse blev indledt pé
grundlag af en anmodning og oplysninger indgivet af
Yale (Hangzhou) Industrial Products Co. Ltd (i det

() EFT L 56 af 6.3.1996, s. 1.
() EUT L 189 af 21.7.2005, s. 1.
() EUT L 192 af 19.7.2008, s. 1.

folgende benavnt »Yale(), en eksporter fra Kina. Oplys-
ningerne viste, at de omstendigheder, som ligger til
grund for foranstaltningerne over for Yale, har endret
sig, og at disse andringer er af varig karakter. Yale fore-
lagde navnlig umiddelbare beviser for, at virksomheden
opfylder kriterierne for markedsgkonomisk behandling,
og at en sammenligning af den normale veerdi baseret
pa virksomhedens egne ombkostninger og priserne ved
eksport til Feellesskabet ville medfere en dumpingmargen,
som er betydeligt lavere end niveauet for de nuvarende
foranstaltninger. Det forekom derfor ikke at vaere
nedvendigt at opretholde foranstaltningerne pa det
nuvarende niveau, som blev fastsat pd grundlag af den
tidligere  konstaterede ~dumping, for at afhjaelpe
dumpingen.

3. Fornyet undersegelse

Kommissionen fastslog efter hering af det radgivende
udvalg, at der foreld tilstrakkelige umiddelbare beviser
til at berettige indledningen af en delvis interimsunder-
sogelse, og offentliggjorde en meddelelse i Den Europeeiske
Unions Tidende (*) om indledning af en delvis interimsun-
dersogelse i overensstemmelse med grundforordningens
artikel 11, stk. 3, begrenset til en undersggelse af
dumpingaspektet for si vidt angdr Yale.

Underspgelsen af dumping omfattede perioden fra
1. oktober 2006 til 30. september 2007 (i det folgende
benavnt »den nye undersegelsesperiodex).

Kommissionen underrettede officielt Yale samt repraesen-
tanterne for Kina (i det felgende benzvnt »det pdgel-
dende land«) og EF-erhvervsgrenen som defineret i
forbindelse med den oprindelige undersegelse om indled-
ningen af undersegelsen. De interesserede parter fik
lejlighed til at tilkendegive deres synspunkter skriftligt
og til at anmode om at blive hert inden for den frist,
der var fastsat i indledningsmeddelelsen. Alle berorte
parter, som anmodede om det og paviste, at der var
sarlige grunde til, at de burde heres, blev hert.

() EUT C 308 af 19.12.2007, s. 15.
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Kommissionen sendte sporgeskemaer til Yale, til de
producenter i EF-erhvervsgrenen, som den vidste var
berert af sagen, til kendte producenter af HPT i
Canada, som blev valgt som referenceland i forbindelse
med den oprindelige undersogelse, og til kendte produ-
center af HPT i Indien og Malaysia, som i forbindelse
med den oprindelige undersggelse blev navnt som
mulige alternative referencelande. Kommissionen sendte
ogséd et ansggningsskema vedrgrende markedsgkonomisk
behandling til Yale.

Yale og en producent i EF-erhvervsgrenen fremsendte
besvarelser af sporgeskemaerne samt bemerkninger og
oplysninger.

Kommissionen indhentede og kontrollerede alle oplys-
ninger, som den ansd for nedvendige med henblik pé
markedsokonomisk behandling og fastleggelse af
dumping, analyserede oplysningerne og aflagde kontrol-
besog hos folgende virksomheder:

— Yale (Hangzhou) Industrial Products Co. Ltd,

Hangzhou, Kina

— Yale Industrial Products GmbH, Velbert, Tyskland.

B. DEN PAGALDENDE VARE OG SAMME VARE
1. Den pageldende vare

Definitionen af den péageldende vare er den samme som
den, der blev benyttet i den oprindelige undersogelse,
som Kklarlagt ved forordning (EF) nr. 684/2008. Den
pagzldende vare er hdndbetjente palletrucks, ikke-selvke-
rende, der anvendes til hdndtering af materiale, som
normalt er anbragt pd paller, samt vesentlige dele
dertil, dvs. chassis og hydraulisk anordning, med oprin-
delse i Kina, henhgrende under KN-kode ex 8427 90 00
og ex 8431 20 00. I forbindelse med den i betragtning 1
omhandlede forordning om indferelse af den endelige
antidumpingtold er héandbetjente palletrucks trucks pé
hjul med gaffelarme til at lofte og manevrere paller,
beregnet til at blive skubbet, trukket og styret manuelt
pa et glat, jeevnt og hirdt underlag af en gdende operator,
som anvender en bevagelig styrestang. Handbetjente
palletrucks er kun beregnet til at lofte materiale tilstraek-
keligt til, at det kan transporteres, og det sker ved
pumpebevagelser med styrestangen, og de har ikke
andre yderligere funktioner eller anvendelser som f.eks.
i) at transportere og at lofte materiale, siledes at det kan
anbringes pd et hejere niveau, at anbringe materiale pa
lager (hojtloftere), ii) at stable paller oven pd hinanden
(stablere), iii) at lofte materiale op til en arbejdsplatform

(11)

(12)

(13)

(14)

(sakseloftere) eller iv) at lofte og veje materiale (truck
med vejefunktion).

2. Samme vare

Denne undersogelse har vist, at HPT fremstillet i Kina af
Yale og solgt pa det kinesiske marked har samme grund-
liggende fysiske egenskaber og anvendelsesformdl som
dem, der eksporteres til Fallesskabet. De anses derfor
for at vare samme vare, jf. grundforordningens
artikel 1, stk. 4.

C. RESULTATER AF UNDERS@GELSEN
1. Markedsekonomisk behandling

I henhold til i grundforordningens artikel 2, stk. 7, litra
b), skal den normale verdi i antidumpingundersegelser
vedrerende import fra Kina fastsaettes i overensstemmelse
med samme artikels stk. 1 til 6 for de eksporterende
producenter, der findes at opfylde kriterierne i grundfor-
ordningens artikel 2, stk. 7, litra ¢), nemlig hvis sddanne
eksporterende producenter har pavist, at de fremstiller og
selger samme vare pad markedsokonomiske vilkar. Til
orientering er disse kriterier kort beskrevet herunder:

1) Virksomhedernes beslutninger og udgifter afspejler
markedsvilkdrene uden nogen vasentlig statslig
indgriben, og udgifterne skal afspejle markedsvaerdi-
erne.

2) Virksomheder skal have ét klart sat regnskaber, som
revideres uafhangigt i henhold til internationale regn-
skabsstandarder (i det folgende benavnt »[AS«¢) og
anvendes til alle formal.

3) Ingen veesentlige fordrejninger ma vare overfort fra
det tidligere ikke-markedsgkonomiske system.

4) Retligt sikre og stabile forhold garanteres ved love om
konkurs og ejerforhold.

5) Valutaomregninger finder sted til markedskurs.

Yale anmodede om markedsokonomisk behandling i
henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 7, litra b),
og besvarede ansegningsskemaet herom for eksporte-
rende producenter inden for de fastsatte frister.

Kommissionen indhentede alle oplysninger, som den
fandt nedvendige, og efterprovede oplysningerne i ansog-
ningen om markedsgkonomisk behandling hos den
pagaldende virksomhed.
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(15  Yale paviste ikke, at virksomheden opfylder alle kriteri- artikel 2, stk. 7, litra c), er opfyldt, og virksomheden

(16)

(18)

erne i grundforordningens artikel 2, stk. 7, litra c). Virk-
somheden opfyldte ikke kriterium 1 og 2.

Hvad angdr kriterium 1, blev det ved kontrolbesoget
konstateret, at virksomhedens vedtagter omfattede
udtrykkelige restriktioner for hjemmemarkedssalget, dvs.
at virksomheden var forpligtet til at szlge hele sin
produktion pd overspiske markeder. Yale havdede, at
disse restriktioner reelt aldrig havde spillet nogen rolle,
da virksomheden havde et begranset salg pd hjemme-
markedet i UP. Ikke desto mindre kunne virksomheden
ikke foreleegge konkrete beviser for, at den rent faktisk
eller retligt ikke var underlagt de fornevnte restriktioner i
vedtagterne. Desuden blev der ved kontrolbesaget fundet
beviser for statslig indgriben i virksomhedens beslut-
ninger vedrerende eksportsalg. Det blev afsloret, at Yale
siden 2002 havde nydt godt af en nedsattelse af
indkomstskatten pd 50 %. Denne skattelettelse har
hjemmel i de relevante gennemforelsesbestemmelser i
skattelovgivningen for virksomheder, som der er inve-
steret udenlandsk kapital i, af udenlandske virksomheder.
Reglerne bestemmer, at eksportorienterede virksomheder,
som der er investeret udenlandsk kapital i — som f.eks.
Yale — og hvis eksportsalg udger mindst 70 % af det
arlige salg, er berettiget til en skattelempelse pa 50 %
efter udleb af perioden med nedsattelse af virksomhe-
dens indkomstskat. Det fremgér af ovenstiende, at Yale
ikke udelukkende traffer forretningsbeslutninger vedre-
rende eksportsalg pd grundlag af markedssignaler, som
afspejler udbud og efterspergsel. Der er en betydelig
statslig indgriben i virksomhedens forretningsbeslutninger
i form af tildeling af visse skattefordele pa den udtryk-
kelige betingelse, at den traffer bestemte forretningsbe-
slutninger med hensyn til hjemmemarkeds- og eksport-
salg. Under hensyntagen til ovenstdende blev det derfor
konkluderet, at virksomheden ikke har pavist, at den
opfylder kriterium 1.

Med hensyn til kriterium 2 blev det ved kontrolbesoget
konstateret, at grundleggende internationale standarder
for regnskabsfering var blevet tilsidesat (f.eks. periodise-
ringsprincippet, principper for valutaomregning, mangel
pa palidelig fremstilling af den finansielle situation og
brug af regnskaber, som kun var udarbejdet med
henblik pd undersogelsen) bade i regnskaberne og i revi-
sionsleddet, hvilket rejste tvivl om pélideligheden af virk-
somhedens regnskaber. Det blev derfor konkluderet, at
vitksomheden ikke havde pévist, at den opfyldte krite-
rium 2.

Yale og EF-erhvervsgrenen fik mulighed for at fremsztte
bemarkninger til ovennavnte undersogelsesresultater.
Yale fremsatte ikke specifikke bemerkninger til oven-
navnte underspgelsesresultater, hvorimod en af produ-
centerne i EF-erhvervsgrenen fremsatte en rakke gene-
relle bemaerkninger.

Pd denne baggrund blev det konkluderet, at Yale ikke har
dokumenteret, at alle kravene i grundforordningens

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

kunne dermed ikke indrommes markedsgkonomisk

behandling.

2. Individuel behandling

I henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 7, litra a),
fastsattes der eventuelt en landsdakkende told for lande
henhorende under navnte artikel undtagen i tilfelde,
hvor virksomheder kan pavise, at de opfylder alle krite-
rierne i grundforordningens artikel 9, stk. 5, og saledes
kan indremmes individuel behandling.

Yale anmodede ogsd om individuel behandling i tilfelde
af, at der ikke blev indremmet markedsgkonomisk

behandling.

Det blev pd grundlag af de foreliggende oplysninger
konstateret, at virksomheden ikke opfyldte kriterierne
for individuel behandling, jf. grundforordningens
artikel 9, stk. 5. Som omhandlet i betragtning 16 blev
det ved kontrolbesgget navnlig afsloret, at virksomheden
ikke frit kunne fastsatte sine eksportmeangder og salgs-
vilkdr. Som beskrevet ovenfor var virksomhedens beslut-
ninger med hensyn til hjemmemarkeds- og eksportsalg
pavirket af statslige salgsrestriktioner fastsat i virksomhe-
dens vedtagter. Det blev derfor konkluderet, at virksom-
heden ikke kunne indremmes individuel behandling.

3. Dumpingmargin i undersogelsesperioden

Som beskrevet i betragtning 18 og 22 blev Yale hverken
indremmet markedsgkonomisk behandling eller indivi-
duel behandling. Yales situation er sdledes uandret set i
forhold til den oprindelige undersegelse. I den forbin-
delse mindes der om, at denne undersegelse som
omhandlet i betragtning 4 er begrenset til en underso-
gelse af dumpingaspektet for sd vidt angdr Yale. Da der
ikke indremmes hverken markedsgkonomisk behandling
eller individuel behandling, kan der séiledes ikke fastsattes
en ny — hgjere eller lavere — dumpingmargen for Yale i
forbindelse med denne undersogelse. Sluttelig skal det
bemarkes, at i forbindelse med den oprindelige underse-
gelse var Yale en kendt eksporterende producent i Kina,
som Kommissionen officielt underrettede pé tidspunktet
for indledning af den oprindelige undersggelse, men som
ikke var samarbejdsvillig. I forbindelse med den oprinde-
lige undersegelse var fem eksporterende producenter
samarbejdsvillige, og en af dem blev indremmet
markedsgkonomisk  behandling, mens fire blev
indremmet individuel behandling. Yales dumpingmargen
var den samme som den landsdackkende dumpingmargen
for alle eksporterer, som ikke samarbejdede i forbindelse
med den oprindelige undersagelse.

D. AFSLUTNING AF DEN FORNYEDE UNDERS@GELSE

Som konsekvens af undersogelsesresultaterne ber under-
sogelsen afsluttes, uden at der andres pa den toldsats, der
anvendes over for Yale, som fortsat ber vare den ende-
lige antidumpingtoldsats, som blev fastsat som et resultat
af den oprindelige undersogelse, dvs. 46,7 %.
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E. OFFENTLIGGORELSE

De interesserede parter blev underrettet om de vigtigste
kendsgerninger og betragtninger, som ligger til grund for
at afslutte den fornyede undersogelse og opretholde de
geeldende antidumpingforanstaltninger pd importen af
HPT fremstillet af Yale.

Alle bererte parter fik lejlighed til at fremsaette bemaerk-
ninger. De modtagne bemarkninger var ikke af en sddan
art, at de kunne @ndre ved ovennavnte konklusioner.

Efter offentliggorelsen havdede Yale, at virksomheden
burde indremmes individuel behandling. Virksomhedens
argumenter var dog ikke tilstraekkeligt underbyggede og
kunne ikke rokke ved resultaterne af undersegelsen, jf.
betragtning 16 og 22. Ved et brev til Kommissionen af
22. januar 2009 trak Yale desuden sin anmodning om en
delvis interimsundersagelse tilbage.

(28) Denne undersogelse ber derfor afsluttes, uden at der
foretages @ndringer i forordning (EF) nr. 1174/2005 —

UDSTEDT FOLGENDE FORORDNING:

Attikel 1

Den delvise interimsundersagelse af antidumpingforanstaltnin-
gerne vedrgrende importen af héindbetjente palletrucks og
vasentlige dele dertil med oprindelse i Folkerepublikken Kina,
som blev indledt i medfar af artikel 11, stk. 3, i forordning (EF)
nr. 384/96, afsluttes uden @ndring af de geldende antidum-
pingforanstaltninger.

Artikel 2

Denne forordning treeder i kraft pa dagen efter offentliggarelsen
i Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og galder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 9. marts 2009.

Pd Rddets vegne
P. NECAS
Formand



