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Az Eurdpai Unid miikodésérdl szold szerzddés (a tovabbiakban: Szerzddés) 101. cikke
(3) bekezdésének a gépjarmu-agazatbeli vertikdlis megallapodasok és 6sszehangolt
magatartasok csoportjaira torténé alkalmazasarol szolo, 2010. majus 27-i 461/2010/EU
bizottsagi rendelet' (a tovabbiakban: MVBER) 7. cikke értelmében a Bizottsagnak
nyomon Kkell kovetnie e rendelet mukodését, és 2021. majus 31-ig jelentést kell
készitenie.

A Szerzédés 101. cikkének (1) bekezdése tiltja a vallalkozasok kozotti olyan
megallapodasokat és 6sszehangolt magatartdsokat, amelyek korlatozzak a versenyt,
kivéve, ha a Szerz6dés 101. cikkének (3) bekezdesevel dsszhangban hozzajarulnak az
aruk termelésének vagy forgalmazéasanak javitasahoz, illetve a muszaki vagy gazdasagi
fejlédés elomozditasahoz, ugyanakkor lehetdvé teszi a fogyasztok méltanyos részesedését
a bel6le eredd elényb6l. Az MVBER eldirja, hogy 2013. junius 1-jei hatéllyal az Eurdpai
Unié mikodésérél  szolo  szerzédés  101. cikke  (3) bekezdésének  vertikalis
megallapodasok €és Osszehangolt magatartasok csoportjaira torténd alkalmazasarol szolo,
2010. aprilis 20- i 330/2010/EU bizottsagi rendelet (a tovabbiakban: VBER) az Uj
jarmiivek forgalmazasat érintd megéllapodasokra is alkalmazand6. A gépjarmiivek
potalkatrészeinek értékesitésével vagy viszonteladasaval, illetve a gépjarmiijavitasi és -
karbantartasi szolgaltatasok nyujtasaval kapcsolatos megallapodasok tekintetében az
MVBER 4. cikke ugy rendelkezik, hogy a Szerzddés 101. cikkének (1) bekezdése nem
alkalmazand6, amennyiben e megallapodasok megfelelnek a VBER-ben megallapitott
mentességi kovetelményeknek, és nem tartalmazzak az MVBER 5. cikkében felsorolt
kilonosen sulyos korlatozasok? egyikét sem.

Ebb6l adodik, hogy e jelentésnek értékelnie kell az MVBER ¢és a kiegészité
iranymutatéasok® (a tovabbiakban: SGL), valamint a VBER és a vertikélis korlatozasokrol
sz6l6 iranymutatds’ (a tovabbiakban: VGL) miikddését, amennyiben azok az (j
gépjarmiivek forgalmazasara, a javitdsi és karbantartdsi szolgéltatdsok nyujtasara,
valamint a pétalkatrészek forgalmazasara vonatkoznak az Eurdpai Unidn belll (a
tovabbiakban: EU). E jelentés e négy szabalyrendszert egyiittesen ,,MVBER-
rendszernek” nevezi.®

HL L 129.,2010.5.28.

Kilénodsen stlyos kikotések azok, amelyek egy vertikalis megallapodas részeként a teljes megallapodasra nézve megsziintetik a
mentességet, ami azt jelenti, hogy a Szerz8dés 101. cikkének (3) bekezdése szerinti egyedi értékelést kell végezni.

A gépjarmiivek értékesitésére és javitisara, valamint a gépjarmii-p6talkatrészek forgalmazésara vonatkozé megallapodasokban
szerepl6 vertikalis korlatozasokrol szo616 kiegészitd iranymutatas. HL C 138., 2010.5.28.

IrAnymutatas a vertikalis korlatozasokrol. HL C 130., 2010.5.19.

A VBER értékelése is megtortént (lasd az itt elérhetd bizottsagi szolgalati munkadokumentumot); jelenleg a felllvizsgalata
zajlik. A VBER 2022. mjus 31-én, azaz az MVBER hatalyvesztése el6tt egy évvel veszti hatalyat.


https://ec.europa.eu/competition/consultations/2018_vber/staff_working_document.pdf

A jelentést bizottsagi szolgalati munkadokumentum (a tovabbiakban: bizottsagi szolgalati
munkadokumentum) és hat technikai melléklet kiséri. A jelentés nem érinti azoknak a
jogi aktusoknak a végleges jellegét vagy tartalmat, amelyeket a Bizottsag adott esetben e
jelentés kozzétételét kovetden készit el.

1. A beavatkozas hattere és forrasok

A Bizottsdgnak a Szerzédés 101. cikke (3) bekezdésében foglalt kovetelményekre kell
alapoznia arra vonatkozdé dontését, hogy a gépjarmiliagazat részesiiljon-e
csoportmentességben, és ha igen, milyen formaban.® Az MVBER-rendszernek altalanos
és egyedi célkitlizései vannak, amelyek a 101. cikk (3) bekezdésében eldirt
kovetelmények teljesitésének biztositasara szolgalnak. A MVBER-rendszer egyedi
célkitiizései a kovetkezOk: 1. jogbiztonsag nyljtdsa a gépjarmiidgazatban érdekelt
feleknek arra vonatkozoan, hogy mely vertikalis megallapodasok tekinthetdk a Szerzddés
101. cikkével 6sszhangban &llonak; ii. a fals pozitiv eredmények (tllzott mértékii
mentess€ég) kockazatanak és a fals negativ eredmények (tGlsdgosan kismértéki
mentesség) kockazatanak csokkentése; iii. kozos keretet biztositasa a nemzeti
versenyhatosagok és nemzeti birdsdgok szdmara a Szerzddés 101. cikke kovetkezetes
alkalmazasanak tdmogatasara; valamint iv. a verseny bizonyos formainak védelme a
gépjarmiidgazatban. E négy egyedi célkitlizés mindegyike az altalanos célkitiizés
megvalosulasat tadmogatja, vagyis a Szerz6dés 101. cikk altal kifejtett visszatartd
hatasanak megérzése a Bizottsag, a nemzeti versenyhatosagok és a nemzeti birdsagok
jogeérvényesitési munkajanak megkonnyitése révén, valamint a vallalkozasok segitése
vertikalis  megallapodasaik  Onértékelésében a  gépjarmiidgazatban. Mivel a
versenyszabalyok jogi és ténybeli hattere valtozékony, a Bizottsdgnak elemeznie kell,
hogy az MVBER-rendszer és célkitiizései jelenleg is megfeleléek-e, és ehhez figyelembe
kell vennie mindségi jogalkotasrdl szoloé iranymutatisok’ ot kritériumét (vagyis az
eredményességet, a hatékonysagot, a relevanciat, a koherenciat és az uniés hozzaadott
értéket).

A Bizottsag 2018. december 3-an hivatalosan megkezdte az MVBER-rendszer® értékelési
folyamatat, amelynek célja e jelentés 0Osszedllitdsa volt. Az értékelés az
informéacidforrasok széles korén alapul: a Bizottsag nyomonkdvetési és végrehajtasi
tevékenységei az agazatban, nyilvanos konzultacid® az érdekelt felekkel, tényfeltard
tanulmany a gépjarmiiagazat 2007 és 2017 kozotti alakulasarol, valamint két célzott
konzultacié™ a nemzeti versenyhatésagok bevonasaval, amelyek célja i. az adatgyfijtés

A 19/65/EGK tanacsi rendelet lehetdvé teszi a Bizottsdg szamara, hogy rendelet tjan alkalmazza a Szerz8dés 101. cikkének (3)
bekezdését a Szerzédés 101. cikke (1) bekezdésének hatalya ala tartozo vertikalis megallapodasok és 6sszehangolt magatartasok
bizonyos csoportjaira, amelyek esetében kelld bizonyossaggal feltételezhetd, hogy azok megfelelnek a Szerz6dés 101. cikke (3)
bekezdésében foglalt feltételeknek.

Bizottsagi szolgalati munkadokumentum — A mindségi jogalkotasrol szold iranymutatisok, Briisszel, 2017. jhlius 7.,
SWD(2017) 350.

Lasd a bizottsagi szolgalati munkadokumentum 4.1. szakaszat.

A konzultacié 2020. oktéber 12. és 2021. januar 25. kozott zajlott. Tovabbi részleteket lasd a bizottsagi szolgalati
munkadokumentum 3. mellékletben.

10 A konzultécié 2020. jlnius 8. és 2021. januar 16. kozott zajlott. Tovabbi részleteket lasd a bizottsagi szolgalati

munkadokumentum 3. mellékletben.



az MVBER-rendszer ¢és az azzal egyenértékii nemzeti szabalyok nemzeti
versenyhatdsdgok altali végrehajtasarol, és ii. az MVBER-rendszer teljesitményére
vonatkoz6 véleményiik 0sszegytijtése.

2. Az agazat jellemz6i
2.1. Az értékelt piacok

A gépjarmiipar ellatasi lanca Osszetett rendszer. Heterogén gazdasagi szereplok vannak
benne jelen, illetve mikodnek egymassal kdlcsonhatdsban a kiilonb6zd szinteken. A
gépjarmii-forgalmazasban a jarmiigyartok és importéreik mitkodnek szallitokként. A
keresleti oldalon a fébb szereplok a maganszemélyek és a vallalatok. E vallalatok kdzott
vannak hivatasos kozlekedési/mobilitasi szolgaltatok, tovabba olyanok is, amelyek mas
agazatokban végeznek tevékenységet, de az aruk és a munkavallalok szallitasara
gépjarmiiveket hasznalnak. A javitas és karbantartés terén a szolgaltatok a szerzédéses
javitomiihelyek (olyan vallalatok, amelyek hivatalos szerzddéses megéllapodast kotnek
gépjarmi-szallitokkal) és a fliggetlen javitomiihelyek. A keresleti oldalon szintén a
maganszemélyek ¢és a vallalatok a fébb szereplok. A  potalkatrészeket
eredetiberendezés-szallitok™ biztositjdk (akar kozvetleniil, akar a jarmiigyartokon
keresztlil) vagy flggetlen beszéllitok, amelyek az eredetiberendezés-szallitokkal
ellentétben nem szallitanak alkatrészeket jarmiivek 0sszeszereléséhez. A keresleti oldalon
a fobb szereplok a javitomihelyek, illetve kisebb mértékben a flottatizemeltetok és a
maganszemélyek.

Tobbek kozott a piaci részesedéstdl fligg az, hogy egy adott megallapodas részestlhet-e a
MVBER-rendszer szerinti mentességben. A helyes piacmeghatarozas ezért minden
esetben az értékelés fontos tényezdje. Bizonyos koriilmények esetén a gépjarmiivek és
potalkatrészek piaca egydtt hatarozhatd meg, figyelembe véve tobbek kdzott a gépjarmi
élettartamat, valamint a felhasznalok vasarlasi preferenciait és magatartasat.’? llyen
esetekben a relevans piaci részesedés a teljes (tobb markat feldleld) rendszer részesedését
jeldli, nem pedig a javitasét, a karbantartasét és a potalkatrész-szallitasét.

Az e jelentéshez vezetd konzultdcidk sordn egyes nemzeti versenyhatdsdgok azt
javasoltak, hogy a gépjarmiipiacokat tekintsék ilyen rendszernek.

A piaci kapcsolatok erdsségének elemzése szempontjabol fontos tényezd, hogy jelentds
szamu vasarlo veszi-e figyelembe a vasarlasnal a gépjarmi élettartama alatt felmeriild
koltségeket. Tovabbi relevans tényez6, hogy vannak-e az utopiacon olyan gazdasagi
szereplk, amelyek az elsddleges aruk szallitoitol fiiggetleniil miikodnek. Az értékelés
soran gyujtott informécidok alapjan ugy tlnik, hogy legaldbb a személygépkocsik
esetében valoszintsithetd, hogy vannak markaspecifikus utopiacok, kiilondsen azért,
mert: i. a vevok tobbsége maganszemély vagy kis- és kdzépvallalkozas, aki vagy amely

Ezek a gyartok allitjak el6 a gépjarmii elsé 6sszeszereléséhez hasznalt alkatrészeket.

12| 4sd az SGL 26. labjegyzetét és a kozosségi versenyjog alkalmazéasaban az érintett piac meghatarozasardl sz6l6 bizottsagi

kozlemény 56. bekezdését (HL C 372., 1997.12.9.).



kiilon vasarolja meg a gépjarmiiveket és értékesites utani szolgaltatasokat; ii. jollehet a
tényfeltards soran megismert informacidk azt mutatjdk, hogy a fogyasztok egyre
gyakrabban tajékozodnak az interneten személygépkocsi vasarlasa elétt, ezek az
informéacidk még nem bizonyitjak, hogy e vasarlok vasarlasi magatartasukat gyorsan és
kovetkezetesen hozzaigazitandk az utopiaci feltételek valtozasaihoz; és iii. létezik egy jol
kiépult halozat, amelyet kizardlag utdpiaci termékeket és szolgaltatdsokat kinald
gazdasagi szereplok alkotnak. Elképzelhetd, hogy nem ez a helyzet all fenn mas
gépjarmii-kategoridk esetében, ahol a szakmai felhasznalok intenzivebb jelenléte
Osszetettebb vasarlasi szokasokat eredményezhet.

2.2. Piaci fejlemenyek
Az agazat szamos valtozason ment keresztiil az MVBER 2010-es elfogadésa ota.

Az égazaton belilli koncentraciot illetden megjegyzendd, hogy a piaci részesedések
hosszabb tavon ingadoztak, ami azt jelzi, hogy a markak kozotti verseny erés.
Tovabba, bar 2008-t6l kezdve a penzigyi valsdg az egész dagazatot érintette, a
személygépkocsi-gyartok kutatasi-fejlesztési (a tovabbiakban: K+F) kiadasai viszonylag
stabilak maradtak."

Ami a konnyl haszongépjarmiiveket illeti, a 2007 és 2017 kozotti iddszakban egyetlen
gyarté sem rendelkezett kilondsen magas piaci részesedéssel, bar ez megvaltozhatott a
kdzelmultban, amikor két nagyobb gyartd (az FCA és a PSA) egyesult, és Stellantis
néven 0j vallalatot hozott létre.** A személygépkocsi-gyartokéhoz hasonléan a konnyii
haszongépjarmiivek  gyartdoinak piaci részesedése is ingadozott. Azonban a
szemelygepkocsi-4gazathoz viszonyitva ez az agazat az MVBER hatélybalépése Ota
koncentraltabba valt, és ezt a folyamatot csak erdsitette az FCA és a PSA 6sszefonodasa.
Az autébusz- és a tehergépjarmii-dgazat hagyomanyosan koncentraltabb.™> A piaci
poziciok tekintetében mindkettOben tapasztalhatok voltak bizonyos valtozasok. A
tényfeltar6 tanulmény azt mutatja, hogy az autdbuszokra és a tehergépjarmiivekre
iranyuldé K+F-kiadasok az elemzés targyiddszakaban (2007 és 2017 kozott) novekedtek,
ami bizonyos foku verseny jele lehet.

A markan bellli verseny 2007 és 2017 kozott — legaldbbis a személygépkocsik
tekintetében — nem csokkent jelentds mértékben. A személygépkocsik piacan az
Osszesitett halozatsiiriség csokkenése €s a piaci koncentracid novekedése 0sszességében
mérsékelt. A forgalmazasi rendszerek emellett bizonyos mértékben diverzifikalodtak, bar
csupan korlatozott mértékben, €s a kiilonb6z6 rendszerek orszdgos szintli hasznalatanak
modjaban nem kovetkeztek be jelentds valtozasok.

A statisztikai adatok azt mutatjak, hogy a javitasi és karbantartasi szolgaltatasok piaca

13 Tovabbi részletekért és szamadatokért lésd a bizottsagi szolgalati munkadokumentum 5. szakaszat és 2. mellékletét.

M.9730 FCA / PSA.

A bizottsdgi szolgélati munkadokumentum 5. szakasza és 2. melléklete tartalmazza a személygépkocsik, a konnyi
haszongépjarmiivek, a tehergépjarmiivek és az autdobuszok piacan tapasztalhaté piaci részesedéseket és koncentracids indexeket.
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2007 és 2017 kozott nott. Ugyanezek az adatok arra is ravilagitanak, hogy a szerzédéses
halézatok stirlisége csokkend tendencidt mutat, ami tobb tényezdnek is betudhatd, tobbek
annak, hogy a digitalis technoldgiakhoz és a hibrid/elektromos hajtashoz kapcsol6do
igények kielégitéséhez nagyobb léptékii beruhazasokra van sziikség.

A tényfeltar6 tanulmany szerint a jarmiivek javitasahoz szikseéges inputokhoz vald
hozzaférés terén tovabbra is nehézségekkel szembesilhetnek azok a fliggetlen gazdasagi
szereplok, amelyek a szerzddéses javitomiihelyekkel versenyeznek a javitasi és
karbantartasi piacokon. Ez a szempont valdsziniisithetéen egyre relevansabba valik a
digitalis fedélzeti technologiak térhoditasaval, illetve az alternativ tiizeldanyaggal
mikodo, kiilonleges szakértelmet, szerszamokat és poétalkatrészeket igényld jarmiivek
fejlodésével.

A potalkatrész-ellatas piaca a kivalasztott tagallamokban az eladasi érték tekintetében
2007 és 2017 kozott kdzel 30%-kal ndtt. Ugyanebben az iddszakban az alkatrészgyartok
stabil, atlagosan 6-7%-os miikodési nyereséget konyveltek el.

3. A Kkitilizott célok teljesiilése16

Ez a szakasz azt értékeli, hogy az MVBER-rendszer célkitlizései megvalosultak-e a
gyakorlatban, és hogy az MVBER-rendszer mennyire bizonyult eredményesnek és/vagy
relevansnak.

A. Altalénos és egyedi célkitiizések

Az MVBER-rendszer els6 egyedi célkitiizése, hogy fokozza a jogbiztonsagot az érdekelt
felek szamara, megkdnnyitve a tagabb versenyjogi keret altal megkovetelt dnértékelés
elvégzését.r’

A nemzeti versenyhatdsagok és a nyilvanos konzulticidban részt vevd valaszadok
beadvanyai arrdl tanuskodnak, hogy a rendszer nagyfoku jogbiztonsagot nyujt. Ezen
belil a Bizottsdg viszonylag kevés nem hivatalos kérdést'® kapott a szabalyok
értelmezésével kapcsolatban, és a gépjarmilagazaton beliili vertikalis megallapodasokkal
kapcsolatban hozza beérkezett hivatalos panaszok egyike sem az anyagi jogi szabalyok
félreértelmezesén alapult. Mindazonaltal az eértékelés azonositott néhany olyan
rendelkezést, 1. amelyek esetében tovabbi egyértelmiisitésre lehet sziikség; ii. amelyek
alkalmazasa nehézségeket okozhat; vagy iii. amelyek esetében a legujabb piaci
fejlemények, az Uj uzleti modellek és/vagy az (j technologidk miatt kiigazitasokra lehet
szlikség.

N nyilvanos konzultacion részt vevd valaszadoknak és a nemzeti versenyhatosagoknak az MVBER-rendszerben el6irt

célkitlizések megvalosulasardl alkotott konkrét véleményével kapcsolatos tovabbi részleteket lasd a bizottsagi szolgalati
munkadokumentum 3. és 6. mellékletében.

7 lasda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 6.1. szakaszat.

B oA Bizottsdghoz 2010 és 2020 kozott beérkezett nem hivatalos beadvanyok mintegy 14%-a allt kapcsolatban az MVBER-

rendszer alkalmazhatdsagaval.



Az MVBER-rendszer masodik egyedi célkitiizése, hogy csokkentse: i. a fals pozitiv
eredmények kockazatat, vagyis annak kockézatat, hogy olyan megallapodasok
részesiilnek mentességben, amelyek esetében nem feltételezheté kelld bizonyossaggal,
hogy megfelelnek a Szerzodés 101. cikkének (3) bekezdésében eldirt feltételeknek
(talzott mértékli mentesség); és ii. a fals negativ eredmények kockazatat, vagyis annak
kockazatat, hogy az adott vertikalis megallapodas vagy magatartds annak ellenére sem
részeslil csoportmentességben, hogy megfelel a Szerzédés 101. cikkének (3)
bekezdésében eldirt feltételeknek (tulsagosan kismértékii mentesség).*®

Az 0Osszes megallapodasnak meg kell felelnie az alabbi feltételeknek: i. a piaci
részesedési kiiszéb®, amely alatt a mentességet megadjak; és ii. az olyan kiiléndsen
stlyos korlatozasok* hianya, amelyek a teljes megallapodas tekintetében megsziintetik a
csoportmentesség elényeit. A feltételek kozé tartoznak tovabba a kizart korlatozasok? is,
amelyekre a csoportmentesség nem vonatkozik, jollehet az ilyen korlatozasokat
tartalmaz6 megallapodas fennmarado része tovabbra is mentesithetd lehet.

A nyilvanos konzultécié vélaszaddinak tobbsége és a nemzeti versenyhatsagok altal
megfogalmazott vélemények alapjan a jelenlegi 30%-0s piaci részesedesi kiiszob
megfelelének tlnik, és jelenleg is relevans. A Bizottsag jogérvényesitési gyakorlata ezt
az allaspontot tamasztja ala. A Bizottsag ez idaig nem hatarozott meg olyan altalanos
kategoriat, amelybe azok a megallapodasok tartoznanak, amelyek a felek piaci
részesedése miatt nem részesililhetnek a mentesség jelentette eldnyokben, de a verseny
szempontjabol viszonylag problémamentesek. Ha a Bizottsdg meghatarozott volna egy
ilyen kategdriat, az arra utalna, hogy a kiiszObérték tulsagosan alacsonyan. A Bizottsag
ez idaig olyan elemeket sem azonositott, amelyek hatdsara mérlegelte volna annak
lehetdségét, hogy a gépjarmiidgazatban ¢€rvényes megallapodasoktdl vagy az ilyen
megallapodasok kategoriditdl megvonja a mentességet, ami annak a jele, hogy a
mentességi kiiszob nem kifejezetten magas. #

Figyelembe véve a nyilvanos konzultacioban részt vevd valaszadok és a nemzeti
versenyhatdsagok vélemeényét, a kildnosen sulyos korlatozésok és a kizart korlatozasok
list4éi tovabbra is megfeleléek. Az értékelés soran nem azonositottak olyan tovabbi
rendelkezéseket, amelyeket a rendelet alkalmazasanak altalanos feltételeiként, illetve
kilonosen sulyos korlatozasként vagy kizart korlatozasként kellett volna figyelembe
venni.

Az MVBER-rendszer harmadik egyedi célkitiizése, hogy k6z0s keretet biztositson a
Szerz6édés 101. cikkének a nemzeti versenyhatdésagok ¢és nemzeti birosagok altali

¥ lasda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 5.1. szakaszat.

A VBER 3. cikke.
A VBER 4. cikke és az MVBER 5. cikke.
A VBER 5. cikke.

A Szerzddés 81. és 82. cikkében meghatarozott versenyszabalyok végrehajtasarol szold 2002. december 16-i 1/2003/EK tanacsi
rendelet (HL L 1., 2003.1.4.) 29. cikkének (1) bekezdése a felhatalmazza a Bizottsagot arra, hogy megvonja a mentesség
nyUjtotta kedvezményt megallapodasok bizonyos kategoriaitél abban az esetben, ha olyan hatasokat azonosit, amelyek nem
OsszeegyeztethetGek a Szerzddés 101. cikkének (3) bekezdésével.
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kovetkezetes alkalmazasahoz, tekintettel a Szerzodés 101. cikke (3) bekezdésének
decentralizalt alkalmazaséara.?!

Az értékelés azt mutatja, hogy az MVBER-rendszer ezen a téren hozzaadott értéket hoz
létre, mivel lathatolag fokozza a jogbiztonsagot, és a Szerzédés 101. cikkének az
gépjarmiidgazatra vald alkalmazésa szempontjabol relevans altaldnosabb, nemzeti szinten
széttagolt irdnymutatasokhoz, vegrehajtasi gyakorlathoz és nemzeti itélkezési
gyakorlathoz képest eredményesebb. Nagyrészt ezen a véleményen vannak a valaszadok
és a nemzeti versenyhat0sagok is, bar az utébbiak kdzil néhanyan megjegyzik, hogy nem
jogi szakértok szamara a keret adott esetben nehezen érthetd.

Az MVBER negyedik egyedi célkitiizése a verseny bizonyos aspektusainak vedelme a
gépjarmliagazatban. A Bizottsag® 2009. jalius 22-i kdzleményében (a tovabbiakban:
2009. évi kdzlemény) megallapitotta, hogy az 1400/2002/EK rendelet® alapjaul szolgal6
tobb egyedi szakpolitikai célkitiizés tovabbra is érvényes. Ezeket a célkitlizéseket szamos
olyan kérdés figyelembevételével hatdroztdk meg, amelyek az adott idépontban
kiilonosen relevansak voltak a gépjarmliagazat Szempontjabdl. Az értékelés ezért
magaban foglal egy elemzést is, amely azt vizsgalja, hogy e célkitiizések mindegyike
teljestlt-e, illetve mennyire bizonyult eredményesnek és/vagy szikségesnek. Az
értékelés az alabbiakban olvashato:

1. Az egymassal versengo gépjarmiigyartok kizarasanak megelozése és piacra
jutasuk védelme

Amint azt a 2009. évi kozleményében Kkifejtette, a Bizottsag ugy itélte, hogy a
forgalmazéasi megallapodasokban foglalt korlatozasok — kilondsen a markakényszer
széles korli alkalmazasa — bizonyos korilmények kozott indokolatlanul megnehezithetik
az egymassal versengd gépjarmiigyartok piacra jutdsat. A Bizottsag ezért arra torekedett,
hogy megoérizze az egymadssal versengd gépjarmiigyartok piacra 1épési képességét
és/vagy a jelentétiik bévitésére valo képességét.

Az értékelés — kilondsen a nemzeti versenyhat6sagoktol és a nyilvanos konzultaciéban
részt vevO valaszadoktol kapott informaciokra tamaszkodva — azt mutatja, hogy e
célkitiizés nagyrészt megvalosult. Az Uj személygépkocsik méarkak kozotti versenye
erbteljes és stabil az EU-ban.?” Tovabba, az értékelés kapesan gyiijtétt informéaciok sem
mutattak arra, hogy személygépkocsi-gyartok — akar a piacra jutds esetében, akar a
jelenlét bovitése esetében — kilondsebben nehéznek taldltdk wvolna az unids
gépjarmiipiacokhoz vald hozzaférést. Ugy tiinik tehat, hogy jollehet a méarkak kozotti
verseny tovabbra is fontos célkitlizés lesz e piacok esetében, az egymadssal versengd
személygépkocsi-gyartok piacra jutdsanak egyedi védelme nem feltétlenul relevans.

2B celkitiizés eredményességének és relevanciajanak értékelése sordn az MVBER-rendszer altal képviselt unids hozzaadott

értéket is vizsgaltak. A tovabbi részleteket lasd a bizottsagi szolgalati munkadokumentum 6.5. szakaszaban.

B A Bizottsag kozleménye a gépjarmiidgazatra vonatkozo jovébeni versenyjogi keretszabalyrol, 2009. jalius 22.

A Bizottsag 2002. julius 31-i, 1400/2002/EK rendelete a Szerz8dés 81. cikke (3) bekezdésének a gépjarmii-agazatbeli vertikalis
megallapodasok és dsszehangolt magatartasok egyes csoportjaira torténd alkalmazasarol. HL L 203., 2002.8.1.
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2T lasda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 6.3. szakaszat és 2. mellékletének 2. szakaszat.



Ezzel szemben a konnyii haszongépjarmiivek®, valamint a tehergépkocsik és az
autdbuszok agazata hagyomanyosan koncentraltabb; ezeken a piacokon a markak kozotti
verseny lathatélag gyengébb.?® A fentick fényében Ggy tiinik, hogy ez a célkitiizés
tovabbra is relevans lehet e piaci szegmensek tekintetében, de a személygépkocsik
esetében mar nem feltétlenul.

2. Az azonos markaju kereskedok kozotti verseny védelme

A markén beluli verseny védelme kulénosen fontos abban az esetben, ha a markak
kodzotti verseny intenzitdsa viszonylag alacsony. A Bizottsag 2009. évi kozleményében
ugy itélte meg, hogy fennall a markan bellli verseny alaasasanak veszélye, kiléndsen
egy olyan kornyezetben, ahol az 4j jarmiivek forgalmazésa kozel azonos iizleti modellek
szerint mikodo keresked6kon keresztiil torténik. Ezért a Bizottsag helyénvalonak tartotta
az azonos markdju kereskeddk kozotti arverseny védelmét és a forgalmazési formak
sokszinliségének 0sztonzését.

Az értékelés szerint — amely tekintetbe veszi a nemzeti versenyhatdsagok és a nyilvanos
konzultacio valaszadoinak véleményét — ez a célkitiizés lathatolag nagyrészt
megvalosult. A tényfeltaré tanulmany megallapitasai arra mutatnak, hogy a verseny
2007 és 2017 kozott — legalabbis a személygépkocsik tekintetében — nem csokkent
jelentés mértékben.® Tovabba, bar a szerzédéses haldzatok siirisége 2007 és 2017 kozott
tovabb csokkent,*! a fogyasztok lathatdlag egyre gyakrabban hasznéljak az internetet
személygéepkocsik vasarlasara®, aminek kovetkeztében béviil a megmaradt szerzédéses
keresked6k foldrajzi hatokore. Végezetil, 2010 Ota nem kerult sor olyan gyek
kivizsgalasara, amelyek kiindulopontja az az allitas, hogy a széllitok akadalyoztak a
markan belilli versenyt.® Az értékelés azonban arra is ramutat, hogy a forgalmazasi
formak 2010 el6tt megfigyelt homogenitasa 2021-ben még mindig jelen van a piacokon,
és hogy kilondsen a személygépkocsik talnyomé tébbségét forgalmazzak tovabbra is
mennyiségi szelektiv forgalmazési halézatokon keresztiil.*

A fentiek alapjan gy tlinik, hogy ez a célkitiizés tovabbra is relevans a konnyi
haszongépjarmiivek, a tehergépkocsik és az autobuszok agazataban, ahol a
koncentracid szintje magasabb, a markak kozotti verseny pedig gyengébb. Az, hogy a
személygépkocsi-agazatban olyan kereskeddi csoportok vannak jelen, amelyek egy adott
helyi tertileten méarkaportfoliéval rendelkezhetnek és ezzel gyengithetik a markak kozotti
versenyt annak jele lehet, hogy a markan beluli verseny védelme a személygépkocsi-
forgalmazas szempontjabol tovabbra is relevans célkitiizés.

% A konnyli haszongépjarmiivek agazata az FCA ¢és a PSA osszefonddasa (M.9730 FCA / PSA.) miatt a kdzelmultban

koncentralddott.

2 A Bizottsag az elk6vetkez6 honapokban és években kildndsen gondosan koveti majd nyomon ezeket a piacokat.

0 lasda tényfeltard tanulmany megallapitasait, tovabbaé a bizottsagi szolgalati munkadokumentum 5. szakaszat és 2. mellékletét.

s Ezzel egy régota megfigyelhetd tendencia folytatodik. Lasd a gépjarmiivek forgalmazasardl és szervizérdl szol6 1400/2002/EK

bizottsagi rendelet miikodését vizsgald, 2008 majusi bizottsagi értékeld jelentés I11. szakaszat.

2 lasda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 2. mellékletét.

¥ lasda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 4. mellékletét.

% lasda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 5. szakaszat és 2. mellékletét.



3. A gépjarmiivek parhuzamos kereskedelmére vonatkozo korlatozasok megeldzése

A Bizottsag 2009. évi kozleményében megéllapitotta, hogy a hatarokon atnyulo
kereskedelem védelme lehetové tette a fogyasztok szamara, hogy az egységes piacon
vaséroljanak és kihasznaljdk a tagallamok kozotti arkulonbozetet. Ezért a Bizottsag
szlikségesnek tartotta biztositani azt, hogy a fogyasztok tovabbra is élhessenek ezzel a
lehetdséggel, és hogy a forgalmazasi megallapoddsok ne korlatozzak a parhuzamos
kereskedelmet.

Figyelembe véve a nemzeti versenyhatsagok és a nyilvanos konzultacidban részt vevé
valaszaddk vélemenyeét, az értékelés azt mutatja, hogy ez a célkitiizés legalabb részben
megvalosult, mivel a fogyasztok alapvetéen képesek arra, hogy jelentésebb akadalyok
nélkiil vasaroljanak jarmiiveket mas tagallamokban. Bar a Bizottsag informéacidcserét
fOIy’(atOtt35 ¢s hivatalos panaszokat kapott a hatdrokon atnytlé kereskedelmet érintd
korlatozasokkal kapcsolatban, a szallitok részér6l nem tart fel olyan jelent6sebb
akadalyokat, amelyek részletes vizsgélatot indokolnanak.

Bizottsag tovabba ugy itéli meg, hogy ez a célkitiizés tovabbra is relevans, és ezzel a
megallapitassal alapvetéen egyetértenek a nemzeti versenyhatésagok és a nyilvanos
konzultacioban részt vevo valaszadok. Az egységes piac védelme és elomozditasa
tovabbra a Bizottsag egyik alapvetd célkitiizése.®*® Ahhoz, hogy az egyes fogyasztok
¢lvezhessék az egységes piac eldnyeit, alapvetd fontossagi, hogy a termékek és
szolgéltatasok hatarokon atnyuld vasarldsa soran ne szembesuljenek mesterséges
akadalyokkal. Az atlagfogyasztd szamara az otthon utdn a gépjarmii a legnagyobb
beruhazas, ezért a hatarokon atnyalo vasarlasok akadalyozasa esetén nagy a kockazata a
fogyasztokat érd karnak.

4. Annak lehetove tétele, hogy a fiiggetlen javitomiihelyek felvehessék a versenyt a
szerzodeses javitomiihelyek halozataival

A Bizottsag 2009. évi kézleményében megjegyezte, hogy a fiiggetlen javitomiihelyek
alternativ csatornat biztositanak a fogyasztok szdmara gépjarmiiviik karbantartdsdhoz,
tovabba létfontossagu versenykényszert jelentenek, mivel iizleti modelljeik és mitkodési
koltségeik eltérnek a szerzOdéses halozatokéitol. A fiiggetlen javitomihelyek
versenyképessége az alapvetd tényezOkhoz — pl. poétalkatrészekhez, eszk6zokhoz,
képzéshez, miiszaki informaciohoz — vald korlatlan hozzaféres figgvénye. A Bizottsag
emiatt ugy itélte, hogy e hozzaférést biztositani kell, tovabba vissza kell tartani a
szallitokat és/vagy azok szerzddéses javitomiihelyeit attél, hogy a fliggetlen
javitomihelyek kizarasara mas kozvetett eszkozoket alkalmazzanak, példaul a
jotallasokkal val6 visszaélés atjan.

A nemzeti versenyhatosdgok €s a nyilvanos konzulticioban részt vevd valaszadok

% A Bizottsdghoz 2010 6ta beérkezett nem hivatalos beadvanyok mintegy 25%-a érintette a parhuzamos kereskedelemre

vonatkoz6 korlatozasokat.

% Az Uj eurdpai iparstratégia (COM(2020) 102, 2020.3.10.) az egységes piacra mint Eurépa ipari atalakulasanak egyik

alappillérére dsszpontosit.



széles kore megerdésitette, hogy ez a célkitiizés legalabb részben megvalésult. Azota,
hogy a Bizottsag 2007-ben elfogadta a miiszaki informéciokrol sz616 négy hatarozatot®,
e konkrét kérdéssel kapcsolatban nem érkezett hozza komolyabb panasz. Azonban a
szerzOdéses javitomiihelyekkel versengd fliggetlen gazdasagi szereplok tovabbra is
nehézségekr6l szamolnak be a jarmiivek javitasahoz sziikséges inputokhoz valo
hozzaférés terén (pl. a teljes korli vagy naprakész informacidk megszerzésével
kapcsolatos problémak és a jarmiifedélzeti adatokhoz vald hozzaférés korlétozétsa).38
Ezt a véleményt osztjak egyes nemzeti versenyhatésagok is, amelyek arra is
hivatkoznak, hogy a fiiggetlen javitomiihelyek nehezen férnek hozza megfeleld idoben a
javitashoz és karbantartashoz szikseges inputokhoz. Jollehet e problémak némelyike
kapcsolatban allhat e gazdasagi szereplok lizleti modelljeivel (amelyek sok esetben tobb
marka forgalmazasat foglaljak magukban), valamint a technoldgiailag egyre fejlettebb
gépjarmiivek javitasahoz sziikséges jelentds beruhazasokkal, nem zéarhaté ki, hogy a
tapasztalt nehézségek némelyike a piaci korlatozasoknak tulajdonithato.

A fentiek alapjan az értékelés megallapitja, hogy a célkitiizés tovabbra is relevans,
mivel a fiiggetlen javitomiihelyek tovabbra is fontos értéket képviselnek a fogyasztok
szdmara, jollehet a piaci szereplok bizonyos magatartisai alaposabb vizsgalatot
igényelhetnek, kilondsen az adatokhoz vald hozzaférés megnovekedett jelentdségével
kapcsolatos kozelmultbeli piaci fejleményekre tekintettel.

5. Az azonos markdju szerzédéses javitomiihelyek kozotti verseny védelme

A Bizottsag 2009. évi kozleményében Ggy itélte meg, hogy a javitasi és karbantartasi
szolgaltatasok piacdn a tényleges verseny nemcsak a fliggetlen javitomiihelyek és a
szerzOdéses javitomiihelyek kozotti versenykdlcsonhatastol fiigg, hanem a szerzédéses
javitomiihelyek haldzatan beliili versenykolcsonhatas mértékétdl is. A Bizottsag szerint
ez még inkabb igaz az Ujabb gépjarmiivek tulajdonosaira, akik altalaban szerzddéses
javitomuhelyekben javittatjdk jarmiiveiket. Emiatt arra a kovetkeztetésre jutott, hogy
mivel a potencialis javitomiihelyeket mennyiségi kritériumok alapjan szelektaltak
(ideértve azt is, hogy 1) gépjarmiivek értékesitésére is kotelezték dket), a megallapodasok
vélhetSleg a Szerz6dés 101. cikke (1) bekezdésének hatalya ald tartoznak.>® Mivel a
legtobb szerzddéses javitasi megallapodasra a felek piaci részesedése miatt nem
vonatkozik a csoportmentesség, ez azt jelenti, hogy a javitomithelyek szamanak
korlatozasahoz egyéni onértékelésre lenne sziikség.

Az értékelés soran Osszegylijtott informaciok, kiilondsen a nemzeti versenyhatosdgok
veleménye alapjan — de az érdekelt felek &llaspontja szerint is — ugy tiinik, hogy ez a
célkitiizés legalabb részben teljesiilt. Bar a tényfeltaro tanulméany arra mutatott ra, hogy
a szerzddéses javitomithelyek szama 2007 €és 2017 kozott altalanossagban csokkent, €s
gépjarmigyartok szerzddéses javitomihelyekkel kotott szerzddéseinek teljes szama is

3 Lasd: AT.39140., DaimlerChrysler; AT.39141., Fiat; AT.39142., Toyota Motor Europe; AT.39143., Opel.

A Bizottsaghoz 2010 ota beérkezett nem hivatalos beadvanyok mintegy 10%-a érintette a jarmiijavitasi és -karbantartési
informaciokhoz/jarmiiadatokhoz val6 hozzaférés korlatozasat.

Lasd az SGL 70. albekezdését.
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visszaesett, a Bizottsag tapasztalatai nem utalnak arra, hogy a szalliték olyan altalanos
gyakorlatokat alkalmaznanak, amelyek keretében a vonatkozé mindségi kritériumoknak
megfeleld javitomithelyektdl megtagadnak a halozatba vald belépést.

A nemzeti versenyhatdsadgoktol és a nyilvanos konzultacioban részt vevd valaszadoktol
szarmazo informéaciok alapjan az ertékelés azt mutatja, hogy ez a célkitiizés tovabbra is
relevans, kiilonosen azért, mert a szerzo6déses halozatok tovabbra is jelentOs piaci erével
rendelkeznek.

6. A potalkatrész-szallitok kizardsanak megakadalyozasa

A Bizottsag 2009. évi kozleményében megallapitotta, hogy gyakran nagy kilonbségek
van a gyarto altal értékesitett vagy viszonteladott alkatrészek ara és az alternativ méarkaju
alkatrészek ara kozott. Az alternativak elérhetsége jelentds eldnyokkel jar a fogyasztok
szamara mind a valaszték, mind az ar tekintetében. A Bizottsdg ezért sziiksegesnek
tartotta a potalkatrészgyartok gépjarmii-utopiacokhoz valo hozzéférésenek védelmét
(kuléndsen az MVBER harom kiilondsen sulyos korlatozasokra vonatkozé zaradékanak
meghatarozasaval), biztositva ezzel azt, hogy a potalkatrészek versengé markai tovabbra
is rendelkezésre alljanak.

Figyelembe véve a nemzeti versenyhatdsagok €s a nyilvanos konzultidcidban részt vevd
valaszadok veleményét, az értékelés azt mutatja, hogy e célkitiizés részben teljesiilt.
El8szor is, a Bizottsag nyomonkdvetési és végrehajtasi tapasztalatai azt mutatjak, hogy*
a gépjarmii-karbantartasban leggyakrabban hasznalt alkatrészeknek vannak elérhetd
alternativaik, és a fliggetlen javitomiihelyek gyakran hasznalnak ilyen alkatrészeket a
vasarlok jarmiveinek javitasara és karbantartasara. Masodszor, bar egyes érdekelt felek
jelezték, hogy a fliggetlen javitomiihelyek tovabbra is bizonyos nehézségekkel
szembesllnek, a Bizottsaghoz nem érkezett olyan antitroszt-panasz ezen a terileten,
amely arra utalna, hogy a Szerz6dés 101. cikke megsértése a korlatozott mértékiinél
nagyobb valdszinliséggel lenne megallapithato.

E célkitlizés jelenleg is fennallo relevancidja kapcsan megjegyzendd, hogy a
potalkatrészek piacara altalaban a rugalmatlansag két konkrét formaja jellemz6. ElGszor
is, az eredetiberendezés-szallitok gépjarmiigyartokkal kotott szerzodéses megallapodasai
megakadalyozhatjdk vagy gatolhatjdk az elObbieket az wutopiac kdzvetlen
kiszolgalasaban, mivel versenyezni kényszeriilnek a jarmiigyartok részere eladott, majd
potalkatrészként tovabbértékesitett alkatrészekkel. Ezen beliil az 4gazat szallito lathatolag
ugynevezett ,szerszamokra vonatkoz6 megallapodasokat” alkalmaznak, ¢és az
eredetiberendezés-szallitok szamara esetenként el6irjak, hogy szellemitulajdon-jogaikat
atruhazzak vevodikre. Masodszor, az eredetiberendezés-gyartok ¢és a szerzddéses
javitomithelyek kozotti megéllapodasok arra kotelezhetik vagy 0Osztondzhetik ez
utobbiakat, hogy alkatrészeik nagy részét kozvetleniil a gépjarmigyartotol szerezzék be.
Az értékelés ezért Ugy itéli meg, hogy ez a célkitiizés tovabbra is relevans.

0 asda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 4. mellékletét.
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7. A Szerzodes 101. cikke visszatarto hatasanak megorzése és a szallitok altal a
versenyellenes eredmények elérése érdekében alkalmazott nyomasgyakorlas és
fenyegetés megelozése

A 2009. évi kdzleményében a Bizottsag helyesnek itélte, hogy — az altala ,kiséré”
intézkedésnek nevezett formaban — beillesszen egy célkitiizést, miszerint biztositani kell
azt, hogy a szallitok a kozvetett nyomas es a versenyellenes eredmények eléresét célzo
fenyegetések kiillonbozé formait alkalmazva ne hasznalhassdk fel a csoportmentesség
altal garantalt minimum mentesitési szabalyt a szerzodéses kereskeddk ¢€s javitomithelyek
fliggetlen versenybarat magatartasanak akadalyozasara.

Tekintettel a nemzeti versenyhatosagok és a nyilvanos konzultacidban részt vevo
valaszaddk véleményére, az értékelés azt mutatja, hogy ez a célkitiizés részben, vagy
akar egészben is megvaldsult. A Bizottsaghoz 2010 és 2020 kozo6tt nem érkezett olyan
panasz, amely alapjan azonosithatott volna olyan szallitokat, amelyek a kereskeddékre
vagy javitomihelyekre gyakorolt kozvetett nyomas ¢és fenyegetések révén akadalyoztak
volna a versenybarat magatartast, és emiatt mélyrehaté vizsgélatot tettek volna
szlikségessé. Lathaté az is, hogy — a tartds cikkek sok &gazataban tapasztalhato
helyzethez hasonléan — a széllitokkal kotott megallapodasokban sok esetben a
forgalmazok a gyengébb felek. Bar ez 6nmagéban nem versenyellenes, és nem mindsiil a
versenyellenes magatartas meggy6z6 bizonyitékanak, a Bizottsag mindenesetre
figyelemmel kiséri ezt az egyenstlyhianyt arra az esetre, ha olyan tényezdkre hivndk fel
a figyelmét, amelyek arra utalnak, hogy a szallitok ilyen kozvetett nyomassal vagy
fenyegetéssel probalnanak hatni a keresked6kre vagy a javitomiihelyekre. Néhany
nemzeti versenyhatosdg €s a nyilvanos konzultacidban részt vevd valaszadok is
megerdsitik e megfigyeléseket, amelyek a kereskeddk szerzddéses pozicidjanak
viszonylagos gyengeségével kapcsolatosak, am lathatdlag nem utalnak arra, hogy a
versenyt tamogatd magatartas akadalyozasa érdekében nyomast gyakoroltak volna vagy
fenyegetést alkalmaztak volna e gyengeség kihasznalasa céljabol.

Az értékelés ramutat arra, hogy ez a célkitiizés adott esetben nem Kiilonosebben
relevans, mindenekel6tt a személygépkocsik piacara nézve, ahol — amint azt a
tényfeltard tanulmany is megerésiti®’ — egészséges verseny zajlik a markak kozott.
El6észor is, kevés jel mutat arra, hogy a szallitok versenyellenes eredményeket érnének el
azaltal, hogy nyomaést gyakorolnak a forgalmazoikra/javitomiihelyeikre és/vagy
fenyegetést alkalmaznak velik szemben. A Bizottsag tapasztalata inkabb az, hogy a
szallitoknak a kereskeddik/javitomuihelyeik magatartdsanak befolydsolasara valo
képessége foként abban nyilvanul meg, hogy az utobbiak — a tart0s cikkek szamos
forgalmazdjahoz hasonléan — a markat érinté jelentds beruhdzasokat hajtanak, és e
beruhdzasokat nem szivesen veszélyeztetik azzal, hogy a szallito vélt érdekeivel
ellentétben Iépnek fel. Figyelembe véve azonban néhany érdekelt fél észrevételeit olyan
gyakorlatokkal kapcsolatban, amelyek véleményik szerint a versenyellenes eredmények

% lasda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 2. mellékletének 2. szakaszat.
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elérésének kozvetett eszkdzeként szolgalhatnak* tovabbi elemzésre lehet szilkség annak
megitéléséhez, hogy ez az egyedi szakpolitikai célkitiizés tovabbra is relevans-e.

Az értékelés magaban foglalta annak elemzését is, hogy a versennyel kapcsolatos egyéb
célkitiizések relevansak lehetnek-e, kiilonos tekintettel a jarmiifedélzeti adatokhoz valo
hozzaféréssel kapcsolatos kozelmaltbeli piaci fejleményekre és a fenntarthatdsag
fontossagara.

Sok jarmufedélzeti adat, illetve az ilyen adatokbol szarmazé informacié (példaul hogy a
jarmiinek egy bizonyos hib4ja van, vagy hogy rutinszervizelés valt sziikségessé) a javitas
és a karbantartas szempontjabdl lényeges inputnak tekinthetd. Amennyiben ezek az
adatok vagy informaciok mas forrasbol nem allnak rendelkezésre, és azokat a
szerzOdéses javitomiihelyek rendelkezésére bocsatjak, gy az emlitett javitomithelyekkel
verseng0 fliggetlen gazdasagi szereplok szamara is ugyantgy elérhetévé kell tenni ezeket
az adatokat vagy informaciokat. Az értékelés azonban azt allapitja meg, hogy az
adatokhoz valdé hozzéférést — az egyéb alapveté inputokhoz valé hozzaféréshez
hasonléan — nem jovObeni kiilon célkitiizésnek kell tekinteni, hanem azon egyedi
célkitiizés részének, amely szerint a fliggetlen javitomiihelyek szdmara lehetové kell
tenni, hogy a gyartok szerzédéses javitomiithelyeinek halozataival versenyezzenek.

A fenntarthatdsagot illetéen® megjegyzendd, hogy a versenyszabalyok akkor képesek a
legeredményesebben hozzajarulni az ilyen célkitizésekhez, ha biztositva van a hatékony
verseny, ami aztdn serkenti az innovaciot, 6sztondzve a fenntarthatd termékek és
szolgéltatdsok kinalatdt. Az MVBER-rendszer mar lehet6vé teszi valamennyi
megallapodas mentesitését (beleértve azokat is, amelyek fenntarthatésagi célokat tiiznek
ki), amennyiben a felek piaci részesedése nem haladja meg a 30%-0s kiiszdbértéket,* és
nincsenek érvényben kilondsen sulyos korlatozasok.” Amennyiben a piaci részesedés
meghaladja a 30%-0s kiiszobértéket, az ilyen megallapodasok tovabbra is a Szerz6dés
101. cikkének (3) bekezdése szerinti egyedi értékelés targyat képezik.

Végezetil az MVBER jelenlegi targyi hatalyanak*® relevanciajaval kapcsolatban
megjegyzendd, hogy e hatalyt 2010-ben hataroztdk meg az adgazat teljes korli elemzését
kovetden, amely tobbek kozott jelents rugalmatlansagokat’” mutatott ki a négykerekii
jarmiivek potalkatrészeinek piacan.”® Bar a nyilvanos konzultacidban részt vevd

2 lisda bizottsagi szolgalati munkadokumentum 150. labjegyzetét, 3. mellékletének 2.3.1. szakaszat (,,Az egyedi korlatozasok

gyakorisaga”) és 3.3.2. szakaszat, valamint a 6. mellékletének 1.9. szakaszat.

BoA nyilvanos konzultacioban részt vevo tobb valaszado is jelezte, hogy az MVBER alkalmazasanak meg kell konnyitenie vagy

el6 kell segitenie a fenntarthatosagi célkitiizések elérését.
Lasd a VBER 3. cikkét.

Léasd A VBER 4. cikkét és az MVBER 5. cikkét.

Az MVBER 1. cikkének g) pontja és 4. cikke.

Ezek nevezetesen a kovetkezOk: i. az eredetiberendezés-szallitok jarmigyartokkal kotott szerz6déses megallapodasai (pl. a
,.szerszamokra vonatkozé megallapodasok™); és ii. a szerzédéses javitomiihelyek részére nyujtott 6szténzok, hogy alkatrészeik
legnagyobb részét kdzvetlenil az eredetiberendezés-gyart6tol szerezzék be.

44
45
46
47

% lasda gépjarmii-agazatra vonatkozo jovébeni versenyjogi keretszabalyrol szolo bizottsagi szolgalati munkadokumentum 64. és

azt koveté pontjait, valamint a Developments in car retailing and after-sales markets under Regulation N° 1400/2002 (A
gépjarmi-kiskereskedelem és az értékesités utani piacok fejlodése az 1400/2002/EK alkalmazasa soran) cimil tanulmany
hatasvizsgalatat és 4. szakaszat.
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valaszaddk tobbsége ugy vélte, hogy a hatdlyt ki kell terjeszteni a kétkerekii jarmiivekre
¢s egyes nem kozuati haszndlatra szant jarmiivekre (pl. mezOgazdasagi gépekre,
traktorokra és erdészeti jarmiivekre, épitGipari jarmiivekre) is, a Bizottsag &ltal az elmalt
évtizedben szerzett tapasztalatok nem mutatnak kifejezetten arra, hogy e termékek
tekintetében hasonlé rugalmatlansagok allndnak fenn. A Bizottsag ezért jelenleg ugy
itéli meg, hogy a jelenlegi hataly tovabbra is relevans és megfeleld, és e nézetet a
nemzeti versenyhatosagok tobbsége is osztja.

Az értékelés tehat azt mutatja, hogy az MVBER-rendszer altalaban véve megvaldsitotta
négy egyedi célkitlizését, amelyek tovabbra is relevansak. Ebbdl kovetkezik, hogy az
MVBER-rendszer altalanos célkitiizése” javarészt megvaldsult, és tovabbra is
relevans.

B. Az MVBER-rendszer hatékonysaga és koherenciaja

Az értékelés arra enged kovetkeztetni, hogy az MVBER-rendszer hatékony, és hogy
elényei aranyosak azokkal a koltségekkel, amelyek annak értékelése kapcsdn merilnek
fel, hogy a gépjarmiiiparban kotott vertikalis megéallapodasok megfelelnek-e a Szerzodés
101. cikkének. Az MVBER-rendszer hianyaban a koltségek magasabbak lettek volna. Az
értékelés azt is kimutatta, hogy az MVBER, a VBER, az SGL és a VGL koherensek
egymassal és méas unios jogszabalyokkal. Mindazonaltal egyes érdekelt felek Ggy vélik,
hogy a rendszer nem kovetkezetes néhany tertleten. llyen teriletek tobbek kozott a
kovetkezOk: a kétoldali és egyoldali magatartasok megkiilonboztetése a miszaki
informéciokhoz valé hozzaférés kérdésében, az SGL egyes utalasai a piaci részesedésre
vagy a relevans piac meghatarozasa a gépjarmtagazatban.*

4. Altalanos értékelés

A gépjarmiipiacok versenykornyezete 2010 oOta Gsszességeben nem valtozott jelentOsen.
Az 4gazat azonban jelenleg komoly alkalmazkodasi kényszer alatt all, ami féként harom
tényezOnek tudhaté be. El6szor 1is, technologiai fejlédés zajlik, kiilonosen a
kommunikécids technologiak és a jarmifedélzeti adatok novekvd jelentOsége terén.
Masodszor, allando nyomas nehezedik a szereplékre, hogy csokkentsék a kibocsatasokat
megallapodasra®), és kdrnyezetbaratabb izemanyagok és hajtasok alkalmazasara alljanak
at. Harmadszor, az agazatnak szembe kell néznie a Covid19-vilagjarvany utani

% A Szerzédés 101. cikke visszatarto hatdsénak meglrzése a Bizottsag, a nemzeti versenyhatosagok és a nemzeti birdsagok

jogérvényesitési munkajanak megkonnyitése révén, valamint a vallalkozasok segitése vertikalis megallapodasaik
Onértékelésében.

0 A tovabbi részleteket I4sd a bizottsagi szolgalati munkadokumentum 6. mellékletének 4. szakaszaban.

oA Bizottsadg kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocialis Bizottsagnak és a Régiok

Bizottsdganak: Fenntarthatdé és intelligens mobilitasi stratégia — az eurdpai kozlekedés idotallo palyara Allitasa.
COM(2020) 789 final.

A Bizottsag kozleménye az Eurdpai Parlamentnek, az Eurdpai Tanacsnak, a Tanacsnak, az Eurdpai Gazdasagi és Szocidlis
Bizottsagnak és a Régiok Bizottsaganak: Az eurépai z6ld megallapodas. COM(2019) 640 final.
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fejleményekkel, és annak valdszinliségével, hogy a mobilitasi mintak bizonyos mértékben
tartdsan megvaltoztak. Valdszinlisithetd tehat, hogy a gépjarmilidgazat egyes részei az
elkdvetkezd években gyorsan fejlddnek majd, ami egyelére még nem szamszerlsithetd
hatassal lesz a versenyfeltételekre.

A Bizottsag altal elvégzett értékelés szerint a gépjarmui-forgalmazasi piacokon a
versenyfeltételek a jarmi tipusatol fiiggden valtoznak. A személygépkocsik piacan erds a
verseny, am a konnyl haszongépjarmiivek, a tehergépkocsik €és az autobuszok esetében
kevesbe intenziv.

A jelen szakaszban nem azonosithatok olyan piaci hidnyossagra vagy a fogyasztoknak
okozott potencialis vagy tényleges karra utalo jelek, amelyek indokolnak a gépjarmiivek
forgalmazasanak az egyéb tartds cikkek forgalmazasanak a megkulonboztetését. Ezért a
VBER alkalmazasa lathatolag megfeleld a gépjarmiivek forgalmazasanak terén.

Ami a gépjarmi-javitasi piacokat illeti, az értékelés szerint szamos szerzédéses
javitomiihelyek jelentds helyi piaci erdvel rendelkeznek (kiillondsen az uUjabb
személygépkocsikon és konnyli haszongépjarmiiveken végzett javitdsok magas aranya
miatt), és ezért nem lenne biztonsagos az MVBER-ben meghatarozott piaci részesedési
kiiszob megemelése az ilyen javitomihelyek és szallitoik kozotti megallapodasok
vonatkozasdban. Bar a szerzédéses halozatokban a markan belilli versenyt szigoru ¢és
részletes mindségi kritériumok korlatozzak és a szerzddéses javitdomiihelyeknek jelentds
beruhazasokat kell végrehajtaniuk, a fliggetlen javitomiihelyek tovabbra is alapvetd
versenykényszert gyakorolnak a szerzddéses javitomiihelyekre, és valasztasi lehetdséget
biztositanak a fogyasztok részére a kinalat és az arak tekintetében. Ezek a gazdasagi
szerepldk ilyen jellegli nyomast a tovabbiakban csak akkor képesek gyakorolni, ha
hozzaférnek kulcsfontossagu inputokhoz, példaul a potalkatrészekhez, a szerszamokhoz,
a képzéshez, a miiszaki informaciokhoz és a jarmiivek altal eldallitott adatokhoz. A
jelenlegi rendszer tehat megfeleld, de a technologiai fejlodés figyelembevétele érdekében
sziikség lehet korszertisitésre.

A gépjarmi-potalkatrészek piacat lathat6lag a rugalmatlansag bizonyos formai jellemzik,
amelyek (kozvetetten) sziikitik a végsé fogyasztok szamara elérheté valasztékot. Ezért a
jelen szakaszban e piacok kilonleges kezelése lathatdlag tovabbra is indokolt.

A jelenlegi MVBER-rendszer 0sszességében megfeleld, és alkalmazkodik a kiilonbozo
helyzetekhez. A Bizottsdg emiatt ugy itéli, hogy nincs szikség a meglévo szabalyok
jelentds moddositasara. Ugyanakkor azt is megjegyzi, hogy egyes rendelkezéseket adott
esetben frissiteni kell, mindenekeldtt azért, hogy tiikr6zz¢ék az adatokhoz valé hozzaférés
— mint versenytényezd — jelent6ségét. El6fordulhat, hogy ennek az értékelésnek a
fényében a jelenlegi rendszer bizonyos egyedi szakpolitikai célkitiizéseit ismételten
mérlegelni kell.

5. Kovetkeztetés

Ez a jelentés az MVBER-rendszer miikodésére vonatkozo értékelés eredményeit mutatja
be, és semmilyen tekintetben nem befolyasolja a Bizottsag arra vonatkoz6 dontését, hogy
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engedi-e, hogy az MVBER-rendszer 2023. majus 31-én hatalyat veszitse,” vagy pedig
megujitja vagy felllvizsgalja azt. Ezzel 0Osszefuiggésben a VBER értékelésének
megallapitasait is figyelembe fogja venni.

5 A jelenlegi MVBER hatélyvesztése esetén alapértelmezésben a VBER alkalmazando.
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