TUOMIO 7.5.1997 — YHDISTETYT ASIAT C-321/94, C-322/94, C-323/94 JA C-324/94

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)
7 paivini toukokuuta 19977

Yhdistetyissi asioissa C-321/94, C-322/94, C-323/94 ja C-324/94,

jotka Ranskan Cour de cassation on saattanut EYn perustamissopimuksen
177 artiklan nojalla yhteiséjen tuomioistuimen kisiteltaviksi saadakseen tissa kan-
sallisessa tuomioistuimessa vireilld olevissa rikosasioissa, joissa vastaajina ovat

Jacques Pistre (asia C-321/94),

Michele Barthes (asia C-322/94),

Yves Milhau (asia C-323/94) ja

Didier Oberti (asia C-324/94),

ennakkoratkaisun maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten mer-
kintdjen ja alkuperinimitysten suojasta 14 piivini heindkuuta 1992 annetun neu-
voston asetuksen (ETY) N:o 2081/92 (EYVL 1992, L 208, s. 1) 2 artiklan seki EY:n
perustamissopimuksen 30 ja 36 artiklan tulkinnasta,

# QOikeudenkiyntikieli: ranska.
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja J. C. Moitinho de Almeida seki
tuomarit C. Gulmann (esittelevd tuomari), D. A. O. Edward, ].-P. Puissochet ja
M. Wathelet,

julkisasiamies: F. G. Jacobs,
kirjaaja: hallintovirkamies L. Hewlett,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet

Barthes, Pistre, Milhau ja Oberti, edustajanaan asianajaja Véronique Jeannin,
Pariisi,

Ranskan hallitus, asiamiehiniin ulkoasiainministerién oikeudellisen osaston
apulaisosastopiillikké Edwige Belliard ja saman osaston ulkoasiainsihteeri Phi-
lippe Martinet,

Kreikan hallitus, asiamiehiniin valtion oikeudellisen neuvoston avustava
oikeudellinen neuvonantaja Fokion Georgakopoulos, valtion oikeudellisen
neuvoston oikeudellinen asiamies Christina Sitara ja ulkoasiainministerion
Euroopan yhteisji koskevia asioita hoitavan erityisosaston tieteellinen avus-
taja Sofia Chala,

Italian hallitus, asiamieheniin ulkoasiainministerién diplomaattisten riita-
asioiden osaston osastopiillikké professori Umberto Leanza avustajanaan val-
tionasiamies Ivo Braguglia,

Euroopan yhteiséjen komissio, asiamiehiniin oikeudellinen neuvonantaja José
Luis Iglesias Buhigues ja oikeudellisessa yksikossi toimiva kansallinen virka-
mies Jean-Francis Pasquier,
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ottaen huomioon suullista kisittelyd varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Barthesin, Pistren, Milhaun ja Obertin sekd Ranskan hallituksen, Krei-
kan hallituksen ja komission 13.6.1996 pidetyssi istunnossa esittimidt suulliset
huomautukset,

kuultuaan julkisasiamiehen 24.10.1996 pidetyssi istunnossa esittimin ratkaisueh-
dotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Ranskan Cour de cassation on esittinyt yhteisdjen tuomioistuimelle 3.10.1994
tekemilldin piitokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen 9.12.1994,
EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan nojalla ennakkoratkaisukysymyksen
maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten merkint6jen ja alkuperi-
nimitysten suojasta 14 piivini heinikuuta 1992 annetun neuvoston asetuksen
(ETY) N:02081/92 (EYVL 1992, L 208, s.1, jiljempdnd asetus N:o 2081/92) 2
artiklan seki EY:n perustamissopimuksen 30 ja 36 artiklan tulkinnasta.

Timi kysymys on esitetty rikosasioissa, joissa syytettyini ovat Michele Barthes,
Jacques Pistre, Yves Milhau ja Didier Oberti (jaljempini syytetyt) ja jotka koske-
vat sellaisia merkint6ji, jotka saattavat johtaa kuluttajia harhaan tuotteen laadun tai
sen alkuperin suhteen.

Syytetyt ovat Ranskan kansalaisia; he johtavat Lacaunessa, Tarnin departementissa
Ranskassa toimivia yrityksii, jotka tuottavat ja myyvit suolalihatuotteita. Heitd
syytettiin siitd, etti he ovat vuonna 1991 myyneet leikkeleitd, joiden etiketeissd
mainittiin nimitys “vuori” tai Lacaunen vuoret, vaikka he eivit olleet saaneet
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vuoriston kehittimisestd ja suojelemisesta 9.1.1985 annetun lain nro 85-30 (Rans-
kan virallinen lehti 10.1.1985, s. 320; jiljempini laki nro 85-30) 34 §:ssi seki maa-
taloustuotteiden ja elintarvikkeiden vuoristoalkuperdin viittaavien merkintdjen
kiytt6on liittyvien ehtojen vahvistamisesta 26.2.1988 annetussa asetuksessa
nro 88-194 (Ranskan virallinen lehti 27.2.1988, s.2747; jiljempini asetus
nro 88-194) edellytettyd lupaa kiyttid niissi tuotteissa erityisii viittauksia vuoris-
toalueisiin.

Tribunal de police de Castres hylkisi 26.5.1992 antamallaan tuomiolla syytettyja
vastaan esitetyt syytteet ja katsoi, ettd vuoristoalkuperiin viittaavaa merkintii kos-
keva lainsiidinto oli ETY:n perustamissopimuksessa ja sittemmin EY:n perusta-
missopimuksessa miirityn tavaroiden vapaan liikkkuvuuden periaatteen vastainen
ja ettei sitd voitu soveltaa myoskain kotimaisiin tuottajiin kiinteisen syrjinnin
vaaran vuoksi.

Virallisen syyttdjin valituksen johdosta Cour d’appel de Toulouse kumosi Tribunal
de police de Castresin antamat tuomiot ja totesi syytetyt syyllisiksi. Heidit tuo-
mittiin erisuuruisiin sakkorangaistuksiin. Cour d’appel de Toulouse katsoi, etti
kyseiset siinnokset, joiden mukaan vain tietyissi kotimaisissa tuotteissa voitiin
kiyttdd vuoristoalkuperiisyyden osoittavia merkint6j3, ja joilla pyrittiin varmista-
maan seki tuottajien etujen suojaaminen vilpilliselti kilpailulta etti kuluttajien suo-
jaaminen harhaanjohtavilta merkinnailti, eivit estineet tuontia huolimatta siiti,
ettd timin lainsiddinnon johdosta kotimaisia tuotteita ja tuontituotteita kohdeltiin
eri tavalla.

Syytetyt hakivat kassaatiomuutosta niihin tuomioihin. Syytetyt korostivat Cour
de cassationissa erityisesti sitd, etti kyseiset sainnokset olivat perustamissopimuk-
sen 30 ja 36 artiklan vastaisia, jisenvaltioiden vilisen kaupan miirillisii rajoituksia
vaikutuksiltaan vastaavia toimenpiteitd, koska siinnésten mukaan etukiteen saatu
lupa on edellytykseni tuotteen myyntiinsaattamiselle.
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Ennakkoratkaisupyynnon esittimistid koskevissa piitoksissian Cour de cassation
huomauttaa toisaalta siitd, ettd lain nro 85-30 ja asetuksen nro 88-194 niiden yhdis-
tettyjen asioiden kannalta merkityksellisissi saannoksissi sdddetddn, ettd vuoris-
tolla tarkoitetaan vuoristoalueita, sellaisia alueita, joissa maanpinta on tietyssd maa-
rin kalteva, ja merentakaisten departementtien yli 100 metrin korkeudessa
sijaitsevia alueita, ja etti niissd siidetdin merkittivid poikkeuksia velvollisuuteen
ilmoittaa tuotantopaikka, kun niissd nimittidin hyviksytiin se, etti tuotteen koos-
tumukseen kuuluva raaka-aine on periisin muualta kuin kyseiseltd maantieteelli-
selti alueelta tai ettd tuotetta ei valmisteta sielli kokonaan.

Toisaalta Cour de cassation viittaa asetukseen N:02081/92 ja korostaa, ettd tdssd
26.7.1993 voimaan tulleessa asetuksessa rajoitetaan alkuperimerkintéjen suoja kos-
kemaan ainoastaan sellaisia tuotteita, jotka ovat periisin joltain tietyltd alueelta ja
joilla on tisti maantieteellisesti alkuperistd johtuva miiritty laatu tai muu omi-
naisuus ja joiden tuotanto tapahtuu talli alueella; lisiksi asetuksessa sdddetdin ole-

massa olevien nimitysten erityisesti hyviksymismenettelysti yhteison tasolla.

Cour de cassation katsoi timin jilkeen, etti asiassa nousee esiin kysymys siitd,
ovatko laki nro 85-30 ja asetus nro 88-194 yhteensopivia asetuksen N:o 2081/92
selvistikin rajoittavampien siinnosten kanssa, ja se paitti lykdti asian ratkaisua ja
esittid yhteisdjen tuomioistuimelle seuraavan ennakkoratkaisukysymyksen:

»Estivitkdé EY:n perustamissopimuksen 30 ja 36 artikla yhdessd 14.7.1992 annetun
neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2081/92 2 artiklan sdinnésten kanssa soveltamasta
9.1.1985 annetun lain nro 85-30 ja sen tiytintoonpanemiseksi 26.2.1988 annetun
asetuksen nro 88-194 kaltaista kansallista lainsdddant6d?”

Kansallisen tuomioistuimen esittimiin kysymykseen vastaamiseksi on sen jilkeen,
kun on ensin kerrattu kyseiset kansallisen lainsdddinnén tirkeimmit siinndkset,
ensinnikin tarkasteltava, kuinka asetusta N:o 2081/92 on tulkittava; vaikka timi
asetus tuli voimaan vasta kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini oleviin syyttei-
siin johtaneiden tosiseikkojen tapahtumisen jilkeen, silld voi olla vaikutusta syyt-
teiden lopputulokseen sen kyseisessi kansallisessa oikeusjirjestyksessd tunnetun
periaatteen nojalla, jonka mukaan lievempii rikoslakia voidaan soveltaa takautu-
vasti. Jos timin ensimmiisen seikan tarkastelun jilkeen nidyttdi siltd, etter timd
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asetus estd kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevissa rikosasioissa kyseessi
olevan kansallisen lainsiidinnon kaltaisen lainsiidinnon soveltamista, on tarkas-
teltava, estivitké perustamissopimuksen 30 ja 36 artikla kyseisenlaisen lainsii-
dinnén soveltamisen.

Asiaan sovellettava kansallinen lainsiidinto

Lain nro 85-30 1 §:ssi siddetddn seuraavaa: ”Vuoristo muodostaa maantieteellisen,
taloudellisen ja sosiaalisen kokonaisuuden, jonka pinnanmuodostus, ilmasto,
luonto ja kulttuuriperinté edellyttivit erityisen kehitys-, suunnittelu- ja suojaamis-
ohjelman miirittelemisti ja tiytint66npanoa — —”. Laissa siidetiin tilti osin
erilaisista toimenpiteistd, joista yksi on nimityksen vuori” suojaaminen.

Lain nro 85-30 3 ja 4 §:ssi mdiritelldin vuoristoalueet. Niinpi 3 §:ssd siddetdin
seuraavaa:

"Vuoristoalueille ovat ominaisia merkittivit haitat, joiden johdosta elinolosuhteet
ovat vaikeammat kuin muualla ja jotka rajoittavat tiettyjen taloudellisten toimin-
tojen harjoittamista. Vuoristoalueita ovat emimaassa ne kunnat tai kuntien osat,
joille ominaista on se, etti maankiyttomahdollisuudet niissi ovat huomattavan
rajalliset ja ettd kustannukset niissi ovat erittiin korkeita seuraavien syiden vuoksi:

1. joko ilmasto-olosuhteet ovat korkeuden vuoksi erittiin vaikeat, miki ilmenee
huomattavasti muita alueita lyhyemmasti kasvukaudesta; tai
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2. vuoristoalueen matalammissa osissa on suurimmassa osassa aluetta jyrkkii rin-
teitd, minki vuoksi mekaanisia tyovilineitd ei voida kiyttdd tai on kiytettivi erit-
tdin kalliita erityisvilineitd; tai

3. niiden kahden edelli mainitun syyn yhteisvaikutuksesta silloin, kun ndistd
kummastakin syysti aitheutuva haitta yksiniin ei ole kovin vakava; tilloin téstd
yhteisvaikutuksesta atheutuvan haitan on vastattava 1 tai 2 kohdassa tarkoitetuista
syistid atheutuvaa haittaa.

Jokainen alue on miiriteltivi ministerididen yhteiselld paitoksella.”

Kyseisen lain 4 §:ssi miiritelliin Ranskan merentakaisten departementtien vuoris-
toalueet.

Lain III osan IV jakson, joka koskee laadukkaiden maataloustuotteiden ja elintar-
vikkeiden kehittimistd, 34 §:ssi siadettiin tosiseikkojen tapahtumahetkelld seuraa-
vaa:

*Vuoristoalkuperimerkinnit seki erityiset maantieteelliset viittaukset tissd laissa
tarkoitettuihin vuoristoalueisiin, kuten ylingdn, vuorenhuipun, laakson, kunnan
tai departementin nimiin, ovat suojattuja. Niitd alkuperimerkintéji ja viittauksia
voidaan kiyttdi markkinoitavissa tuotteissa ainoastaan, jos asetuksessa, jonka val-
tion oikeudellinen neuvosto on antanut kuultuaan laatusertifiointialaa edustavia
ammatillisia jirjestojd, asetetut edellytykset tiyttyvit. Tissi asetuksessa miirite-
tiin erityisesti valmistusmenetelmit, valmistuspaikka ja se, misti raaka-aineiden on
oltava periisin, jotta edelld mainittuja maantieteellisid viittauksia voidaan kayttda.”

I-2366



16

PISTRE YM.

Asetuksessa nro 88-194 tismennetiin ne edellytykset, jotka tuotteiden seki niiden
raaka-aineiden ja valmistusmenetelmien on tiytettivi, jotta tuotteissa voidaan
kiyttdd merkint6jd, joissa viitataan vuoreen tai tiettyyn maantieteelliseen alueeseen.

Asetuksen 2 mukaan kyseisten tuotteiden maantieteellisen tuotanto-, kasvatus-,
lihottamis-, teurastus-, jalostus-, valmistus-, viimeistely- ja pakkausalueen seki sen
alueen, misti jalostettujen tuotteiden valmistukseen kiytetyt raaka-aineet ovat
perdisin, on sijaittava lain 3 ja 4 §:ssi siddettyjen edellytysten mukaisesti miiritel-
lyilld vuoristoalueilla.

Asetuksen nro 88-194 3 §:ssi siidetiin poikkeuksia asetuksen 2 §:sti. Asetuksen
3 johdosta vuoristoalkuperiisyytti koskevaa edellytysti ei sovelleta sellaisiin
raaka-aineisiin, joita ei luonnonolosuhteista johtuvista syisti tuoteta niilli alueilla;
jalostettujen lihatuotteiden valmistamisessa kiytettivien eldinten teurastuspaikka
sekd tuoreena myytivin lihan teurastus- ja pakkauspaikka voivat kyseisen 3 nojalla
olla muualla kuin lain nro 85-30 3 ja 4 §:ssi miiritellyilli vuoristoalueilla.

Asetuksen 88-194 4 mukaan kyseiset tuotteet on tuotettava, jalostettava tai kisitel-
tdvi noudattaen niiti valmistusmenetelmii, jotka on miiritelty niissi paatoksissi,
jotka maatalousministerié ja kuluttaja-asioista vastaava ministerié ovat yhdessi
antaneet kuultuaan kansallista merkintikomiteaa ja alueellisia laatuelintarvikkeiden
komiteoita.

Kansallisen asetuksen nro 88-194 5 §:ssi siidetiin seuraavaa: ”Alueellista laatu-
elintarvikkeiden komiteaa kuultuaan maatalousministerié ja kuluttaja-asioista vas-
taava ministerid myontivit yhdessi tekemilldin paitokselld luvan kiyttdi vuoris-
toalkuperin merkintii tai jotain muuta erityisti maantieteellisti viittausta
vuoristoalueisiin.” Lisiksi asetuksessa todetaan, etti luvan saajan on pantava tuot-
teisiinsa maatalousministerion miirdimi erottava merkki.
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Yhteis6jen tuomioistuimelle huomautuksia esittineet — erityisesti syytetyt, Rans-
kan hallitus ja komissio — ovat ilmaisseet kantansa kyseisessi kansallisessa lainsaa-
dinnéssi tehtyyn luokitteluun.

Syytetyt korostavat, etti nimityksen “vuori” kiytolle sdddetyt edellytykset ovat
lian viljit ja joustavat, jotta nimitysti “vuori” voitaisiin pitid asetuksen
N:0 2181/92 2 artiklassa tarkoitettuna maantieteellisend merkintini. Tuotteisiin
oleellisesti kuuluvilla ominaisuuksilla ei syytettyjen mukaan voida perustella timin
nimityksen kidyttimisti; heidin mukaansa kyse on pelkistiin informatiivisesta
maininnasta, jossa viitataan sellaiseen pinnanmuotoon, joka on enemmin tai
vihemmin korkea. Termi on syytettyjen mukaan pelkistidn kuvaannollinen ja
yleinen eiki rajoittava. Syytetyt lisddvit, ett itse asiassa kansallisella lainsdddan-
ndlli pyritdin takaamaan vuoristosta periisin olevien tuotteiden menekki suojaa-
malla niitd kuvitteellisella nimityksella.

Ranskan hallitus huomauttaa, etti nimitys “vuori” on ennemminkin laatunimitys
kuin alkuperimerkinti. Kyseinen hallitus korostaa, ettd sellaisten elintarvikkeiden,
joiden etiketissi voi olla maininta "vuori”, jalostamiselle ja valmistamiselle sdddetyt
objektiiviset ja melko tiukat edellytykset osoittavat, ettd lainsdidinnélli on tarkoi-
tus taata kuluttajille timin maininnan avulla se, etti tiettyji niiden tuotteiden laa-
tua koskevia siint6ji noudatetaan. Asetuksen nro 88-194 2 §:ssi asetetuilla edelly-
tyksilli pyritiin erityisesti takaamaan kuluttajille se, etti tuotteilla, joissa on
nimitys “vuori”, on tosiasiallisesti ne ominaisuudet, jotka kuluttajat liittivit vuo-
ristoalueilta perdisin oleviin tuotteisiin. Kansallisen lainsdddinnén mukaan nimi-
tyksen kiyttd koskevan luvan edellytykseni siis on tuotteisiin oleellisesti kuulu-
vat ominaisuudet. Ranskan hallituksen mukaan kyse on tosiasiallisesti sellaisesta
lainsdidinnostd, joka koskee kuluttajalle annettavaa asianmukaista tietoa ja jolla
samalla yritetdin tietylld tavalla edistdd vuoristoalueilta periisin olevien tuotteiden
menekkii.

Komissio on oleellisilta osin yhti mieltdi Ranskan hallituksen kanssa kansallisen
lainsiidinnén luokittelusta. Komission mukaan nimitys ”vuori” voidaan samaistaa
pelkkiin alkuperimerkintidn, joka asetuksen nro 88-194 siinndsten mukaan on
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laatumerkinti, jolla pyritiin edistimiin vuoristoisten alueiden tuotteiden menck-
kid; tillainen alkuperi on omiaan lisiimiin tuotteiden arvoa kuluttajien silmissi.

Asetus N:o 2081/92

Koska timin asetuksen osalta kysytiin, onko niissi asioissa kyseessi olevan kan-
sallisen lainsiidinnén soveltaminen ristiriidassa timin asetuksen kanssa, on kerrat-
tava asetuksen tavoitteet ja sen tirkeimmit siinnokset.

Asetuksen N:02081/92 seitseminnessi ja yhdeksinnessi perustelukappaleessa
muistutetaan, etti

— tilld hetkelld kansalliset kiytinnot eroavat alkuperinimitysten ja maantieteel-
listen merkintGjen kiytt66n ottamisessa; on tarpeen suunnitella yhteison lihes-
tymistapa; yhteison s3annét suojajirjestelmisti itse asiassa mahdollistavat
maantieteellisten merkint6jen ja alkuperinimitysten kehityksen, silli yhtenii-
sempi lihestymistapa varmistaa yhtiliiset kilpailuedellytykset niilli merkin-
noéilld merkittyjen tuotteiden tuottajien vililld ja johtaa siihen, etti niiden tuot-
teiden luotettavuus kuluttajien nikokulmasta katsottuna paranee;

— timidn asetuksen soveltamisala rajoitetaan tiettyihin maataloustuotteisiin ja
elintarvikkeisiin, joiden kohdalla tuotteen tai elintarvikkeen ominaisuuksien ja
sen maantieteellisen alkuperin vililld on yhteys; soveltamisalaa voidaan kuiten-
kin tarvittaessa laajentaa koskemaan muita tuotteita tai elintarvikkeita.
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% Asetuksen N:o 2081/92 2 artiklan 2 kohdassa saidetdin seuraavaa:

»Tissd asetuksessa tarkoitetaan:

a) ’alkuperinimitykselld’ alueen, mdirityn paikan ta1 erityistapauksissa maan
nimes, jota kiytetdin nimeimain maataloustuotetta tai elintarviketta,

— joka on periisin kyseiseltd alueelta, kyseisestd madrdtysta paikasta tai kysei-
sestd maasta ja

— jonka laatu tai ominaisuudet ovat olennaisesti tai yksinomaisesti maantieteel-
lisen ympiriston, joka kisittdd sen luonnon ja inhimilliset tekijit, ansiota ja
. y p . J . . - J . . J ? . - J
jonka tuotanto, jalostus ja kisittely tapahtuu rajatulla maantieteelliselld alu-
eella;

b) ’maantieteelliselli merkinnilld’ alueen, mairityn paikan tai erityistapauksissa
maan nimei, jota kiytetdin nimeimiin maataloustuotetta tai elintarviketta,

— joka on periisin kyseiseltd alueelta, kyseisestd madratysta paikasta tai kyset-
sestd maasta ja

— jolla on miiritty laatu, maine tai muita ominaisuuksia, jotka liittyvit tahin
maantieteelliseen alkuperiin ja jonka tuotanto ja/tai jalostus ja/tai kisittely
tapahtuu tietylld maantieteelliselld alueella.”

5 Asetuksen N:o 2081/92 4 artiklan 1 kohdassa siadetdin, etti “jotta suojattua alku-
perinimitysti (SAN) tai suojattua maantieteellisti merkintia (SMM) voidaan kiyt-
ti4, maataloustuotteen tai elintarvikkeen on oltava eritelmin mukainen”. Kyseisen
artiklan 2 kohdasta ilmenee, etti eritelmissd on muun muassa oltava "tiedot, joista
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tapauksittain selvidd yhteys 2 artiklan 2 kohdan a tai b alakohdassa tarkoitettuun
maantieteelliseen ympirist66n tai maantieteelliseen alkuperiin”,

Asetuksen 8 artiklassa siidetiin seuraavaa:

“Mainintoja 'SAN’, 'SMM’ tai vastaavia perinteisid kansallisia merkintoji saadaan
kdyttdd ainoastaan — — asetuksen mukaisissa maataloustuotteissa ja elintarvik-
keissa”.

Asetuksen 13 artiklan mukaan komission rekisterbimit nimitykset on suojattu
muun muassa suoralta tai vililliseltd rekisterdidyn nimityksen kaupalliselta kiy-
t6ltd tuotteissa, joita rekisterdinti ei koske, siini miirin kuin tuotteet ovat verrat-
tavissa tilld nimitykselld rekistersityihin tuotteisiin tai siind miirin kuin nimityk-
sen kiytolld voi hyotyi suojatun nimityksen maineesta.

Asetuksen 13 artiklan 2 kohdassa siidetiin, etti jisenvaltiot voivat tietyin edelly-
tyksin kuitenkin siilyttdi kansalliset siinnékset, joilla annetaan lupa 1 kohdan b
alakohdassa tarkoitettujen ilmaisujen kiytolle, enintdin viiden vuoden ajan timin
asetuksen julkaisemisesta.

Asetuksesta N:o 2081/92 seuraa siis, etti alkuperinimitysten ja maantieteellisten
merkintéjen suoja edellyttii rekisterdintii, joka puolestaan edellyttis, ettd kyseiset
tuotteet tdyttivit asetuksessa siddetyt edellytykset ja erityisesti ne edellytykset,
jotka koskevat sen tuotteen, jonka osalta lupaa haetaan, laadun tai ominaisuuksien
sekid sen erityisen maantieteellisen alkuperin vilisti vilitonti yhteytta.

Yhteis6jen tuomioistuimessa huomautuksia esittivit toteavat, etti kansallisen tuo-
mioistuimen kisiteltdvini olevissa asioissa kyseessi olevassa kansallisessa lainsii-
dinnossi ei edellytetd luvan saamiseksi nimityksen ”vuori” kiyttimiseen, etti til-
lainen yhteys olisi olemassa, joten nimitykset, joita kansallisella lainsiidinnélla
suojataan, eivit vastaa kumpaakaan asetuksen N:o 2081/92 2 artiklassa olevaa mii-
ritelmai.
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Syytettyjen mukaan tisti seuraa, ettd timi asetus estdd kyseisen kansallisen lain-
siadinndn soveltamisen. Syytetyt katsovat itse asiassa, etti jasenvaltio ei voi sallia
sitd, ettd jonkin tuotteen osalta voitaisiin edelleenkin kiyttid sellaista alkuperdmer-
kint3d, joka ei ole asetuksen mukaan sallittu.

Ranskan hallitus ja komissio katsovat siti vastoin, ettd kansallisen tuomioistuimen
kisiteltiavini olevissa asioissa kyseessd olevan lainsiidinnén kaltainen lainsiddintd
ei ole asetuksen N:o 2081/92 vastainen, koska kyseinen lainsiidinté ei kuulu ase-
tuksen soveltamisalaan.

Tilti osin on todettava, etti kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevissa asi-
oissa kyseessi olevan kansallisen lainsiidinnon kaltaisen kansallisen lainsdadin-
non, jossa asetetaan edellytykset sille, ettd maataloustuotteissa ja elintarvikkeissa
voidaan kiyttdd nimitystd “vuori”, ei voida katsoa kattavan asetuksessa
N:o 2081/92 tarkoitettua alkuperinimitysti tai maantieteellistd merkintdi. Itse asi-
assa nimitykselld "vuori” on tiysin yleinen, kansalliset rajat ylittdva merkitys, kun
taas asetuksen N:o 2081/92 2 artiklan mukaan tuotteen laadun tai ominaisuuksien
seki sen erityisen maantieteellisen alkuperin vililli on oltava vilitén yhteys.

Yleisemmin sanottuna nimitys "vuori” ei niinkain ole viittaus alkuperdin, sellai-
sena kuin yhteiséjen tuomioistuin on timin kisitteen miiritellyt perustamissopi-
muksen 30 ja 36 artiklaa koskevassa oikeuskiytinndssiin. Yhteisojen tuomioistui-
men mukaan alkuperamerkinnilli pyritiin kertomaan kuluttajalle, ettd tuote, jossa
on tillainen merkinti, on perdisin tietysti paikasta, tietyltd alueelta tai tietystd
maasta (asia C-3/91, Exportur, tuomio 10.11.1992, Kok. 1992, s. I-5529, 11 kohta).

Niin ollen on todettava, etti kuten Ranskan hallitus ja komissio ovat korostaneet,
kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevissa asioissa kyseessd olevan kaltainen
kansallinen lainsiidintd, jolla ainoastaan yleisesti suojataan sellaista nimitysti, joka
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muistuttaa kuluttajia sellaisista ominaisuuksista, jotka liittyvit abstraktisti siihen,
ettd tuotteet ovat perdisin vuoristoalueilta, poikkeaa liian paljon asetuksen
N:o 2081/92 aineellisesta tavoitteesta, jotta timi asetus estiisi sen voimassapitimi-
sen.

Tiltd osin se seikka, ettd kyseiselld kansallisella lainsiddinnélld ei suojata pelkis-
tddn yleisnimitystd "vuori” sellaisenaan vaan etti silli suojataan samoilla edellytyk-
silli my6s vuoristoalueisiin tehtivii erityisid maantieteellisii viittauksia kuten viit-
tausta "Monts de Lacaune”, on merkitykseton.

Kuten julkisasiamies korosti ratkaisuehdotuksensa 30 kohdassa, etti vaikka nimi
"Monts de Lacaune” on tietyn vuoristoalueen nimi, ja se voitaisiin sen vuoksi
rekister6idi asetuksen N:o 2081/92 mukaisesti, jos tietyn tuotteen ominaisuuksien
ja kyseisen alueen viliset yhtymikohdat tiyttiisivit asetuksessa siddetyt edellytyk-
set, tillaiset yhtymikohdat eivit Ranskan lainsiddinnén nojalla ole vilttimittomii
luvan saamiseksi tillaisen nimityksen kiytolle. Niyttdd niet siltd, ettd kyseisessi
lainsdddinnossi suojataan tillaisia maantieteellisii viittauksia vain siind miirin kuin
ne viittaavat vuoristoalkuperiin eiki siltd osin kuin ne viittaavat miirittyihin vuo-
ristoalueisiin.

Témin vuoksi on todettava, ettei asetus N:o 2081/92 esti lain nro 85-30 34 ja ase-
tuksen nro 88-194 kaltaisen sellaisen kansallisen lainsiidinnén soveltamista, jossa
asetetaan edellytykset sille, etti maataloustuotteissa ja elintarvikkeissa voidaan
kdyttdd nimitysti “vuori”.
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Perustamissopimuksen 30 ja 36 artikla

Ennakkoratkaisukysymyksen jilkimmiisen kohdan osalta Ranskan hallitus ja
komissio huomauttavat aluksi, etti kansallisen tuomioistuimen kisiteltdvini olevan
asian tosiseikat ovat tapahtuneet vain yhden valtion alueella, koska syytteet nostet-
tiin Ranskan kansalaisia vastaan ja ne koskivat Ranskassa markkinoitavia ranska-
laisia tuotteita. Ranskan hallituksen mukaan 30 ja 36 artiklaa, joissa maaritain
tavaroiden vapaasta lilkkuvuudesta jisenvaltioiden valilla, ei timin vuoksi voida
soveltaa niissi rikosoikeudenkiynneissi, joten ei ole syytd vastata kysymykseen
siitid, ovatko kansallisen tuomioistuimen kisiteltivissi olevissa asioissa kyseessd
oleva kansallinen lainsiidinté yhteensopiva niiden miiriysten kanssa.

Titd perustetta ei voida hyviksyi.

Vakiintuneen oikeuskiytinnon mukaan (asia 8/74, Dassonville, tuomio 11.7.1974,
Kok. 1974, s. 837, 5 kohta) perustamissopimuksen 30 artiklassa miiritty kielto
koskee kaikkia kauppaa koskevia jisenvaltioiden siinnoksid, jotka voivat rajoittaa
yhteison sisiisti kauppaa suoraan tai vilillisesti, tosiasiallisesti tai mahdollisesti.

Vaikka onkin totta, etti sellaisen kansallisen siinndksen soveltaminen, joka ei tosi-
asiallisesti liity mitenkiin tavaroiden tuontiin, ei kuulu perustamissopimuksen 30
artiklan soveltamisalaan (asia 286/81, Oosthoek’s Uitgeversmaatschappij, tuomio
15.12.1982, Kok. 1982, s. 4575, 9 kohta), 30 artiklaa ei kuitenkaan voida jittdd huo-
miotta pelkistiin siiti syystd, ettd kansallisen tuomioistuimen kisiteltaviksi saate-
tun konkreettisen tapauksen kaikki tosiseikat ovat tapahtuneet yhdessi ainoassa
jasenvaltiossa.

Kansallisen siinnoksen soveltamisella voi tillaisessa tilanteessa niet olla vaikutusta
my®ds tavaroiden vapaaseen liikkuvuuteen jisenvaltioiden vililld, erityisesti silloin,
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kun kyseiselld sidnnokselld suositaan kotimaassa valmistettujen tavaroiden mark-
kinoimista tuontitavaroiden haitaksi. Tillaisissa tilanteissa jo pelkistiin siinnok-
sen soveltamisesta, vaikka siti sovellettaisiin ainoastaan kotimaisiin tuotteisiin,
atheutuu — ja silld yllipidetian — niihin kahteen ryhmiin kuuluvien tavaroiden
vilille erilaista kohtelua, jolla ainakin mahdollisesti voi olla vaikutusta yhteison
sisdiseen kauppaan.

Ranskan hallitus korostaa tissi asiassa, etti Ranskan viranomaiset eivit ole sovel-
taneet kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevissa asioissa kyseessi olevaa
kansallista lainsdddant6d muista jisenvaltioista tuotuihin tuotteisiin. Siiti alkaen,
kun laki tuli voimaan vuonna 1988, yhtiin syytetti ei ole nostettu sellaisten muista
jasenvaltioista tuotavien tuotteiden osalta, joissa on ollut maininta vuori”. Niin
ollen ei voida viittii, ettid kyseinen lainsiidintd tosiasiallisesti olisi perustamisso-
pimuksen 30 artiklassa tarkoitettu miirillisid rajoituksia vaikutukseltaan vastaava
toimenpide. Ranskan hallitus myéntii kuitenkin, ettd lain nro 85-30 34 §:ssi ei
nimenomaisesti todeta, ettd muista jisenvaltioista tuodut tuotteet jiivit lain sovel-
tamisalan ulkopuolelle ja niinpi voidaankin olettaa, etti sellaiset tuontituotteet,
joissa on vuoreen viittaavia mainintoja, katsotaan saatetuiksi markkinoille kyseisen
lainsdddannon vastaisesti, jos niiden osalta ei ole saatu laissa tarkoitettua lupaa.

Ranskan hallitus lisdd, ettd silti osin kuin kyseisen lainsiidinnén soveltaminen
voisi merkiti tavaroiden vapaan liikkuvuuden estimisti, kyseinen lainsiidint6 on
perusteltu kuluttajansuojaa seki hyvii kauppatapaa koskevien syiden vuoksi.

Koska Ranskan hallitus on myéntinyt, etti kyseisti kansallista lainsiidintoa
voidaan soveltaa my6s muista jisenvaltioista tuotuihin tuotteisiin, on ensinnikin
todettava, etti kyseinen lainsiidintd on perustamissopimuksen 30 artiklassa
tarkoitettu yhteisén sisdisti kauppaa rajoittava toimenpide.
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Timin jilkeen on todettava, etti kansallisen tuomioistuimen kisiteltivini olevissa
asioissa kyseessi olevan lainsiidinndn kaltaisella lainsdidannolld syrjitdin muista
jisenvaltioista tuotuja tuotteita silti osin kun siind sdidetdin, ettd vain kotimaassa
valmistetuissa ja kotimaisista raaka-aineista jalostetuissa tuotteissa voidaan kiyttdd
nimitysti “vuori” (asia 13/78, Eggers, tuomio 12.10.1978, Kok. 1978, s. 1935,
25 kohta).

Asetuksen nro 88-194 2 §:sti samoin kuin lain nro 85-30 3—S5 §:std seuraa, ettd
jotta tuotteessa voisi olla nimitys "vuori” tai erityisid maantieteellisii viittauksia
vuoristoalueisiin, tuotteen tuottaminen, valmistaminen, jalostaminen ja pakkaami-
nen on tehtivi Ranskan alueella sijaitsevilla vuoristoalueilla. Vaikuttaa siis siltd,
etti kyseisen lainsdidinnon mukaan tuontituotteet eivit voi tiyttdd nitd edellytyk-
sid, joita vaaditaan luvan saamiseksi nimityksen “vuori” kiyttimiselle.

Lisiksi timin luvan myontimiseksi edellytetdin asetuksen nro 88-194 2 mukaan
sitd, etti jalostettujen tuotteiden valmistuksessa kiytetiin Ranskan alueella syjait-
sevilta vuoristoalueilta perdisin olevia raaka-aineita. Kyseisen lainsiddinnon
mukaan tuontituotteita ei siis voida kiyttdd sellaisten jalostettujen tuotteiden val-
mistuksessa, joissa on nimitys “vuor1”.

Koska tillainen kansallinen lainsiidinté on luonteeltaan syrjivii, se voi vakiintu-
neen oikeuskiytinnén mukaan olla perusteltua vain jonkin perustamissopimuksen
36 artiklassa luetellun perusteen johdosta (ks. timin suuntaisesti asia 113/80,
komissio v. Irlanti, tuomio 17.6.1981, Kok. 1981, s. 1625, 8 ja 11 kohta).
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Tissd tapauksessa on todettava, ettei kyseessi olevaa lainsiidintsi voida perustella
millddn perustamissopimuksen 36 artiklassa luetellulla perusteella. Niisti perus-
teista voidaan ottaa niet huomioon ainoastaan teollisen ja kaupallisen omaisuuden
suojeleminen eli tissd tapauksessa alkuperimerkint6jen suojeleminen. Timin tuo-
mion 36 kohdasta kuitenkin ilmenee, ettei nimitysti ”vuori”, sellaisena kuin siti
suojataan kyseiselld kansallisella lainsiddinnolld, voida pitdd alkuperimerkintini.

Ennakkoratkaisukysymyksen jilkimmiiseen osaan on vastattava, etti perustamis-
sopimuksen 30 artikla estii lain nro 85-30 34 ja asetuksen nro 88-194 kaltaisen sel-
laisen kansallisen lainsdidinnén soveltamisen, jonka mukaan vain kotimaassa tuo-
tetuissa ja kotimaisista raaka-aineista jalostetuissa tuotteissa voidaan kiyttii
nimitystd “vuori”.

Niin ollen ei ole tarkasteltava kysymysti siitd, voisiko kyseisti ranskalaista lain-
siddint6d vastaava kansallinen lainsiidintd, jolla ei kuitenkaan syrjiti muista
jasenvaltioista tuotuja tuotteita, tiyttii perustamissopimuksen 30 ja 36 artiklassa
maddrityt vaatimukset ja milla edellytyksilli se voisi niin tehdi.

Oikeudenkiyntikulut

Yhteisojen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineille Italian, Kreikan ja Rans-
kan hallituksille ja Euroopan yhteisojen komissiolle aiheutuneita otkeudenkaynti-
kuluja ei voida miiriti korvattaviksi. Pidasian asianosaisten osalta asian kasittely
yhteisdjen tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld
olevan asian kisittelyssi, minki vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on pait-
tad oitkeudenkayntikulujen korvaamisesta.
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Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)

on ratkaissut Ranskan Cour de cassationin 3.10.1994 tekemilldin paitokselld esit-
timin kysymyksen seuraavasti:

1) Maataloustuotteiden ja elintarvikkeiden maantieteellisten merkintdjen ja
alkuperinimitysten suojasta 14 paivini heinikuuta 1992 annettu neuvoston
asetus (ETY) N:o 2081/92 ei esti 9.1.1985 annetun lain nro 85-30 34 ja
26.2.1988 annetun asetuksen nro 88-194 kaltaisen sellaisen kansallisen lain-
siidinnon soveltamista, jossa asetetaan edellytykset sille, etti maatalous-
tuotteissa ja elintarvikkeissa voidaan kiyttda nimitystd “vuori”.

2) EY:n perustamissopimuksen 30 artikla estdi lain nro 85-30 34 ja asetuksen
nro 88-194 kaltaisen sellaisen kansallisen lainsiidinnon soveltamisen, jonka
mukaan vain kotimaassa tuotetuissa ja kotimaisista raaka-aineista jaloste-
tuissa tuotteissa voidaan kiyttid nimitystd “vuori”.

Moitinho de Almeida Gulmann Edward

Puissochet Wathelet

Julistettiin Luxemburgissa 7 pdivini toukokuuta 1997.

R. Grass J. C. Moitinho de Almeida
kirjaaja viidennen jaoston puheenjohtaja
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