OLICOM

WYROK TRYBUNALU (trzecia izba)
z dnia 18 lipca 2007 r.”

W sprawie C-142/06

majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 234 WE, orzeczenia
w trybie prejudycjalnym, zlozony przez Ostre Landsret (Dania) postanowieniem
z dnia 9 marca 2006 r., ktére wplynelo do Trybunalu w dniu 16 marca 2006 r.,
w postepowaniu:

Olicom A/S

przeciwko

Skatteministeriet,

TRYBUNAL (trzecia izba),

w skladzie: A. Rosas, prezes izby, ].N. Cunha Rodrigues, U. Lohmus (sprawozdawca),

A. O CaoimhiA. Arabadjiev, sedziowie,

* Jezyk postepowania: duniski.
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rzecznik generalny: J. Mazak,
sekretarz: R. Grass,

uwzgledniajac procedure pisemna,

rozwazywszy uwagi przedstawione:

— w imieniu rzadu dunskiego przez J. Moldego, dzialajacego w charakterze petno-
mocnika, wspieranego przez P. Bieringa, advokat,

— w imieniu Komisji Wspdlnot Europejskich przez J. Hottiaux, dziatajaca w charak-
terze pelnomocnika, wspierang przez P. Heidmanna, advokat,

po zapoznaniu si¢ z opinig rzecznika generalnego na posiedzeniu w dniu 6 marca
2007 r.,

wydaje nastepujacy

Wyrok

Wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni uwagi 5
lit. E) do dzialu 84 Nomenklatury Scalonej Wspélnej Taryfy Celnej, zawartej
w zalaczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r.
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy
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Celnej (Dz.U. L 256, str. 1) i zmienionej rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 3009/95
z dnia 22 grudnia 1995 r. (Dz.U. L 319, str. 1, zwanej dalej ,CN”).

Whniosek ten zostal przedstawiony w ramach sporu pomiedzy spélka dunska
Olicom A/S (zwana dalej ,Olicom”) a Skatteministeriet (duriskim ministerstwem ds.
podatkdw i akcyzy) w przedmiocie klasyfikacji taryfowej niektorych kart sieciowych
posiadajacych funkcje ,modem”.

Ramy prawne

Pozycja 8471 CN okreslona jest nastepujaco:

»Maszyny do automatycznego przetwarzania danych [komputery] i urzadzenia do
tych maszyn; czytniki magnetyczne lub optyczne, maszyny do zapisywania zakodo-
wanych danych na no$nikach danych oraz maszyny do przetwarzania takich danych,
gdzie indziej niewymienione ani niewlaczone” [ttumaczenie nieoficjalne, podobnie
jak wszystkie cytaty z tego rozporzadzenia przytoczone ponizej].

Uwaga 5 do dziatu 84 CN dotyczaca pozycji 8471 ma nastepujace brzmienie:
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B. Maszyny do automatycznego przetwarzania danych moga mieé postac systeméw
skladajacych sie ze zmiennej liczby odrebnych urzadzen. Z zastrzezeniem lit. E)

ponizej, urzadzenie nalezy uwazaé za cze$¢ kompletnego systemu, jesli spetnia
wszystkie nastepujace przestanki:

a) jestzrodzaju wylacznie lub zasadniczo stosowanego w systemie automatycz-
nego przetwarzania danych;

b) moze by¢ przylaczane do jednostki centralnej bezposrednio lub za posred-
nictwem jednego urzadzenia lub wigkszej liczby innych urzadzen;

oraz

¢) jestzdolne do przyjmowania lub dostarczania danych w takiej postaci (kodéw
lub sygnatéw), ktéra moze by¢ wykorzystana przez ten system.

C. Oddzielnie zglaszane urzadzenia maszyn do automatycznego przetwarzania
danych nalezy klasyfikowa¢ w pozycji 8471.
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E. Maszyny spelniajace specyficzne funkcje inne niz przetwarzanie danych i zawie-
rajace maszyne do automatycznego przetwarzania danych lub wspétpracujace
z nig nalezy klasyfikowac do pozycji odpowiednich do ich indywidualnych funkcji
lub, jesli nie ma takiej mozliwosci, do pozycji pozostalych”.

Pozycja 8517 CN okreslona jest nastepujaco:

»Aparatura do telefonii i telegrafii przewodowej, wlaczajac przewodowe aparaty
telefoniczne ze stuchawka bezprzewodowa, oraz aparatura telekomunikacyjna do
systeméw przewodowych na prad nosny lub do systeméw przewodowych cyfrowych,
elektryczna; wideofony”.

Postepowanie przed sadem krajowym i pytania prejudycjalne

W latach 1996-1999 Olicom dokonala przywozu urzadzen sieci informatycznej,
ktore zaklasyfikowata w pozycji 8471 CN. Przywdz ten dotyczyl w szczegdlnosci kart
sieciowych do komputeréw przenosnych.

Karty te odbieraja i przetwarzaja sygnaly oraz przesylaja je pomiedzy potaczonymi
w sie¢ komputerami. Niektdre z przywiezionych kart sieciowych stuza wytacznie do
taczenia sie¢ komputeréw z sieciami lokalnymi [funkcja ,LAN” (z ang. ,Local Area
Network”)], podczas gdy inne sa dwufunkcyjne, czyli posiadaja miedzy innymi
funkcje ,modem” (zwane dalej ,kartami dwufunkcyjnymi”), co utatwia taczenie sie
komputeréw przeno$nych z sieciami zewnetrznymi [funkcja ,WAN” (z ang. ,Wide
Area Network”)].
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Z postanowienia odsylajacego wynika, ze karty dwufunkcyjne sa rezultatem rozwoju
podstawowych produktéw LAN i zostaly zaprojektowane w ten sposdb, ze funkcja
»WAN” nie moze dziala¢ bez funkcji ,LAN”, natomiast funkcja ,LAN” moze dziata¢
nawet przy pozbawieniu karty funkcji ,WAN”. Funkcja , WAN” stanowi 27% lub 40%
calkowitej ceny karty dwufunkcyjnej. Co sie tyczy predkosci przesytania danych kart
dwufunkcyjnych, to w przypadku funkcji ,LAN” jest ona 500 razy wieksza niz w przy-
padku funkcji ,WAN?”.

Ten rodzaj kart dwufunkcyjnych odpowiada potrzebom uzytkownikéw kompu-
teréw przenosnych, ktorzy zazwyczaj korzystaja z sieci lokalnej w celach komuni-
kacji, lecz czasem zmuszeni sa przesta¢ lub odebra¢ dane w sytuacji, gdy znajduja sie
z dala od ich zwyczajowego miejsca pracy. W tego rodzaju sytuacji moga oni uzy¢
funkcji ,WAN” karty jako modemu. Ta dodatkowa funkcja sprawia, ze klienci nie
muszg kupowa¢ odrebnego modemu. Cena kart dwufunkcyjnych sprzedawanych
przez Olicom byla trzy do szesciu razy wyzsza od ceny zwyklego modemu.

Na mocy pkt 4 zalacznika do rozporzadzenia Komisji (WE) nr 1165/95 z dnia
23 maja 1995 r. dotyczacego klasyfikacji niektérych towaréw wedlug Nomenkla-
tury Scalonej (Dz.U. L 117, str. 15), zgodnie z ktérym karty do komputeréw pota-
czonych przewodowo, umozliwiajagce wymiane danych w ramach sieci lokalnej bez
stosowania modemu musza zosta¢ zaklasyfikowane w pozycji 8517, co skutkowato
konieczno$cig zaplaty wyzszej stawki naleznosci celnych, organy dunskie postano-
wily wszczaé postepowanie w celu pokrycia retrospektywnego naleznosci celnych od
sp6tki Olicom. Spétka ta wniosta odwolanie od tej decyzji w dniu 16 czerwca 1999 r.

W wyroku z dnia 10 maja 2001 r. w sprawie C-463/98 Cabletron (Rec. str. 1-3495)
Trybunatl stwierdzil niewazno$¢ rozporzadzenia nr 1165/95 w zakresie, w jakim
rozporzadzenie to klasyfikowalo karty sieciowe okreslone w pkt 4 zalacznika do tego
rozporzadzenia w pozycji 8517 CN.
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Na podstawie wytycznych dotyczacych wykladni przywotanego powyzej wyroku
w sprawie Cabletron, opracowanych przez Komisje i skierowanych do panstw czton-
kowskich, Olicom uzyskala zwrot naleznoéci celnych w odniesieniu do kart siecio-
wych posiadajacych jedynie funkcje ,LAN”. W przypadku nalezno$ci odnoszacych
sie do kart dwufunkcyjnych, wlasciwe organy dunskie odmoéwily ich zwrotu, przyj-
mujac stanowisko, ze z powodu posiadania przez te karty takze funkcji ,modem”
nalezy klasyfikowac je w pozycji 8517 jako aparatura telekomunikacyjna.

Olicom sprzeciwita sie takiej klasyfikacji kart dwufunkcyjnych i, po wyczerpaniu drogi
administracyjnej, wniosta skarge do Ostre Landsret. Poczatkowo sad ten zwrdcit sie
do wtadz dunskich o skierowanie sprawy do Komitetu kodeksu celnego. Komitet ten,
w dniu 10 stycznia 2005 r., wydal opinie stwierdzajacg, ze karty dwufunkcyjne nalezy
klasyfikowa¢ w pozycji 8517.

W tych okolicznosciach @stre Landsret postanowil zawiesi¢ postepowanie i zwré6ci¢
sie do Trybunalu z nastepujacymi pytaniami prejudycjalnymi:

»1) Czy interpretacji zalacznika I do rozporzadzenia [...] nr 2658/87 [...], zmienio-
nego rozporzadzeniem [...] nr 3009/95 [...], nalezy dokonywa¢ w ten sposdb, ze
karty dwufunkcyjne sieciowo-modemowe, takie jak bedace przedmiotem zawi-
slego przed sadem krajowym sporu, sa od dnia 1 stycznia 1996 r. objete nalez-
no$ciami celnymi jako maszyny do automatycznego przetwarzania danych
w pozycji 8471, czy tez jako aparatura telekomunikacyjna w pozycji 8517?

W zwigzku z tym Trybunat Sprawiedliwosci Wspdlnot Europejskich jest takze
proszony o zajecie stanowiska w kwestii, czy pojecie »specyficznej funkcji«
w rozumieniu uwagi 5 lit. E) do dzialu 84 CN zmienionego rozporzadzeniem
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nr 3009/95 nalezy interpretowac w ten sposob, ze ze wzgledu na sam fakt zasto-
sowania tych kart do » WAN« nalezy dokonac¢ ich klasyfikacji w pozycji innej niz
8471, czy tez ze klasyfikacji w pozycji innej niz 8471 nalezy dokonac¢ tylko w przy-
padku, gdy funkcja »WAN« moze dziata¢ niezaleznie od maszyny do automa-
tycznego przetwarzania danych [?]

2) Jesli Trybunal Sprawiedliwo$ci Wspdlnot Europejskich dojdzie do wniosku, ze
zastosowanie karty dwufunkcyjnej sieciowo-modemowej do » WAN« jest funkcja
specyficzna, jest on proszony o zajecie stanowiska w kwestii, czy dla klasyfikacji
taryfowej ma znaczenie fakt, iz podstawowa funkcja tej karty jest zastosowanie jej
do »LAN«”.

W przedmiocie pytan prejudycjalnych

W przedmiocie pytania pierwszego

W swoim pierwszym pytaniu sad krajowy pragnie sie dowiedzie¢, czy karty dwufunk-
cyjne do komputeréw przenosnych nalezy, po dniu 1 stycznia 1996 r., klasyfikowac
jako maszyny do przetwarzania danych w pozycji 8471 CN, czy tez jako aparature
telekomunikacyjna w pozycji 8517 tej nomenklatury. W tym wzgledzie sad ten zwraca
sie z pytaniem, czy dla celéw tej klasyfikacji, wyktadni pojecia ,specyficzna funkcja”
w rozumieniu uwagi 5 lit. E) do dzialu 84 CN nalezy dokonywac¢ w ten sposéb, ze
wymaga ona, iz funkcja ,modem” tych kart moze dziala¢ niezaleznie od maszyny do
automatycznego przetwarzania danych, czy tez wystarczy, aby karty te posiadaly taka
funkcje.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, w interesie pewnosci prawa i ulatwienia
kontroli, decydujacego kryterium dla klasyfikacji taryfowej towaréw nalezy

I - 6698



19

OLICOM

poszukiwac zasadniczo w ich obiektywnych cechach i wlasciwosciach, takich jak
okreslone w pozycjach CN oraz uwagach do sekgji lub dzialéw (zob. w szczegdlnosci
wyroki z dnia 19 pazdziernika 2000 r. w sprawie C-339/98 Peacock, Rec. str. 1-8947,
pkt 9; z dnia 16 wrzesnia 2004 r. w sprawie C-396/02 DEDS, Zb.Orz. str. 1-8439,
pkt 27; z dnia 15 wrze$nia 2005 r. w sprawie C-495/03 Intermodal Transports,
Zb.Orz. str. 1-8151, pkt 47 oraz z dnia 12 stycznia 2006 r. w sprawie C-311/04
Algemene Scheeps Agentuur Dordrecht, Zb.Orz. str. I-609, pkt 26).

Zaréwno uwagi poprzedzajace dzialy Wspélnej Taryfy Celnej, jak zreszta i noty wyja-
$niajace do CN Rady Wspolpracy Celnej stanowia bowiem wazne $rodki stuzace
zapewnieniu jednolitego stosowania taryfy oraz jako takie dostarczaja pomocnych
wskazdéwek do jej interpretacji (zob. wyroki z dnia 19 maja 1994 r. w sprawie C-11/93
Siemens Nixdorf, Rec. str. 1-1945, pkt 12; z dnia 18 grudnia 1997 r. w sprawie
C-382/95 Techex, Rec. str. I-7363, pkt 12 oraz w ww. sprawie Peacock, pkt 10).

Wreszcie nalezy przypomnieé, ze do celéw dokonania klasyfikacji w odpowiedniej
pozycji przeznaczenie towaru moze stanowi¢ obiektywne kryterium klasyfikacji,
jezeli jest ono wlasciwe temu towarowi, co nalezy oceni¢ wedlug obiektywnych cech
i wlasciwosci tego towaru (zob. wyroki z dnia 1 czerwca 1995 r. w sprawie C-459/93
Thyssen Haniel Logistic, Rec. str. I-1381, pkt 13, ww. wyrok w sprawie DFDS, pkt 29
oraz z dnia 15 lutego 2007 r. w sprawie C-183/06 RUMA, Zb.Orz. str. I-1559, pkt 36).

Nalezy przypomnieé, po pierwsze, ze w pkt 23 ww. wyroku w sprawie Peacock
Trybunat orzeki, iz w okresie od lipca 1990 r. do maja 1995 r. karty sieciowe do
maszyn do automatycznego przetwarzania danych nalezalo klasyfikowaé w pozycji
8471 jako ,urzadzenia” do tych maszyn.
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Trybunal uznal jednoczes$nie w pkt 16—20 ww. wyroku w sprawie Peacock, ze karty
sieciowe sg przeznaczone wylacznie do maszyn do automatycznego przetwarzania
danych, ze sg z nimi bezposrednio potaczone oraz stuza do dostarczania i przyjmo-
wania danych w postaci, ktéra moze by¢ wykorzystana przez te maszyny. Trybunat
wywidd! z tego, ze omawiane karty poréwnywalne sa z wszelkimi innymi $rodkami,
dzieki ktérym maszyna do automatycznego przetwarzania danych przyjmuje lub
dostarcza dane w tym znaczeniu, iz karty te wykonuja swoja funkcje tylko za pomoca
takiej maszyny. Ostatni akapit uwagi 5 lit. B) do dzialu 84 CN w brzmieniu, ktére
obowiazywalo przed dniem 1 stycznia 1996 r., nie mégl zatem wylaczac tego rodzaju
kart z pozycji 8471, poniewaz nie spelniaja one specyficznej funkcji. Ponadto spetniaja
one wszystkie przestanki odnoszace sie do ,urzadzen” okreslonych we wspomnianej
uwadze w zakresie, w jakim moga one by¢ przylaczane do jednostki centralnej oraz
zostaly celowo zaprojektowane jako czesci systemu automatycznego przetwarzania
danych.

Taka wykladnia zostata potwierdzona w pkt 16 i 17 ww. wyroku w sprawie Cabletron,
w ktérym Trybunal orzekl ponadto, w pkt 27, ze karty sieciowe okreslone w pkt 4
zalacznika do rozporzadzenia 1165/95, czyli karty do komputeréw cyfrowych pota-
czonych przewodowo, umozliwiajagce wymiane danych w ramach sieci lokalnej bez
stosowania modemu, powinny by¢ klasyfikowane w pozycji 8471 CN zaréwno przed
dniem 1 stycznia 1996 r., jak i po tym dniu.

Po drugie nalezy zbadad, czy orzecznictwo przywotane w pkt 19-21 niniejszego
wyroku moze mie¢ takze zastosowanie do kart dwufunkcyjnych, ktére z powodu
wyposazenia ich w funkcje ,modem” moga sluzy¢ do wymiany danych poprzez sieci
zewnetrzne.

W niniejszej sprawie brzmienie pozycji 8471 CN odnosi sie w szczegdlnosci do
maszyn do automatycznego przetwarzania danych i urzadzen do tych maszyn,
a brzmienie pozycji 8517 dotyczy w szczegdlnosci aparatury telekomunikacyjnej do
systemow przewodowych na prad nosny lub do systeméw przewodowych cyfrowych.

I - 6700



24

25

26

OLICOM

Z uwagi 5 lit. B) do dzialu 84 CN wynika, ze maszyny do automatycznego prze-
twarzania danych moga mie¢ posta¢ systemoéw skladajacych sie ze zmiennej liczby
odrebnych urzadzen. Z zastrzezeniem uwagi 5 lit. E) do tego dziatu, za czes¢ systemu
jest uwazane urzadzenie, ktére spelnia facznie trzy przestanki, czyli, po pierwsze, jest
z rodzaju wylacznie lub zasadniczo stosowanego w systemie automatycznego prze-
twarzania danych, po drugie, moze by¢ przylaczane do jednostki centralnej bezpo-
$rednio lub za posrednictwem jednego urzadzenia lub wiekszej liczby innych urza-
dzen oraz, po trzecie, jest zdolne do przyjmowania lub dostarczania danych w takiej
postaci, ktéra moze by¢ wykorzystana przez ten system. Uwaga 5 lit. C) do tego
samego dzialu dodaje, ze oddzielnie zglaszane urzadzenia maszyn do automatycz-
nego przetwarzania danych nalezy klasyfikowaé w pozycji 8471.

Podobnie jak karty sieciowe stanowiace przedmiot przywotanych powyzej wyrokdéw
w sprawach Peacock i Cabletron, karty dwufunkcyjne, jak wynika z akt sprawy, spel-
niaja jednoczes$nie te trzy przestanki, gdyz przeznaczone sa do komputeréw przeno-
$nych, dzialaja wylacznie, jesli sa podlaczone do tego typu komputeréw oraz moga
przetwarza¢ odbierane sygnaly na dane wykorzystywane przez maszyne do auto-
matycznego przetwarzania danych oraz wysylane sygnaly na dane wykorzystywane
przez srodowisko zewnetrzne, bez wzgledu na to, czy sa one przesylane w ramach
sieci lokalnej (,LAN”), czy zewnetrznej (, WAN”).

Rzad dunski oraz Komisja Wspdlnot Europejskich uwazaja jednak, ze poniewaz
omawiane karty sa w stanie samodzielnie przesyla¢ dane droga teletransmisji danych
w ramach przewodowej sieci telefonicznej, bez posrednictwa komputera przeno-
$nego, do ktérego sa podlaczone, wykonuja one specyficzng funkcje w rozumieniu
uwagi 5 lit. E) do dzialu 84 CN. Poniewaz nie jest mozliwe ustalenie podstawowej
funkcji tych kart dwufunkcyjnych zgodnie z uwaga 3 do sekcji XVI CN, wlasciwa
pozycja taryfowa musi zosta¢ okreslona z zastosowaniem reguly 3 lit. ¢) ogdlnych
regul interpretacji tej nomenklatury, zgodnie z ktéra towar jest klasyfikowany
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w pozydji, ktéra w kolejnosci numerycznej jest ostatnia z pozycji mozliwych do zasto-
sowania. Wynikaloby z tego, ze karty dwufunkcyjne nalezy klasyfikowa¢ w pozycji
8517 jako aparature telekomunikacyjna.

Argument ten nie moze zosta¢ uwzgledniony.

Po pierwsze, chociaz karty dwufunkcyjne moga przekazywac¢ dane droga teletran-
smisji danych w ramach przewodowej sieci telefonicznej, gdyz posiadaja funkcje
»modem”, nie oznacza to, przeciwnie do tego, co podnosza rzad dunski i Komisja, ze
sa one w stanie dokonywac tego samodzielnie ani ze sa w stanie dziala¢ niezaleznie
bez posrednictwa komputera przenosnego, do ktdrego sa podtaczone.

Z jednej strony z akt sprawy wynika bowiem, ze funkcja ,modem” karty dwufunk-
cyjnej dziala jedynie w przypadku, gdy podlaczona jest ona do maszyny do automa-
tycznego przetwarzania danych, ktéra wysyla jej niezbedne polecenia i dane oraz,
z drugiej strony, ze funkcja ta nie dziala bez funkcji ,LAN”, podczas gdy ta ostatnia
moze dziala¢ nawet przy pozbawieniu karty funkeji , WAN”.

Po drugie, z brzmienia uwagi 5 lit. E) do dzialu 84 CN wynika, ze ,specyficzna
funkcja” wykonywang przez maszyne wspélpracujaca z maszyna do automatycz-
nego przetwarzania danych powinna by¢ funkcja ,inna niz przetwarzanie danych”.
Jednakze w zakresie, w jakim karty te przeznaczone sa do przesylania danych
pomiedzy réznego rodzaju komputerami oraz w tym celu zapewniaja, ze sygnaly
przychodzace z zewnatrz staja sie zrozumiate dla komputera i przeksztalcaja prze-
tworzone przez niego sygnaly wychodzace w sygnaly zrozumiate dla srodowiska
zewnetrznego, niezaleznie od okolicznosci, czy odbierane i wysytane sygnaly maja
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posta¢ analogowa, czy cyfrowsa, funkcja, ktéra wykonuja, polega na przetwarzaniu
danych. Wynika z tego, ze tego rodzaju karty nie wykonuja ,specyficznej funkcji”
w rozumieniu wspomnianej uwagi.

Po trzecie, chociaz prawda jest, ze w okresie wlasciwym dla okolicznosci lezacych
w podstaw sprawy przed sadem krajowym noty wyjasniajace do Zharmonizowa-
nego Systemu Swiatowej Organizacji Celnej dotyczace pozycji 8517 wyraznie wymie-
nialy w ramach aparatury telekomunikacyjnej do systeméw przewodowych na
prad nosny lub do systeméw przewodowych cyfrowych modulatory-demodulatory
(modemy), niemniej, zgodnie z utrwalonym orzecznictwem, wspomniane noty wyja-
$niajace przyczyniaja sie w istotny sposéb do wykladni zakresu réznych pozycji tary-
fowych, nie majac jednakze mocy prawnie wiazacej. Noty te powinny by¢ w zwiazku
z tym zgodne z przepisami CN i nie moga modyfikowa¢ zakresu tych przepiséw
(zob. w szczegdlno$ci ww. wyrok w sprawie Intermodal Transports, pkt 48, wyroki
z dnia 8 grudnia 2005 r. w sprawie C-445/04 Possehl Erzkontor, Zb.Orz. str. [-10721,
pkt 20 oraz z dnia 16 lutego 2006 r. w sprawie C-500/04 Proxxon, Zb.Orz. str. I-1545,
pkt 22).

Wobec powyzszego na pytanie pierwsze nalezy odpowiedzie¢, ze karty dwufunkcyjne
do komputeréw przenosnych powinny by¢ klasyfikowane, po dniu 1 stycznia 1996 r.,
jako maszyny do przetwarzania danych w pozycji 8471 CN.

W przedmiocie pytania drugiego

Pytanie drugie zostalo zadane jedynie na wypadek, gdyby Trybunal uznat, ze funkcja
»modem” kart dwufunkcyjnych stanowila ,funkcje specyficzna”. Zwazywszy na
odpowiedZ udzielona na pytanie pierwsze, nie ma potrzeby rozpatrywania pytania
drugiego.

I-6703
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W przedmiocie kosztow

Dla stron postepowania przed sadem krajowym niniejsze postepowanie ma charakter
incydentalny, dotyczy bowiem kwestii podniesionej przed tym sadem, do niego
zatem nalezy rozstrzygniecie o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedsta-
wieniem uwag Trybunalowi, inne niz poniesione przez strony postepowania przed
sadem krajowym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledow Trybunal (trzecia izba) orzeka, co nastepuje:

Dwufunkcyjne karty sieciowe do komputeréw przeno$nych powinny by¢ klasy-
fikowane, po dniu 1 stycznia 1996 r., jako maszyny do przetwarzania danych
w pozycji 8471 Nomenklatury Scalonej Wspodlnej Taryfy Celnej zawartej
w zalaczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r.
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej
Taryfy Celnej, i zmienionej rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 3009/95 z dnia
22 grudnia 1995 r.

Podpisy
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