FAUX

RELATORIO PARA AUDIENCIA
apresentado no processo C-302/90*

I — Enquadramento juridico da causa prin-
cipal

1. Nas disposi¢tes gerais do Regulamento
n.° 36/63/CEE, de 2 de Abril de 1963, re-
lativo & seguranca social dos trabalhadores
fronteiricos (JO 1963, 62, p. 1314), o Con-
selho:

a) define a expressio «trabalhador frontei-
rigo», para efeitos de aplicagdo do regu-
lamento, como sendo

«o trabalhador assalariado ou equiparado
que, mantendo a residéncia no territério
de um dos Estados-membros aonde re-
gressa, em principio, diariamente, ou,
pelo menos, uma vez por semana, estd
ocupado no territério de outro Estado-
-membro» (artigo 1.°, alinea c).

b) determina o ambito de aplicagio deste
regulamento. Nos termos do artigo 2.°,
o
n° 1,

«as disposi¢des do presente regulamento
aplicam-se aos trabalhadores fronteiricos
que estejam ou tenham estado sujeitos a
legislagio de um ou varios Estados-mem-
bros e que sejam cidad@os de um Estado-
-membro, apatridas ou refugiados, bem
como aos membros da sua familia e aos
que lhes sobrevivem».

* Lingua do processo: francés.

¢) indica, em relagfio ao seu ambito de apli-
cagdo, o do Regulamento n.° 3 do Con-
selho, de 25 de Setembro de 1958, rela-
tivo & seguranga social dos trabalhadores
migrantes (JO 1958, 30, p. 561) e do
Regulamento n.° 4 do Conselho, de 3
de Dezembro de 1958, que fixa as moda-
lidades de aplicagdo e completa as dispo-
sicdes do Regulamento n.° 3 relativo a
seguranga social dos trabalhadores mi-
grantes (JO 1958, 30, p. 597). Nos ter-
mos do artigo 3.° do Regulamento
n.° 36/63,

«o disposto nos regulamentos n. os 3 e 4
aplica-se s pessoas a quem se aplica o
presente regulamento, quando este nio
disponha em contrério».

No predmbulo do Regulamento n.° 36/63
recorda-se, nos quarto e quinto consideran-
dos, que as disposices gerais dos regula-
mentos n.% 3 e 4, e as por eles fixadas, no-
meadamente em relagdio 2 invalidez, se apli-
cam sem que haja necessidade de as comple-
tar. Sdao necessdrias disposighes especiais
complementares para determinar a legisla-
¢do aplicavel, nomeadamente, em relagiio a
doenga.

2. Entre as disposicdes especiais do Regula-
mento n.° 36/63, o artigo 6.°, n.° 1, deter-
mina qual a institui¢do competente para as
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prestagBes pecunidrias de doenca e materni-
dade. Dispoe que:

«As prestagOes pecunidrias a que um traba-
lhador fronteirico tem ou poderia ter direito
se residisse no territorio do pais competente
ser-lhe-do pagas pela instituigio compe-
tente, como se residisse no referido territ4-
I10.»

No que respeita as prestagbes em espécie, o
artigo 10.° do Regulamento n.° 36/63 in-
clui uma disposigao especial relativa aos tra-
balhadores fronteiricos desempregados, nos
termos da qual:

«Um trabalhador fronteirico que, nos ter-
mos dos n.% 1 e 2 do artigo 19.°, beneficie
de prestagtes de desemprego previstas pela
legislagio de um Estado-membro, tem di-
reito, durante o mesmo periodo [...] s pres-
tagbes em espécie concedidas pela institui-
¢io do local de residéncia. Estas prestagdes
ficam a cargo da institui¢io competente do
pais que suporta as prestagbes de desem-
prego.»

O artigo 19.°, n.° 1, do referido regula-
mento, determina qual a instituicio compe-
tente para as prestagdes de desemprego
completo dos trabalhadores frontetrigos.
Nos termos deste artigo:

«Um trabalhador fronteirico que se encontre
em situagdo de desemprego completo tem
direito s prestagdes definidas pelas disposi-
¢oes da legislacio do Estado-membro em
cujo territorio reside, como se tivesse exer-
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cido o dltimo emprego no territorio deste
Estado [...] As prestagbes ficam a cargo da
institui¢io do local de residéncia.»

3. O Regulamento n.° 3 visa, no artigo
17.°, relativo as disposicdes especiais respei-
tantes 4 doenga, a situagio dos trabalhado-
res que, tendo estado segurados num Es-
tado-membro, se deslocam para outro Es-
tado-membro. Nos termos do n.° 1, pri-
meiro parigrafo, deste artigo,

«Os trabalhadores assalariados ou equipara-
dos que tenham cumprido periodos de se-
guro, ou periodos equiparados, nos termos
da legislagdo de um ou de virios Estados-
-membros e que se deslocam para o territs-
rio de outro Estado-membro, tém direito,
eles proprios e 0s membros da sua familia,
as prestagdes previstas pela legislacio deste
Estado-membro, nas seguintes condicdes:

i) estarem aptos para o trabalho na dltima
entrada no territério do referido Es-
tado-membro;

ii) terem estado sujeitos ao seguro obriga-
torio ap6s a dltima entrada no referido
territorio;

iii) preencherem as condigdes exigidas pela
legislagao do referido Estado-membro,
tendo em conta a totalizagio dos perio-
dos referidos no artigo anterior.»

4, Finalrﬁente, o artigo 39.°, n.% 1 a 3, do
Regulamento (CEE) n.° 1408/71 do Con-
selho, de 14 de Junho de 1971, relativo i
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aplicagio dos regimes de seguranga social
aos trabalhadores assalariados, aos trabalha-
dores ndo assalariados e aos membros da
sua familia que se deslocam no interior da
Comunidade, na versio do Regulamento
(CEE) n.° 2001/83, de 2 de Junho de 1983
(JO L 149, p. 2; EE 05 F3 p. 53), em vi-
gor desde 1 de Qutubro de 1972, refere as
condi¢oes que dio direito is prestagdes de
invalidez. Por forga destas disposi¢tes:

«1. A instituicio do Estado-membro cuja
legislagfio era aplicavel no momento em que
ocorreu a incapacidade de trabalho seguida
de invalidez determinari, em conformidade
com as disposi¢tes dessa legislagdo, se o in-
teressado preenche as condi¢oes exigidas
para ter direito as prestages, tendo em
conta, se for caso disso, o disposto no artigo
38.°

2. O interessado que preencher as condi-
¢bes previstas no n.° 1 obterd exclusiva-
mente as prestagbes da referida instituigio,
em conformidade com as disposi¢des da le-
gislagio por ela aplicada.

3. O interessado que ndo tiver direito as
prestages nos termos do n.° 1 beneficiara
das prestagdes a que ainda tiver direito por
forca da legislagio de outro Estado-mem-
bro, tendo em conta, se for caso disso, o
disposto no artigo 38.°»

Il — Matéria de facto e tramitagiio proces-
sual

5. A Sr. a Desse, cidada francesa, trabalhou
na Bélgica como trabalhadora fronteiriga de
25 de Fevereiro de 1957 a 4 de Dezembro
de 1970, data do seu despedimento.

Entre 5 de Dezembro e 1 de Fevereiro de
1971, beneficiou, em Franga, das prestacGes
de desemprego, em conformidade com o
artigo  19.°, n.° 1, do Regulamento
n.° 36/63, e contribuiu, na Bélgica, até 31
de Janeiro de 1971, para o «regime de se-
guro continuado».

Entre 2 e 21 de Fevereiro de 1971, a Sr. a
Desse beneficiou das prestagdes de doenga
do organismo de seguranga social belga, que
a considerou apta para o trabalho a partir
de 22 de Fevereiro.

Em Franga, beneficiou de novo das presta-
¢oes de desemprego entre 24 de Fevereiro e
11 de Outubro de 1971, Entre 12 de Outu-
bro de 1971 e 30 de Setembro de 1980, data
em que se reformou, a Sr. a Desse foi consi-
derada incapaz para o trabalho pela caisse
auxiliaire d’assurance maladie-invalidite (a
seguir «CAAMI»), organismo belga.

Todavia, por decisio de 11 de Maio de
1973, a CAAMI recusou-se a conceder-lhe
as prestagoes de seguro de doenga. A Sr. a
Desse recorreu desta decisio para o tribunal
du travail de Tournai, o qual, por sentenga
de 4 de Junho de 1976, considerou que lhe
eram devidas as prestagdes de incapacidade
primédria desde 12 de Outubro de 1971 e
que, desde 12 de Outubro de 1972, tinha
direito as prestagdes de invalidez.

A CAAMI recorreu desta sentenga para a
cour du travail de Mons, tendo o Institut
national d’assurance maladie-invalidité (a
seguir «INAMI») requerido a intervengio
em apoio dos pedidos da CAAMI.
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A Sr. a Desse faleceu em 1 de Outubro de
1983. Os herdeiros, Napoléon e Joceline
Faux, retomaram a instincia em 21 e Feve-

© . reiro de 1989.

6. Por acérdio de 28 de Setembro de 1990,
a cour du travail de Mons decidiu suspender
a instincia e submeter ao Tribunal de Jus-
tica as seguintes questdes prejudiciais:

«1)

2)

Se uma trabalhadora assalariada fran-
cesa, residente em Franca, tendo traba-
lhado unicamente na Bélgica durante
cerca de catorze anos como assalariada,
perde a qualidade de fronteirica na
acepgio do artigo 1.°, alinea c), do Re-
gulamento n.° 36/63/CEE (qualidade
que lhe era ainda reconhecida no mo-
mento do despedimento em 4 de De-
zembro de 1970);

se essa perda da qualidade de frontei-
riga & consequéncia do facto de ter es-
tado no desemprego completo e de ter
sido indemnizada a esse titulo pela in-
stitui¢do francesa do local da sua resi-
déncia durante o periodo de 24 de Fe-
vereiro a 11 de Outubro de 1971, nos
termos do n.° 1 do artigo 19.° do Re-
gulamento n.° 36/63/CEE, de 2 de
Abril de 1963, quando parecia conser-
var essa qualidade & luz dos artigos 2.°,
n.° 1,e19.°, n.° 1, do referido regula-
mento; :

se, em caso de doenga e de incapaci-
dade para o trabalho, de invalidez se-
guidamente reconhecida nos termos da
legislagdo  belga sobre seguro de
doenga-~invalidez (lei de 9 de Agosto de
1963), a partir de 12 de Outubro de
1971 e até a idade da reforma (ou seja,
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30 de Setembro de 1980), pode ter ou
nfo direito as prestagdes de incapaci-
dade primiria (durante um ano) e de-
pois as de invalidez a cargo da institui-
¢do competente- belga, nos termos do- -
artigo 6.° do mesmo Regulamento
n° 36/63;

3) se & necessirio — no espirito do Regu-

lamento n.° 36/63 e das disposigoes es-
peciais complementares necessirias (ver -
o quinto considerando do preimbulo
do regulamento) — admitir que o pe-
riodo de desemprego em Franga — em-
bora ndo reconhecido nesse pafs de re-
sidéncia como periodo de seguro ou
equiparado, ou equivalente a um pe-
rfodo de seguro — deve ser conside-
rado na Bélgica, pais do local de traba-
lho anterior, como periodo de seguro
ou equiparado a um periodo de seguro
(nomeadamente para a aplicagio da lei
nacional de 9 de Agosto de 1963 sobre
o seguro de doenga-invalidez (artigos
66.° 2 68.° € 75.°);

estando a resposta a esta questdo ligada
ao disposto no n.° 1 do artigo 19.° do
Regulamento n.° 36/63, que imp&e im-
plicitamente ao trabalhador fronteirico
em desemprego completo o exercicio do
seu direito as prestactes de desemprego
e, portanto, a inscri¢io como pessoa 2
procura de emprego no pais do local da
_ residéncia (neste caso a Franca) e ndo
no pais do local de trabalho e de sujei-
¢do 4 seguranga social dos trabalhado-
res assalariados onde perdeu o em-

prego;

4) por dltimo, e a titulo subsidiirio, na hi-

potese de uma resposta negativa s trés
" primeiras questdes e da aplicagio do
Regulamento n.° 3 a partir de 1 de
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Outubro de 1971 e do Regulamento
n.° 1408/71 a partir de 1 Outubro de
1972, em matéria de seguro de doenca-
-invalidez:

se a instituicdo do pais do local de tra-
balho e de sujeicio 4 seguranca social
dos trabalhadores assalariados (neste
caso a Bélgica) deve admitir que o pe-
riodo de desemprego com subsidio con-
cedido em Franga nos termos do n.° 1
do artigo 19.° do Regulamento
n.° 36/63/CEE (mesmo se nio for re-
conhecido nesse pafs como periodo de
seguro ou equiparado ou equivalente)
vale como periodo de seguro ou equi-
parado ou equivalente na acepgio dos
artigos 66.° (perfodo que di origem is
prestacdes) a 68.° e 75.° (em razio da
manutengdo da qualidade do titular) da
lei de 9 de Agosto de 1963 em matéria
de seguro de doenca-invalidez.»

7. O acérdio de reenvio deu entrada na Se-
cretaria do Tribunal de Justica em 5 de Ou-
tubro de 1990. Nos termos do artigo 20.°
do Protocolo relativo ao Estatuto do Tribu-
nal de Justiga, foram apresentadas alegacoes
escritas: pelo INAMI, que interveio em
apoio dos pedidos da recorrente na causa
principal, representado por A, Wattier e J.
Saint-Ghislain, advogados no foro de Mons,
por N. e J. Faux, recorridos na causa princi-
pal, representados por Gaston Dramaix e
José Chevalier, advogados no foro de
Mons, e pela Comissio das Comunidades
Europeias, representada por Dimitrios Gou-
loussis, membro do Servico Juridico, na
qualidade de agente.

8. Com base no relatério do juiz-relator,
ouvido o advogado-geral, o Tribunal de
Justica decidiu iniciar a fase oral sem ins-
truciio prévia e, nos termos dos n. os 1 ¢ 2
do artigo 95.° do Regulamento de Processo,
atribuir o processo a4 Quinta Secgio.

III — Resumo das observagdes escritas apre-
sentadas ao Tribunal de Justica

9. Quanto A primeira questdo prejudicial, o
INAMI alega que, para se ter direito as
prestagdes pecunidrias por incapacidade
para o trabalho, & necessario corresponder a
definigio de trabalhador fronteirico na
acepgao do artigo 1.°, alinea c), do Regula-
mento n.° 36/63, ou seja, residir no territo-
rio de um Estado-membro e estar empre-
gado no de outro Estado-membro. Ora, esta
altima condigdo nio estid preenchida se o
trabalhador estiver em situagio de desem-
prego completo.

Em apoio da sua tese, o INAMI invoca a
interpretagdo da expressio «estd ocupado»
da referida disposicio do Regulamento
n.° 36/63, dada pela comissio administra-
tiva instituida pelo artigo 43.° do Regula-
mento n.° 3.

Esta comissdo esclareceu que a referida ex-
pressio tinha um alcance muito extenso e
inclufa os «trabalhadores em desemprego
parcial ou acidental, beneficiarios do artigo
19.°, n.° 2, do Regulamento n.° 36/63»,
«A contrario sensu», portanto, segundo o
INAMI, ndo abrange os trabalhadores em
situagio de desemprego completo.

Quanto 4 segunda questio prejudicial, o
INAMI alega que a situagiio do trabalhador
fronteiri¢o em situagio de desemprego com-
pleto, que em 12 de Outubro de 1971 esti-
vesse incapacitado para o trabalho, nio es-
tava abrangida pelo artigo 6.° do Regula-
mento n.° 36/63, porque este artigo nio
permitia, nesse caso, determinar a cargo de
que instituigio ficavam as prestacoes de
doenga.
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H4 que recorrer, portanto, nos termos do
artigo 3.° do Regulamento n.° 36/63, as
disposi¢bes dos regulamentos n.%* 3 e 4. Nos
termos do artigo 17.° do Regulamento
n.° 3, as prestagdes de doenga estariam a
cargo do Estado-membro para onde se des-
loca o trabalhador. Na presente causa, estas
. prestacbes estariam a cargo das autoridades
francesas.

No que respeita 2 invalidez, que se iniciou
em 12 de Outubro de 1972, o INAMI sa-
lienta que o regime aplicivel é determinado
pelo Regulamento n.° 1408/71, que vigora
desde 1 de Outubro de 1972. Por for¢a do
artigo 39.°, o Estado-membro cuja legisla-
¢do era aplicdvel no momento em que ocor-
reu a incapacidade para o trabalho & que su-
porta o encargo da invalidez. No litigio na
causa principal, esse Estado é igualmente a
Franca.

Y

Quanto & terceira questdo prejudicial,
INAMI salienta que tanto o Regulamento
n.° 3 como o Regulamento n.° 1408/71 es-
pecificam que os «periodos de seguro» de-
signam os periodos de cotizagio, de em-
prego ou de actividade ndo assalariada, tal
como definidos ou admitidos como periodos
de seguro pela legislagdo ao abrigo da qual
foram cumpridos, bem como os periodos
equiparados, na medida em que sejam reco-
nhecidos por essa legislagio como equiva-
lentes a periodos de seguro.

Este principio foi confirmado pelo Tribunal
de Justica em varias ocasides (acorddos de 5
de Dezembro de 1967, Welchner, 14/67,
Recueil, p. 428; de 6 de Junho de 1972,
Murru, 2/72, Recueil, p. 333; e de 7 de Fe-
vereiro de 1990, Vella, C-324/88, Colect.,
p. 1-257).
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Por conseguinte, e ndo obstante os termos
do n.° 1 do artigo 19.° do Regulamento
n.° 36/63, o periodo de desemprego cum-
prido pelos interessados em Franca, e que a
legislagio francesa em vigor naquela época
nio considerava periodo de seguro, nio po-
dia ser considerado, na Bélgica, periodo de
seguro ou equiparado, ou equivalente a um
periodo de seguro.

Y

Quanto & ultima questio prejudicial, o
INAMI recorda, em primeiro lugar, que,
nos termos dos artigos 17.° do Regulamento
n.° 3, e 39.° do Regulamento n.° 1408/71,
as prestagdes estavam a cargo da institui¢io
francesa.

Em seguida, salienta que, se a recorrente
nio tivesse direito as prestagdes de invalidez
nos termos da legislacio francesa, ela pode-
ria invocar o direito a essas prestagdes na
Bélgica, nos termos do n.° 3 do artigo 39.°
do Regulamento n.° 1408/71.

Todavia, o INAMI precisa que esta Gltima
disposicao faz referéncia ao artigo 38.° do
mesmo regulamento, relativo 3 totalizagdo
dos periodos de seguro, os quais, como se
referiu, devem ser tomados em conta em
conformidade com a legislagio sob a qual

esses periodos foram cumpridos.

O INAMI conclui que, na medida em que
um perfodo de desemprego cumprido em
Franca nio & reconhecido como perfodo de
seguro pela legislagdo francesa, nio pode
ser equiparado a um petfodo de seguro vi-
lido para aquisi¢do do direito s prestagdes
belgas.
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10. N. e ]J. Faux salientam, em primeiro lu-
gar, que a situagfo da Sr. a Desse se prende
com a livre circulagdo dos trabalhadores e
recordam que a jurisprudéncia do Tribunal
de Justica, uniforme neste dominio, decla-
rou que os regulamentos em matéria de se-
guranga social deviam ser interpretados i
luz dos objectivos prosseguidos pelos artigos
48.° a 51.° do Tratado.

A este proposito, alegam que o Tribunal de
Justiga esclareceu, por um lado, que a inter-
pretagio das disposi¢des dos regulamentos
que consagram esta liberdade deve ser ex-
tensiva, enquanto as excepgdes e derroga-
¢Oes a essas disposi¢des devem ser de inter-
pretagio restritiva (acérddo de 12 de Julho
de 1984, Patteri, 242/83, Recueil, p. 3191)
e, por outro lado, que o objectivo dos arti-
gos 48.° a 51.° nfo seria atingido se os tra-
balhadores, no exercicio do seu direito de
livre circulago, perdessem beneficios de se-
guranga social que apenas sio garantidos
pela legislagio de um Estado-membro
(acordao de 5 de Julho de 1967, Colditz,
9/67, Recueil, p. 298).

N. e J. Faux concluem daqui que qualquer
obstdculo criado por legislagses nacionais
em matéria de seguranga social deve ser
afastado em favor do principio da livre cir-
culagio dos trabalhadores.

Em plano mais concreto, N. e J. Faux consi-
deram que, com estas questdes prejudiciais,
o o6rgdo jurisdicional nacional procura es-
sencialmente saber, por um lado, se a Sr. a
Desse podia conservar a qualidade de traba-
lhador fronteirigo mesmo ao receber presta-
¢oes de desemprego completo a cargo da
Franga e, por outro lado, se o periodo de
desemprego constitui ou nio um periodo de
Seguro a ter em conta para a aquisicio do
direito as prestagdes na Bélgica, apés totali-
zagfio dos periodos de seguro.

No que respeita a0 primeiro ponto, N. e J.
Faux salientam que a Sr. a Desse recebeu
prestagoes de desemprego a partir de 5 de
Dezembro de 1970 e, depois, entre 24 de
Fevereiro e 12 de Outubro de 1971, e subsi-
dios por incapacidade entre 1 e 21 de Feve-
reiro de 1971, sempre na qualidade de tra-
balhador fronteirico. A qualidade de fron-
teirico deve, portanto, ser apreciada no mo-
mento da aquisi¢io do direito, ou seja, no
presente litigio na causa principal, em 4 de
Dezembro de 1970, quando a interessada
foi despedida.

N. e J. Faux acrescentam que a qualidade
de fronteirico do trabalhador em desem-
prego completo estd prevista nos préprios
termos do n.° 1 do artigo 19.° do Regula-
mento n.° 36/63. O alcance do texto ndo
deve ser, por isso, infirmado por uma inter-
pretagdio restritiva da expressio «estd ocu-
pado» contida na alinea c) do artigo 1.° do
mesmo regulamento. Tal interpretagio, na
opinido de N. e J. Faux, equivaleria a res-
tringir, no plano comunitirio, um direito
que o trabalhador possui com base na legis-
lagio nacional e a contradizer a interpreta-
¢do dos regulamentos comunitarios feita
pelo Tribunal de Justiga & luz do principio
da livre circulagio dos trabalhadores.

Quanto 2 questiio de saber se o periodo de
desemprego completo a cargo da Franga
constitui ou nfio um periodo de seguro que
deve ser tomado em conta para aquisi¢io do
direito As prestagdes na Bélgica depois de
totalizados os periodos de seguro, N. e J.
Faux criticam, em primeiro lugar, a inter-
pretagiio proposta pelo INAMI, com o fun-
damento de que esta interpretagio se baseia
nos regulamentos n. os 3 e 4, quando ape-
nas as disposicoes especiais do Regulamento
n.° 36/63 eram apliciveis aos trabalhadores
fronteirigos.
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N. e J. Faux salientam, em seguida, que,
pelo facto de a Sr. a Desse ter sido obrigada
a inscrever-se como estando A procura de
emprego em Franga, por for¢a do artigo
10.°, n.° 1, do Regulamento n.° 36/63, e
de ter beneficiado de prestacoes em espécie
em Franca, em conformidade com o artigo
19.° do mesmo regulamento, o periodo de
desemprego controlado em Franca deve ser
equiparado a um periodo de desemprego
controlado na Bélgica, na acepgio do artigo
21.°, n.° 3, da lei belga de 9 de Agosto de
1963.

Finalmente, N. e J. Faux consideram que,
embora seja exacto que a Sr. a Desse nio
estava sujeita 4 seguranca social francesa, a
aquisi¢do do direito is prestagdes de desem-
prego em Franca decorre, todavia, de um
regulamento comunitirio e nio dessa sujei-
¢éo.

N. e J. Faux alegam que apenas deve ser to-
mada em conta a defini¢iio, na acepgio da
legislagdo francesa, do periodo de seguro ou
do perfodo equiparado e que, na acepgio
dessa legislagao, o periodo de desemprego
controlado é equiparado a um periodo de
seguro. :

11. Quanto & primeira questdo, a Comissdo
alega que o Tribunal de Justica declarou, na
interpreta¢io de uma disposi¢ao do Regula-
mento n.° 1408/71 quase idéntica ao artigo
19.°, n° 1, do Regulamento n.° 36/63,
que um trabalhador fronteirico em desem-
prego completo tem exclusivamente direito
as presta¢oes do Estado-membro de résidén-
cia (acérdio de 12 de Junho de 1986,
Miethe, 1/85, Colect., p. 1837). Daqui de-
corre, segundo a Comissdo, que o artigo
19., n.° 1, do Regulamento n.° 36/63 nio
concede aos trabalhadores fronteiricos o di-
reito de opgio entre a legislagio do Estado-
-membro de residéncia e a do Estado de
emprego.
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Por isso, deve considerar-se que o trabalha-
dor fronteirico perde esta qualidade nZo
pelo facto de se encontrar em desemprego
completo, mas apenas se retomar a activi-
dade e, com isso, nio preencher as condi-
¢bes previstas pelo artigo 1.°, alinea c), do
Regulamento n.° 36/63.

A Comissdo considera que, com a segunda
questio prejudicial, o érgio jurisdicional de
reenvio pretende essencialmente saber se o
trabalhador fronteirico em desemprego
completo pode ter direito aos subsidios de
incapacidade priméria e depois de invalidez,
com base no artigo 6.° do Regulamento
2 36/63.

No que respeita as prestagdes de doenga, e,
portanto, de incapacidade primaria, a Co-
miss@o sublinha que esta disposicio prevé
expressamente que devem ser pagas pela
instituigdo competente do Estado membro
de emprego.

No que respeita as prestagdes de invalidez,
salienta que o novo n.° 5 do artigo 39.°,
aditado ao Regulamento n.° 1408/71 pelo
Regulamento (CEE) n.° 2793/81 do Con-
selho, de 17 -de Setembro de 1981, que al-
tera o Regulamento (CEE) n.° 1408/71, re-
lativo a aplicagiio dos regimes de seguranga
social aos trabalhadores assalariados e suas
familias que se deslocam no interior da Co-
munidade e o Regulamento (CEE)
n.° 574/72 do Conselho, de 21 de Margo
de 1972, que estabelece as modalidades
de aplicagago do Regulamento (CEE)
n.° 1408/71 (O L 275, p. 1; EE 05
F1 p. 156), colocam estas prestagdes a
cargo da instituigdo competente do Estado-
-membro de residéncia. Todavia, salienta
que esta disposi¢io ndo se aplica ao litigio
na causa principal, por ter entrado em vigor
ap6s o termo do perfodo de incapacidade
para o trabalho da Sr. a Desse.



FAUX

E, por isso, necessrio referir os n.% 1 ¢ 2 A Comissio entende que a resposta dada as
deste artigo, tnicos apliciveis no presente duas primeiras questdes deixa sem objecto
caso, para concluir que quem determina se  as terceira e quarta questdes prejudiciais.

o trabalhador fronteirico preenche todas as

condigdes que ddo direito as prestacdes de

invalidez & a instituigdo competente do Es- . .
tado onde ocorreu a incapacidade, neste G. C. Rodriguez Iglesias

caso o do emprego. Juiz-relator
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