INTER-MARK GROUP

TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2011. gada 27. oktobri*

Lieta C-530/09

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko
Wojewddzki Sqd Administracyjny w Poznaniu (Polija) iesniedza ar lémumu, kas
pienemts 2009. gada 26. oktobri un kas Tiesa registréts 2009. gada 18. decembri,
tiesvediba

Inter-Mark Group sp. z o.0. sp. komandytowa

pret

Minister Finansow.

TIESA (pirma palata)

sada sastava: palatas priek$sédétajs A. Ticano [A. Tizzano], tiesnesi M. Safjans
[M. Safjan], M. llesi¢s [M. llesi¢], Z. Z. Kazels [J.-]. Kasel] (referents) un M. Bergere
[M. Berger],

* Tiesvedibas valoda — polu.
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generaladvokats I. Bots [Y. Bot],
sekretars K. Malaceks [K. Malacek], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2010. gada 8. decembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Inter-Mark Group sp. z o.o. sp. komandytowa varda — P. Kuzmjaks [P. KuZmiak],
doradca podatkowy, kam palidz M. Vitkovjaks [M. Witkowiak], eksperts,

— Polijas valdibas varda — A. Kramarcika [A. Kramarczyk], ki ari M. Spunars
[M. Szpunar] un B. Maj¢ina [B. Majczyna), parstaviji,

— Vacijas valdibas varda — J. Mellers [J. Méller] un K. Blaske [C. Blaschke], parstavji,

— Griekijas valdibas varda — Z. Hadzipavlu [Z. Chatzipaviou] un G. Papajanni
[G. Papagianni), ka ari G. Kanelopuls [G. Kanellopoulos], parstaviji,

— Italijas valdibas varda — Dz. Palmjéri [G. Palmieri], parstave, kurai palidz
F. Aréna [P. Arenal, avvocato dello Stato,
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— Eiropas Komisijas varda — K. Hermane [K. Herrmann] un D. Triandafilu
[D. Triantafyllou), parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2011. gada 13. janvara tiesas séde,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 2006. gada
28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas vértibas nodokla sis-
téemu (OV L 347, 1. Ipp.) 52. panta a) punktu un 56. panta 1. punkta b) apak$punktu.

Sis lagums ir iesniegts tiesvediba starp Inter-Mark Group sp. z o.0. sp. komandytowa
(turpmak teksta — “Inter-Mark”), atbilstosi Polijas tiesibam dibinatu sabiedribu, kurai
piemeéro pievienotas vértibas nodokli (turpmak teksta — “PVN”) Polija, un Dyrektor
Izby Skarbowej w Poznaniu (Poznanas Nodoklu palatas direktors, turpmak teksta —
“Dyrektor”), kurs rikojas Minister Finansow (finan$u ministrs) varda, par vietas, kuru
uzskata par pakalpojumu snieg$anas vietu, noteiksanu PVN iekasé$anas noluka.
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Atbilstosas tiesibu normas

Savienibas tiesiskais reguléjums

Direktivas 2006/112 45. panta ir noteikts:

“Pakalpojumiem, kas saistiti ar nekustamo Ipasumu, tostarp nekustama ipasuma
agentu un ekspertu pakalpojumiem, ka ari bavdarbu sagatavosanas un koordinacijas
pakalpojumiem, pieméram, arhitektu un bavdarbu uzraudzibas uznémumu pakalpo-
jumiem, pakalpojumu snieg8anas vieta ir vieta, kur atrodas ipasums.

Sis direktivas 52. panta a) punkta ir paredzéts:

“Sadu pakalpojumu snieg$anas vieta ir vieta, kur faktiski notiek $o pakalpojumu
sniegSana:

a) kultaras, makslas, sporta, zinatnes, izglitibas, izklaides vai tamlidzigi pasakumi,
tostarp $adu pasakumu rikotaju darbiba, un attieciga gadijuma papildpakalpoju-
mu snieg$ana”
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Mineétas direktivas 56. panta 1. punkta b) un g) apak$punkta ir noteikts:

“1. Attieciba uz turpmak noraditajiem pakalpojumiem, kurus sniedz pakalpojumu
sanémeéjiem, kas veic uznéméjdarbibu arpus Kopienas, vai nodokla maksatajiem, kas
veic uznéméjdarbibu Kopiena, bet ne pakalpojumu sniedzéja valsti, pakalpojumu
sniegSanas vieta ir vieta, kur ir pakalpojumu sanémeéja saimnieciskas darbibas pa-
staviga vieta vai kur tam ir pastaviga iestade [pastavigs uznémums], kurai [kuram]
sniedz pakalpojumu, vai — ja tadu nav — pakalpojumu sanémeéja pastavigas adreses
[domicila] vieta vai parasta dzivesvieta [uzturésanas vieta]:

b) reklamas pakalpojumi;

g) kustama materiala ipasuma iznomasana/iziré$ana, iznemot visa veida transport-
lidzeklu iznomasanu/iziré$any;
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Valsts tiesiskais reguléjums

2004. gada 11. marta Likuma par pievienotas vértibas nodokli (Ustawa z dnia 11 mar-
ca 2004r. o podatku od towaréw i ustug, Dz. U. Nr. 54, 535. pozicija) redakcija, kas
piemérojama pamata lietas faktiem (turpmak teksta — “Likums par PVN”), 27. panta
2. punkta 3. apakspunkta a) punkta ir noteikts:

“Ar kultaras, makslas, sporta, zinatnes, izglitibas, izklaides vai tamlidzigiem pasaku-
miem saistitu pakalpojumu un lidzigu pakalpojumu, tadu ka gadatirgi un izstades,
ka ari ar $iem pasakumiem saistitu papildpakalpojumu snieg$anas vieta ir vieta, kura
pakalpojumi tiek faktiski sniegti [..]”

Likuma par PVN 27. panta 3. punkts ir formuléts $adi:

“Ja 4. punkta minétos pakalpojumus sniedz:

1) fiziskam personam, juridiskam personam vai organizatoriskam vienibam bez ju-
ridiskas personas statusa, kuru juridiska adrese vai domicils atrodas tresas valsts
teritorija, vai

2) nodokla maksatajiem, kuru juridiska adrese vai domicils atrodas Kopiena, tomér
cita valsti, nevis pakalpojuma sniedzéja valsti,
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tad pakalpojumu snieg$anas vieta ir vieta, kura pakalpojumu sanéméjam ir vina uz-
némuma juridiska adrese, pastavigs uznémums, kuram sniedz attiecigo pakalpojumu,
vai — ja tadu nav — ta domicila vieta vai parasta uzturé$anas vieta.”

Atbilstosi Likuma par PVN 27. panta 4. punkta 2) apak$punktam 3. punkts tiek pie-
meérots konkréti reklamas pakalpojumu snieg$anai.

Pamata lieta un prejudicialais jautajums

2009. gada 11. februari Inter-Mark ladza Dyrektor sniegt rakstisku interpretaciju Li-
kuma par PVN noteikumiem attieciba uz gadatirgu un izstazu stendu iznomasanas
pakalpojumu sniegsanas vietas noteik$anu un $is vietas noteiksanu, ja $os pasus pa-
kalpojumus sniedz apak$uznéméjs. No iesniedzéjtiesas noléemuma izriet, ka dalai, kas
attiecas uz apak$uznémumu, saistiba ar $o laigumu sniegt prejudicialu nolémumu nav
nozimes.

Sava laguma darbibu, ko Inter-Mark ir nodomajusi veikt, ta aprakstija ka gadatirgu un
izstazu stendu nodosanu lieto$ana uz noteiktu laiku klientiem, kuri $ados pasakumos
prezenté savas preces vai pakalpojumus. Pirms minétas nodosanas lietosana parasti
notiek projekta izstrade un vizualizacija. Vajadzibas gadijuma pakalpojumu sniegsa-
na ietver sevi ari stenda dalu parvadasanu un pédéja minéta montazu gadatirgus vai
izstades norises vieta. Stendu iznomasanas pakalpojumi tiek nodrosinati galvenokart
arvalstu ligumpartneriem, kuru juridiska adrese vai domicils atrodas Savienibas da-
libvalstu vai treSo valstu teritorija. Inter-Mark tomér pielauj, ka varétu sniegt savus
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pakalpojumus ari savas valsts parstavjiem. Attiecigie stendi ir janodod lieto$ana nom-
niekiem tiklab Polijas, ka ari Savienibas dalibvalstu un treso valstu teritorijas. Kad
ligums ir izpildits, pakalpojumu sanémeéjiem $ie stendi ir janodod atpakal Inter-Mark.

Ka norada Inter-Mark, izdevumi par minéto stendu nodosanu lieto$ana ir japieskai-
ta atlidzibai, kas izstazu dalibniekiem ir jamaksa attieciga pasakuma rikotajam, lai
varétu pédéja minétaja piedalities. Si atlidziba it ipasi sedz izdevumus, kas ir saistiti
ar apgades pakalpojumiem, gadatirgus infrastruktaru, ka ari mediju dienesta pakal-
pojumiem. Savukart par stenda noforméjumu un uzstadi$anu atbild katrs izstades
dalibnieks, kur$ $aja zina izmanto Inter-Mark pakalpojumus. Atseviskos gadatirgos
un izstadés no apmeklétajiem prasito ieejas maksu sanem vienigi to rikotaji.

Sava prasiba Inter-Mark ir precizéjusi, ka uzskata, ka tas sniegtie pakalpojumi ir ari
reklamas pakalpojumi Direktivas 2006/112 nozimé. Pakartoti attiecigos pakalpoju-
mus varétu kvalificét ari ka ires, nomas un citus lidziga rakstura pakalpojumus, kuru
priek$mets ir kustams materials ipasums, iznemot transportlidzeklus.

2009. gada 4. maija Dyrektor, kur§ darbojas Minister Finansow varda, sniedza indivi-
dualu interpretaciju, kura pauda viedokli, ka ir jauzskata, ka pakalpojumi, uz kadiem
attiecas pamata lieta, atbilstosi Likuma par PVN 27. panta 2. punkta 3. apak$punkta
a) punktam ir sniegti vieta, kura ir faktiski notikusi to snieg$ana. Lai pamatotu savu
interpretaciju, Dyrektor uzsvéra, ka reklama ir parliecinosas komunikacijas forma,
kura tiek izmantoti panémieni un lidzekli, kuru mérkis ir piesaistit uzmanibu produk-
tam, pakalpojumam vai idejai. Tomér Inter-Mark darbiba ir nevis $ada komunikacijas
forma, bet gan drizak ar gadatirgu un izstazu rikosanu saistiti papildpakalpojumi.
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Inter-Mark par $o individualo interpretaciju iesniedza prasibu iesniedzéjtiesa. Pra-
sibas pamato$anai ta uzsvéra, ka Dyrektor veikta interpretacija ir pretruna ipasi
Direktivas 2006/112 52. panta a) punktam, 56. panta 1. punkta b) un/vai g) apaks-
punktam, ka ari Tiesas judikatarai, kada izriet no 1993. gada 17. novembra sprie-
dumiem lieta C-68/92 Komisija/Francija (Recueil, I-5881. Ipp.), lieta C-69/92 Komi-
sija/Luksemburga (Recueil, 1-5907. lpp.) un lietda C-73/92 Komisija/Spanija (Recueil,
1-5997. Ipp.), ka ari no 1996. gada 26. septembra sprieduma lieta C-327/94 Dudda
(Recueil, 1-4595. lpp.), 2003. gada 5. junija sprieduma lieta C-438/01 Design Concept
(Recueil, 1-5617. Ipp.) un 2006. gada 9. marta sprieduma lieta C-114/05 Gillan Beach
(Krajums, [-2427. Ipp.), kuri attiecas uz Padomes 1977. gada 17. maija Sesto direktivu
77/388/EEK par to, ka saskanojami dalibvalstu tiesibu akti par apgrozijuma nodok-
liem - Kopéja pievienotas vértibas nodoklu sistéma: vienota aprékinu baze (OV L 145,
1. Ipp.; turpmak teksta — “Sesta direktiva”).

Sados apstaklos Wojewddzki Sad Administracyjny w Poznaniu noléma apturét tiesve-
dibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“a) Vai Direktivas [2006/112] 52. panta a) punkta noteikumi ir jainterpreté tadéjadi,
ka pakalpojumi, kas izpauzas ka izstazu un gadatirgu stendu nodosana lietosana
uz noteiktu laiku klientiem, kuri prezenté savu piedavajumu gadatirgos un izsta-
dés, pieder pie $aja tiesibu norma minétajiem papildpakalpojumiem, kuri ir sais-
titi ar gadatirgu un izstazu rikosanu, t.i., pakalpojumiem, kas lidzinas kultaras,
makslas, sporta, zinatnes, izglitibas vai izklaides pasakumu rikosanas pakalpoju-
miem, kuri tiek aplikti ar nodokli vieta, kura tie tiek faktiski sniegti,

b) vai ari ir jauzskata, ka runa ir par reklamas pakalpojumiem, kas atbilstosi
Direktivas [2006/112] 56. panta 1. punkta b) apak$punktam tiek aplikti ar nodokli
vieta, kura pakalpojumu sanémeéjs pastavigi veic savu saimniecisko darbibu vai
kura tam ir pastavigs uznémums, kam ir sniegts pakalpojums, vai — ja tadu nav —
vina domicila vieta vai parastaja uzturésanas vieta,
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ja $ie pakalpojumi ir saistiti ar stendu nodo$anu lieto$ana uz noteiktu laiku klientiem,
kuri prezenté savu piedavajumu gadatirgos un izstadeés, turklat parasti ietver iepriek-
$€ju projekta sagatavosanu un stenda vizualizaciju, ka ari vajadzibas gadijuma stenda
sastavdalu parvadasanu un ta montazu gadatirgus vai izstades norises vieta, un pakal-
pojuma sniedzéja klienti, kas izstada savas preces vai pakalpojumus, atseviski maksa
attieciga pasakuma rikotajam tikai par pasu iespéju piedalities gadatirg vai izstadé
atlidzibu, ar kuru tiek segti izdevumi, kas ir saistiti ar apgades pakalpojumiem, gada-
tirgus infrastruktiru, mediju dienesta pakalpojumiem u.c.?

Katrs izstades dalibnieks ir personigi atbildigs par sava stenda noformésanu un uzsta-
disanu un $aja zina izmanto aplukojamos pakalpojumus, kuri ir jainterpreté.

Lai piedalitos gadatirgos un izstadeés, rikotaji prasa no apmeklétajiem ieejas maksu, ko
sanem pasakuma rikotajs, nevis pakalpojuma sniedzéjs”

Par prejudicialo jautajumu

Ar savu jautdjumu iesniedzéjtiesa butiba vaica, vai Direktiva 2006/112 ir jainterpreté
tadéjadi, ka pakalpojuma snieg$ana, kas izpauzas ka izstades stendu ierikosana, no-
dosana lietosana uz noteiktu laiku un vajadzibas gadijuma parvadasana un montaza,
klientiem, kuri gadatirgos un izstadés prezenté savas preces un pakalpojumus, ir jauz-
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skata par papildpakalpojumu, kas ir saistits ar kada no Direktivas 2006/112 52. panta
a) punkta minétajiem pasakumiem rikosanu vai minétas direktivas 56. panta 1. pun-
kta b) apaks$punkta minétajiem reklamas pakalpojumiem.

Lai sniegtu iesniedzéjtiesai noderigu atbildi, vispirms ir svarigi noskaidrot, vai, ka
apgalvo Inter-Mark un Komisija, tada pakalpojumu snieg$ana ka ta, kas ir minéta
prejudicialaja jautajuma, var ietilpt Direktivas 2006/112 56. panta 1. punkta b) apaks-
punkta piemeérosanas joma.

Saja zina ir jaatgadina, ka Tiesa ir nolémusi, ka, lai pardosanas veicinasanas pasakumu
kvalificetu ka reklamas pakalpojumu Sestas direktivas 9. panta 2. punkta e) apak$pun-
kta, kura formuléjums ir identisks Direktivas 2006/112 56. panta 1. punkta b) apaks-
punkta formuléjumam, nozimeé, pietiek ar to, ka tas ietver zinas nodosanu, kuras mér-
kis ir informét sabiedribu par kadas preces vai pakalpojuma ipasibam vai ta esamibu,
lai palielinatu ta pardosanas apjomu ($aja zina skat. iepriek$ minéto spriedumu lieta
Komisija/Francija, 18. punkts).

Tas pats attiecas uz ikvienu norisi, kas ir nenoskirama reklamas kampanas dala un
lidz ar to palidz nodot reklamas zinu. Ta tas ir gadijuma, kad tiek izgatavoti atbalsta
lidzekli noteiktai reklamai (skat. ieprieks minéto spriedumu lieta Komisija/Francija,
19. punkts).

No ta izriet, ka pakalpojums, kas izpauzas ka gadatirgus vai izstades stenda izveido-
$ana un nodosana lieto$ana uz noteiktu laiku, ir jauzskata par reklamas pakalpojumu
Direktivas 2006/112 56. panta 1. punkta b) apak$punkta nozimeé, ja $is stends tiek
izmantots zinas nodo$anai, kuras mérkis ir informét sabiedribu par pakalpojuma sa-
némeéja piedavatas preces vai pakalpojuma ipasibam vai ta esamibu, lai palielinatu ta
pardos$anas apjomu, vai ir nenoskirama reklamas kampanas dala un lidz ar to palidz
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nodot reklamas zinu. Tas ta ir Ipasi tad, ja minétais stends ir atbalsta lidzeklis zinas
nodos$anai, ar kuru sabiedriba tiek informéta par preces esamibu vai kvalitati vai pa-
lidz pardo$anas veicinasanas pasakumu rikosana.

Turpretim, ja stends neatbilst siem nosacijumiem, tad pakalpojums, uz kuru at-
tiecas pamata lieta, nevarétu tikt kvalificéts ka reklamas pakalpojums Direkti-
vas 2006/112 56. panta 1. punkta b) apak$punkta nozimé.

Ta ka tada gadijuma planota pakalpojumu sniegSana neietilptu Direkti-
vas 2006/112 56. panta 1. punkta b) apak$punkta piemérosanas joma, turpinijuma
butu svarigi noskaidrot, vai $is pakalpojums varétu ietilpt §is direktivas 52. panta
a) punkta pieméro$anas joma.

Saja zina ir jaatgadina, ka attieciba uz pakalpojumu sniegsanu, kurus var kva-
lificet ka papildpakalpojumus, kuri ir saistiti ar darbibu, kas lidzinas Direkti-
vas 2006/112 52. panta a) punkta minétajiem pakalpojumiem, starp kuriem iederas
gadatirgu vai izstazu rikotaju veikta darbiba, Tiesa ir atzinusi, ka dazado pakalpojumu
kategoriju, kas ir uzskaititas Sestas direktivas 9. panta 2. punkta c) apak$punkta, kura
formuléjums atbilst Direktivas 2006/112 52. panta a) punkta formuléjumam, ipasa
kopiga iezime ir ta, ka $ie pakalpojumi parasti tiek sniegti konkrétos pasakumos, un
vietuy, kura sie kompleksie pakalpojumi tiek faktiski veikti, principa ir viegli noteikt, jo
$ie pasakumi notiek konkréta vieta (iepriek$ minétais spriedums lieta Gillan Beach,
24. punkts).

No ta izriet, ka pakalpojumu snieg$ana, uz kuru attiecas prejudicialais jautajums, var
tikt kvalificéta ka papildpakalpojums Direktivas 2006/112 52. panta a) punkta nozi-
mé, ja ta ir saistita ar konkréta gadatirgus vai izstades, kas veltiti kultaras, makslas,
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sporta, zinatnes, izglitibas, izklaides vai lidzigai témai, stenda izveido$anu un nodosa-
nu lieto$ana uz noteiktu laiku vai ari tada stenda izveido$anu un nodo$anu lietosana
uz noteiktu laiku, kas atbilst paraugam, kura formu, izméru, veidojosos materialus vai
vizualo izskatu ir noteicis konkréta gadatirgus vai izstades rikotsjs.

Ka savos Tiesai iesniegtajos apsvérumos ir vienbalsigi uzsvérusas visas ieinteresétas
personas, $ada gadijuma stenda, kuru izmanto specifiska gadatirgus vai izstades vaja-
dzibam, ierikosanu un nodosanu lieto$ana uz noteiktu laiku ir jauzskata par papildpa-
kalpojumu, kas ir saistits ar $1 gadatirgus vai $is izstades rikotaja veikto darbibu, kura
jetilpst Direktivas 2006/112 52. panta a) punkta piemérosanas joma.

Saja zina ir svarigi, lai stends tiktu nodots lieto$anai gadatirgi vai izstadé, kas vienreiz
vai atkartoti norisinas konkréta vieta. Faktiski, ta ka Direktivas 2006/112 52. panta
a) punkta ir prasits, lai PVN tiktu iekaséts vieta, kura faktiski notiek $o pakalpojumu
sniegsana, $is tiesibu normas piemérosana attieciba uz tada stenda nodosanu lieto-
$ana, kurs tiek izmantots loti daudzos gadatirgos vai izstadés, kas norisinas vairakas
dalibvalstTs, riskétu bat parmeérigi sarezgita un negativi ietekmétu dro$u un pareizu
PVN iekasésanu.

Visbeidzot, pienemot, ka atseviskos gadijumos pakalpojumu snieg$ana, uz kuru attie-
cas pamata lieta, neietilptu ne Direktivas 2006/112 56. panta 1. punkta b) apak$pun-
kta, ne 52. panta a) punkta pieméro$anas joma, lai sniegtu iesniedzéjtiesai noderigu
atbildi, ir svarigi noskaidrot, kuras citas minétas direktivas tiesibu normas pieméro-
$anas joma $is pakalpojums varétu ietilpt.

Saja zina ir jakonstaté, ka, nemot véra minéta pakalpojuma pazimes, $ajos apstaklos
butu jauzskata, ka stenda materialo pamatelementu nodo$ana lieto$ana uz noteik-
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tu laiku pret atlidzibu ir §1 pakalpojuma noteicosais elements. Sada situacija miné-
tais pakalpojums ir jakvalificé ka kustama materiala ipasuma iznomasana Direkti-
vas 2006/112 56. panta 1. punkta g) apak$punkta nozimé. Ka izriet no $i sprieduma
26. punkta, tas ta ir ipasi tad, ja minétais stends tiek izmantots vairakos gadatirgos vai
izstadés, kas norisinas dazadas dalibvalstis.

Japiebilst, ka katra zina neatkarigi no planotas situacijas pakalpojums, uz kuru attie-
cas pamata lieta, atskiriba no ta, ko ir uzsvérusi Vacijas valdiba, nevar tikt uzskatits
par pakalpojumu, kas ir saistits ar nekustamo ipasumu, Direktivas 2006/112 45. panta
nozime.

Faktiski no Tiesas judikataras izriet, ka tikai pakalpojumi, kuriem ir pietiekami tiesa
saikne ar nekustamo ipasumu, var ietilpt minéta 45. panta piemérosanas joma (péc
analogijas skat. 2006. gada 7. septembra spriedumu lieta C-166/05 Heger, Krajums,
[-7749. lpp., 24. punkts, attieciba uz Sestas direktivas 9. panta 2. punkta a) apakspun-
kta interpretaciju).

Ir jakonstaté, ka pamata lieta planotajam pakalpojumam nav nekadas tiesas saiknes
ar nekustamu Ipasumu, un tikai ar faktu, ka gadatirgus vai izstades stends ir konkréti
un islaicigi jauzstada uz nekustama Ipasuma vai $ada ipasuma ieksiené, $aja zina ne-
pietiek.

Valsts tiesu, kuras vienigas ir kompetentas novértét faktus, uzdevums ir, nemot véra
katra atseviska gadijuma apstaklus, noteikt attieciga pakalpojuma butiskas pazimes,
lai veiktu ta kvalifikaciju, nemot véra Direktivu 2006/112.

I - 10704



33

34

INTER-MARK GROUP

Nemot véra visus $os apsvérumus, uz uzdoto jautajumu ir jaatbild, ka Direkti-
va 2006/112 ir jainterpreté tadéjadi, ka pakalpojuma snieg$ana, kas izpauzas ka ga-
datirgus vai izstades stenda ieriko$ana, nodosana lietosana uz noteiktu laiku un va-
jadzibas gadijuma parvadasana un montaza, klientiem, kuri gadatirgos un izstadeés
prezenté savas preces vai pakalpojumus, varétu ietilpt:

— $is direktivas 56. panta 1. punkta b) apakspunkta piemérosanas joma, ja $is stends
ir izveidots vai tiek izmantots reklamas noltkos;

— minétas direktivas 52. panta a) punkta piemérosanas joma, ja minétais stends ir
ierikots un nodots lietosana konkréta gadatirga vai izstade, kas veltiti kultaras,
makslas, sporta, zinatnes, izglitibas, izklaides vai lidzigai témai, vai tas atbilst pa-
raugam, kura formu, izmeéru, veidojosos materialus vai vizualo izskatu ir noteicis
konkréta gadatirgus vai izstades rikot3js;

— tas pasas direktivas 56. panta 1. punkta g) apakspunkta piemérosanas joma, ja ta
pasa stenda materialo pamatelementu nodosana lieto$ana uz noteiktu laiku pret
atlidzibu ir minéta pakalpojuma noteicosais elements.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesnie-
dzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku izdevumi, nav atlidzina-
mi.
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Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes 2006. gada 28. novembra Direktiva 2006/112/EK par kopéjo pievieno-
tas vertibas nodokla sistému ir jainterpreteé tadéjadi, ka pakalpojuma sniegsana,
kas izpauzas ka gadatirgus vai izstades stenda ierikosana, nodosana lietosana uz
noteiktu laiku un vajadzibas gadijuma parvadasana un montaza, klientiem, kuri
gadatirgos un izstadeés prezenté savas preces vai pakalpojumus, varétu ietilpt:

— §is direktivas 56. panta 1. punkta b) apak$punkta piemérosanas joma, ja Sis
stends ir izveidots vai tiek izmantots reklamas nolakos;

— minétas direktivas 52. panta a) punkta pieméros$anas joma, ja minétais stends
ir ierikots un nodots lietosana konkreta gadatirga vai izstade, kas veltiti kul-
taras, makslas, sporta, zinatnes, izglitibas, izklaides vai lidzigai témai, vai
tas atbilst paraugam, kura formu, izmeéru, veidojosos materialus vai vizualo
izskatu ir noteicis konkréta gadatirgus vai izstades rikotajs;

— tas pasas direktivas 56. panta 1. punkta g) apakspunkta piemérosanas joma,
ja ta pasa stenda materialo pamatelementu nodosana lietosana uz noteiktu
laiku pret atlidzibu ir minéta pakalpojuma noteicosais elements.

[Paraksti]
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