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ROZPORZADZENIE KOMISJI (WE) NR 2090/2002
z dnia 26 listopada 2002 r.

ustanawiajace szczegétowe zasady stosowania rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 386/90 w sprawie kontroli bezpo$rednich przy wywozie

produktéw rolnych kwalifikujacych si¢ do refundacji

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspolnotg Europejska,

uwzgledniajac rozporzadzenie Rady (EWG) nr 386/90 z dnia 12 lutego
1990 r. w sprawie monitorowania wywozu produktéw rolnych otrzymu-
jacych refundacje lub inne kwoty ('), zmienione rozporzadzeniem (WE)
nr 163/94 (3), w szczegdlnosci jego art. 6,

a takze majac na uwadze, co nastgpuje:

(M

@

3

@

Q)

(6)

Rozporzadzenie Komisji (WE) nr 2221/95 z dnia 20 wrzeénia
1995 r. ustanawiajace szczegdtowe zasady stosowania rozporza-
dzenia Rady (EWG) nr 386/90 w odniesieniu do kontroli bezpo-
$rednich przy wywozie produktow rolnych kwalifikujacych si¢ do
refundacji (}), ostatnio zmienione rozporzadzeniem (WE) nr
2655/1999 (), =zostalo w znacznym stopniu  zmienione.
W zwiazku z tym, w celu zachowania jasnosci i skuteczno$ci
administracyjnej, rozporzadzenie to nalezy przeredagowac
i wprowadzi¢ jednoczes$nie niektdre zmiany, ktore, jak wynika
z do$wiadczenia, sa pozadane.

Nalezy uwzgledni¢ istniejace $rodki kontroli, w szczegolnosci te,
ktore zostaly wprowadzone rozporzadzeniami (WE) nr 2298/2001
z dnia 26 listopada 2001 r. ustanawiajacym szczegdétowe zasady
wywozu produktow dostarczanych jako pomoc zywno$ciowa (%)
i (WE) nr 800/1999 z dnia 15 kwietnia 1999 r. ustanawiajacym
wspolne szczegolowe zasady stosowania systemu refundacji
wywozowych do produktéw rolnych (¢), ostatnio zmienionym
rozporzadzeniem (WE) nr 1253/2002 (7).

W swoim dodatkowym sprawozdaniu dla Rady dotyczacym
stosowania rozporzadzenia (EWG) nr 386/90 (®), Komisja stwier-
dzita swodj zamiar precyzyjnego okreSlenia terminu ,kontrola
bezposrednia” zastosowanego w art. 2 lit. a) rozporzadzenia
(EWG) nr 386/90, w celu doprowadzenia do jednolitego stoso-
wania regut wspdlnotowych w Panstwach Cztonkowskich.

Aby lepiej wykorzysta¢ mozliwosci kontroli, przy obliczaniu
minimalnego zakresu kontroli nalezy pomija¢ zgloszenia wywo-
zowe obejmujace mate ilosci produktow lub niskie kwoty refu-
nadacji.

Weryfikacja badan laboratoryjnych wykazata, ze nalezy uproscié
obowiazek przeprowadzenia tych badan, w przypadku gdy zado-
walajace wyniki uzyskiwane z regularna czgstotliwoscia dotycza
tego samego produktu od tego samego eksportera.

Nalezy wprowadzi¢ $rodek uwzgledniajacy przypadki, gdy urzad
celny ma do czynienia z minimalng liczba wywozu towardw.

(1) Dz.U. L 42 z 16.2.1990, str. 6.

() Dz.U. L 24 z 29.1.1994, str. 2.

() Dz.U. L 224 z 21.9.1995, str. 13.
(*) Dz.U. L 325 z 17.12.1999, str. 12.
() Dz.U. L 308 z 27.11.2001, str. 16.
(®) Dz.U. L 102 z 17.4.1999, str. 11.
() Dz.U. L 183 z 12.7.2002, str. 12.
(®) Dz.U. C 218 z 12.8.1993, str. 14.
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(12)

(13)

(14)
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W poréwnaniu z catkowita kwota refundacji, udziat refundacji
przyznanych w odniesieniu do towardow niewymienionych
w zataczniku I do Traktatu jest niewielki, podczas gdy udziat
kontroli bezposrednich tych produktéw jest duzy. Aby lepiej
wykorzysta¢ zasoby shuzace kontroli, nalezy zmniejszy¢ tg
rozbiezno$¢, w szczego6lno$ci poprzez obnizenie wskaznika
zakresu kontroli w przypadku produktow nieobjetych zataczni-
kiem L.

Istnieje znaczna rdéznica pomigdzy regulacjami celnymi dotycza-
cymi towaréw przeznaczonych na wywéz w duzych portach,
gdzie jest duza r6znorodno$¢ produktéw pochodzacych od szero-
kiej gamy eksporteréw, a regulacjami celnymi dotyczacymi
towaréw znajdujacych si¢ w urzedach celnych, ktore zajmuja
si¢ jedynie ograniczonym asortymentem produktéw pochodza-
cych od kilku eksporterow. W tym drugim przypadku towary
podlegaja kontroli w o wiele wigkszym zakresie. W przypadku
tych urzedow celnych, przy wyborze towaréw w celu przeprowa-
dzenia kontroli bezposrednich nalezy wzia¢ pod uwage fakt, ze
kontrola jest przeprowadzana na podstawie mniejszej reprezenta-
tywnej probie.

W celu obnizenia ryzyka podmiany towarow, wszystkie Srodki
transportu  lub opakowania powinny by¢ zaplombowane,
z wyjatkiem przypadkow, gdy produkty mozna zidentyfikowac
z uzyciem innych $rodkow.

Nalezy  podja¢  $rodki  umozliwiajace  zweryfikowanie,
w dowolnym czasie, czy zostala osiagnigty wskaznik zakresu
kontroli wynoszacy 5 %.

Artykut 912¢ rozporzadzenia Komisji (EWG) nr 2454/93 z dnia 2
lipca 1993 r. ustanawiajacego przepisy wykonawcze do rozporza-
dzenia Rady (EWG) nr 2913/92 ustanawiajacego Wspolnotowy
Kodeks Celny ('), ostatnio zmienionego rozporzadzeniem (WE)
nr 444/2002 (%), okre$la urzad przeznaczenia, w ktérym nalezy
przedlozy¢ egzemplarz kontrolny T5 w celu kontroli wykorzys-
tania i/lub miejsca przeznaczenia towarow. Dlatego nalezy prze-
widzie¢, ze w przypadku gdy urzad celny wyjscia nie jest
tozsamy z urzgdem przeznaczenia, kontrol¢ podmiany musi prze-
prowadzi¢ urzad otrzymujacy egzemplarz kontrolny T5.

W celu przeciwdziatania ryzyku podmiany, w przypadku zglo-
szen wywozowych przyjetych przez wewngtrzny urzad celny
w Panstwie Czlonkowskim, nalezy ustanowi¢ minimalna liczbg
»kontroli podmiany”, jakie ma przeprowadzi¢ urzad celny
wyjscia. Uwzgledniajac miejsce przeprowadzenia takich ,,kontroli
podmiany”, musza one przyja¢ formg kontroli uproszczonych.

W celu oceny stosowania rozporzadzenia (EWG) nr 386/90,
Panstwa Czlonkowskie sa zobowiazane przedstawi¢ roczne
oceny wykonania i skuteczno$ci kontroli przeprowadzonych na
podstawie niniejszego rozporzadzenia oraz procedur zastosowa-
nych przy wyborze towaréw podlegajacych kontrolom bezpo-
$rednim.

W $wietle nabytego do$wiadczenia, wymagane jest przyjgcie
wlasciwych i wspotmiernych $rodkéw, ktore musza byé stoso-
wane w sposob ujednolicony.

Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu sa zgodne
z opinia wszystkich zainteresowanych Komitetow Zarzadzaja-
cych,

PRZYJMUIJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

() Dz.U. L 253 z 11.10.1993, str. 1.

(®» Dz.U. L 68 z 12.3.2002, str. 11.
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Artykut 1

1. Niniejsze rozporzadzenie ustanawia szczegétowe zasady stoso-
wania kontroli bezposrednich i kontroli podmiany, okre§lonych
w art. 2 lit. a) i b) rozporzadzenia (EWG) nr 386/90.

2. Niniejsze rozporzadzenie nie ma zastosowania do wywozu zwia-
zanego ze wspolnotowa lub krajowa pomoca zywnoSciowa objeta
rozporzadzeniem (WE) nr 2298/2001.

3. Do celéw niniejszego rozporzadzenia:

— ,,urzad celny wywozu” oznacza urzad celny okreslony w art. 5 ust. 7
lit. a) rozporzadzenia (WE) nr 800/1999,

— ,urzad celny wyjsécia” oznacza urzad celny okreslony w art. 793
ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93,

— urzad otrzymujacy egzemplarz kontrolny T5” oznacza urzad prze-
znaczenia okreslony w art. 912c¢ rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93.

Artykut 2

1.  Bez uszczerbku dla $rodkéw kontrolnych okreslonych w art. 36
ust. 4, art. 37 ust. 4 i art. 44 ust. 4 rozporzadzenia (WE) nr 800/1999,
Panstwa Czlonkowskie moga postanowi¢ o odstapieniu od kontroli
bezposrednich i kontroli podmiany przewidzianych w niniejszym rozpo-
rzadzeniu w odniesieniu do dostaw okreslonych w art. 36 i 44 rozpo-
rzadzenia (WE) nr 800/1999.

2. Przy obliczaniu minimalnego wskaznika kontroli, ktére nalezy
przeprowadzi¢ zgodnie z art. 3 ust. 2 i art. 3a rozporzadzenia (EWG)
nr 386/90, panstwa cztonkowskie nie uwzgledniaja zgloszen wywozo-
wych w przypadku kontroli bezposrednich i egzemplarzy kontrolnych
T5 lub réwnowaznych dokumentéw w przypadku kontroli podmiany
dotyczacych:

a) ilosci nieprzekraczajacych:
(1) 25000 kg w przypadku zbdz i ryzu,

(i) 5000 kg w przypadku produktéw niewymienionych
w zataczniku I do Traktatu,

(iif) 2 500 kg w przypadku innych produktow;
b) albo kwot refundacji nizszych niz 1 000 EUR.

3. Wykonujac przepisy ust. 1 i 2, panstwa czlonkowskie przyjmuja
wlasciwe przepisy w celu zapobiezenia oszustwom i naduzyciom.
Wszelkie kontrole przeprowadzone w tym celu mozna uwzglednié
przy obliczaniu zgodnosci z minimalnym wskaznikiem kontroli,
o ktorym mowa w ust. 2, jezeli panstwo czlonkowskie stosuje analizg
ryzyka zgodnie z rozporzadzeniem Komisji (WE) nr 3122/94 ().

Artykul 3

W celu okresélenia podstawy ilo$ci procentowej kontroli bezposrednich
okreslonych w art. 2 lit. a) rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, do celow
art. 3 ust. 2 akapit pierwszy tiret pierwsze tego rozporzadzenia, ,urzad
celny” oznacza wszelkie urzedy wtasciwe do dopelnienia formalnosci
zwigzanych z wywozem danych produktow.

() Dz.U. L 330 z 21.12.1994, s. 31.



2002R2090 — PL — 01.04.2008 — 007.001 — 5

Artykut 4

Do celéw art. 3 ust. 2 akapit pierwszy tiret trzecie rozporzadzenia
(EWG) nr 386/90, produkty objete dziatalnoscia tej samej organizacji
rynku rolnego uwazane sa za produkty nalezace do jednego sektora
produktow.

Jednakze produkty objgte dzialalnoscia wspolnej organizacji dla rynkow
zb0z 1 ryzu, z jednej strony, i towary niewymienione w zataczniku I do
Traktatu, z drugiej strony, sa traktowane jako jeden sektor produktow.

Artykut 5

1. Do celow art. 2 lit. a) rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, ,.kontrola
bezposrednia” oznacza sprawdzenie, czy zgloszenie wywozowe,
wlacznie z przedstawionymi dokumentami na jego poparcie, odpowiada
towarom pod wzgledem ich ilosci, rodzaju i cech.

W przypadkach okreslonych w zalaczniku I, stosuje si¢ metody wska-
zane w tym zalaczniku.

Urzad celny wywozu zapewnia zgodnos¢ z art. 21 rozporzadzenia (WE)
nr 800/1999. W przypadku gdy istnieja szczegdlne powody wzbudza-
jace uzasadnione podejrzenia odnosnie do rzetelnej, uczciwej
i handlowej jakosci towarow, urzad celny sprawdza zgodno$¢ towaréw
z obowiazujacymi przepisami wspolnotowymi, w szczegolnosci tymi,
ktore odnosza si¢ do zdrowia zwierzat i roslin. W przypadku gdy
urzad celny uzna to za konieczne, przeprowadza on badania laborato-
ryjne, lub zleca ich przeprowadzenie, podajac powody przeprowadzenia
takich badan.

2. Kontrole bezposrednie, o ktorych eksporter otrzymal wczesniej
wyrazne lub milczace ostrzezenie, nie zaliczane sa do kontroli.

Akapit pierwszy nie ma zastosowania, w przypadku gdy ksiggi rachun-
kowe przedsigbiorstwa sa sprawdzane zgodnie z pkt 3 lit. a) zatacznika
L

Panstwa cztonkowskie gwarantuja, ze rozpoczecie kontroli bezposred-
nich u eksportera jest zréznicowane w stosunku do wskazanej godziny
rozpoczgeia zatadunku, o ktorym mowa w art. 5 ust. 7 rozporzadzenia
(WE) nr 800/1999.

3. W przypadku gdy urzad celny wywozu przyjmuje mniej niz 20
zgloszen wywozowych na jeden sektor rocznie, co najmniej jedno zglo-
szenie wywozowe na sektor rocznie musi zosta¢ poddane kontroli
bezposrednie;.

Wymodg ten nie ma zastosowania, w przypadku gdy urzad celny
wywozu, po przeprowadzeniu analizy ryzyka zgodnie z art. 3 ust. 2
akapit drugi rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, nie sprawdzil dwoch
pierwszych zgloszen, a w okresie pdzniejszym nie dokonuje sig
w tym sektorze dalszego wywozu.

4. W przypadku gdy stawka refundacji zalezy od poziomu konkret-
nego sktadnika, urzad celny wywozu, w ramach kontroli bezpos$redniej,
pobiera reprezentatywne proby w celu przeprowadzenia analizy tego
sktadnika przez wlasciwe laboratorium.

Artykut 6

W przypadku gdy Panstwa Cztonkowskie stosuja system wyboru oparty
na analizie ryzyka, okreslonej w art. 3 ust. 2 akapit drugi rozporzadze-
nia (EWG) nr 386/90, stosuje si¢ nast¢pujace zasady:
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a) Ilos¢ procentowa przeprowadzonych bezposrednich kontroli
produktow niewymienionych w zalaczniku I do Traktatu nie jest
uwzgledniana przy obliczaniu ogdlnego wskaznika 5 % dla wszyst-
kich sektorow. W tym przypadku minimalny wskaznik 0,5 % jest
obowiazkowy w odniesieniu do towaréw nieobjgtych zatacznikiem I.

b) W drodze odstgpstwa od art. 5 ust. 4, w przypadku gdy stawka
refundacji zalezy od poziomu konkretnego sktadnika, a ten sam
eksporter regularnie dokonuje wywozu produktu oznaczonego tym
samym kodem refundacji lub kodem CN, oraz w przypadku gdy
badania laboratoryjne przeprowadzone w ciagu ostatnich szesciu
miesigcy nie wykazaty zadnych niezgodnos$ci majacych skutki finan-
sowe wigksze niz 200 EUR w odniesieniu do kwoty refundacji,
reprezentatywne probki nalezy pobra¢ jedynie z 50 % kontroli
bezposrednich. Jezeli analiza laboratoryjna wykryje niezgodnosci
majace skutki finansowe wigksze niz 200 EUR w odniesieniu do
kwoty brutto refundacji, probki musza by¢ pobrane ze wszystkich
kontroli bezposrednich w ciagu nastgpnych szesciu miesigcy.

¢) W przypadku urzedéw celnych wywozu, w ktorych najwyzej pieciu
eksporterow przedstawito do wywozu asortyment produktéw z nie
wigce] niz dwoch sektoréw, liczbe kontroli bezposrednich mozna
zmniejszy¢ do minimalnego wskaznika 2 % na jeden sektor
produktow. Sektory, w ktorych zglaszanych jest mniej niz 20 zglo-
szen wywozowych rocznie na jeden urzad celny nie sa uwzglgdniane
w celu okreslenia liczby sektorow. Urzedy celne moga stosowac te
zasady przez caly rok kalendarzowy na podstawie danych statystycz-
nych z poprzedniego roku kalendarzowego, nawet w przypadku gdy
zgloszenia wywozowe skladane sa przez dodatkowych eksporterow
lub w przypadku dodatkowych sektorow produktéw w ciagu roku.

Gdy panstwo cztonkowskie stosuje art. 3 ust. 2 akapit trzeci rozporza-
dzenia (EWG) nr 386/90, moze ono stosowac przepisy przewidziane
w pierwszym akapicie niniejszego artykuhu.

Artykut 8

1. Kazdy urzad celny wywozu dokonuje niezbgdnych ustalen w celu
zapewnienia, by zawsze mozna bylo zweryfikowac¢ zgodnos$¢ ze wskaz-
nikiem zakresu kontroli wynoszacym 5 %.

Ustalenia te musza wskazywaé, w przypadku kazdego sektora:

a) liczbg zgloszen wywozowych wzigtych pod uwage przy kontrolach
bezposrednich;

b) liczbg przeprowadzonych kontroli bezposrednich.

2. Wilasciwy urzednik celny sporzadza szczegétowe sprawozdanie
z kazdej przeprowadzonej kontroli bezposredniej.

Sprawozdania z kontroli zawieraja co najmniej:

a) miejsce, datg, godzing przybycia, godzing zakonczenia kontroli
bezposredniej, $rodek transportu oraz imi¢ i nazwisko oraz podpis
wlasciwego urzednika; oraz

b) datg i godzing odbioru informacji, o ktorych mowa w art. 5 ust. 7 lit.
b) rozporzadzenia (WE) nr 800/1999, wskazang godzing rozpoczecia
zatadunku oraz zakonczenia zatadunku produktow na $rodek trans-
portu.

Sprawozdania sg dostgpne do wgladu w urzedzie celnym, ktory prze-
prowadzit kontrole bezposrednia, lub w jednym miejscu w panstwie
cztonkowskim przez trzy lata od roku, w ktorym dokonano wywozu.
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3. Na egzemplarzu kontrolnym T5 dolaczonym do towarow,
w rubryce D dokonuje si¢ nast¢pujacych wpisow:

a) ,,rozporzadzenie (EWG) nr 386/90”, jezeli urzad celny wywozu prze-
prowadzit kontrol¢ bezposrednia;

b) ,rozporzadzenie (WE) nr 2298/2001”, w przypadku wywozu
pomocy zZywnosciowe;.

W przypadku gdy urzad celny wyjscia z obszaru celnego Wspdlnoty
znajduje si¢ w tym samym Panstwie Czlonkowskim, co urzad celny
wywozu, wpisu tego dokonuje si¢ na krajowym dokumencie dota-
czonym do towarow.

Artykut 10

1. W przypadku gdy zgloszenie wywozowe przyjeto w urzedzie
celnym wywozu, ktory nie jest urzedem celnym wyjscia ani urzgdem
otrzymujacym egzemplarz kontrolny TS5, urzad celny wyj$cia z obszaru
celnego Wspdlnoty przeprowadza kontrole podmiany zgodnie
z niniejszym artykutem. Jezeli urzad celny wyjscia nie jest urzedem
celnym otrzymujacym egzemplarz kontrolny TS5, kontrole podmiany
musza by¢ przeprowadzone przez urzad celny otrzymujacy egzemplarz
kontrolny TS5.

2. Jezeli urzad celny wywozu nie przeprowadzit kontroli bezposred-
niej w rozumieniu art. 2 lit. a) rozporzadzenia (EWG) nr 386/90,
kontrole podmiany przeprowadza si¢ wszedzie gdzie to mozliwe
w $wietle analizy ryzyka, nie naruszajac przepisOw ust. 2a oraz kontroli
przeprowadzanych na mocy innych przepisow.

Laczna minimalna liczba kontroli podmiany i szczegdétowych kontroli
podmiany na mocy niniejszego ustgpu i ust. 2a przeprowadzanych
kazdego roku kalendarzowego nie jest mniejsza niz 8 % liczby egzem-
plarzy kontrolnych TS5 i rownowaznych dokumentow obejmujacych
produkty, w odniesieniu do ktérych wystapiono o refundacjg i ktore
opuszczaja obszar celny Wspolnoty w miejscu objetym nadzorem
urzedu celnego wyjscia.

Na rok 2008 panstwa cztonkowskie moga podja¢ decyzj¢ o obliczeniu
wskaznika kontroli, o ktorym mowa w akapicie drugim, na podstawie
egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentow przyjetych
albo od dnia 1 stycznia 2008 r. albo od dnia 1 kwietnia 2008 r.

2a.  Urzad celny wyjscia lub urzad, do ktérego wysyla si¢ egzemplarz
kontrolny TS5 lub réwnowazny dokument, sprawdza plomby. Liczba
kontroli nie jest mniejsza niz 10 % calkowitej liczby egzemplarzy
kontrolnych TS5 i réwnowaznych dokumentéw innych niz wybrane do
objecia kontrola podmiany na mocy ust. 2.

W przypadku gdy urzad celny wyjscia lub urzad, do ktorego wysyla si¢
egzemplarz kontrolny TS5, stwierdzi, ze plomby umieszczone przy
wywozie zostaly usunigte, lecz nie nastapito to pod dozorem celnym,
lub zostaty naruszone lub nie przyznano zwolnienia od plombowania na
mocy art. 357 ust. 4 rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93, nalezy prze-
prowadzi¢ szczegdtowa kontrolg podmiany. Na rok 2008 panstwa czton-
kowskie moga podja¢ decyzje o obliczeniu wskaznika kontroli,
o ktorym mowa w akapicie pierwszym, na podstawie egzemplarzy
kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentow przyjetych albo od dnia
1 stycznia 2008 r. albo od dnia 1 kwietnia 2008 r.

3. W przypadku gdy oprocz plomby celnej zastosowano plombe
weterynaryjna zgodnie z wymaganiami panstwa trzeciego, bedacego
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krajem przeznaczenia, kontrola podmiany jest wymagana jedynie wtedy,
gdy istnieje podejrzenie naduzycia finansowego.

4. »M8 Kontrola podmiany, o ktorej mowa w ust. 2, polega na
sprawdzeniu wzrokowo, czy produkty lub towary odpowiadaja doku-
mentowi, ktory im towarzyszy od urzedu celnego wywozu do urzedu
celnego wyjscia lub urzedu, do ktorego wysyla si¢ egzemplarz
kontrolny T5. Jezeli kontrola wzrokowa pelnego tadunku bylaby
niewystarczajaca dla sprawdzenia podmiany, stosuje si¢ inne metody
kontroli bezposredniej, w tym czgsciowy rozladunek, jezeli to
konieczne. <«

Probka do badania pobrana zostaje jedynie w przypadku gdy urzad
celny wyjscia nie moze sprawdzi¢c wzrokowo 1 Kkorzystajac
z informacji umieszczonych na opakowaniu i w dokumentacji, czy
towary zgadzaja si¢ z dokumentem towarzyszacym. W takim przypadku
art. 5 ust. 4 nie ma zastosowania.

4a. W przypadku kontroli podmiany okre§lonej w ust. 2a, urzad
celny wyjscia lub urzad, do ktérego wysyla si¢ egzemplarz kontrolny
T5 decyduje, biorac pod uwagg analizg ryzyka, czy kontrola obejmuje
tylko kontrolg wzrokowa, okreslona w ust. 4 lub czy wymaga kontroli
bezposredniej na podstawie art. 5 ust. 1 i 4.

5. » M2 Kazdy urzad celny wyjscia lub urzad, do ktérego wysyta
si¢ egzemplarz kontrolny T5 podejmuje $rodki, aby udostgpniaé
w dowolnym czasie informacje o:

a) liczby egzemplarzy kontrolnych T5 i rownowaznych dokumentéw
uwzglednianych do celéw kontroli podmiany, o ktérych mowa
w akapicie 2, oraz do celéw kontroli plomb i szczegoélowych
kontroli podmiany, o ktérych mowa w ust. 2a;

VYM2
b) liczbie przeprowadzonych kontroli podmiany okreslonych w ust. 2;

¢) liczbie przeprowadzonych kontroli  podmiany  okre$lonych
w ust. 2a. <«

W przypadku gdy urzad celny wyjscia lub urzad otrzymujacy egzem-
plarz kontrolny TS5 pobrat probke, na egzemplarzu kontrolnym T5 lub
w stosownym przypadku na krajowym dokumencie, ktéry ma by¢ zwro-
cony wlasciwym organom, umieszcza si¢ jeden z wpisOw wymienio-
nych w zalaczniku Ia.

Duplikat lub kopia dokumentu pozostaje w urzedzie celnym wyjscia lub
w urzedzie otrzymujacym egzemplarz kontrolny TS5, stosownie do przy-
padku.

S5a. PMS8 Kazda kontrola podmiany okreslona w ust. 2 i 2a jest
przedmiotem sprawozdania sporzadzanego przez wlasciwego urzednika,
ktory ja przeprowadza. Sprawozdanie umozliwia monitorowanie prze-
prowadzonych kontroli oraz zawiera dat¢ oraz imi¢ i nazwisko urzed-
nika. Kontrole plomb, o ktéorych mowa w ust. 2a, oraz przypadki
usunigtych lub naruszonych plomb sa odnotowywane zgodnie z art.
912c¢ ust. 3 rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93. <

Jest ono przetrzymywane przez urzad celny wyjécia lub urzad, do
ktérego wysyla si¢ egzemplarz kontrolny TS przez trzy lata po roku
wywozu w sposob, ktory pozwala na tatwy dostgp do niego.
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6. Urzad celny wyjscia lub urzad otrzymujacy egzemplarz kontrolny
T5 powiadamia na pismie o wynikach badan wlasciwe organy okreslone
w ust. 5, uzywajac kopii oryginalnego dokumentu zawierajacego:

a) jeden z wpisOw wymienionych w zataczniku Ib;

b) lub wyniki badan, w przypadku rozbieznosci migdzy wynikami
a zgloszonym produktem.

7. »M8 W przypadku gdy kontrola podmiany ujawni, ze nie zasto-
sowano si¢ do przepisow dotyczacych refundacji, agencja pflatnicza
powiadamia urzad celny, o ktorym mowa w ust. 5, o dziataniach podjg-
tych w wyniku tych ustalen. <«

W takim przypadku urzad celny wyjscia lub urzad otrzymujacy egzem-
plarz kontrolny T5 umieszcza na egzemplarzu TS5 lub, w stosownym
przypadku, na dokumencie krajowym, ktoéry ma by¢ zwrocony wias-
ciwym organom, jeden z wpisow wymienionych w zataczniku Ic.

Artykut 11

Przed dniem 1 maja kazdego roku Panstwa Cztonkowskie przesylaja
Komisji sprawozdanie zawierajace ocen¢ wykonania i skuteczno$ci
kontroli przeprowadzonych na podstawie niniejszego rozporzadzenia
i procedur zastosowanych do wyboru towaré6w podlegajacych kontrolom
bezposrednim. Sprawozdanie powinno zawiera¢ elementy wymienione
w zataczniku III obejmujacym zgloszenia wywozowe przyjgte w okresie
od 1 stycznia do 31 grudnia poprzedniego roku.

Sprawozdania nalezy przedktada¢ na CD-ROM-ie zgodnym z norma
ISO 9660 lub rownowaznym elektronicznym no$niku danych oraz na
papierze.

W przypadku sprawozdania rocznego 2005 obejmujacego zgloszenia
przyjete w roku 2004, Panstwa Cztonkowskie moga zadecydowacé, ze
sprawozdanie nie bgdzie zawieraé:

— wplywu finansowego nieprawidlowosci pomigdzy 200 euro
a 4 000 euro w punkcie 1.5, 2.5 i 10.3 zatacznika III,

— informacji wymaganej w punkcie 1.7 zatacznika III.

Artykut 12
1. Rozporzadzenie (WE) nr 2221/95 traci moc z dniem 1 stycznia
2003 .

2. Odniesienia do uchylonego rozporzadzenia traktowane sa jako
odniesienia do niniejszego rozporzadzenia i odczytywane zgodnie
z tabela korelacji w zalaczniku II do niniejszego rozporzadzenia.

Artykut 13
Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie siodmego dnia po jego
opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym Wspaolnot Europejskich.

Niniejsze rozporzadzenie stosuje si¢ od dnia 1 stycznia 2003 r.
w odniesieniu do zgtoszen wywozowych przyjetych od tej daty.

Niniejsze rozporzadzenie wiaze w catosci 1 jest bezposrednio stosowane
we wszystkich Panstwach Czlonkowskich.
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ZALACZNIK 1

METODY, KTORE NALEZY STOSOWAC W PRZYPADKU KONTROLI

1.

BEZPOSREDNICH

a) W przypadku gdy eksporter stosuje zaplombowane urzadzenia do auto-

b)

©

b

~

matycznego tadowania i kalibrowanego automatycznego wazenia
towarow luzem, weryfikacja zgodnosci towaréw ze zgloszeniem wywo-
zowym polega na okresleniu ilosci poprzez kalibrowane automatyczne
wazenie 1 sprawdzanie rodzaju i cech charakterystycznych towaréw
poprzez reprezentatywne pobieranie probek.

Urzad celny wywozu sprawdza rowniez, poprzez pobieranie probek, czy:

— systemy wazenia i ladowania nie pozwalaja na zmiang kierunku
towarow wewnatrz tych zaplombowanych obwodoéw lub na inne
manipulacje,

— terminy okreslone dla kalibrowanych urzadzen wazacych nie
wygasty, a plomby sa nienaruszone, w przypadku gdy stosowane
sa zaplombowane systemy wazenia,

— zwazone przesytki zostaly faktycznie zaladowane na okreslony
$rodek transportu,

— dane wprowadzone w protokotach wazenia lub $wiadectwach
wazenia sg zgodne z danymi zawartymi w dokumentach zatado-
wczych.

W rzadkich przypadkach gdy ilo§¢ towaréw luzem nie zostata zarejes-
trowana przez kalibrowany system automatycznego wazenia, urzad celny
stosuje wszelkie inne S$rodki kontroli, ktére sa wystarczajace
z handlowego punktu widzenia.

Jezeli zgloszenie celne obejmuje jedynie czg$¢ tadunku na statku, urzad
celny zapewnia nadzor nad faktycznym wyprowadzeniem calego
tadunku. W tym celu, po zakonczeniu procesu zatadunku urzad celny
porownuje taczng masg zatadowanego tadunku przy pomocy informacji
na podstawie lit. a) lub b) z informacjami zawartymi w dokumentacji
handlowej, w odpowiednich przypadkach.

W przypadku gdy eksporter zglosil, ze towary zostaly zapakowane
z zastosowaniem automatycznych systemow workowania, puszkowania,
butelkowania itp., oraz urzadzen do kalibrowanego automatycznego
wazenia/mierzenia, lub zapakowane w opakowania lub butelkowane
w rozumieniu dyrektyw Rady 75/106/EWG (), 75/107/EWG (%)
i 76/211/EWG (®), zasadniczo musi by¢ policzona catkowita ilo$¢
workéw, puszek, butelek itp., a takze musi by¢ sprawdzony rodzaj
i cechy charakterystyczne towarO6w na podstawie reprezentatywnego
wyboru dokonanego przez urzad celny wywozu. Wage lub liczbg ustala
si¢ poprzez kalibrowane automatyczne wazenie/mierzenie lub poprzez
policzenie opakowan lub butelek, w rozumieniu powyzszych dyrektyw.
Urzad celny wywozu moze zwazy¢ lub zmierzy¢ worek, puszke lub
butelke.

Jezeli urzadzenie ma kalibrowany automatyczny licznik, odczyty automa-
tycznego licznika mozna wzia¢ pod uwage przy bezposredniej kontroli
ilosci.

Punkt 1 lit. a) akapit drugi stosuje si¢ mutatis mutandis.

W przypadku gdy eksporter uzywa palet, na ktore zaladowane sa kartony,
puszki itp., urzad celny wywozu wybiera reprezentatywne palety
i sprawdza, czy zgloszona liczba kartonow, puszek itp. istotnie si¢ na
nich znajduje. Urzad wybiera z tych palet liczbg reprezentatywnych
kartonow, puszek itp. i sprawdza, czy znajduje si¢ na nich odpowiednia
ilos¢ butelek, sztuk itp.

W  przypadku gdy eksporter nie uzywa urzadzen okreslonych
w pierwszym i drugim akapicie, urzad celny wywozu musi policzy¢
liczbe workow, puszek itp. Rodzaj, cechy charakterystyczne oraz waga/

(") DzU. L 42 z 15.2.1975, str. 1.
() Dz.U. L 42 z 15.2.1975, str. 14.
() DzU. L 46 z 21.2.1976, str. 1.
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a)

b)

ilo§¢ zostanie sprawdzona na podstawie reprezentatywnego wyboru.
Poprzedni akapit stosuje si¢ mutatis mutandis.

Bez wzgledu na zdanie drugie poprzedniego ustgpu, w przypadku gdy na
bezposrednim opakowaniu towaréw wskazana jest zawartos¢ i doktadna
waga, informacj¢ t¢ nalezy zweryfikowaé jedynie w 50 % kontroli bezpo-
Srednich, jezeli towary zostaly umieszczone w pojemnikach lub opako-
waniach przeznaczonych do handlu hurtowego, a towary sa wywozone
regularnie przez tego samego eksportera i w ciagu ubieglych szesciu
miesigcy nie ujawniono niezgodnosci majacych skutki finansowe wigksze
niz 200 EUR

W przypadku towaréw niewymienionych w zataczniku I do Traktatu,
ktore zostaly zapakowane do sprzedazy detalicznej lub ktore sa przed-
miotem wlasciwego oznakowania zawierajacego szczegdly dotyczace
zawarto$ci 1 wagi na bezposrednim opakowaniu i ktore spetniaja wyma-
gania art. 3 ust. 2 akapit trzeci rozporzadzenia Komisji (WE) nr
1520/2000, lub w przypadku ktérych ilosci uzywanego produktu zostaty
okreslone w zataczniku C do wspomnianego rozporzadzenia, urzad celny
wywozu moze na poczatku sprawdzi¢ wagg i zawarto$¢ towar6w nieob-
jetych zatacznikiem I, umieszczonych bezposrednio do opakowan,
z szczegolowymi informacjami znajdujacymi si¢ bezposrednio na opako-
waniu. Urzad moze zwazy¢ sztukg bez opakowania. Nastgpnie moze
policzy¢ i/lub zwazy¢ — zasadniczo — catkowita ilo$¢ towaréw nieobjetych
zalacznikiem w bezposrednich opakowaniach.

Przepisy pkt 2 lit. a) i b) stosuje si¢ mutatis mutandis.

Urzad celny moze pobra¢ probke w celu sprawdzenia, czy nie nastapita
podmiana towaréw. Artykut 5 ust. 4 niniejszego rozporzadzenia nie ma
zastosowania.

Urzad celny wywozu moze zatozy¢, ze sktad towardw nieobjgtych zatacz-
nikiem I jest prawidlowy, jezeli opis i zawarto§¢ wskazana na bezpo-
$rednim opakowaniu sg zgodne ze szczegdétami podanymi w zgloszeniu
wywozowym lub zarejestrowanej formule wytwarzania.

W przypadku gdy formula wytwarzania nie zostata dotychczas spraw-
dzona przez wiasciwe organy, urzad celny wywozu zleca audytorowi
z wlasciwego organu zweryfikowanie ex-post formuly i1 tozsamosci
towarow.

Do celow tej metody sprawdzenia sktadu towaré6w niewymienionych
w zataczniku 1 do Traktatu, Panstwa Czlonkowskie wprowadzaja wczes-
niej procedurg, wedlug ktorej:

— skfad towarow nie objetych zatacznikiem I mozna sprawdzi¢ weryfi-
kujac sprawozdania i szczeg6lne dokumenty dotyczace produkcji,

— weryfikuje sig, poprzez sprawdzenie dokumentéw produkcyjnych
przedsigbiorstwa, ze wyprodukowane towary nicobjgte zatacznikiem
I sa tymi samymi towarami, ktore zostaly objgte zgltoszeniem wywo-
zowym 1 formula wytwarzania i ktoére sa przeznaczone na wywoz,
oraz

— audytor wlasciwego organu moze sprawdzi¢ ex-post, czy wywozone
towary zgadzaja si¢ z danym zgloszeniem wywozowym, formuta
wytwarzania i wyprodukowanymi towarami.

Dane przedsigbiorstwo musi przechowywa¢ dokumenty dotyczace
produkcji towarow nieobjgtych zalacznikiem I przez trzy lata od roku,
w ktorym dokonano wywozu.

W przypadku gdy nie stosuje si¢ procedury przewidzianej w pkt 3 lit. a),
urzad celny wywozu musi pobra¢ reprezentatywne probki, bez uszczerbku
dla przepisow art. 16 ust. 1 rozporzadzenia (WE) nr 1520/2000.
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ZALACZNIK Ia

Whpisy, o ktorych mowa w art. 10 ust. 5 akapit drugi:

W jezyku bulgarskim:
W jezyku hiszpanskim:
W jezyku czeskim:

W jezyku dunskim:
W jezyku niemieckim:
W jezyku estonskim:
W jezyku greckim:

W jezyku angielskim:
W jezyku francuskim:
W jezyku wioskim:
W jezyku fotewskim:
W jezyku litewskim:
W jezyku wegierskim:

W jezyku maltanskim:

W jezyku niderlandzkim:

W jezyku polskim:

W jezyku portugalskim:
W jezyku rumunskim:
W jezyku stowackim:
W jezyku stowenskim:
W jezyku finskim:

W jezyku szwedzkim:

Bsera npoba
muestra recogida
odebrany vzorek
udtaget prove
Probe gezogen
voetud proov
eMeon detypo
Sample taken
échantillon prélevé
campione prelevato
paraugs panemts
Bandinys paimtas
ellenérzési mintavétel megtortént
kampjun mehud
monster genomen
pobrana probka
Amostra colhida
Esantion prelevat
odobrata vzorka
vzorec odvzet
ndyte otettu

varuprov
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ZALACZNIK Ib

Whpisy, o ktorych mowa w art. 10 ust. 6 lit. a):

W jezyku butgarskim:
W jezyku hiszpanskim:
W jezyku czeskim:

W jezyku dunskim:
W jezyku niemieckim:
W jezyku estonskim:
W jezyku greckim:
W jezyku angielskim:
W jezyku francuskim:
W jezyku wioskim:
W jezyku fotewskim:
W jezyku litewskim:
W jezyku wegierskim:

W jezyku maltanskim:

W jezyku niderlandzkim:

W jezyku polskim:

W jezyku portugalskim:
W jezyku rumunskim:
W jezyku stowackim:
W jezyku stowenskim:
W jezyku finskim:

W jezyku szwedzkim:

CBhOTBETCTBHE Ha PE3YJITATHTE OT TECTOBETE
resultado del analisis conforme
vysledek analyzy je v souladu
analyseresultat i orden

konformes Analyseergebnis

vastav analiiiisitulemus

OMOTEAEGHO TNG AVAAVGNG COUPOVO
Results of tests conform

résultat d'analyse conforme

risultato di analisi conforme
analizes rezultati atbilst

Tyrimu rezultatai atitinka eksporto deklaracija
ellenérzési eredmény megfeleld
rizultat ta'l-analizi konformi
analyseresultaat conform

wynik analizy zgodny

Resultado da analise conforme
Rezultatul analizelor — conform
vysledok testu je v stlade

rezultat analize je v skladu z/s
analyysin tulos yhtépitéva

Analysresultatet overensstimmer med exportdekla-
rationen
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ZALACZNIK Ic

Whpisy, o ktorych mowa w art. 10 ust. 7 akapit drugi:

W jezyku bulgarskim:

W jezyku hiszpanskim:

W jezyku czeskim:

W jezyku duniskim:

W jezyku niemieckim:

W jezyku estonskim:

W jezyku greckim:

W jezyku angielskim:

W jezyku francuskim:

W jezyku wloskim:

W jezyku fotewskim:

W jezyku litewskim:

W jezyku wegierskim:

W jezyku maltanskim:

W jezyku niderlandzkim:

W jezyku polskim:

Hckane 3a mpunarane Ha wieH 10, maparpad 7 ot
Pernament (EO) Ne 2090/2002. MurHuuecka
ciyk0a 3a M31IM3aHE WIM MUTHHYECKO OIOpo Ha
MojlyyaBaHe Ha KOHTPOJHOTO komue T5:

Solicitud de aplicacion del apartado 7 del articulo
10 del Reglamento (CE) n° 2090/2002. Oficina de
aduana de salida o de destino del T5: ...

Zadost o pouziti &l. 10 odst. 7 nafizeni (ES) &.
2090/2002. Identifikace celniho Wwfadu vystupu
nebo celniho ufadu uréeni T 5:

Anmodning om anvendelse af artikel 10, stk. 7,
i forordning (EF) nr. 2090/2002. Identifikation af
udgangstoldstedet eller bestemmelsestoldstedet for
T5: ...

Antrag auf Anwendung von Artikel 10 Absatz 7
der Verordnung (EG) Nr. 2090/2002. Identifizie-
rung der Ausgangszollstelle oder der Bestimmungs-
stelle des Kontrollexemplars T5: ...

Migruse (EU) nr 2090/2002 artikli 10 15ike 7
kohaldamise taotlus. Véljumistolliasutus voi tollia-
sutus, kuhu saadetakse kontrolleksemplar T5: ...

Aimon epoppoyng tov dpbpov 10 mapdypapog 7
tov kavoviopov (EK) apif. 2090/2002. E&akpi-
Boon tov telw-veiov €£660v 1| TOL TEAWVEIOL
mpoopicpov tov TS: ...

Request for application of Article 10(7) of Regula-
tion (EC) No 2090/2002. Identity of the customs
office of exit or customs office receiving the
control copy T5: ...

Demande d'application de l'article 10, paragraphe
7, du réglement (CE) n° 2090/2002. Identification
du bureau de douane de sortie ou de destination du
T5: ...

Domanda di applicazione dell'articolo 10, paragrafo
7, del regolamento (CE) n. 2090/2002. Identifica-
zione dell'ufficio doganale di uscita o di destina-
zione del TS: ...

Pieprastjums piemerot Regulas (EK) Nr. 2090/2002
10. panta 7. punktu. Nobeiguma muitas punkta vai
muitas punkta, kas sanem T5 kontroleksemplaru,
identitate: ...

PraSymas taikyti Reglamento (EB) Nr. 2090/2002
10 straipsnio 7 dalj. I§vykimo muitinés istaiga arba
istaiga, kuriai i§siunc¢iamas TS5 kontrolinis egzem-
pliorius: ...

A 2090/2002/EK rendelet 10. cikke (7) bekezdé-
sének alkalmazasara iranyuld kérelem. A kilépési
vamhivatal vagy a TS5 ellenérz6 példanyt atvevo
hivatal azonositoja:

Talba ghall-applikazzjoni ta' 1-Artikolu 10, para-
grafu 7, tar-Regolament (KE) nru 2090/2002. Iden-
tifikazzjoni ta'l-uffic¢ju tad-dwana tat-tluq jew tal-
wasla tat-T5: ...

Verzoek om toepassing van artikel 10, lid 7, van
Verordening (EG) nr. 2090/2002. Identificatie van
het kantoor van uitgang of van bestemming van de
T5: ...

Whiosek o stosowanie art. 10 ust. 7 rozporzadzenia
(WE) nr 2090/2002. Identyfikacja urzedu celnego
wyj$cia lub przeznaczenia TS: ...
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W jezyku portugalskim:

W jezyku rumunskim:

W jezyku stowackim:

W jezyku stowenskim:

W jezyku finskim:

W jezyku szwedzkim:

Pedido de aplicagdo do n.° 7 do artigo 10.° do
Regulamento (CE) n.° 2090/2002. Identificagdo
da estincia aduaneira de saida ou de destino do
T5: ...

erere de aplicare a articolului 10 alineatul (7) din
Regulamentul (CE) nr. 2090/2002. Identitatea
biroului vamal de iesire sau a biroului vamal de
destinatie a exemplarului de control TS: ...

Ziadost’ o uplatiiovanie ¢lanku 10 odsek 7 naria-
denia (ES) ¢. 2090/2002. Identifikacia colného
uradu vystupu alebo colného uradu urcenia T5: ...

Zahteva se uporaba ¢lena 10, odstavka 7, Uredbe
(ES) st. 2090/2002. Identifikacija carinskega urada
izvoza ali namembnega kraja TS5:

Asetuksen (EY) N:o 2090/2002 10 artiklan 7
kohdan soveltamista koskeva pyyntd. Poistumistul-
litoimipaikan tai toimipaikan, johon T5-valvonta-
kappale toimitetaan, tunnistustiedot:

Begiran om tillimpning av  artikel 10.7
i forordning (EG) nr 2090/2002. Uppgift om utfart-
stullkontor eller bestimmelsetullkontor enligt
kontrollexemplaret T5: ...
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ZALACZNIK 11

TABELA KORELACJI

Niniejsze rozporzadzenie Rozporzadzenie (WE) nr 2221/95
Artykut 1 Artykut 1
Artykut 2 Artykut 2
Artykut 3 Artykut 3
Artykut 4 Artykut 4
Artykul 5 Artykutl 5
Artykut 6 Artykut 5a
Artykut 7 Artykut 6
Artykut 8 Artykul 7
Artykut 9 Artykut 8
Artykut 10 Artykut 9
Artykut 11 Artykut 9a
Artykut 12 Artykut 10
Artykut 13 Artykut 11
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ZALACZNIK 1T
ELEMENTY SPRAWOZDANIA ROCZNEGO NA MOCY ART. 11

1. Przeprowadzanie kontroli w urzedach celnych wywozu

1.1. Liczba zgloszen wywozowych w podziale na sektory, przypadajaca na urzad
celny niewylaczony na mocy art. 2 przy obliczaniu minimalnej ilosci
kontroli. Jezeli panstwo czlonkowskie stosuje art. 3 ust. 2 akapit trzeci
rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, sprawozdanie podaje taczna liczbg zglo-
sze wywozowych przypadajaca na sektor na terytorium tego panstwa
niewylaczona na mocy art. 2 przy obliczaniu minimalnego wskaznika
kontroli.

VY M4
T 1.2 Wskazanie, czy zgloszenia zostaly wylaczone na mocy art. 2 ust. 2 lit. a),
czy na mocy art. 2 ust. 2 lit. b).

VM8
T 1.3. Liczba i odsetek kontroli bezposrednich przeprowadzonych w danym
sektorze przypadajaca na urzad celny. Jezeli panstwo cztonkowskie stosuje
art. 3 ust. 2 akapit trzeci rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, sprawozdanie
podaje laczna liczbe i odsetek kontroli bezpos$rednich przeprowadzonych
w kazdym sektorze na terytorium tego panstwa.

1.4. Pod warunkiem Ze ma to zastosowanie, wykaz urzedow celnych stosujacych
zmniejszone ilosci kontroli na mocy art. 6 lit. c). Jezeli panstwo cztonkow-
skie stosuje art. 3 ust. 2 akapit trzeci rozporzadzenia (EWG) nr 386/90 oraz
jezeli stosuje art. 6 sprawozdanie podaje liczbg i odsetek kontroli bezpo-
$rednich przeprowadzonych w kazdym sektorze na kazdy urzad celny okres-
lony w tym artykule.

1.5 Liczba kontroli przypadajaca na sektor, ktore doprowadzily do wykrycia
nieprawidlowosci, skutki finansowe wykrytych nieprawidlowosci, jezeli
wielko$¢ wnioskowanych refundacji przekracza 200 euro oraz, o ile ma to
zastosowanie, numer referencyjny stosowany dla celow przekazywania
informacji, o ktéorym mowa w art. 3 rozporzadzenia Rady (EWG) nr
595/91 ().

1.6 O ile ma to zastosowanie, aktualizacja dotyczaca liczby nieprawidlowosci,
o ktorych poinformowano Komisj¢ we wczesniejszych sprawozdaniach
rocznych.

1.7 Wnioskowana dla sektora wielko$¢ refundacji zgloszen podlegajacych
kontrolom bezpos$rednim.

2. Przeprowadzanie kontroli podmiany w urzedach celnych wyjscia

2.1. Liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i rownowaznych dokumentow przypa-
dajacych na urzad celny wyjscia, w ktorym produkty, w odniesieniu do
ktorych wystapiono o refundacjg, opuszczaja obszar celny Wspolnoty, wyra-
zona jako:

a) liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych dokumentow,
obejmujacych wywozy poddane kontroli bezposredniej w rozumieniu
art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr 386/90;

b) liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i rownowaznych dokumentow,
obejmujacych zgloszenia wywozowe, ktérych nie poddano kontroli
bezposredniej w rozumieniu art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (EWG) nr
386/90;

c) catkowita liczba egzemplarzy kontrolnych T5 i réwnowaznych doku-
mentow.

2.2. Liczba i odsetek przeprowadzonych kontroli, w podziale na kontrole
podmiany i szczegétowe kontrole podmiany, o ktérych mowa w art. 10
ust. 2 i ust. 2a, przypadajacych na urzad celny wyjscia, w ktorym produkty,
w odniesieniu do ktérych wystapiono o refundacjg, opuszczaja obszar celny
Wspdlnoty.

(") Dz.U. L 67 z 14.3.1991, str. 11.
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2.3. Liczba egzemplarzy kontrolnych T5 1 réwnowaznych dokumentow,
w przypadku ktorych plomby umieszczone przy wysylce zostaly zdjete
bez nadzoru celnego lub zostaly naruszone, lub dla ktoérych nie zostalo
udzielone zwolnienie z obowiazku plombowania na mocy art. 357 ust. 4
rozporzadzenia (EWG) nr 2454/93.

VY M4
" 2.5 Liczba kontroli podmiany, o ktérych mowa w art. 10 ust. 2 niniejszego
rozporzadzenia, ktore doprowadzity do wykrycia nieprawidtowosci, wykryte
skutki finansowe nieprawidlowos$ci przekraczajace wartos¢ refundacji 200
euro, oraz, o ile ma to zastosowanie, numer referencyjny stosowany dla
celow przekazywania informacji, o ktorym mowa w art. 3 rozporzadzenia
Rady (EWG) nr 595/91.

Liczba szczegétowych kontroli podmiany, o ktéorych mowa w art. 10 ust. 2a
niniejszego rozporzadzenia, ktore doprowadzity do wykrycia nieprawidto-
wosci, wykryte skutki finansowe nieprawidlowos$ci przekraczajace warto§é
refundacji 200 euro, oraz, o ile ma to zastosowanie, numer referencyjny
stosowany dla celow przekazywania informacji, o ktorym mowa w art. 3
rozporzadzenia Rady (EWG) nr 595/91.

2.6 O ile ma to zastosowanie, aktualizacja dotyczaca liczby nieprawidtowosci,
o ktorych poinformowano Komisje w poprzednim sprawozdaniu rocznym.

2.7 Informacje o tym, w jakim stopniu urzedy celne wyjscia stosowaty art. 10
ust. 7 niniejszego rozporzadzenia oraz o tym, jakie informacje otrzymano od
zainteresowanych agencji platniczych.

2.8. Na rok 2008 panstwa czlonkowskie podaja, w jaki sposdb oblicza si¢
wskaznik kontroli na mocy art. 10 ust. 2 i ust. 2a.

3. Procedury selekcji produktéw poddawanych kontroli bezposredniej

3.1. Opis procedur stosowanych przy wyborze przesylek, ktore maja zostaé
poddane kontrolom bezposrednim, kontrolom podmiany i szczegélowym
kontrolom podmiany oraz skutecznosci tych procedur.

4. Modyfikacje systemu lub strategii oceny ryzyka

Informacje w pkt 4.1 powinno poda¢ Panstwo Czlonkowskie stosujace
analiz¢ ryzyka zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 386/90.

4.1 Opis wszelkich zmian dotyczacych srodkéw, o ktorych poinformowano
Komisj¢ na mocy art. 3 ust. 2 rozporzadzenia Komisji (WE) nr 3122/94 ().

5.  Szczegélowe informacje dotyczace systemow selekcji oraz analizy
ryzyka

Informacje w punktach 5.1-5.4 powinno poda¢ Panstwo Czlonkowskie
stosujace analizg¢ ryzyka zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr
3122/94. Informacje przedktada si¢ wylacznie, jesli od chwili ztozenia ostat-
niego sprawozdania wprowadzone zostaly zmiany.

Informacje w punkcie 5.5 powinno poda¢ Panstwo Czlonkowskie niestosu-
jace analizy ryzyka zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia (WE) nr 3122/94.

5.1 O ile ma to zastosowanie, opis jednolitego systemu rejestracji oceniania
poziomow ryzyka zwiazanych z kazda wysytka.

5.2 Opis odstgpéw czasu migdzy ocenami okresowymi oraz szacowanego
ryzyka.

5.3 Opis systemu monitorowania i informacji zwrotnej w celu zapewnienia
przeprowadzenia planowanych kontroli lub zadowalajacych powodow dla
odstapienia od przeprowadzenia kontroli.

5.4 Jezeli nie przeprowadzono przegladu lub oceny ryzyka (patrz: pkt 5.2) dla
ostatnich okresow sprawozdawczych, wyjasnienie, dlaczego istniejaca ocena

(") Dz.U. L 330 z 21.12.1994, str. 31.
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5.5

7.1

8.2

8.3

nadal pozostaje najwlasciwszym $rodkiem dla zapewnienia skutecznosci
kontroli bezposrednich.

Jezeli nie stosuje si¢ analizy ryzyka zgodnie z art. 3 ust. 2 rozporzadzenia nr
3122/94, wyjasnienie, dlaczego istniejacy system kontroli nadal pozostaje
najwlasciwszym srodkiem dla zapewnienia skutecznosci kontroli bezposred-
nich.

Koordynacja z rozporzadzeniem (EWG) nr 4045/89

Opis dziatan na mocy art. 5 rozporzadzenia (EWG) nr 386/90, ktoére zostaly
podjete w celu udoskonalenia koordynacji z rozporzadzeniem (EWG) nr
4045/89.

Trudno$ci zwiazane ze stosowaniem rozporzadzenia (EWG) nr 386/90
i niniejszego rozporzadzenia

Opis wszelkich trudnosci zwiazanych ze stosowaniem rozporzadzenia
(EWG) nr 386/90 lub niniejszego rozporzadzenia oraz dziatan podjetych
w celu pokonania tych trudno$ci lub propozycji takich dziatan.

Ocena przeprowadzonych kontroli

Ocena stwierdzajaca, czy kontrole zostaly przeprowadzone w sposob zado-
walajacy.

Stwierdzenie, czy jednostka certyfikujaca, o ktorej mowa w art. 3 rozporza-
dzenia Komisji (WE) nr 1663/95 (1), przedstawita w swoim ostatnim spra-
wozdaniu jakiekolwiek opinie dotyczace przeprowadzenia kontroli bezpo-
$rednich i1 kontroli podmiany, na mocy art. 3 ust. 1 tego rozporzadzenia,
oraz wskazanie gdzie znajduja si¢ one w sprawozdaniu (rozdzial, strona,
itp.). Jezeli sprawozdanie zawiera zalecenia dotyczace poprawy systemu
kontroli bezposrednich i1 podmiany, okreslenie $rodkow wdrozonych
w celu udoskonalenia systemu.

Panstwa Czlonkowskie, ktore w momencie opracowywania sprawozdania
rocznego nie wdrozyly jeszcze $rodkow w rozumieniu punktu 8.2., przed-
ktadaja wymienione informacje w terminie do 31 lipca roku, w ktorym
przedktadane jest sprawozdanie roczne.

Propozycje majace na celu udoskonalenie systemu

O ile zastosowane, propozycje majace na celu udoskonalenia dotyczace
stosowania rozporzadzenia lub w samym rozporzadzeniu.

(") Dz.U. L 158 z 8.7.1995, str. 6.



