KOMISSIO v. ITALIA

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kuudes jaosto)
24 pdiviana lokakuuta 2002 *

Asiassa C-455/00,

Euroopan yhteisdjen komissio, asiamieheniiin A. Aresu, prosessiosoite Luxem-
burgissa,

kantajana,

vastaan

Italian tasavalta, asiamiehenddn U. Leanza, avustajanaan avvocato dello Stato
D. Del Gaizo, prosessiosoite Luxemburgissa,

vastaajana,

* Oikeudenkayntikieli: italia.
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jossa kantaja vaatii yhteisdjen tuomioistuinta toteamaan, etti Italian tasavalta ei
ole noudattanut turvallisuutta ja terveyttd varten niyttopdatetydlle asetettavista
vdhimmaiisvaatimuksista 29 pidivdnd toukokuuta 1990 annetun neuvoston
direktiivin 90/270/ETY (viides direktiivin 89/391/ETY 16 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettu erityisdirektiivi) (EYVL L 156, s. 14) 9 artiklan 1—3 kohdan
mukaisia velvoitteitaan, koska

— se ei ole taannut sddnnéllisin viliajoin suoritettavia silmien ja nid6n tarkas-
tuksia kaikille timédn direktiivin 2 artiklan ¢ alakohdassa tarkoitetuille
ndyttopadtetti kiyttiville tyéntekijoille

— se ei ole taannut ylimaardistd silmilddkirin tutkimusta kaikissa tapauksissa,
joissa sen tarpeellisuus ilmenee sddnnéllisin viliajoin suoritettavien silmien ja
ndon tarkastusten tuloksista

— se ei ole miiritellyt edellytyksid, joiden tiyttyessd asianomaisille tydnteki-
joille on annettava kyseiseen ty6hén sopivat, erityiset korjaavat apuneuvot,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto),

toimien kokoonpanossa: toisen jaoston puheenjohtaja R. Schintgen, joka hoitaa
kuudennen jaoston puheenjohtajan tehtivii, seki tuomarit V. Skouris, F. Macken,
N. Colneric (esittelevd tuomari) ja J. N. Cunha Rodrigues,
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julkisasiamies: D. Ruiz-Jarabo Colomer,
kirjaaja: R. Grass,

ottaen huomioon esittelevin tuomarin kertomuksen,

kuultuaan julkisasiamiehen 21.3.2002 pidetyssi istunnossa esittimin ratkaisu-
ehdotuksen,

on antanut seuraavan

tuomion

Euroopan yhteis6jen komissio on nostanut EY 226 artiklan toisen kohdan nojalla
kanteen, joka on saapunut yhteiséjen tuomioistuimen kirjaamoon 13.12.2000 ja
jossa yhteisGjen tuomioistuinta vaaditaan toteamaan, ettd Italian tasavalta ei ole
noudattanut turvallisuutta ja terveyttd varten niyttopiitetydlle asetettavista
vihimmadisvaatimuksista 29 piivini toukokuuta 1990 annetun neuvoston
direktiivin 90/270/ETY (viides direktiivin 89/391/ETY 16 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettu erityisdirektiivi) (EYVL L 156, s. 14) 9 artiklan 1—3 kohdan
mukaisia velvoitteitaan, koska

— se ei ole taannut sddnnollisin viliajoin suoritettavia silmien ja ndon tarkas-
tuksia kaikille tdman direktiivin 2 artiklan ¢ alakohdassa tarkoitetuille
nayttopadtettd kdytedville tydntekijoille
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— se el ole taannut ylimdairidistd silmilidkirin tutkimusta kaikissa tapauksissa,
joissa sen tarpeellisuus ilmenee sddnnollisin viliajoin suoritettavien silmien ja
ndon tarkastusten tuloksista

— se ei ole midritellyt edellytyksii, joiden tidyttyessd asianomaisille tydnteki-
joille on annettava kyseiseen tydhon liittyvit erityiset korjaavat apuneuvot.

Asiaa koskevat oikeussaannot

Yhteisén lainsddadintd

Toimenpiteisti tydntekijéiden turvallisuuden ja terveyden parantamisen edisti-
miseksi tyossd 12 pdivdnd kesikuuta 1989 annetun neuvoston direktiivin
89/391/ETY (EYVL L 183, s. 1) 16 artiklan 1 kohdan mukaan ”neuvosto antaa
komission ehdotuksesta perustamissopimuksen 118 a artiklan mukaisesti eri-
tyisdirektiivejd muun muassa liitteessd luetelluilta aloilta”. Direktiivin
89/391/ETY liitteessd mainitaan muun muassa ndyttépiitetyo.
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Direktiivin 90/270/ETY 9 artiklan, jonka otsikko on »Tyéntekijéiden silmien ja
nion suojelu”, 1—4 kohdissa siiddetiin seuraavaa:

1. Tyontekijoiden on padstivd asianmukaiseen silmien ja ni6n tarkastukseen,
jonka suorittajalla on siihen tarvittava pitevyys:

— ennen ndyttopédtetyon aloitramista,

— sdannollisin viliajoin sen jilkeen,

ja

— kun tyontekijsilldi on ndkoéon liittyvid vaikeuksia, jotka saattavat johtua
nayttopaatetyOsta.

2. Tyontekijoiden on padstivi silmilddkirin tutkimukseen, jos se 1 kohdassa
tarkoitetun tarkastuksen tulosten perusteella on tarpeen.

3. Tyontekijoille on annettava kyseiseen tydhoén sopivat, erityiset korjaavat
apuneuvot, jos 1 kohdassa tarkoitetun tarkastuksen tai 2 kohdassa tarkoitetun
tutkimuksen tulokset osoittavat sen olevan tarpeen ciki tavanomaisia korjaavia
apuneuvoja voi kayttii.
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4. Tamadn artiklan mukaiset toimenpiteet eivit saa missdin olosuhteissa aiheuttaa
tyontekijoille lisikustannuksia.”

Italian lainsdiiddinto

Presidentin asetuksen nro 547, joka on annettu 27.4.1955, (Gazzetta Ufficiale
della Repubblica Italiana (jiljempani GURI) nro 158, 12.7.1955, tavallinen
tdydennysosa; jiljempidnid presidentin asetus nro 547/55) 377 §:ssi sdddetddn
seuraavaa:

“Ty6nantajan on annettava tyontekijin kiyttdén henkilénsuojaimia, jotka
soveltuvat suoritettuihin tdihin ja tehtdviin liittyvdin vaaraan.”

Tyontekijoiden turvallisuuden ja terveyden parantamisen edistimiseksi tydssd
annettujen direktiivien 89/391/ETY, 89/654/ETY, 89/655/ETY, 89/656/ETY,
90/269/ETY, 90/270/ETY, 90/394/ETY ja 90/679/ETY tdytintéonpanoa varten
19.9.1994 annetun asetuksen (decreto legislativo) nro 626 (GURI nro 2635,
12.11.1994, tavallinen tiydennysosa nro 141 (s. 5), sellaisena kuin se on muu-
tettuna 19.3.1996 annetulla asetuksella (decreto legislativo) nro 242 (GURI
nro 104, 6.5.1996, tavallinen tiydennysosa nro 75, s. 5; jiljempdni asetus
nro 626/94), 16 §:n 2 momentissa siidetiin, etti asianomainen liikiri suorittaa
ladkirintarkastuksen, johon kuuluu:

”a) ennaltaehkiisevid tutkimuksia, joilla pyritdin toteamaan, ettei tyontekijilld
ole esteitd ty6hon, johon hinet on tarkoitettu, jotta voidaan arvioida tyén-
tekijidn soveltuvuus suorittamaan hinelle annettava erityinen tehtivi
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b) kausittaisia tutkimuksia, joilla pyritdéin tarkkailemaan tyontekijin tervey-

dentilaa ja madrittelemddn hédnen soveltuvuutensa kyseessi olevaan erityi-
seen tehtdvdin.”

Asetuksen nro 626/94 41 §:ssi, joka on asetuksen IV osastossa, jonka otsikko on
”Henkilonsuojainten kiytto”, asetetaan velvollisuus kiyttidd henkilénsuojaimia
“silloin, kun vaaraa ei voida vilttdi tai riittdvist vahentii ennaltachkiisevilld
teknisilld toimenpiteilld, kollektiivisilla suojakeinoilla tai tyén jdrjestimiseen
liittyvilld toimenpiteilld, jdrjestelmilld tai menettelytavoilla®.

Asetuksen nro 626/94 43 ja 44 §:ssi, jotka myos ovat asetuksen IV osastossa,
sdddetddn seuraavaa:

43 §

Tyo6nantajan velvollisuudet

1. Henkilonsuojainten valintaa varten tydnantaja:

a) tutkii ja arvioi vaaran, jota ei voida vilttdd muilla keinoilla
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b) mddrittelee tarpeellisten henkilénsuojainten ominaisuudet, jotta ne suojaisi-
vat a kohdassa tarkoitetuilta vaaroilta, ottaen huomioon mahdolliset muut
vaaratilanteet, joilta nimi samat henkilénsuojaimet suojaavat

c) arvioi valmistajan antamien henkilénsuojaimiin liitettyjen tietojen ja 45 §:ssa
tarkoitettujen kiyttoohjeiden perusteella markkinoilla saatavilla olevien
henkilénsuojainten ominaisuudet ja vertailee niitd b kohdassa tarkoitettuihin
ominaisuuksiin

d) tarkistaa valintojaan heti, kun arviointiin vaikuttavissa seikoissa tapahtuu
merkittivd muutos.

2. Tybnantaja mddrittelee 45 §:ssd tarkoitettujen kiyttdohjeiden perusteella
edellytykset, joiden tdyttyessd henkilénsuojainta on kiytettdva, erityisesti kun on
kyse kidyton kestosta, ottaen huomioon seuraavat seikat:

a) vaaran suuruus

b) vaaralle altistumisen toistuvuus

c) jokaisen ty6ntekijin tyOpisteen ominaisuudet

d) henkilénsuojainten kiyttotarkoitus ja suojauskyky.
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3. Tydnantaja toimittaa tyontekijille 42 §:n siddinndsten ja 45 §:n 2 momentissa
tarkoitetun asetuksen sddnnésten mukaiset henkilénsuojaimet.

4. Tybnantaja:

b)

d)

e)

pitdd henkilonsuojaimet toimintakuntoisina ja huolehtii niiden hygienisyy-
destd suorittamalla tarpeelliset huollot, korjaukset ja vaihdot

valvoo, ettd henkilonsuojaimia kiytetdsin vain niihin kiyttotarkoituksiin,
joihin ne on tarkoitettu, erityisid ja poikkeuksellisia tapauksia lukuun otta-
matta, valmistajan antamien tietojen mukaisesti

toimittaa tyontekijoille ymmarrettivit ohjeet

osoittaa kaikki henkilénsuojaimet henkilkohtaiseen kiyttoon ja silloin kun
useat henkil6t kiyttivit olosuhteiden vuoksi samaa henkilénsuojainta, ryh-
tyy asianmukaisiin toimenpiteisiin, jotta tistd kidytdstd ei aiheudu tervey-
dellisia tai hygieniaan liittyvii ongelmia eri kayttdjille

antaa tyontekijille etukiteen tictoa vaaroista, joilta henkilénsuojain hiinti
suojaa

asettaa yrityksessd tai tuotantoyksikossd saataville asianmukaisia tietoja
jokaisesta henkilonsuojaimesta
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g) huolehtii asianmukaisesta koulutuksesta ja jdrjestdd tarvittaessa erityistd
kaytdnn6n opetusta henkilonsuojainten oikeasta ja tehokkaasta kiytdsti.

5. Kédytidnnon opetus on joka tapauksessa vilttimitontd, kun on kyse

a) henkilénsuojaimista, jotka 4.12.1992 annetun asetuksen nro 475 mukaisesti
kuuluvat kolmanteen luokkaan

b) kuulonsuojaimista.

44 §

Tydntekijéiden velvollisuudet

1. Tyontekijit osallistuvat tydnantajan jirjestimiidn koulutusohjelmaan ja kiy-
tinnon opetukseen tilanteissa, joissa se katsotaan 43 §:n 4 momentin g kohdan ja
5 momentin mukaisesti tarpeelliseksi.

2. Tyontekijat kidyttivdt heiddn kiytt6onsid luovutettuja henkilénsuojaimia
annettujen tietojen ja koulutuksen sekd mahdollisesti jirjestetyn kiytinnon
opetuksen mukaisesti.
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3. Tyéntekijit:

a) huolehtivat heiddn kidyttoonsi luovutetuista henkilénsuojaimista

b) eivdt muuta henkildnsuojaimia omasta aloitteestaan.

4. Kédyton jilkeen tyontekijdt noudattavat henkildénsuojainten palauttamista
varten tarkoitettuja menettelytapoja.

5. Tyontekijét ilmoittavat valittdmasti tyonantajalle, johtajalle tai tyonjohtajalle
kaikista heididn kiytt6onsi luovutetuissa henkilénsuojaimissa ilmenneisti vioista
tai hankaluuksista.”

Asetuksen nro 626/94 55 §:ssd, joka on osassa VI, jonka otsikko on *Niytts-
pddtetyd”, sdddetddn seuraavaa:

”Terveysvalvonta

1. Ennen tdssd tarkoitettuihin tehtdviin méardamistd tyontekijit kdyvit J44-
kirintarkastuksessa, jonka tarkoitus on havaita mahdolliset rakenteelliset epi-
muodostumat, sekd silmien ja ni6n tarkastuksessa, jonka suorittaa asianomainen
ladkari. Tyontekijd ldhetetddn erityisiin tutkimuksiin, jos niiden tarve kay ilmi
ladkirintarkastuksen tuloksista.
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2. Edelld 1 kohdassa tarkoitettujen tutkimusten tulosten mukaan tydntekijit
luokitellaan jompaankumpaan seuraavista luokista:

a) palvelukseen kelpaavat tietyin ehdoin tai ilman ehtoja;

b) palvelukseen kelpaamattomat.

3. Tyontekijit, joiden on katsottu kuuluvan luokkaan ’palvelukseen kelpaavat
tietyin ehdoin’ sekd vihintdin 45 vuoden ikiiset tyontekijit kiyvit ldi-
kérintarkastuksessa vihintddn kerran kahdessa vuodessa.

4. Tyontekijd kdy omasta pyynnostddn silmilddkirin tarkastuksessa joka kerta,
kun hén epéilee ndkonsd huonontuneen, minka toimivaltainen lidkiri vahvistaa.

5. Tybnantaja huolehtii kustannuksista, jotka aiheutuvat kyseiseen tyohon lit-
tyvien erityisten korjaavien apuneuvojen toimittamisesta.”

Oikeudenkiyntii edeltivd menettely

Koska Italian tasavalta ei ollut saattanut direktiivin 90/270/ETY 9 artiklan
1—3 kohtaa asianmukaisesti osaksi kansallista oikeusjirjestystd, komissio aloitti
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EY 226 artiklan ensimmadisessd kohdassa tarkoitetun jisenyysvelvoitteiden nou-
dattamatta jattdmistd koskevan menettelyn. Komissio kehotti virallisella huo-
mautuksella Italian tasavaltaa esittimiin huomautuksensa ja ldhetti timin
jalkeen 9.7.1999 Italian tasavallalle perustellun lausunnon, jossa se kehotti titi
toteuttamaan lausunnon noudattamisen edellyttimit toimenpiteet kahden kuu-
kauden kuluessa sen tiedoksiannosta.

Koska Italian hallitus ei vastannut tihin perusteltuun lausuntoon, komissio
padtti nostaa nyt kasiteltivini olevan kanteen.

Kanne

Vastineessaan Italian tasavalta ilmoitti yhteisdjen tuomioistuimelle, etti Italian
kuulumisesta Euroopan yhteisihin johtuvien velvollisuuksien noudattamiseksi
annetuista sddnndksistd 29.12.2000 annetulla lailla — vuoden 2000 yhteison
oikeuden tdytdntoonpanolaki — nro 422 (GURI nro 16, 20.1.2001, tavallinen
tiydennysosa nro 14, s. 14; jiljempini laki nro 422/2000) muun muassa kor-
vattiin asetuksen nro 626/94 55 §:n 3 ja 4 momentti uusilla 3 a, 3 b ja
4 momentilla.

Tutkittuaan ndmd kansalliset tiytintdonpanosiinndkset komissio ilmoitti vas-
tauksessaan yhteis6jen tuomioistuimelle, ettd se luopuu kahdesta viitteestiiin ja
niitd vastaavista vaatimuksista.

Siind viitteessd, josta komissio ei luovu, se viittda, ettd Italian tasavalta on rik-
konut direktiivin 90/270/ETY 9 artiklan 3 kohtaa, koska se ei ole miiritellyt
edellytyksid, joiden tdyttyessd asianomaisille tyoéntekijoille on annettava suori-
tettujen tyotehtdvien mukaiset erityiset korjaavat apuneuvor.
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Asianosaisten lausumat

Komissio viittdd, ettd asetuksen nro 626/94 55 §:ssi ei ole sddnnostd, jolla
nimenomaisesti taattaisiin tyontekijoille oikeus saada “kyseiseen tyohon sopivat
erityiset korjaavat apuneuvot” silloin, kun niiden tarve on ilmennyt suoritetuista
tutkimuksista ja kun tavallisten korjaavien apuneuvojen kiytté on mahdotonta.
Kun on kyse tyontekijoiden turvallisuuden ja terveyden suojelusta, oikeus saada
tillaiset apuneuvot on médriteltivi selkeidsti. Komission mukaan Italian lain-
sddddntd on kuitenkin episelvi ja epitismiillinen.

Komission mukaan asetuksen nro 626/94 55 §:n 5 kohdassa vain ilmoitetaan,
ettd “tyonantaja huolehtii kustannuksista, jotka aiheutuvat kyseiseen tyéhon
sopivien, erityisten korjaavien apuneuvojen toimittamisesta”, miki on selkeii
mutta ei riitd madrittelemain sitd “edellytystd, jonka tiyttyessd” tyontekijilli on
oikeus tillaisiin apuneuvoihin.

Italian hallitus viittdd, ettd tyonantajalle velvollisuudesta antaa tyontekijille
asianmukaiset henkilonsuojaimet sdidetidn asetuksen nro 626/94 osastossa. Sen
mukaan tdmin asetuksen 41, 43 ja 44 §:ssd, kun niitd luetaan yhdessd saman
asetuksen 55 §:n kanssa, sellaisena kuin se on muutettuna lailla nro 422/2000,
asetetaan tyonantajalle velvollisuus huolehtia siitd, ettid tyontekijoille annetaan
korjaavat apuneuvot, jotka asianomainen ladkiri voi miiriti ennaltachkiisevin
tai sddnnollisen tarkastuksen yhteydessa.
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Lisdksi tdmd hallitus viittdd, ettd velvollisuudesta oli jo sdddetty kansallisessa
oikeusjérjestyksessd presidentin asetuksen nro 547/55 377 §:ssi.

Komissio vastaa, ettd Italia ilmeisesti sekoittaa keskenddn direktiivissi
90/270/ETY ndyttopddtetyotd varten tarkoitetut “erityiset korjaavat apuneuvot”
ja tyontekijoiden tyopaikalla kdyttdmille henkilénsuojaimille turvallisuutta ja
terveyttd varten asetettavista vihimmaiisvaatimuksista 30 piivind marraskuuta
1989 annetussa neuvoston direktiivissi 89/656/ETY (kolmas direktiivin
89/391/ETY 16 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu erityisdirektiivi) (EYVL L 393,
s. 18) tarkoitetut ja sddnnellyt henkildnsuojaimet”.

Vastauskirjelméssddn Italian hallitus vakuuttaa jilleen, etti se on saattanut
direktiivin 90/270/ETY 9 artiklan 3 kohdan asianmukaisesti osaksi kansallista
oikeusjdrjestystd, ottaen huomioon lailla nro 422/2000 asetuksen nro 626/94
55 §:ddn tehdyt muutokset. Italian hallitus viittdd, ettd sen lakien johdonmu-
kaisen ja jdrjestelmallisen tulkinnan yleisen periaatteen perusteella, jonka nojalla
yhteniiseen lakitekstiin — ja erityisesti yhteen pykalizin, kuten nyt kisiteltdvina
olevassa asiassa — sisiltyvien sddnndsten merkitysti ja tarkoitusta ei voi péi-
telld pelkastddn ndiden sddnnosten sanamuodosta, vaan ne on paiteltdvi tulkit-
taessa sddnnoksid yhdessi toistensa kanssa, asetuksen nro 626/94, sellaisena kuin
se on muutettuna lailla nro 422/2000, 55 §:n 3, 3 a, 3 b ja 4 momentissa séé-
dettyjd toimenpiteitd on tulkittava niin saman pykildn 1, 2 ja § momentin kuin
kyseisen asetuksen 16 §:nkin valossa, johon myés 55 §:n 3 momentissa viitataan.

Italian hallituksen mukaan niissd sddnnoksissd saddetdin, ettd tyéntekijilli on
oikeus saada erityiset korjaavat apuneuvot, kun asianomainen lddikiri on ne
mdarinnyt asiantuntijoiden suorittamien tarkastusten jilkeen, ja etti tyénantaja
huolehtii timénkaltaisista apuneuvoista aiheutuneista kustannuksista.
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YhteisGjen tuomioistuimen arviointi asiasta

Toisaalta on muistettava, ettd vakiintuneen oikeuskidytinnén mukaan jasenyys-
velvoitteen laiminlyénnin olemassaoloa arvioitaessa on otettava huomioon
jasenvaltion tilanne sellaisena, kuin se oli perustellussa lausunnossa asetetun
mdadrdajan pddttyessd, ja ettei yhteisdjen tuomioistuin ota huomioon timin jil-
keen tapahtuneita muutoksia (ks. mm. asia C-103/00, komissio v. Kreikka,
tuomio 30.1.2002, Kok. 2002, s. I-1147, 23 kohta ja asia C-323/01, komissio v.
Italia, tuomio 30.5.2002, Kok. 2002, s. I-4711, 8 kohta).

Téssd tapauksessa 29.12.2000 piivitty laki nro 422/2000 annettiin yli vuoden
kuluttua siitd, kun 9.7.1999 annetussa perustellussa lausunnossa asetettu kahden
kuukauden miiridaika oli pddttynyt. Niin ollen arvioidessaan sitd, onko nyt
kisiteltdvdnd oleva jisenyysvelvoitteiden noudattamatta jittdmistd koskeva
kanne perusteltu, yhteiséjen tuomioistuin ei voi ottaa huomioon tilli lailla Italian
oikeusjirjestykseen tuotuja muutoksia.

Toisaalta on my6s muistutettava, ettd vakiintuneen oikeuskiytinnén mukaan,
kun on kyse direktiivin saattamisesta osaksi jasenvaltion kansallista oikeusjir-
jestystd, on vilttimitontd, ettd kansallisessa oikeudessa taataan tosiasiallisesti
direktiivin tdysimdiridinen soveltaminen, ettd tdstd oikeudesta johtuva oikeudel-
linen tilanne on riittdvin tdsmaillinen ja selvi ja ettd oikeudensaajat voivat saada
tiedon kaikista oikeuksistaan ja voivat tarvittaessa toteuttaa ne kansallisessa
tuomioistuimessa (ks. mm. asia C-365/93, komissio v. Kreikka, tuomio
23.3.1995, Kok. 1995, s. 1-499, 9 kohta ja asia C-144/99, komissio v. Alanko-
maat, tuomio 10.5.2001, Kok. 2001, s. I-3541, 17 kohta).

Niiden toteamusten valossa on syytd tutkia, tdytettiinkd niilld Italian oikeuden
sdaannoksilld, jotka olivat voimassa perustellussa lausunnossa asetetun miiriajan
pddttyessd, direktiivissd asetetut vaatimukset.
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Téstd arvioinnista ilmenee, ettd presidentin asetuksen nro 547/55 ja asetuksen
nro 626/94 siinnoksissa, joihin Italian hallitus vetoaa, ei sdddetd riittdvin sel-
keilld ja tdsmilliselld tavalla, ettd tyontekijbille on annettava kyseiseen tyhon
sopivat, erityiset korjaavat apuneuvot, jos niiden tarve ilmenee silmien ja nién
tarkastuksesta ja tarpeen vaatiessa silmilddkirin tutkimuksesta ja jos tavan-
omaisia korjaavia apuneuvoja ei voida kiyttii.

Asetuksen nro 626/94 55 §:in § kohdassa sdddetiin, ettd tydnantaja huolehtii
kustannuksista, jotka aiheutuvat kyseiseen tyohén liictyvien erityisten korjaavien
apuneuvojen toimittamisesta. Tdlld saannékselld saatetaan kuitenkin osaksi Ita-
lian oikeusjirjestystd vain direktiivin 90/270/ETY 9 artiklan 4 kohta. Silld ei
tdytdntoonpanna direktiivin 9 artiklan 3 kohtaa, koska siini ei sidddetd, kuten
9 artiklassa edellytetain, ettd tyontekijéilli on oikeus erityisiin korjaaviin apu-
neuvoihin, jos ne ovat tarpeen silmien ja nidn tarkastuksen tai silmaladkirin
tutkimusten perusteella.

Erilaiseen toteamukseen ei paistd, vaikka asetuksen nro 626/94 55 §:d4d luettai-
siin yhdessd saman asetuksen 16 §:n kanssa.

Siltd osin kuin on kyse Italian hallituksen viitteesti, jonka mukaan asetuksen
nro 626/94 55 §:d4 on tulkittava yhdessd saman asetuksen 41 §:n ja sitd seu-
raavien pykilien kanssa, riittdd, kun todetaan, ettd direktiivin 90/270/ETY
9 artiklan 3 kohdassa tarkoitetut erityiset korjaavat apuneuvot koskevat jo ole-
massa olevien haittojen korjaamista, kun taas niissd sdinnoksissi tarkoitetuilla
henkilonsuojaimilla pyritddn ehkdisemiin niiden haittojen syntymist.
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Italian hallituksen viitettd, jonka mukaan direktiivin 90/270/ETY 9 artiklan
3 kohdassa sdidetty velvollisuus oli jo asetettu kansallisessa oikeusjdrjestyksessd
presidentin asetuksen nro 547/55 377 §:ssd, ei myoskiin voida hyviksyd. Hen-
kilonsuojaimet, joihin tissd siinnoksessd viitataan, ovat tdssikin vain vilineitd,
joiden tarkoitus on estdid vaaran aiheutuminen.

Kaiken edelld mainitun valossa on syytid todeta, ettd Italian tasavalta ei ole
noudattanut direktiivin 90/270/ETY 9 artiklan 3 kohdan mukaisia velvoitteitaan,
koska se ei ole madritellyt edellytyksid, joiden tdyttyessid asianomaisille tyonte-
kijoille on annettava kyseiseen tyohén sopivat erityiset korjaavat apuneuvot.

Oikeudenkayntikulut

Yhteis6jen tuomioistuimen ty6jarjestyksen 69 artiklan 2 kohdan mukaan asian-
osainen, joka hdvidd asian, velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut, jos
vastapuoli on sitd vaatinut.

Koska komissio on vaatinut, ettd Italian tasavalta on velvoitettava korvaamaan
oikeudenkiyntikulut, ja koska timi on hidvinnyt asian, Italian tasavalta on vel-
voitettava korvaamaan oikeudenkiyntikulut.
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KOMISSIO v. ITALIA

Nidilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kuudes jaosto)

on antanut seuraavan tuomiolauselman:

1) Italian tasavalta ci ole noudattanut turvallisuutta ja terveyttd varten niyt-
topditetyolle asctettavista vahimmiisvaatimuksista 29 piivéini toukokuuta
1990 annetun neuvoston direktiivin  90/270/ETY (viides dircktiivin
89/391/ETY 16 artiklan 1 kohdassa tarkoitettu erityisdircktiivi) 9 artiklan
3 kohdan mukaisia velvoitteitaan, koska se ci ole mairitellyt edellytyksii,
joiden tdyttyessd asianomaisille tyontekijdille on anncttava kysciscen ty8hén
sopivat, erityiset korjaavat apuncuvot.

2) Italian tasavalta velvoitetaan korvaamaan oikeudenkiyntikulut.

Schintgen Skouris Macken

Colneric Cunha Rodrigues

Julistettiin Luxemburgissa 24 pidivina lokakuuta 2002.

R. Grass F. Macken

kirjaaja kuudennen jaoston puheenjohtaja
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