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TEISINGUMO TEISMO (ketvirtoji kolegija) SPRENDIMAS
2011 m. birzelio 16 d.*

Byloje C-351/10

dél Verwaltungsgerichtshof (Austrija) 2010 m. birzelio 24 d. nutartimi, kuria Teisin-
gumo Teismas gavo 2010 m. liepos 12 d., pagal SESV 267 straipsnj pateikto praS§ymo
priimti prejudicinj sprendima byloje

Zollamt Linz Wels

pries

Laki DOOEL

TEISINGUMO TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro kolegijos pirmininkas J.-C. Bonichot, teiséjai K. Schiemann, L. Bay Lar-
sen, C. Toader (praneséja) ir E. Jarasitinas,

* Proceso kalba: vokie¢iy.
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generalinis advokatas N. Jadskinen,
kancleris A. Calot Escobar,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

iSnagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Laki DOOEL, atstovaujamos advokato R. Burghofer,

— Austrijos vyriausybés, atstovaujamos C. Pesendorfer,

— GQGraikijos vyriausybés, atstovaujamos K. Paraskevopoulou, I. Pouli ir
L. Bakopoulos,

— Europos Komisijos, atstovaujamos A. Caeiros ir B.-R. Killmann,
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atsizvelges i sprendimg, priimta isklausius generalinj advokata, nagrinéti byla be i$-
vados,

priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su 1993 m. liepos 2 d. Komisijos regla-
mento (EEB) Nr. 2454/93, isdéstancio Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nusta-
tanc¢io Bendrijos muitinés kodeksa, jgyvendinimo nuostatas (OL L 253, p. 1; 2004 m.
specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 6 t., p. 3), su pakeitimais, padarytais 2001 m.
geguzés 4 d. Komisijos reglamentu (EB) Nr. 993/2001 (OL L 141, p. 1; 2004 m. spe-
cialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 11 t., p. 286; toliau — [gyvendinimo reglamentas),
555 straipsnio 1 dalies ¢ punkto bei 558 straipsnio 1 dalies ir 2006 m. lapkricio 28 d.
Tarybos direktyvos 2006/112/EB dél pridétinés vertés mokescio bendros sistemos
(OL L 347, p. 1 ir klaidy iStaisymas, paskelbtas OL L 335, 2007 12 20, p. 60, toliau —
PVM direktyva) 61 straipsnio i$aiskinimu.

Sis praymas pateiktas nagrinéjant byla tarp Zollamt Linz Wels (Linco Velso muiti-
nés) ir Buvusiojoje Jugoslavijos Respublikoje Makedonijoje jsteigtos transporto ben-
drovés Laki DOOEL (toliau — Laki) dél muito ir pridétinés vertés mokescio (toliau —
PVM), i$ sios bendrovés pareikalauty sumokéti uz automobilj ir priekaba, kuriuos ji |
Sajungos teritorija jvezé pagal laikonojo jvezimo procedurg visiskai netaikant impor-
to muity.
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Teisinis pagrindas

Sgjungos teisé

Muitinés kodeksas

1992 m. spalio 12 d. Tarybos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos
muitinés kodeksa (OL L 302, p. 1; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 2 sk., 4 t.,
p- 307), su pakeitimais, padarytais 2000 m. lapkri¢io 16 d. Europos Parlamento ir Ta-
rybos reglamentu (EB) Nr. 2700/2000 (OL L 311, p. 17; 2004 m. specialusis leidimas
lietuviy k., 2 sk., 10 t., p. 239; toliau — Muitinés kodeksas), IV antrastinés dalies 2 sky-
riaus 3 skirsnio F dalis skirta laikinojo jvezimo procedurai visiskai netaikant importo
muity.

Muitinés kodekso 137 straipsnyje, kuris yra $ioje [V antrastinéje dalyje, numatyta:

»Hforminus laikinojo jvezimo procediirag Bendrijos muity teritorijoje leidziama, netai-
kant prekybos politikos priemoniy, naudoti visai ar i§ dalies importo muitais neap-
mokestintas ne Bendrijos prekes, kurias numatyta reeksportuoti niekaip ju nepakei-
tus, i§skyrus normaly prekiy nusidévéjima dél jprastinio jy naudojimo.

Muitinés kodekso VII antrastinés dalies 2 skyrius skirtas nuostatoms, susijusioms su
skolos muitinei atsiradimu.
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6  Muitinés kodekso 204 straipsnyje, kuris yra $ioje VII antrastinéje dalyje, nurodyta:

»1. Importo skola muitinei atsiranda:

a) nejvykdzius bent vienos i$ prievoliy, susijusiy su importo muitais apmokestina-
my prekiy laikinuoju saugojimu arba su joms jformintos muitinés procediros
taikymu,

arba

b) nesilaikant reikalavimy, kuriy privaloma laikytis jforminant prekéms atitinkama
proceduara arba taikant joms sumazinta arba nuling importo muito norma dél
prekiy galutinio vartojimo,

2. Skola muitinei atsiranda arba tuo momentu, kai nustojama vykdyti prievole, ku-
rios nevykdymas salygoja skolos muitinei atsiradimg, arba tuo momentu, kai prekéms
jiforminama atitinkama muitinés procedura, jeigu po to nustatoma, kad faktiskai ne-
buvo laikytasi reikalavimy, kuriy privaloma laikytis jforminant prekéms tokia proce-
dara arba taikant joms sumazinta arba nuline importo muito norma dél prekiy galu-
tinio vartojimo.*
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Muitinés kodekso 215 straipsnyje numatyta:

»1. Skola muitinei atsiranda:

— toje vietoje, kurioje jvykdomi jos atsiradimg lemiantys veiksmai,

Igyvendinimo reglamentas

Igyvendinimo reglamento 232 straipsnyje jtvirtintos su laikinojo jvezimo visiskai ne-
taikant muity ir mokesciy procediira susijusios taisyklés, taikomos, be kita ko, trans-
porto priemonéms. Jame nurodyta:

»1. Toliau i$vardytos prekés vadovaujantis 579 straipsniu laikomos deklaruotomis
laikinajam jvezimui 233 straipsnyje nurodytu veiksmu, nors jos ir nebuty deklaruotos
muitinei radtu arba Zodziu:

b) transporto priemonés, iSvardytos 556—561 straipsniuose;
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Igyvendinimo reglamento III antrastinés dalies 5 skyriaus 2 skirsnio 1 poskirsnyje, ap-
imanciame 555-562 straipsnius, jtvirtintos transporto priemoniy, kurioms jforminta
laikinojo jvezimo procedura, visisko atleidimo nuo importo muity salygos.

Igyvendinimo reglamento 555 straipsnyje nurodyta:

,1. Siame poskirsnyje:

c) ,vidausvezimas“ — tai asmenuy jsodinimas arba prekiy pakrovimas Bendrijos mui-
ty teritorijoje, kai véliau jie islaipinami arba iskraunami toje teritorijoje.

Sio reglamento 558 straipsnyje nurodyta:

»1. Visiskas atleidimas nuo importo muity suteikiamas keliy, gelezinkelio, oro, jary ir
vidaus vandeny keliy transporto priemonéms, jeigu:
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¢) komercinio naudojimo atvejais ir i$skyrus gelezinkelio transporto priemones, jos
naudojamos iSimtinai vezimui, kuris prasideda arba pasibaigia uz Bendrijos mui-
ty teritorijos riby; taciau jos gali bati naudojamos vidaus susisiekimui, jeigu tai
numato transporto srityje ir ypa¢ su jleidimu ir operacijomis susijusios galiojan-
¢ios nuostatos.

PVM direktyva

Dél PVM uz importuojamas prekes PVM direktyvos 61 straipsnyje nurodyta:

»Nukrypstant nuo 60 straipsnio, kai j Bendrija jveztoms prekéms, kurios néra isleistos
i laisva apyvarta, taikoma viena i$ 156 straipsnyje nurodyty procedury ar aplinkybiy,
arba laikinojo jvezimo visiskai neapmokestinant importo muitais proceduros, arba
iSorinio tranzito muitinés procediiros, $iy prekiy importo vieta yra valstybé naré, ku-
rios teritorijoje prekéms nebetaikomos $ios proceduros ar aplinkybés.

ETMK leidimy sistema

1973 m. birzelio 14 d. Europos transporto ministry konferencija (ETMK), kuria su-
daro 42 narés, jskaitant visas Sajungos valstybes nares, priémé rezoliucija, kuria jvedé
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tarptautinio kroviniy vezimo keliy transporto priemonémis tarp $aliy $ios konferen-
cijos nariy leidimy kvotos sistema. Pagal $ia sistemg kompetentingos institucijos gali
iSduoti leidima (toliau — ETMK leidimas) nevirsydamos nacionalinés kvotos.

I$ nustatytos formos paraiskos gauti $j leidimag, pridétos prie $ios kvotos leidimy i$-
davimo ir naudojimo tvarkos apraso, matyti, kad pagal ETMK leidima galima vezti
prekes tarp pakrovimo ir iSkrovimo punkty, esanciy $aliy $ios konferencijos nariy
teritorijoje, ir vaziuoti tuscia transporto priemone visy $iy saliy teritorijose.

Nacionaliné teisé

I$ prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagal Kroviniy gabenimo ke-
liy transportu jstatymo (Giiterbeforderungsgesetz, BGBI. 593/1995, toliau — GiitbefG)
7 straipsnio 1 dalj vezéjai, kurie turi teise motorinémis keliy transporto priemonémis
vezti prekes pagal valstybés, kurioje yra jsteigti, teritorijoje taikytinus teisés aktus ir
turi ETMK leidimg, turi teise vezti prekes j federaline teritorija arba per ja, arba i$
federalinés teritorijos j uzsieni.

Pagal GiitbefG 9 straipsnio 1 dalj vezéjas privalo uztikrinti, kad kol vykdomas tarp-
tautinis prekiy vezimas, transporto priemonéje buty tinkamai uzpildyti ir prireikus
kompetentingos institucijos patvirtinti $io jstatymo 7 straipsnio 1 dalyje nurodytus
leidimus patvirtinantys dokumentai. Be to, kol vykdomas tarptautinis prekiy vezimas,
vadovaujantis GiitbefG 9 straipsnio 2 dalimi, vairuotojas privalo su savimi turéti mi-
nétus dokumentus ir paprasytas pateikti juos kontrolés institucijoms.
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Pagrindinés bylos aplinkybés ir prejudiciniai klausimai

2008 m. balandzio 14 d. bendrovei Laki priklausantis vilkikas su priekaba be krovinio
jveztas | Sgjungos muity teritorija pagal laikinojo jvezimo procedira netaikant jokiy
importo muity. Sis vilkikas su priekaba turéjo i$duota ETMK leidima vezti krovinius
tarp Svedijos ir Vokietijos.

Svedijoje i $i automobilj pakrautas krovinys, skirtas vezti j Vokietija ir Austrija. Pir-
miausia iSkrauta j Vokietija nugabenta krovinio dalis. Austrijoje iSkrauta likusi krovi-
nio dalis ir j automobilj pakrautas kitas krovinys, skirtas vezti i Svedija. Kai $is auto-
mobilis vaziavo per Austrijos sieng, jj patikrino Austrijos muitiné.

Patikrinusi Zollamt Linz Wels nustaté, kad atitinkamas automobilis neturi leidimo
vezti prekiy Austrijoje, taigi bendrové Laki pazeidé $io automobilio laikinojo jvezimo
netaikant jokiy importo muity procedura. Ji pareikalavo i$ $ios bendrovés uz vilkika ir
priekaba sumokeéti 7524 eury dydzio muita ir 10909 eury importo PVM.

Bendrové Laki apskundé Zollamt Linz Wels sprendima pareiksdama ieskinj dél jo
teisetumo Unabhingiger Finanzsenat, Aufenstelle Linz. Sis teismas patenkino ieski-
nj nusprendes, kad skola muitinei atsirado dél pazeidimo, padaryto neturint leidimo
vezti prekes j Austrija, ir kad $is pazeidimas padarytas Svedijoje, nes joje buvo pa-
krautas atitinkamas krovinys. Taigi $is teismas nusprendé, kad atitinkamus importo
muitus privalo issiieskoti Svedijos muitine.
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Zollamt Linz Wels kreipési | Verwaltungsgerichtshof su apeliaciniu skundu dél Unab-
héngiger Finanzsenat, Aufenstelle Linz sprendimo.

Prasyme priimti prejudicinj sprendima nacionalinis teismas pabrézia, kad pagal Igy-
vendinimo reglamento 558 straipsnio 1 dalies c punkta visiskas atleidimas nuo im-
porto muity keliy transporto priemonéms suteikiamas tik jeigu pagal nacionalines
transporto srities nuostatas, susijusias visy pirma su leidimo i§davimo ir jo naudoji-
mo salygomis, leidziama buti atitinkamos valstybés teritorijos eismo dalyviu.

Jis mano, jog siekiant nustatyti institucija, turincia teise konstatuoti tikéting sios Igy-
vendinimo reglamento nuostatos pazeidima, reikia apibrézti sioje nuostatoje pavar-
tota vidaus vezimo savoka.

Siuo atzvilgiu Verwaltungsgerichtshof nurodo 2004 m. gruodzio 15 d. Sprendima Siig
(C-272/03, Rink. p. I-11941), kuriame Teisingumo Teismas nusprendé, kad spren-
dziant, ar transporto priemonés naudojimas atitinka laikinojo jvezimo procediros
netaikant jokiy importo muity salygas, lemiama reikSme turi ne galutiné prekiy pa-
skirtis, o vykdytas gabenimas. Taciau prasyma priimti prejudicinj sprendima patei-
kes teismas pabréza, kad siame teismo sprendime aiskinta Jgyvendinimo reglamento
670 straipsnio redakcija vokieciy kalba iki Reglamentu Nr. 993/2001 padaryty pakei-
timy, kurioje ,vidaus vezimas“ buvo apibréztas kaip ,prekiy, kurios pakraunamos ir
veéliau iSkraunamos Bendrijos muity teritorijoje, gabenimas®, o $iam atvejui svarbiame
Igyvendinimo reglamento 555 straipsnyje vidaus vezimas apibréziamas kaip ,<...>
prekiy pakrovimas Bendrijos muity teritorijoje, kai véliau jie <...> iSkraunami [jos
iskraunamos] toje teritorijoje”
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35 PrasSyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia, ar $is pakeitimas turi
poveikio pazeidimo vietos valstybés nustatymo ir institucijy, turin¢iy teise konsta-
tuoti pazeidimg, nustatymo kriterijams. Jis pirmiausia klausia, ar §j pakeitima galima
vertinti kaip ankstesnio reglamentavimo ,sugrieztinima® o prekiy pakrovimg j auto-
mobilj siekiant vezti neturint reikalingo leidimo ir jy vezima — kaip neteiséta vidaus
vezima, o dél to laikytina, kad skola muitinei atsiranda valstybéje, kurioje pradedamas
vezimas. Jis pabrézia, kad naujoji vidaus vezimo apibréztis, pateikta [gyvendinimo re-
glamento 555 straipsnyje, galéty buti vertinama ir kaip anks¢iau galiojusiose nuosta-
tose jtvirtinty salygy susvelninimas, nes vidaus vezimas bus neteisétas tik tuo atveju,
jei gabenimas ir iSkrovimas valstybéje naréje neturint leidimo, j kurj baty jtraukta si
valstybé, bus baigtas. Vadovaujantis pastaruoju aiskinimu skola muitinei atsirasty tik
atitinkamy prekiy paskirties valstybéje naréje.

2% Atsizvelges j Siuos argumentus, Verwaltungsgerichtshof nusprendé sustabdyti byla ir
pateikti Teisingumo Teismui tokius prejudicinius klausimus:

»1. Ar [Igyvendinimo reglamento] 558 straipsnio 1 dalj kartu su 555 straipsnio 1 da-
lies ¢ punktu reikia aiskinti taip, kad transporto priemoné neteisétai naudojama
vidaus vezimui nuo vezimo pradzios, jei komerciniais tikslais naudojamai trans-
porto priemonei iSduotas leidimas naudoti vidaus vezimui tarp dviejy valstybiy
nariy, prekés pakrautos vienoje is $iy dviejy valstybiy nariy, o paskirties (planuo-
jamo i$krovimo) vieta yra treciojoje valstybéje naréje, kuri nejtraukta j leidima?

2. Teigiamai atsakius j pirmajj klausima, ar [Muitinés kodekso] 204 straipsnio 1 da-
lies a punkty ir 215 straipsnj reikia aikinti taip, kad tokiu atveju skola muitinei
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atsiranda pakrovimo valstybéje naréje ir $i valstybé naré turi teise rinkti impor-
to muitg, nors tik iskraunant krovinj bus nustatyta, jog jis nugabentas j valstybe
nare, kuri nejtraukta j leidima atlikti vidaus vezima?

3. Be to, teigiamai atsakius j pirmgjj klausima, ar [PVM direktyvos] 61 straipsnj rei-
kia aiskinti taip, kad tokiomis aplinkybémis importuota j pakrovimo valstybe nare
ir $i valstybé naré turi teise rinkti importo [PVM], nors tik iskrovimo metu pa-
aiskéja, jog vezimas buvo atliktas j valstybe nare, kuri nejtraukta j leidima atlikti
vidaus vezima?“

Dél prejudiciniy klausimuy

Dél pirmojo klausimo

Pirmuoju klausimu prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas i$ esmés
klausia, ar [gyvendinimo reglamento 555 straipsnio 1 dalj ir 558 straipsnio 1 dalies
¢ punkta reikia aiskinti taip, kad treciojoje Salyje jregistruoto automobilio, kurj pagal
laikinojo jvezimo procedira ir, kaip tai numatyta Muitinés kodekso 137 straipsnyje,
netaikant jokiy importo muity leista naudoti vidaus vezimui dviejose Sajungos vals-
tybése narése, taciau i$ kurio prekés treciojoje valstybéje naréje iskrautos pazeidziant
joje taikytinas vezimo taisykles, neteisétas naudojimas laikytinas jvykusiu nuo prekiy
pakrovimo, ar nuo jy iSkrovimo momento.
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Sis teismas taip pat klausia, kurios nacionalinés institucijos turi teise, remdamosi
Muitinés kodekso 204 straipsniu, rinkti importo muitus uz automobilj.

Nustatant valstybe nare, kurioje nejvykdyta su automobilio laikinuoju jvezimu netai-
kant jokiy importo muity siejama prievolé, ir valstybe nare, kurioje §ios transporto
priemoneés savininkas turi sumokéti importo muitus, svarbu prisiminti, kad pagal Igy-
vendinimo reglamento 558 straipsnio 1 dalies ¢ punkta toks keliy transporto priemo-
niy atleidimas taikomas ne tik tuomet, kai jos naudojamos tik gabenimui, kuris prade-
damas arba baigiamas ne muity teritorijoje, bet ir kai jos naudojamos vidaus vezimui,
t. y. prekiy gabenimui, kuris pradedamas ir baigiamas muity teritorijoje. Antruoju
atveju automobilis gali bati naudojamas vidaus gabenimui tik jei toks gabenimas ne-
draudziamas pagal galiojancias nacionalinés teisés nuostatas, susijusias visy pirma su
leidimo isdavimo ir jo naudojimo salygomis.

Darytina i$vada, kad visiskas vidaus vezimui naudojamo automobilio atleidimas nuo
muity siejamas visy pirma su salyga, kad jame esancias prekes butuy leidziama vezti
visose valstybése, per kurias vaziuojama $iuo automobiliu.

Nagrinéjamu atveju i§ prasymo priimti prejudicinj sprendima matyti, kad pagrindiné-
je byloje aptariamas automobilis j Sgjungos muity teritorija pateko nepakrautas, kaip
turintis ETMK leidima vezti prekes tarp Svedijos ir Vokietijos, o Svedijoje i ji pakrau-
tos ne tik i Vokietija, bet ir j Austrija skirtos veZti prekés. Antrojoje valstybéje naréje
vezéjas, neturédamas ETMK leidimo, iskrové atitinkamas prekes i automobilio ir j jj
pakroveé kitas prekes, skirtas vezti j Svedija.
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Taigi, kyla klausimas, ar teise rinkti importo muita uz $j automobilj turi Svedijos
Karalystés, kurioje atitinkamos prekés pakrautos, valdzios institucijos, ar Austrijos
Respublikos, per kuria $iuo automobiliu vaziuojama pazeidziant nacionalinés teisés
nuostatas ir kurioje $ios prekés arba ju dalis neteisétai iSkrautos, valdzios institucijos.

I$ Muitinés kodekso 204 straipsnio 1 dalies a punkto matyti, kad nejvykdzius bent
vienos i$ prievoliy, su kuriomis siejamas importo muity netaikymas j Sajungos teri-
torijg jvezamoms prekéms, atsiranda skola muitinei, o i$ $io 204 straipsnio 2 dalies
matyti, kad $i skola atsiranda tuo momentu, kai nustojamos vykdyti $ios prievolés. Be
to, pagal Muitinés kodekso 215 straipsnj skola muitinei atsiranda toje vietoje, kurioje
jivykdomi jos atsiradima lemiantys veiksmai, o tokiu atveju kaip nagrinéjamasis pa-
grindinéje byloje — pazeidimo padarymo vietoje.

Taigi, siekiant nustatyti valdzios institucijas, turincias teis¢ uz atitinkama automobilj
rinkti importo muitg, reikia nustatyti veiksma, kuriuo nejvykdytos $io automobilio
savininkui tenkancios prievolés ir kuriuo jis pazeidé vidaus vezimo procedira. Siuo
tikslu reikia nustatyti, ar pazeidimas yra prekiy pakrovimas siekiant jas vezti j valstybe
nare, kai neturima leidimo naudoti $j automobilj toje valstybéje komerciniais tiks-
lais veZant prekes, ar $is pazeidimas tampa konkretus tik tuo momentu, kai kertama
valstybés narés, kurioje $iuo automobiliu vaziuojama pazeidziant nacionalinés teisés
nuostatas, siena, ar tuo momentu, kai pastarosios valstybés teritorijoje iskraunamos
prekes.

Kaip dél skolos muitinei atsiradimo teisingai pazyméjo Komisija, vien ketinimas nau-
doti preke, kuriai taikoma laikinojo jvezimo procedira, kitomis nei jai taikomos sg-
lygomis savaime dar néra pazeidimas tol, kol ketinimas neisreiskiamas veiksmu ar
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neveikimu, kurie objektyviai pazeidzia taikytinas normas ($ivo klausimu zr. 2001 m.
vasario 1 d. Sprendimo D. Wandel, C-66/99, Rink. p. I-873, 48 punkta).

Taigi, kad baty galima konstatuoti, jog naudojant automobilj, kuris eksportuotas tai-
kant visisko atleidimo nuo mokesciy procediirg, padarytas pazeidimas, reikia vertinti
tik tas transporto operacijas, kurios atliktos $iuo automobiliu. Taigi, néra svarbi nei
galutiné prekiy paskirtis, nei apskritai galimi $io automobilio savininko ketinimai ($iuo
klausimu zr. minéto Sprendimo Siig 20 punkta). Todél $io automobilio naudojimo
salygu pazeidimas turi buti konstatuotas atsizvelgiant tik j juo nuvaziuota marsruta.

Tokiu atveju kaip nagrinéjamasis pagrindinéje byloje reikia konstatuoti, kad pazeidi-
mas tampa konkretus, kai atitinkamu automobiliu fakti$kai pazeidziama vidaus ve-
zimo procediira, pagal kuria jis jveztas j Sajungos teritorija, t. y. kai Austrijos Respu-
blikos teritorijoje juo imta vykdyti ETMK leidime nenumatyta komercinj gabenima,
neatitinkantj pagal Sioje valstybéje galiojancias nuostatas tokiam gabenimui taikomy
salygy. Aplinkybé, kad Svedijoje i $j automobilj pakrautos prekés, skirtos gabenti j
Austrija, nors vezéjas neturéjo tam reikalingo leidimo, nebuvo pazeidimas, nes $iuo
automobiliu dar nebuvo kirsta pastarosios valstybés narés, kurioje neturéta leidimo
vykdyti komercinj gabenimg, siena.

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas pabrézia, kad ankstesnés nei
Sioje pagrindinéje byloje taikytinos redakcijos [gyvendinimo reglamento 670 straips-
nyje, kurj Teisingumo Teismas i$aiskino minétame Sprendime Siig, vidaus vezimas
buvo apibréztas kaip ,prekiy, kurios pakraunamos ir véliau iSkraunamos Bendri-
jos muity teritorijoje, gabenimas®“. Kita vertus, nagrinéjamam atvejui svarbiame
Igyvendinimo reglamento 555 straipsnyje vidaus vezimas apibréziamas kaip ,<...>
prekiy pakrovimas Bendrijos muity teritorijoje, kai véliau jie <...> iSkraunami [jos
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isSkraunamos] toje teritorijoje”. Nacionalinis teismas klausia, ar $is pakeitimas turi po-
veikio pazeidimo vietos valstybés nustatymo ir institucijy, turinciy teise konstatuoti
pazeidima, nustatymo kriterijams. Jis nori suzinoti, ar $iuo teksto pakeitimu i vidaus
vezimo apibréztj jtrauktas tycios elementas.

Siuo atzvilgiu, kaip teisingai nurodé Austrijos vyriausybé ir Komisija, formuluodiy,
kuriomis apibréziamas vidaus vezimas, pakeitimai, kuriy kai kuriose Jgyvendinimo
reglamento kalbinése versijose atsirado, jei palygintume su pavartotomis minétame
670 straipsnyje, nekeicia $ios nuostatos turinio. Pagal nusistovéjusia teismo prakti-
ka esant skirtumy tarp Sajungos teksto kalbiniy versijy atitinkama nuostata turi bati
aiskinama atsizvelgiant j teisés akto, kuriame ji jtvirtinta, bendra struktarg ir tiksla
(visy pirma zr. 2010 m. balandzio 29 d. Sprendimo M ir kt., C-340/08, Rink. p. [-3913,
44 punktg). I$ 35 punkto matyti, jog toks minéto 555 straipsnio ai$kinimas, kad sie-
kiant pagristi pazeidimg pakanka nustatyti vezéjo ketinima, baty nesuderinamas su
bendra teisés akto, kuriame jis jtvirtintas, struktara.

Be to, reikia pazyméti, kad prasymo priimti prejudicinj sprendima pateikusio teismo
nurodyti nuostatos formuluotés pakeitimai padaryti tik kai kuriose kalbinése [gyven-
dinimo reglamento versijose, o daugumoje kalbiniy versijy $is Igyvendinimo regla-
mento 670 straipsnio sakinys liko nepakeistas.

Remiantis visais pirma i§déstytais argumentais j pirmajj klausima reikia atsakyti, kad
Igyvendinimo reglamento 555 straipsnio 1 dalis ir 558 straipsnio 1 dalies ¢ punktas
turi bati aiskinami taip, kad | Sajunga pagal visisko atleidimo nuo muity proceda-
ra importuoto ir vidaus vezimui naudoto automobilio naudojimo salyguy pazeidima
reikia laikyti jvykdytu tuo momentu, kai kertama valstybés narés, kurioje $iuo au-
tomobiliu vaziuojama pazeidziant nacionalines transporto srities nuostatas, siena, o
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tai reiskia, kad teise rinkti minétus muitus, kai neturima leidimo i$krauti iskrovimo
valstybéje naréje, turi $ios valstybés valdzios institucijos.

Dél antrojo ir treciojo klausimy

Atsizvelgiant | pirmojo klausimo atsakyma, Teisingumo Teismui nereikia atsakyti i
antrgjj ir trecigjj klausimus, nes juos prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas uzdaveé tik jei j pirmajj klausima buty atsakyta teigiamai.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi 8is procesas pagrindinés bylos Salims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti $is teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i$skyrus tas, kurias patyré minétos $alys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (ketvirtoji kolegija) nusprendzia:

1993 m. liepos 2 d. Komisijos reglamento (EEB) Nr. 2454/93, isdéstancio Tary-
bos reglamento (EEB) Nr. 2913/92, nustatancio Bendrijos muitinés kodeksa, jgy-
vendinimo nuostatas, su pakeitimais, padarytais 2001 m. geguzés 4 d. Komisijos
reglamentu (EB) Nr. 993/2001, 555 straipsnio 1 dalis ir 558 straipsnio 1 dalies
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c punktas turi bati aiskinami taip, kad i Europos Sajunga pagal visisko atleidi-
mo nuo muity procediira importuoto ir vidaus vezimui naudoto automobilio
naudojimo salygu pazeidima reikia laikyti jvykdytu tuo momentu, kai kertama
valstybés narés, kurioje $iuo automobiliu vaziuojama pazeidziant nacionalines
transporto srities nuostatas, siena, o tai reiskia, kad teise rinkti minétus muitus,
kai neturima leidimo iskrauti i$krovimo valstybéje naréje, turi $ios valstybés val-
dzios institucijos.

Parasai.
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