LAKI

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (¢tvrtého senétu)
16. ¢ervna 2011*

Ve véci C-351/10,

jejimz predmétem je zadost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé ¢lanku 267
SFEU, podand rozhodnutim Verwaltungsgerichtshof (Rakousko) ze dne 24. Cervna
2010, doslym Soudnimu dvoru dne 12. ¢ervence 2010, v fizeni

Zollamt Linz Wels

proti

Laki DOOEL,

SOUDNI DVUR (¢tvrty senat),

ve slozeni J.-C. Bonichot, predseda senatu, K. Schiemann, L. Bay Larsen, C. Toader
(zpravodaj) a E. Jarasitnas, soudci,

* Jednaci jazyk: ném¢ina.
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generalni advokat: N. Jadskinen,
vedouci soudni kancelédre: A. Calot Escobar,

s prihlédnutim k pisemné ¢4sti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za Laki DOOEL R. Burghoferem, Rechtsanwalt,

— zarakouskou vladu C. Pesendorfer, jako zmocnénkyni,

— za feckou vlddu K. Paraskevopoulou a I. Pouli, jakoz i I. Bakopoulosem, jako
zmocneénci,

— za Evropskou komisi A. Caeirosem a B.-R. Killmannem, jako zmocnénci,

I - 5498



LAKI

s prihlédnutim k rozhodnuti, prijatému po vyslechnuti generdlniho advokata, roz-
hodnout véc bez stanoviska,

vydavd tento

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o predbézné otizce se tyka vykladu ¢l. 555 odst. 1 pism. c)
a ¢l. 558 odst. 1 nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze dne 2. ¢ervence 1993, kterym
se provadi narizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym se vydava celni kodex Spolecen-
stvi (UFE. vést. L253, s. 1), ve znéni natizeni Komise (ES) ¢. 993/2001 ze dne 4. kvétna
2001 (Ut. vést. L 141, dale jen ,provadéci naiizeni“), jakoz i ¢ldnku 61 smérnice Rady
2006/112/ES ze dne 28. listopadu 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty
(UF. vést. L347, s. 1, dale jen ,smérnice o DPH®).

Tato zadost byla predloZena v rdmci sporu mezi Zollamt Linz Wels (celni ufad Linz
Wels) a spole¢nosti Laki DOOEL (déle jen ,Laki“), dopravnim podnikem se sidlem
v Byvalé jugosldvské republice Makedonii, jehoz predmétem je dovozni clo a dan
z pridané hodnoty pti dovozu (déle jen ,DPH"), které byly po tomto podniku pozado-
vany za dovoz vozidla a privésu na Gzemi Unie v rezimu doc¢asného pouziti s Gplnym
osvobozenim od dovozniho cla.
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Pravni ramec

Pravo Unie

Celni kodex

Ustanoveni hlavy IV, kapitoly 2, oddilu 3, pism. F nafizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92 ze
dne 12. fijna 1992, kterym se vydava celni kodex Spolecenstvi (UF. vést. L302, s. 1), ve
znéni nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 2700/2000 ze dne 16. listopadu
2000 (Ut vést. L311, s. 17, déle jen ,celni kodex®), stanovi pravidla tykajici se rezimu
docasného pouziti s Gplnym osvobozenim od dovozniho cla.

Clének 137 celniho kodexu, ktery se nachdazi v této hlavé IV, stanovi:

»Rezim docasného pouziti umoznuje, aby zbozi, které neni zbozim Spolecenstvi
a které ma byt vyvezeno zpét v nezménéném stavu, kromé bézného snizeni hodnoty
zpusobeného jeho pouzitim, bylo na celnim zemi Spolecenstvi pouzivdno s tplnym
nebo ¢aste¢nym osvobozenim od dovozniho cla a aniz by se na tento dovoz vztahova-

760
1

la obchodné-politicka opatfeni®.

Hlava VII, kapitola 2 celniho kodexu obsahuje ustanoveni tykajici se vzniku celniho
dluhu.
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¢  Clanek 204 celniho kodexu, ktery se nachézi v této hlavé VII, stanovi:

»1. Celni dluh pfi dovozu zbozi vznika

a) nesplnénim nékteré povinnosti vyplyvajici z docasného uskladnéni zbozi, které
podléhé dovoznimu clu, nebo z pouZiti z celniho rezimu, do néjz bylo toto zbozi
propusténo,

nebo

b) nedodrzenim nékteré podminky stanovené pro propusténi zbozi do daného rezi-
mu nebo pro udéleni snizené nebo nulové sazby dovozniho cla z divodu pouziti
zbozi ke zvlastnim uceltum,

2. Celni dluh vznik4 bud okamzikem, kdy ptestane byt plnéna povinnost, jejimz ne-
splnénim celni dluh vznika, nebo okamzikem, kdy je zboZi propusténo do daného
rezimu, zjisti-li se dodatecné, ze podminky stanovené pro priznani snizené nebo nu-
lové sazby dovozniho cla z divodu pouziti zbozi ke zvlastnim Gceldm nebyly ve sku-
te¢nosti splnény*
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Clanek 215 celniho kodexu stanovi:

»1. Celni dluh vznika

— na misté, kde nastaly skute¢nosti vedouci ke vzniku celniho dluhu,

Provadéci narizeni

Clanek 232 provadéciho nafizeni stanovi pravidla tykajici se rezimu do¢asného pou-
Ziti s Gplnym osvobozenim od dovozniho cla zejména pro dopravni prostredky. Jeho
znéni je nasledujici:

»1. Nebyly-li predmétem pisemného nebo tstniho celniho prohlaseni, md se za to, ze
celni prohlaseni s ndvrhem na propusténi do rezimu docasného pouziti bylo s vyhra-
dou ¢lanku 579 podano projevem vile ve smyslu ¢lanku 233:

b) pro dopravni prostredky uvedené v ¢lancich 556 az 561;
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Hlava III, kapitola 5, oddil 2, pododdil 1 provadéciho nafizeni, ktera obsahuje ¢lanky
555 az 562, stanovi podminky pro uplné osvobozeni od dovozniho cla, pokud jde
o dopravni prostredky spadajici do celntho rezimu doc¢asného pouziti.

Clanek 555 provadéciho narizeni stanovi:

nl~

Pro tcely tohoto pododdilu se rozumi:

wvnitfni prepravou’ doprava osob, které na celnim tzemi Spolecenstvi nastupuji
do dopravniho prostfedku a na tomto Uzemi z néj opét vystupuji, nebo preprava
zbozi, které se nakladd a opét vyklada na celnim uzemi Spolecenstvi [pozn. pre-
kladatele — v némeckém znéni: které se naklddd na celnim tizemi Spolecenstvi za
tim tucelem, aby bylo na tomto tizemi opét vyloZeno).

Clének 558 tohoto natizeni stanovi:

”1~

Uplné osvobozeny od dovozniho cla jsou dopravni prosttedky pro silni¢ni, Zelez-

ni¢ni, leteckou, ndmofni a fi¢ni dopravu, pokud jsou:
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c) v pripadé obchodniho pouziti jinych dopravnich prostredki nez zelezni¢nich po-
uzity pouze k prepraveé, kterd zacind nebo konc¢i mimo celni tizemi Spolecenstvi;
pro vnitfni prepravu véak mohou byt pouzity v pripadé, ze to umoznuji platné
pravni predpisy upravujici dopravu, zejména podminky pristupu na trh a posky-
tovani dopravnich sluzeb.

[...]*

Smérnice o DPH

Co se tyce DPH za dovoz zbozi, ¢lanek 61 smérnice o DPH stanovi:

»Odchylné od ¢lanku 60, je—li zbozi, které se nenachdzi ve volném obéhu, propusténo
pri vstupu do Spolecenstvi do nékterého z rezim@ nebo dostane-li se do nékteré ze
situaci uvedenych v ¢lanku 156 nebo je-li propusténo do rezimu docasného pouzi-
ti s uplnym osvobozenim od dani pfi dovozu anebo do rezimu vnéjsiho tranzitu, je
mistem dovozu Clensky stat, na jehoz izemi se na toto zboZi tyto rezimy nebo situace
prestanou vztahovat.

[..]¢

Rezim povoleni ,CEMT*

Usnesenim ze dne 14. ¢ervna 1973 Rada Evropské konference ministri dopravy (dale
jen ,CEMTY), kterd je slozena ze 42 ¢lendi, mezi nimiz se nachazeji vSechny ¢len-
ské staty Unie, zalozila systém kvt pro mezindrodni silni¢ni ndkladni dopravu mezi
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¢lenskymi staty. Tento systém stanovi, ze pfislusné orgdny mohou udélit povoleni na
zdkladé kazdé vnitrostatni kvéty (dale jen povoleni ,CEMT*).

Z formulére tykajictho se tohoto povoleni, ktery je prilozen k priruc¢ce k uvedené
kvété vyplyvd, ze toto povoleni umoznuje obchodni prepravu mezi misty nakladky
a vykladky, ktera se nachézeji v clenskych statech uvedené Konference, jakoz i provoz
nenaloZenych vozidel na veskerém tzemi téchto zemi.

Vuitrostdtni pravo

Z predklddaciho rozhodnuti vyplyvd, ze podle § 7 odst. 1 zdkona o prepravé zbo-
Z{ (Giterbeférderungsgesetz, BGBL. 593/1995, déle jen ,GutbefG*), dopravci, ktefi
na zakladé pravni Gpravy pouzitelné ve stité, na jehoz tizemi ma podnik sidlo, mo-
hou prepravovat zbozi motorovymi vozidly a kteff jsou mimo jiné drziteli povoleni
»CEMTY, jsou opravnéni prepravovat zbozi na spolkové tizemi nebo pfes néj nebo
z mist nachdzejicich se na spolkovém tizemi do zahranidi.

Podle § 9 odst. 1 GiitbefG musi dopravce dbat na to, aby se dokumenty o povole-
nich vyzadovanych v § 7 odst. 1 tohoto zakona nachdzely po celou dobu pfeshranic¢-
ni prepravy zbozi ve vozidle, a to fadné vyplnéné a pripadné schvéilené prislusnym
organem. Kromé toho je podle § 9 odst. 2 GiitbefG fidi¢ povinen mit po celou dobu
preshranic¢ni prepravy zbozi tyto doklady u sebe a je povinen je predlozit na pozadani
kontrolnim organdm.
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Skutkovy stav v piivodnim fizeni a predbézné otazky

Dne 14. dubna 2008 vozidlo s privésem nalezejici spole¢nosti Laki vstoupilo nenalo-
zené na celni zemi Unie v rezimu doc¢asného pouziti s Gplnym osvobozenim od do-
vozniho cla. Toto vozidlo s privésem bylo pfedmétem povoleni ,,CEMT* pro prepravu
zbozi mezi Svédskem a Némeckem.

Ve Svédsku bylo toto vozidlo nalozeno zbozim s mistem uréeni v Némecku a Ra-
kousku. Zbozi prepravované do Némecka bylo vylozeno jako prvni. V Rakousku bylo
vylozeno ostatni zbozi a uvedené vozidlo bylo nalozeno zbozim, které bylo urc¢eno na
prepravu do Svédska. Pii priijezdu rakouskou hranici bylo toto vozidlo zkontrolovano
rakouskymi celnimi organy.

Po skonceni této kontroly mél Zollamt Linz Wels za to, ze dot¢ené vozidlo nema po-
voleni pro prepravu zbozi v Rakousku, a ze v disledku toho Laki porusila podminky
pro doc¢asné prijeti tohoto vozidla do rezimu tplného osvobozeni od dovozniho cla.
Za uvedené vozidlo a jeho privés pozadoval po tomto podniku clo ve vysi 7524 eur,
jakoz i DPH pfi dovozu ve vysi 10909 eur.

Laki podala zalobu proti rozhodnuti Zollamt Linz Wels k Unabhéngiger Finanzsenat,
Aupenstelle Linz a zpochybnila legalitu tohoto rozhodnuti. Tento soud vyhovél této
zalobé, pricemz mél za to, Ze celni dluh vznikl na zédkladé poruseni predpist kvili
neexistujicimu povoleni pro prevoz zbozi do Rakouska a Ze k tomuto poruseni pred-
pistt doslo ve Svédsku, jelikoz dotéené zbozi bylo nalozeno v tomto ¢lenském staté.
V disledku toho prislusi podle uvedeného soudu §védskym celnim organtim, aby po-
zadovaly dovozni clo, které je predmétem ptavodniho fizeni.
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Zollamt Linz Wels podal zalobu proti rozhodnuti Unabhéingiger Finanzsenat, Aufen-
stelle Linz k Verwaltungsgerichtshof.

7 ¥z

Ve své zadosti o rozhodnuti o predbézné otdzce predkladajici soud zdaraznuje, Ze po-
dle ¢l. 558 odst. 1 pism. c) provadéciho narizeni se Gplné osvobozeni od dovozniho cla
udéli pro vozidla uzivand ve vnitini prepravé pouze tehdy, kdyz vnitrostatni predpisy
v oblasti dopravnich sluzeb, tykajici se zejména podminky pfistupu na trh a poskyto-
vani dopravnich sluzeb, povoluji dopravu na Gzemi dotéeného stitu.

Ma za to, ze za Gcelem stanoveni, které organy jsou prislusné k rozhodnuti o pri-
padném poruseni tohoto ustanoveni proviadéciho nafizeni, je tfeba definovat pojem
vnitini preprava, ktery se nachdzi v uvedeném ustanoveni.

Verwaltungsgerichtshof v tomto ohledu poukazuje na rozsudek ze dne 15. prosince
2004, Siig, (C-272/03, Sb. rozh. s. I-11941), v némz mél Soudni dvir za to, Ze pro tcely
stanoveni, zda uzivani vozidla spliuje podminky rezimu do¢asného pouziti s iplnym
osvobozenim od dovozniho cla, neni urcujici skute¢nosti kone¢né misto urceni zbo-
z{, nybrz uskute¢néna preprava. Predkladajici soud vsak zdiraznuje, ze tento rozsu-
dek se tyka vykladu ¢lanku 670 provadéciho nafizeni v némeckém jazyce, ve znéni
platném pred znénim vyplyvajicim z nafizeni ¢. 993/2001, které definovalo vnitini
prepravu jako ,[...] pfeprav[u] zbozi, které se nakldd4 na celnim tzemi Spolecenstvi
a na tomto Uuzemi se opét vykladd“ zatimco ¢lanek 555 provddéciho natizeni, dotéeny
ve véci v puvodnim Fizeni, definuje vnitini prepravu jako ,[...] preprav(u] zbozi, které
se nakladd a opét vykldda na celnim tizemi Spolecenstvi [které se nakladd na celnim
uzemi Spolecenstvi za tim Gcelem, aby bylo na tomto Gzemi opét vylozeno]*.
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Predkladajici soud se téze, zda tato zména muiize mit vliv na definici kritérii pro ur-
Ceni statu, v némz doslo k poruseni predpist, a tedy na urceni organt prislu$nych
pro konstatovéni tohoto poruseni predpisi. Klade si zejména otdzku, zda uvedend
zména muze byt vyklddana jako ,zpfisnéni“ predchozi Gpravy v tom smyslu, ze sku-
te¢nost nakladky zbozi do vozidla za Gcelem jeho prepravy bez pozadovaného povo-
leni a zahjjeni této prepravy jiz predstavuje protipravni vnitini pfepravu, a tedy zda
celni dluh vznikne ve stité, kde byla preprava zahajena. Zddraznuje, Ze nova definice
pojmu vnitfni preprava, kterd je uvedena v ¢lanku 555 provddéciho nafizeni, maze
byt rovnéz vyklddana jako zmirnéni podminek stanovenych predchozi tipravou vtom
smyslu, Ze se o protipravni vnitfni prepravu jednd pouze tehdy, kdyz se preprava a vy-
kladka zbozi v ¢lenském staté, na ktery se nevztahuje povoleni, jiz uskutecnily. Podle
takového vykladu by vznikl celni dluh pouze v ¢lenském stété mista urceni dot¢eného
zbozi.

Vzhledem k vyse uvedenym tivaham se Verwaltungsgerichtshof rozhodl prerusit rize-
ni a predlozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Je tfeba vykladat ¢l. 558 odst. 1 ve spojeni s ¢l. 555 odst. 1 pism. c) [provadéciho
nafizeni] tak, Ze k protipravnimu uziti dopravniho prostfedku ve vnitini prepraveé
doslo jiz pri naklddce a zahdjeni prepravy, jestlize povoleni k vnitfni piepravé
mezi dvéma Clenskymi staty bylo udéleno pro vozidlo v ramci obchodniho pou-
zit, k nakladce doslo v jednom z téchto dvou clenskych statt, avsak misto urceni
(planované misto vykladky) se nachazi ve tfetim ¢lenském staté a pro tento clen-
sky stat nebylo zadné povoleni udéleno?

2) Je nutné v pripadé kladné odpovédi na prvni otdzku vyklddat ¢l. 204 odst. 1
pism. a) a ¢lanek 215 [celniho kodexu] tak, Ze v tomto pripadé vznikne celni dluh
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v Clenském staté naklddky a tento clensky stét je prislusny k vybéru dovozniho
cla, ackoliv se teprve pri vykladce zjisti, Ze preprava byla provedena do ¢lenského
stdtu, pro ktery neexistuje povoleni k vnitini prepravé?

3) ,V pripadé kladné odpovédi na prvni otdzku, je mimoto nutné vykladat ¢ldnek 61
smérnice o [DPH], tak, ze v tomto pripadé dochézi k dovozu v ¢lenském stité
naklddky a tento clensky stét je prislusny k vybéru [DPH] pfi dovozu, ackoliv se
teprve pri vykladce zjisti, Ze preprava byla provedena do ¢lenského stétu, pro néjz
neexistuje povoleni k vnitfni prepravé?*

K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otdzky predkladajiciho soudu je, zda ¢l. 555 odst. 1 a ¢l. 558 odst. 1
pism. c) provddéciho narizeni musi byt vyklddany tak, Ze uzivani vozidla, registrova-
ného v tretim staté, kterému byla povolena vnitini preprava ve dvou c¢lenskych sta-
tech Unie v rezimu doc¢asného pouziti s uplnym osvobozenim od dovozniho cla sta-
noveném v ¢ldnku 137 celniho kodexu a které vylozilo zbozi ve tfetim ¢lenském stété
v rozporu s dopravnimi pravidly pouzitelnymi v tomto ¢lenském staté, musi byt po-
vazovano za protipravni od okamziku naklddky zbozi nebo k okamziku jeho vykladky.
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Tento soud se zejména taze, které vnitrostatni orgdny jsou prislusné k vybréni dovoz-
niho cla za takové vozidlo podle ¢lanku 204 celniho kodexu.

Za ucelem urceni clenského statu, v némz doslo k nesplnéni povinnosti, které musi
byt splnény, aby se na vozidlo vztahoval rezim doc¢asného pouziti s Gplnym osvoboze-
nim od dovozniho cla a ¢lenského statu, v némz vlastnik tohoto vozidla musi zaplatit
clo, je tfeba pripomenout, Ze podle ¢l. 558 odst. 1 pism. c) finan¢niho nafizeni je
takové osvobozeni udéleno pro silni¢ni dopravni prostredky nikoli jenom v pripadé,
kdy jsou uzivany vyhradné pro prepravu, kterd za¢ind nebo konc¢i mimo celni Gzemi,
nybrz i v pripadé, kdy jsou uziviny ve vnitfni prepravé, tj. pro prepravu zbozi, kterd
zacind a kond¢i uvnitf celniho tizemi. V posledné uvedeném pripadé muiize byt vozidlo
uzivano pro vnitfni prepravu pouze tehdy, kdyz takovou prepravu nezakazuji platné
vnitrostatni predpisy, které se tykaji zejména podminek pristupu a poskytovani této
dopravni sluzby.

V dusledku toho se na tplné osvobozeni od cla za vozidlo uzivané ve vnitini pfepravée
vztahuje zejména podminka, Ze pfeprava zbozi, které obsahuje, je povolena ve vSech
statech, v némz se vozidlo pohybuje.

V projednavaném pripadé vyplyva z predkladaciho rozhodnuti, ze vozidlo dotcené
v pavodnim rizeni vstoupilo na celni izemi Unie prazdné s povolenim ,CEMT* pro
piepravu zbozi mezi Svédskem a Némeckém a ze ve Svédsku bylo nalozeno zbozim
s mistem urceni nejenom v Némecku, nybrz i v Rakousku. V posledné uvedeném
¢lenském staté dopravce, a¢ nebyl majitelem povoleni ,,CEMT*, vylozil dot¢ené zbozi
a poté nalozil toto vozidlo zbozim, které bylo uré¢eno na piepravu do Svédska.
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V dusledku toho vznikd otdzka, zda pravomoc vybrat dovozni clo za uvedené vozidlo
piislusi organtim Svédského kralovstvi, tj. ¢lenského statu, v némz bylo dot¢ené zbozi
nalozeno, nebo organtim Rakouské republiky, tj. clenského statu, v némz se vozidlo
pohybuje v rozporu s vnitrostatnimi predpisy a kde bylo uvedené zbozi nebo jeho ¢ast
protipravné vyloZeno.

Z ¢l. 204 odst. 1 pism. a) celniho kodexu vyplyvd, ze pokud nejsou splnény povin-
nosti, které se vztahuji na vyuziti rezimu osvobozeni od dovozniho cla za zbozi na
uzemi Unie, vznikd celni dluh a z uvedeného ¢l. 204 odst. 2 dale vyplyvd, Ze tento dluh
vzniké k okamziku, kdy prestane byt plnéna jedna z téchto povinnosti. Kromé toho
podle ¢lanku 215 celniho kodexu vznikd celni dluh na misté, kde nastaly skute¢nosti
vedouci ke vzniku celniho dluhu, a tedy v ptipadé, jako je pripad dot¢eny v piivodnim
fizeni, na misté, kde byly poruseny predpisy.

Za tGcelem urceni, které organy jsou prislusné k vybrani dovozniho cla za dotcené
vozidlo, je tedy tfeba urcit, ktery dkon ved! k nesplnéni povinnosti, které jsou ulozeny
vlastniku tohoto vozidla, ¢cimz bylo toto vozidlo postaveno mimo rezim vnitfni pre-
pravy. V dtsledku toho je tfeba rozhodnout, zda poruseni predpisii spociva v naklad-
ce zbozi s mistem urceni v ¢lenském staté, v némz vozidlo nemélo povoleni provést
obchodni pfepravu zbozi, nebo zda toto poruseni predpisti nastane k okamziku pre-
kroceni hranice ¢lenského statu, v némz se vozidlo pohybuje v rozporu s vnitrostatni-
mi predpisy nebo az pfi vykladce zbozi na Gzemi posledné uvedeného stétu.

Jak spravné uvedla Komise, pro ucely vzniku celniho dluhu neni pouhy timysl vyuzit
zbozi umisténé do rezimu docasného pouziti jinak nez v rdmci podminek, které se
na néj vztahuji, sdm o sobé porusenim predpisti, dokud se tento imysl neprojevi ve
formé dkonu nebo opomenuti, které objektivné predstavuji poruseni pouzitelnych
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pravidel (viz v tomto smyslu rozsudek ze dne 1. inora 2001, D. Wandel, C-66/99,
Recuelil, s. I-873, bod 48).

Za ucelem konstatovani poruseni predpist, k némuz doslo pfi uziti vyvezeného vozi-
dla v rezimu uplného osvobozeni, je tieba zohlednit pouze prepravni operace usku-
tecnéné timto vozidlem. Kone¢né misto urceni zbozi, jakoz i obecné pripadné amy-
sly vlastnika tohoto vozidla tedy nejsou relevantni (viz v tomto smyslu vyse uvedeny
rozsudek Siig, bod 20). V dutsledku toho poruseni predpist pfi uzivani uvedeného
vozidla musi byt konstatovino pouze na zdkladé zohlednéni preprav, které toto vozi-
dlo uskute¢nilo.

V takovém pripadé, jako je pripad dotleny v plivodnim fizeni, je tfeba konstatovat, Ze
poruseni predpist nastalo, kdyz dotcené vozidlo skutecné vystoupilo z rezimu vnitini
prepravy, pro niz obdrzelo povoleni ke vstupu na tizemi Unie, a uskutecnilo na tizemi
Rakouské republiky obchodni prepravu, kterd jiz neodpovidala preprave, ktera byla
stanovena v povoleni ,CEMT* a nesplnovala podminky, které se vztahovaly na ta-
kovou prepravu podle predpist platnych v tomto staté. Okolnost, Ze zbozi nalozené
do tohoto vozidla ve Svédsku bylo urceno na prepravu do Rakouska, aniz prepravce
obdrzel toto povoleni, nepredstavovalo poruseni predpist, dokud toto vozidlo ne-
prekrodilo hranice posledné uvedeného clenského statu, v némz nemohlo uskutec¢nit
obchodni pfepravu.

Predkladajici soud zduraznuje, ze ¢lanek 670 provadéciho nafizeni ve znéni, které
predchazelo znéni pouzitelnému na véc v pivodnim fizeni, které bylo predmétem
vykladu Soudniho dvora ve vy$e uvedeném rozsudku Siig, definoval vnitfni pfepravu
jako ,[...] prepravu zbozi, které se nakladd na celnim tzemi Spolecenstvi a na tomto
uzemi se opét vyklada“. Naproti tomu cldnek 555 platného provadéciho natizeni de-
finuje vniténi prepravu jako ,[...] pfepravu zbozi, které se naklad4 a opét vykldda na
celnim dzemi Spolecenstvi [které se naklddd na celnim tGzemi Spolecenstvi za tim
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ucelem, aby bylo na tomto uzemi opét vylozeno]“ Tento soud se tize, zda m4 tako-
va zména vliv na definici kritérii pro uréeni stitu, v némz doslo k poruseni predpi-
st, a tedy na urceni orgéni prislusnych pro konstatovani tohoto poruseni predpisa.
Vznasi otdzku, zda tato zména zavedla do definice vnitfni prepravy prvek umyslu.

V tomto ohledu, jak uvedla rakouska vlada a Komise, zména vyrazt pouzitych pro de-
finici pojmu vnitfni prepravy v nékterych jazykovych znénich provadéciho narizeni
ve srovndni s vyrazy, které se nachdzeji v uvedeném clanku 670, neméni obsah tohoto
ustanoveni. Podle ustdlené judikatury totiz v pripadé rozdilnosti mezi verzemi prav-
niho predpisu Unie musi byt ptislusné ustanoveni vyklddano z hlediska obecné syste-
matiky a ucelu pravni Gpravy, jejiz je soucasti (viz zejména rozsudek ze dne 29. dubna
2010, M a dalsi, C-340/08 Sb. rozh. s. I-3913, bod 44). Jak vyplyva z bodu 35 tohoto
rozsudku, vyklad uvedeného clanku 555, ktery by zaklddal zavér o poruseni predpisu
na umyslu prepravce, by byl neslucitelny se systematikou pravni tpravy, jejiz soucasti
je toto ustanoveni.

Kromé toho je tieba uvést, ze zména ve formulaci ustanoveni uvedend predkladaji-
cim soudem se nachézi pouze v nékterych jazykovych znénich provadéciho nafizeni,
jelikoZ prevazna vétsina téchto znéni tuto vétu uvedeného clanku 670 provadéciho
narizeni nezmeénila.

Ze vsech vyse uvedenych tvah vyplyva, Ze na prvni otazku je tfeba odpovédét tak, ze
¢l. 555 odst. 1 a ¢l. 558 odst. 1 pism. ¢) provadéciho natizeni musi byt vyklddany v tom
smyslu, Ze se musi mit za to, ze poruseni predpist pfi uzivani vozidla dovezeného do
Unie v rezimu Gplného osvobozeni od dovozniho cla a uzivaného ve vnitini preprave
nastalo v okamziku pfrekroceni hranice ¢lenského stitu, v némz se vozidlo pohybuje
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v rozporu s vnitrostatnimi predpisy v oblasti dopravy, tedy neexistuje-li povoleni
k vyklddce udélené ¢lenskym statem, kde se vykladka uskutecni, pficemz k vybrani
uvedeného cla jsou prislusné organy tohoto statu.

Ke druhé a treti otdzce

Vzhledem k odpovédi poskytnuté na prvni otdzku neni tfeba, aby Soudni dvir zod-
povédél druhou a treti otdzku, jelikoz tyto otdzky byly predlozeny predkladajicim
soudem pouze pro pripad, Ze by prvni otdzka byla zodpovézena kladné.

K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o uc¢astniky pivodniho fizeni, povahu
inciden¢niho fizeni ve vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem,
je k rozhodnuti o nékladech fizeni prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predloze-
nim jinych vyjadreni Soudnimu dvoru nez vyjadieni uvedenych tcastnika fizeni se
nenahrazuji.

Z téchto dtivodt Soudni dvir (¢tvrty senat) rozhodl takto:

Clanek 555 odst. 1 a ¢l. 558 odst. 1 pism. c) nafizeni Komise (EHS) ¢. 2454/93 ze
dne 2. cervence 1993, kterym se provadi narizeni Rady (EHS) ¢. 2913/92, kterym
se vydava celni kodex Spolecenstvi, ve znéni narizeni Komise (ES) ¢. 993/2001
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ze dne 4. kvétna 2001 musi byt vykladany v tom smyslu, Ze se musi mit za to, Ze
poruseni predpist pri uzivani vozidla dovezeného do Evropské unie v rezimu
uplného osvobozeni od dovozniho cla a uzivaného ve vnitfni prepravé nastalo
v okamziku prekroceni hranice clenského stiatu, v némz se vozidlo pohybuje
v rozporu s vnitrostatnimi predpisy v oblasti dopravy, tedy neexistuje-li povo-
leni k vykladce udélené ¢lenskym statem, kde se vykladka uskutecni, pricemz
k vybrani uvedeného cla jsou prislusné organy tohoto statu.

Podpisy.
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