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W Zbior Orzeczen

WYROK TRYBUNALU (dziewiata izba)

z dnia 1 sierpnia 2025 r.*

Odestanie prejudycjalne — Opakowania i odpady opakowaniowe — Pojecie — Dyrektywa
94/62/CE — Artykul 3 i zalacznik I — Etykiety umieszczane bezposrednio na owocach lub
warzywach — Przepisy krajowe zakazujace takich etykiet, z wyjatkiem etykiet, ktére mozna
kompostowaé¢ w warunkach domowych i ktére sa wykonane w catoéci lub w czesci z materiatéw
pochodzenia biologicznego
W sprawie C-772/24
majacej za przedmiot wniosek o wydanie, na podstawie art. 267 TFUE, orzeczenia w trybie
prejudycjalnym, zlozony przez Conseil d’Etat (rade stanu, Francja) postanowieniem z dnia
6 listopada 2024 r., ktére wptyneto do Trybunatu w dniu 7 listopada 2024 r., w postepowaniu:
Association interprofessionnelle des fruits et 1égumes frais (Interfel)
przeciwko
Premier ministre,
Ministre de la Transition écologique, de ’Energie, du Climat et de la Prévention des risques,
Garde des sceaux, ministre de la Justice,
Ministre de ’Economie, des Finances et de I'Industrie,
Ministre de I’Agriculture, de la Souveraineté alimentaire et de la Forét,
TRYBUNAL (dziewiata izba),
w sktadzie: N. Jaaskinen, prezes izby, A. Arabadjiev (sprawozdawca) i R. Frendo, sedziowie,
rzecznik generalny: L. Medina,

sekretarz: A. Calot Escobar,

uwzgledniajac pisemny etap postepowania,

* Jezyk postepowania: francuski.
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rozwazywszy uwagi, ktore przedstawili:

— w imieniu association interprofessionnelle des fruits et légumes frais (Interfel) — A. Bron,
A. Helfer oraz G. Léonard, avocats,

— w imieniu rzadu francuskiego — P. Chansou oraz B. Travard, w charakterze pelnomocnikéw,

— w imieniu Komisji Europejskiej — I. Melo Sampaio oraz R. Tricot, w charakterze
petnomocnikéw,

podjawszy, po wystuchaniu rzeczniczki generalnej, decyzje o rozstrzygnieciu sprawy bez opinii,

wydaje nastepujacy

Wyrok

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym dotyczy wykladni art. 3 dyrektywy
94/62/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 1994 r. w sprawie opakowan
i odpadéw opakowaniowych (Dz.U. 1994, L 365, s. 10), zmienionej dyrektywa Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/852 z dnia 30 maja 2018 r. (Dz.U. 2018, L 150, s. 141), (zwanej
dalej ,,dyrektywa 94/62”), w zwiazku z zalacznikiem I do tej dyrektywy.

Whiosek ten zostal ztozony w ramach sporu pomiedzy association interprofessionnelle des fruits
et légumes frais (Interfel) [miedzybranzowym zrzeszeniem ds. $wiezych owocéw i warzyw
(Interfel)] a Premier ministre (premierem, Francja), ministre de la Transition écologique, de
I'Energie, du Climat et de la Prévention des risques (ministrem ds. transformacji ekologicznej,
energii, klimatu i zapobieganiu zagrozeniom, Francja), garde des sceaux, ministre de la Justice
(straznikiem pieczeci, ministrem sprawiedliwo$ci, Francja), ministre de I'Economie, des Finances
et de l'Industrie (ministrem gospodarki, finanséw i przemystu, Francja) oraz ministre de
I'Agriculture, de la Souveraineté alimentaire et de la Forét (ministrem ds. rolnictwa,
suwerennosci zywno$ciowej i laséw, Francja) w przedmiocie zgodnosci z prawem dorozumianej
decyzji odmownej odrzucajacej wniosek o uchylenie przepisu prawa krajowego przewidujacego
naltozenie grzywny w przypadku umieszczania etykiet bezposrednio na owocach lub warzywach,
z wyjatkiem etykiet, ktére mozna kompostowa¢ w warunkach domowych i ktére sa wykonane
w calosci lub w czesci z materialéw pochodzenia biologicznego.
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Ramy prawne

Prawo Unii

Artykut 3 pkt 1 dyrektywy 94/62, zatytulowany , Definicje”, przewiduje:

»Do celéw niniejszej dyrektywy:

1) »opakowania« oznaczaja wszystkie wyroby wykonane z jakichkolwiek materiatéw,
przeznaczone do przechowywania, ochrony, przewozu, dostarczania i prezentacji wszelkich
towaréw, od surowcéw do produktéw przetworzonych, od producenta do uzytkownika lub
konsumenta. Wyroby »niezwrotne« przeznaczone do tych samych celéw uwaza sie réwniez za
opakowania.

»Opakowania« obejmuja wylacznie:

a)
b)

opakowania handlowe lub opakowania podstawowe tj. majace stanowi¢ towar jednostkowy,
sprzedawany uzytkownikowi konncowemu lub konsumentowi w miejscu zakupu;
opakowania zbiorcze lub opakowania drugorzedne, tj. stanowiace w miejscu zakupu zestaw
okreslonej liczby towaréw jednostkowych, niezaleznie od tego, czy sa one sprzedawane
w takiej postaci uzytkownikowi koncowemu czy konsumentowi, czy tez stuza
zaopatrywaniu punktéw sprzedazy; mozna je zdja¢ ze sprzedawanego produktu bez
naruszania jego cech;

opakowania transportowe lub opakowania trzeciorzedne, tj. majace ulatwi¢ przenoszenie
i transport pewnej liczby towaréw jednostkowych lub opakowan zbiorczych, zapobiegajac
powstaniu uszkodzen przy przenoszeniu i transporcie. Opakowanie transportowe nie
obejmuje konteneréw do transportu drogowego, kolejowego, wodnego i lotniczego.

Definicja »opakowania« dodatkowo opiera sie na kryteriach okreslonych ponizej. Wyroby
wymienione w zalaczniku I sa ilustrujacymi przykladami zastosowania tych kryterlow

(i)

(i)

Wyréb uwaza sie za opakowanie, jezeli odpowiada wspomnianej powyzej definicji bez
uszczerbku dla innych funkcji, ktére opakowanie moze spetniaé, chyba ze wyréb stanowi
integralna cze$¢ produktu oraz jest niezbedny do zawarcia, utrzymania lub zachowania
tego produktu przez jego caly cykl zywotnos$ci a wszystkie elementy przeznaczone sa do
wspoélnego uzycia, spozycia lub usuniecia.

Wyroby wytworzone i przeznaczone do wypelnienia w punkcie sprzedazy oraz wyroby
jednorazowego uzytku sprzedane, wypetnione lub wytworzone, lub przeznaczone do
wypelnienia w punkcie sprzedazy uwazane sa za opakowanie, w przypadku gdy spelniaja
funkcje opakowania.

(iii) Czesci sktadowe opakowania oraz elementy pomocnicze ztaczone z opakowaniem uwaza

sie za cze$¢ opakowania, z ktérymi sa zlaczone. Elementy pomocnicze przyczepione
bezposrednio lub przymocowane do produktu, ktére spelniaja funkcje opakowania,
uwaza sie za opakowanie, chyba ze stanowig one integralna czes¢ tego produktu,
a wszelkie elementy przeznaczone sa do wspélnego spozycia lub usuniecia”.

Zalacznik I do tej dyrektywy, zatytulowany ,Przyklady ilustrujace zastosowanie kryteriow,
o ktérych mowa w art. 3 ust. [pkt] 17, przewiduje:

wleee]

Kryterium (iii)

ECLI:EU:C:2025:629 3



WyYROK z DNIA 1.8.2025 Rr. — SprAWA C-772/24
INTERFEL

Opakowania

Etykiety powiazane bezposrednio lub dotaczone do produktu [przyczepione bezposrednio lub
przymocowane do produktu]

[...]"

Prawo francuskie

Artykut 80 loi n° 2020-105, du 10 février 2020, relative a la lutte contre le gaspillage et a 'économie
circulaire (ustawy nr 2020-105 z dnia 10 lutego 2020 r. o zapobieganiu powstawaniu odpaddéw
i gospodarce o obiegu zamknietym, JORF z dnia 11 lutego 2020 r., s. 6) stanowi:

»,Najpozniej do dnia 1 stycznia 2022 r. nalezy zaprzesta¢ umieszczania etykiet bezposrednio na
owocach lub warzywach, z wyjatkiem etykiet, ktére mozna kompostowa¢ w warunkach domowych
i ktére sa wykonane w calo$ci lub w czesci z materialéw pochodzenia biologicznego”.

Zgodnie z art. R. 543-73 code de 'environnement (francuskiego kodeksu ochrony $rodowiska)
w brzmieniu zmienionym poprzez art. 1 ust. III pkt 2 décret n° 2020-1724, du 28 décembre 2020,
relatif a l'interdiction d’élimination des invendus non alimentaires et a diverses dispositions de
lutte contre le gaspillage (dekretu nr 2020-1724 z dnia 28 grudnia 2020 r. w sprawie zakazu
usuwania niesprzedanych produktéw niespozywczych oraz niektérych innych przepiséw
dotyczacych zabiegania powstawaniu odpaddéw, JORF z dnia 30 grudnia 2020 r., s. 209):

»Karze grzywny przewidzianej za wykroczenia klasy trzeciej podlega:

[...]

4) umieszczanie etykiet bezposrednio na owocach lub warzywach, z wyjatkiem etykiet, ktére mozna
kompostowa¢ w warunkach domowych i ktére sa wykonane w calosci lub w czesci z materiatow
pochodzenia biologicznego, z naruszeniem art. 80 ustawy nr 2020-105 z dnia 10 lutego 2020 r.
o zapobieganiu powstawaniu odpadéw i gospodarce o obiegu zamknietym”.

Postepowanie gléwne i pytanie prejudycjalne

Pismem z dnia 25 kwietnia 2022 r. zrzeszenie Interfel zwrdcito sie do premiera z wnioskiem
o uchylenie przepiséw art. 1 ust. III pkt 2 dekretu nr 2020-1724 z dnia 28 grudnia 2020 r.
w sprawie zakazu usuwania niesprzedanych produktéw niespozywczych oraz niektérych innych
przepisow dotyczacych zabiegania powstawaniu odpadéw. Brak reakcji premiera na ten wniosek
potraktowano jako dorozumiana decyzje odmowna. W dniu 23 sierpnia 2022 r. zrzeszenie
Interfel wniosto do Conseil d’Etat (rady stanu, Francja), bedacej sadem odsylajacym, skarge
o stwierdzenie niewaznosci tej decyzji.

Sad odsytajacy zwraca uwage, ze przepisy te zostaly przyjete w celu wdrozenia art. 80 ustawy
nr 2020-105 z dnia 10 lutego 2020 r. o zapobieganiu powstawaniu odpadéw i gospodarce
o obiegu zamknietym, ktérego celem jest zakazanie na terytorium Francji bezposredniego
umieszczania na owocach lub warzywach etykiet innych niz etykiety, ktére mozna kompostowac
w warunkach domowych i ktére sa wykonane w catosci lub w czesci z materialéw pochodzenia
biologicznego. Przepisy te przewiduja, ze nieprzestrzeganie przepisow art. 80 wskazanej ustawy
podlega karze grzywny. W tym kontekscie i majac na uwadze art. 3 dyrektywy 94/62 sad ten
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uwaza, iz mozna by uznad, ze takie etykiety, umieszczone bezposrednio na owocach i warzywach,
nie stanowia ,opakowan” w rozumieniu tej dyrektywy, poniewaz nie odpowiadaja w pelni definicji
oraz trzem kryteriom ustanowionym w tymze art. 3. Niemniej jednak 6w sad zaznaczyl, ze
w zalaczniku I do wskazanej dyrektywy wyraznie uznano za opakowanie — tytutem ilustracji
kryterium okreslonego w art. 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (iii) dyrektywy 94/62 — etykiety
powiazane bezposrednio z produktem lub dofaczone do produktu [przyczepione bezposrednio
lub przymocowane do produktu].

W zwiagzku z tym sad odsylajacy zastanawia sie nad kwestia, czy z zatacznika I do dyrektywy 94/62
wynika, Zze kazda etykieta powigzana bezposrednio z produktem lub dotaczona do produktu
stanowi zawsze ,,opakowanie” w rozumieniu tej dyrektywy, czy tez kwalifikacje te nalezy oceniac
w $wietle definicji i trzech kryteriow ustanowionych w jej art. 3. W tym ostatnim przypadku takie
etykiety stanowilyby opakowanie tylko wtedy, gdy stuza one przechowywaniu i ochronie danych
towaréw, maja umozliwia¢ ich przewdz i dostarczanie od producenta do konsumenta lub
uzytkownika, jak tez zapewniaé ich prezentacje, chyba Ze stanowia one integralna czes$¢ tego
produktu a wszelkie elementy przeznaczone sa do wspélnego spozycia lub usuniecia.

W tych okoliczno$ciach Conseil d’Etat (rada stanu) postanowita zawiesi¢ postepowanie i zwrécié
sie do Trybunalu z nastepujacym pytaniem prejudycjalnym:

»,Czy etykiety umieszczone bezposrednio na owocach i warzywach stanowia, niezaleznie od
okoliczno$ci, opakowania w rozumieniu art. 3 [dyrektywy 94/62] oraz zalacznika I do tej

dyrektywy?”.

W przedmiocie pytania prejudycjalnego

Poprzez pytanie prejudycjalne sad odsylajacy dazy w istocie do ustalenia, czy art. 3 pkt 1 akapit
trzeci ppkt (iii) dyrektywy 94/62 i zalacznik I do niej nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
etykiety umieszczane bezposrednio na owocach i warzywach stanowia w kazdym przypadku
»opakowania” w rozumieniu rzeczonej dyrektywy.

Nalezy przede wszystkim stwierdzi¢, ze w mysl art. 1 dyrektywy 94/62 dyrektywa ta ma
w szczeg6lnosci na celu zapobieganie wplywowi opakowan i odpadéw opakowaniowych na
srodowisko panstw czlonkowskich i panstw trzecich oraz zmniejszenie takiego wplywu, jak
rowniez zapewnienie wysokiego poziomu ochrony $rodowiska poprzez nalozenie
w szczeg6lnosci na panstwa czlonkowskie obowigzku ustanowienia systemu zbidrki i odzysku
opakowan oraz odpadéw opakowaniowych. W tym celu, jak wynika z motywu 5 dyrektywy
94/62, a takze zgodnie z art. 2 ust. 1 tej dyrektywy, akt ten stosuje sie do wszystkich opakowan
wprowadzanych na rynek Unii Europejskiej i do wszystkich odpadéw opakowaniowych (wyrok
z dnia 10 listopada 2016 r., Eco-Emballages i in., C-313/15 i C-530/15, EU:C:2016:859, pkt 23).

Wynika stad, ze — jak orzek! juz Trybunal — pojecie ,,opakowania” nalezy interpretowa¢ szeroko
(wyrok z dnia 10 listopada 2016 r., Eco-Emballages i in., C-313/15 i C-530/15, EU:C:2016:859,
pkt 24 i przytoczone tam orzecznictwo).

Nalezy réwniez przypomnie¢, ze aby dany przedmiot stanowil opakowanie w rozumieniu art. 3
pkt 1 dyrektywy 94/62, musi on, po pierwsze, spelnia¢ dwa warunki okreslone w art. 3 pkt 1
akapity pierwszy i drugi dyrektywy 94/62, a po drugie, odpowiada¢ kryteriom wymienionym
w art. 3 pkt 1 akapit trzeci wskazanej dyrektywy (wyrok z dnia 10 listopada 2016 r.,
Eco-Emballages i in., C-313/15 i C-530/15, EU:C:2016:859, pkt 25).
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Tak wiec w pierwszej kolejnosci, aby dany produkt stanowil ,opakowanie” w rozumieniu
dyrektywy 94/62, musi on, po pierwsze — jak stanowi art. 3 pkt 1 akapit pierwszy tej dyrektywy —
by¢ przeznaczony do przechowywania i ochrony danych towaréw, umozliwia¢ ich przewoéz
i dostarczanie od producenta do konsumenta lub uzytkownika, a takze ich prezentacje. W zdaniu
drugim tego przepisu wskazano ponadto, ze wszelkie wyroby ,niezwrotne” przeznaczone do tych
samych celéw uwaza si¢ za opakowania (wyrok z dnia 10 listopada 2016 r., Eco-Emballages i in.,
C-313/151 C-530/15, EU:C:2016:859, pkt 26).

Jak orzekt juz Trybunal, mozliwe funkcje opakowania nie zostaly wymienione w art. 3 pkt 1 akapit
pierwszy dyrektywy 94/62 w sposéb enumeratywny (wyrok z dnia 10 listopada 2016 r.,
Eco-Emballages i in., C-313/15 i C-530/15, EU:C:2016:859, pkt 27).

Po drugie, produkt taki musi naleze¢ do jednej z trzech kategorii opakowan wymienionych
i zdefiniowanych w art. 3 pkt 1 akapit drugi lit. a)—c) dyrektywy 94/62, a mianowicie musi chodzi¢
o opakowanie handlowe, opakowanie zbiorcze lub opakowanie transportowe (wyrok z dnia
10 listopada 2016 r., Eco-Emballages i in., C-313/15 i C-530/15, EU:C:2016:859, pkt 28).

W drugiej kolejnosci — jak stanowi art. 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (i) dyrektywy 94/62, przedmiot,
ktory odpowiada pozytywnej definicji pojecia ,opakowania”, zawartej w art. 3 pkt 1 akapity
pierwszy i drugi, nalezy uzna¢ za opakowanie, chyba Ze stanowi on integralna czes¢ produktu,
jest niezbedny do zawarcia, utrzymania lub zachowania tego produktu przez jego caly cykl
zywotnosci, a wszystkie elementy przeznaczone sa do wspdlnego uzycia, spozycia lub usuniecia
(wyrok z dnia 10 listopada 2016 r., Eco-Emballages i in., C-313/15 i C-530/15, EU:C:2016:859,
pkt 29).

Z samego brzmienia rzeczonego art. 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (i) wynika, Ze trzy wymienione
w nim negatywne kryteria maja charakter kumulatywny. Wobec tego za opakowania
w rozumieniu dyrektywy 94/62 nie uznaje si¢ jedynie przedmiotéw, ktére odpowiadaja
wprawdzie pozytywnej definicji opakowania, ale spelniaja jednoczes$nie te trzy kryteria (wyrok
z dnia 10 listopada 2016 r., Eco-Emballages i in., C-313/15 i C-530/15, EU:C:2016:859, pkt 30).

W trzeciej kolejnosci, zgodnie z art. 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (iii) dyrektywy 94/62 czesci sktadowe
opakowania oraz elementy pomocnicze zlaczone z opakowaniem uwaza si¢ za czes$¢ opakowania,
z ktérymi sa zlaczone. Elementy pomocnicze powiazane bezposrednio z produktem lub dotaczone
do produktu, ktére spetniaja funkcje opakowania, uwaza sie za opakowanie, chyba ze stanowia one
integralna czes¢ tego produktu, a wszelkie elementy przeznaczone sa do wspdlnego spozycia lub
usuniecia.

W tym wzgledzie zalacznik I do tej dyrektywy, w ktérym przedstawiono ,[p]rzyklady ilustrujace
zastosowanie kryteriéw, o ktérych mowa w art. 3 pkt 1” wskazanej dyrektywy, wskazuje wyraznie,
pod nagléwkiem ,Kryterium (iii)”, ze etykiety przyczepione bezposrednio lub przymocowane do
produktu stanowia opakowania.

W niniejszej sprawie sad odsylajacy zastanawia sig¢, czy z tego zalacznika I wynika, ze kazda
etykieta przyczepiona bezposrednio lub przymocowana do produktu stanowi zawsze opakowanie
w rozumieniu dyrektywy 94/62, czy tez kwalifikacje te nalezy ocenia¢ w $wietle definicji i trzech
kryteriéw ustanowionych w art. 3 tej dyrektywy. W tym ostatnim przypadku takie etykiety
stanowilyby opakowanie tylko wtedy, gdy sluza one przechowywaniu i ochronie danych towaréw,

6 ECLLI:EU:C:2025:629



23

24

25

26

27

28

29

WyYROK z DNIA 1.8.2025 Rr. — SprAWA C-772/24
INTERFEL

maja umozliwia¢ ich przewdz i dostarczanie od producenta do konsumenta lub uzytkownika, jak
tez zapewnia¢ ich prezentacje, chyba Ze stanowia one integralng czes$¢ tego produktu a wszelkie
elementy przeznaczone sg do wspdlnego spozycia lub usuniecia.

O ile z tresci zalacznika I do dyrektywy 94/62 wynika, Ze etykiety przyczepione bezposrednio lub
przymocowane do produktu stanowia opakowanie, o tyle nalezy stwierdzi¢, ze przyklad podany
w tym zalaczniku I dotyczy kryterium ustanowionego w art. 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (iii) tej
dyrektywy. Zgodnie z trescia zdania drugiego tego przepisu elementy pomocnicze przyczepione
bezposrednio lub przymocowane do produktu, ktére spetniaja funkcje opakowania, uwaza sie za
opakowanie, chyba ze stanowia one integralng cze$¢ tego produktu, a wszelkie elementy
przeznaczone sg do wspdlnego spozycia lub usuniecia.

Z art. 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (iii) dyrektywy 94/62 wynika zatem, ze etykiety wymienione
tytutem przykladu w zalaczniku I do tej dyrektywy moga zosta¢ uznane za ,,opakowania”, jezeli
stanowia elementy pomocnicze, ktére spelniaja funkcje opakowania, chyba Ze stanowia one
integralna cze$¢ danego produktu, a wszelkie elementy sa przeznaczone do wspdlnego spozycia
lub usuniecia. Interpretacje te potwierdza brzmienie art. 3 pkt 1 akapit trzeci wskazanej
dyrektywy, w mysl ktérego, aby dany wyréb moégl zosta¢ zakwalifikowany jako ,opakowanie”,
musi on ,dodatkowo” spelniaé kryteria okreslone w tymze akapicie.

Nalezy zatem stwierdzi¢, iz nie mozna uznaé, ze kryteria definicji pojecia ,opakowania”
ustanowione w art. 3 pkt 1 akapit pierwszy dyrektywy 94/62 nie powinny by¢ spelnione z tego
tylko powodu, zZe etykieta jest przyczepiona bezposrednio lub przymocowana do owocu lub
warzywa.

Jesli chodzi o mozliwe funkcje opakowania, o ktérych mowa w art. 3 pkt 1 akapit pierwszy
dyrektywy 94/62, to o ile nie wymieniono ich w sposéb kumulatywny, o tyle uczyniono to
w sposOb wyczerpujacy, wobec czego, aby etykieta umieszczona bezposrednio na owocu lub
warzywie stanowila opakowanie, musi ona spelnia¢ co najmniej jedna z tych trzech funkgcji.

Rzad francuski podnidst w tym wzgledzie, Ze etykiety umieszczane bezposrednio na owocach
i warzywach wydaja si¢ mie¢ rézne cechy i stuzy¢ do bardzo zréznicowanych celéw. Sa to
najczesciej etykiety o niewielkich rozmiarach, ktére pokrywaja jedynie marginalna czes¢
powierzchni danego owocu lub warzywa. Niemniej jednak niektére z tych etykiet moga mniej lub
bardziej otacza¢ lub obejmowac ten owoc lub to warzywo moga otacza¢ lub obejmowac ten owoc
lub to warzywo. Ponadto, podczas gdy niektére etykiety przedstawiaja logo lub nazwe znaku
handlowego, inne moga zawiera¢ pewne informacje dotyczace cech danych owocéw i warzyw,
czy tez kod kreskowy lub cyfrowy kod identyfikacyjny.

Tym samym, z zastrzezeniem ustalen, ktérych powinien dokona¢ sad odsylajacy, wydaje sie
przede wszystkim, Ze etykiety umieszczane bezposrednio na owocach i warzywach sa czesto
mniejsze niz owe owoce i warzywa, a zatem nie sluza co do zasady do ich przechowywania
i ochrony.

Nastepnie, z tych samych powodéw, etykiety te najwyrazniej nie maja w kazdym przypadku na

celu umozliwienia przewozu i dostarczenia danych owocéw i warzyw do miejsca, w ktérym beda
one spozywane.
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Wreszcie, o ile nie jest wykluczone, ze niektére etykiety umieszczone bezposrednio na owocach
i warzywach pozwalaja na zapewnienie ich prezentacji, o tyle z akt sprawy, ktérymi dysponuje
Trybunal, nie wynika réwniez, ze sa one w kazdym przypadku przeznaczone do tego celu.

W zwiazku z tym nalezy uzna¢, ze zawarte w zataczniku I do dyrektywy 94/62 wyrazenie etykiety
przyczepione bezposrednio lub przymocowane do produktu, jako przyktad kryterium okreslonego
w art. 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (iii) tej dyrektywy, nie moze by¢ interpretowane w ten sposéb, ze
oznacza ono, iz wszystkie etykiety umieszczane bezposrednio na owocach i warzywach nalezy
systematycznie uznawac za opakowania w rozumieniu wskazanej dyrektywy.

Nalezy ponadto zauwazy¢ w tym wzgledzie, ze z akt sprawy, ktorymi dysponuje Trybunatl, wynika,
iz w opinii dotyczacej sprawy rozpatrywanej w postepowaniu gtéwnym sprawozdawca publiczny
uznal, ze ,etykieta umieszczona bezposrednio na owocu lub warzywie nie speilnia zadnej [z]
funkcji” wymienionych w art. 3 pkt 1 akapit pierwszy dyrektywy 94/62.

Ponadto szeroka wykladnia pojecia ,opakowania” nie oznacza, ze nalezy przyjac taka wykladnie
zalacznika I do dyrektywy 94/62, ktérej nie daloby sie pogodzi¢ z brzmieniem art. 3 pkt 1 akapit
trzeci ppkt (iii) tej dyrektywy.

Ostatecznie to do sadu odsylajacego bedzie nalezalo dokonanie oceny, w szczegdlnosci w Swietle
rozwazan zawartych w pkt 23-30 niniejszego wyroku i na podstawie wszystkich dostepnych
istotnych informacji, czy etykiety umieszczone bezposrednio na owocu lub warzywie spetniaja co
najmniej jedna z trzech funkcji opakowania okre$lonych w art. 3 pkt 1 akapit pierwszy dyrektywy
94/62 i naleza do jednej z trzech kategorii opakowan wymienionych i zdefiniowanych w art. 3
pkt 1 akapit drugi lit. a)—c) tej dyrektywy.

W $wietle calosci powyzszych rozwazan odpowiedz na zadane pytanie powinna brzmie¢: art. 3
pkt 1 akapit trzeci ppkt (iii) dyrektywy 94/62 i zalacznik I do niej nalezy interpretowaé w ten
sposéb, ze etykiety umieszczane bezposrednio na owocach i warzywach nie w kazdym przypadku
stanowia opakowania w rozumieniu rzeczonej dyrektywy. Takie etykiety moga by¢ uznane za
opakowania tylko wtedy, gdy spelniaja jedna z trzech funkcji opakowania okreslonych w art. 3
pkt 1 akapit pierwszy dyrektywy 94/62 i naleza do jednej z trzech kategorii opakowan
wymienionych i zdefiniowanych w art. 3 pkt 1 akapit drugi lit. a)—c) tej dyrektywy.

W przedmiocie kosztow

Dla stron w postepowaniu gléwnym niniejsze postepowanie ma charakter incydentalny, dotyczy
bowiem kwestii podniesionej przed sadem odsylajacym, do niego zatem nalezy rozstrzygniecie
o kosztach. Koszty poniesione w zwiazku z przedstawieniem uwag Trybunatowi, inne niz koszty
stron w postepowaniu gléwnym, nie podlegaja zwrotowi.

Z powyzszych wzgledéw Trybunal (dziewiata izba) orzeka, co nastepuje:
Artykul 3 pkt 1 akapit trzeci ppkt (iii) dyrektywy 94/62/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady z dnia 20 grudnia 1994 r. w sprawie opakowan i odpadéw opakowaniowych,

zmienionej dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/852 z dnia 30 maja
2018 r., i zalacznik I do dyrektywy 94/62 ze zmianami
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nalezy interpretowacé w ten sposob, ze:

etykiety umieszczane bezposrednio na owocach i warzywach nie w kazdym przypadku
stanowia opakowania w rozumieniu dyrektywy 94/62 ze zmianami. Takie etykiety moga by¢
uznane za opakowania tylko wtedy, gdy spelniaja jedna z trzech funkcji opakowania
okreslonych w art. 3 pkt 1 akapit pierwszy dyrektywy 94/62 ze zmianami i naleza do jednej
z trzech kategorii opakowan wymienionych i zdefiniowanych w art. 3 pkt 1 akapit drugi
lit. a)—c) dyrektywy 94/62 ze zmianami.

Podpisy
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