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pries§

Europos Komisija, atstovaujama P. Costa de Oliveira ir T. Scharf,

atsakove,

dél prasymo panaikinti 2009 m. spalio 9 d. ir 2009 m. gruodzio 1 d. Komisijos
sprendimus, kuriais atsisakoma Internationaler Hilfsfonds suteikti galimybe
susipazinti su visais bylos, susijusios su sutartimi LIEN 97-2011, dokumentais,

BENDRASIS TEISMAS (ketvirtoji kolegija),

kurj sudaro pirmininké I. Pelikdnovd, teiséjai K. Jirimde (praneséja) ir
M. van der Woude,

kancleris E. Coulon,
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priima $ia

Nutartj

Teisinis pagrindas

2001 m. geguzés 30 d. Europos Parlamento ir Tarybos reglamento (EB) Nr. 1049/2001
dél galimybés visuomenei susipazinti su Europos Parlamento, Tarybos ir Komisijos
dokumentais (OL L 145, p. 43; 2004 m. specialusis leidimas lietuviy k., 1 sk., 3 t.,
p- 331) 7 straipsnio 1 ir 2 dalyse nustatyta:

»1. Paraiska dél galimybés susipazinti su dokumentais yra vykdoma nedelsiant <...>

2. Visisko arba dalinio atsisakymo atveju pareiskéjas gali per 15 darbo dieny nuo ins-
titucijos atsakymo gavimo pateikti kartotine paraiska, prasydamas, kad institucija dar
karta perziaréty savo pozicija.‘

Pagal $io reglamento 8 straipsnj ,Kartotinés paraiskos tvarkymas®:

»1. Kartotiné paraiska yra vykdoma nedelsiant. Per 15 darbo dieny nuo tokios parais-
kos uzregistravimo, institucija arba duoda leidima susipazinti su dokumentu ir per
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tg laikotarpj suteikia tokia galimybe pagal 10 straipsnj, arba prasytojui rastu nurodo
visisko arba dalinio atsisakymo priezastj. Visisko arba dalinio atsisakymo atveju insti-
tucija informuoja prasytoja apie tai, kokiomis priemonémis jis gali ginti savo teises, tai
yra: jis gali pradéti teisminj procesa pries institucija ir (arba) paduoti skunda ombuds-
menui atitinkamai [SESV 263] ir [228] straipsniuose numatytomis salygomis.

2. Ypatingais atvejais, pavyzdziui, jei prasoma labai ilgo dokumento arba paraiska
susijusi su labai dideliu dokumenty skai¢iumi, straipsnio 1 dalyje numatytas terminas
gali bati 15 darbo dieny pratestas su salyga, kad pareiskéjui pranesama i$ anksto ir
nurodomos konkrecios priezastys.

3. Jei institucija per nurodyta laikotarpj neatsiuncia atsakymo, tai laikoma neigiamu
atsakymu, ir prasytojas turi teise pradéti teisminj procesa prie$ institucija ir (arba)
paduoti skunda ombudsmenui pagal atitinkamas [SESV] nuostatas:*

Faktinés bylos aplinkybés

leskové Internationaler Hilfsfonds eV yra pagal Vokietijos teise jsteigta nevyriausybi-
né organizacija, veikianti humanitarinés pagalbos srityje. 1998 m. balandzio 28 d. ji
su Europos Bendrijy Komisija pasiraé sutartj LIEN 97 2011 (toliau — sutartis) dél jos
Kazachstane organizuojamos medicinos pagalbos programos bendro finansavimo.
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1999 m. spalio 1 d. Komisija vienasaliskai nutrauké sutartj ir, nutraukusi $ia sutartj,
2001 m. rugpjucio 6 d. pranesé ieskovei apie priimta savo sprendima susigrazinti tam
tikrg suma, ieskovei sumokéta pagal $ia sutart;.

2002 m. kovo 9 d. ieskové pateiké paraiska Komisijai, prasydama leisti susipazinti su
dokumentais, susijusiais su sutartimi. Kadangi §i paraiska buvo patenkinta i§ dalies,
2002 m. liepos 11 d. laisku ieskové kreipési j Komisijos Pirmininka, prasydama leisti
susipazinti su visais dokumentais, susijusiais su sutartimi. Kadangi $i paraiska nebuvo
visiskai patenkinta, ieskové pateiké Europos ombudsmenui skundg dél Komisijos at-
sisakymo leisti jai susipazinti su visais dokumentais, susijusiais su sutartimij; $is skun-
das uzregistruotas Nr. 1874/2003/GG.

2004 m. liepos 15 d. ombudsmenui pateikus Komisijai rekomendacijos projekta
ir 2004 m. spalio 12 bei 21 d. Komisijai pateikus ombudsmenui i$samig nuomone,
2004 m. gruodzio 14 d. jis priémé galutinj sprendimg, kuriame, pateikdamas kritiska
pastabg, konstatavo, kad tai, jog Komisija nenurodé tinkamy priezasciy, galiné¢iy pa-
teisinti atsisakyma suteikti ieSkovei galimybe susipazinti su keletu dokumenty, susi-
jusiy su sutartimi, prilygsta netinkamo administravimo atvejui.

2004 m. gruodzio 22 d., remdamasi 2004 m. gruodzio 14 d. ombudsmeno galutinio
sprendimo i$vadomis, ieSkové pateiké Komisijos Pirmininkui nauja paraiska dél ga-
limybés susipazinti su visais dokumentais, susijusiais su sutartimi. 2005 m. vasario
14 d. laisku Komisija atsaké j $ia paraiska ir siuo klausimu nusprendé nepateikti kity
dokumenty nei tie, su kuriais jai iki tol buvo leista susipazinti.
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Byla buvo pradéta ieskovés 2005 m. balandzio 11 d. Teismo kanceliarijai pateiktu ie$-
kiniu dél 2005 m. vasario 14 d. Komisijos sprendimo panaikinimo; $is ieskinys uz-
registruotas bylos numeriu T-141/05. Komisijai pateikus priestaravima dél priimti-
numo pagal Bendrojo Teismo proceduros reglamento 114 straipsnio 1 dalj, Teismas
2008 m. birzelio 5 d. Sprendimu Internationaler Hilfsfonds pries Komisijg (T-141/05)
atmeté ieskovés ieskinj kaip nepriimting.

Ieskovei pateikus apeliacinj skunda pagal Teisingumo Teismo statuto 56 straipsnj,
Teisingumo Teismas 2010 m. sausio 26 d. Sprendimu Internationaler Hilfsfonds pries
Komisijg (C-362/08 P, Rink. p. I-669) panaikino minéta 2008 m. birzelio 5 d. Spren-
dima Internationaler Hilfsfonds pries Komisijg, atmeté Komisijos prieStaravima dél
priimtinumo, pateikta Teisme, ir grazino byla Teismui, kad $is priimty sprendima dél
Internationaler Hilfsfonds eV reikalavimy panaikinti 2005 m. vasario 14 d. Komisijos
sprendima, kuriuo jai atsisakyta leisti susipazinti su atitinkamais dokumentais. Teis-
mui grazinta byla, kurios numeris dabar yra T-141/05 RENV, nagrinéjama $iuo metu.

2009 m. rugpjucio 28 ir 31 d. laiskais ieskové pateiké nauja paraiska dél galimybés
susipazinti su visais dokumentais, susijusiais su sutartimi.

2009 m. spalio 9 d. laisku Komisija atsakeé j $ia nauja paraiska dél galimybés susipazinti
su visais dokumentais, susijusiais su sutartimi, nurodydama, kad dél laikotarpio, pra-
éjusio nuo jos sprendimo dél 2004 m. gruodzio 22 d. ieskoveés paraiskos dél galimybés
susipazinti su visais bylos dokumentais, kuris buvo ginc¢ijamas byloje T-141/05, ji at-
liko nauja kiekvieno susijusios bylos dokumento, kuris nebuvo perduotas, perziara ir
po $ios perziaros nusprendé suteikti ieskovei galimybe susipazinti su daugiau minéty
dokumenty, bet ne su visais.
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2009 m. spalio 15 d. laisku — $is laiskas Komisijoje uzregistruotas 2009 m. spalio
19 d. - ieskové pateiké paraiska, kurioje ji silé Komisijai persvarstyti 2009 m. spalio
9 d. atsakyma j jos nauja paraiska dél galimybés susipazinti su visais dokumentais,
susijusiais su sutartimi, pateiktg 2009 m. 28 ir 31 d. laiskais.

2009 m. lapkricio 10 d. Komisija numatyta terminag atsakyti j ieSkovés 2009 m. spalio
15 d. paraiska pratesé, todél atsakyti skirtas terminas baigési 2009 m. gruodzio 1 d.

2009 m. gruodzio 1 d. laisku, kurj ieSkové gavo 2009 m. gruodzio 2 d., Komisija, pir-
ma, nurodé, jog dél to, kad 2009 m. spalio 15 d. ieSkovés paraiska reikalauja detalios
daugelio atitinkamy dokumenty perziaros, ir dél to, kad diskusijos $ia tema su kito-
mis tarnybomis dar néra baigtos, ji, deja, negali j ja atsakyti galutinai. Antra, Komisija
pridare:

»Pagal Reglamento <...> Nr. 1049/2001 8 straipsnio 3 dalj turite teise kreiptis j
[Teisma] arba ombudsmena. Taciau atsakymo laiskas yra beveik parengtas, taigi gali-
te tikétis iSsamaus Komisijos atsakymo artimiausiu metu. <...> Apie sprendimg jums
bus pranesta kaip galima greiciau. <...>“

Procesas ir saliy reikalavimai

Si byla buvo pradéta ieskoves ieskiniu dél, pirma, 2009 m. spalio 9 d. laiske ir, an-
tra, 2009 m. gruodzio 1 d. laiske esanc¢iy Komisijos sprendimy panaikinimo, pateiktu
Teismo kanceliarijai 2010 m. vasario 1 d.
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2010 m. geguzés 5 d. Komisija Teismo kanceliarijai pateiké atsiliepima j ieskinj, api-
mantj pra§yma dél nereikalingumo priimti sprendima ir prasyma imtis proceso orga-
nizavimo priemoniy.

2010 m. liepos 20 d. Teismo kanceliarijai pateiktu laisku ieskové, remdamasi Pro-
cediros reglamento 48 straipsnio nuostatomis, nurodé naujus pagrindus, siekdama
jtraukti i savo dabartinio ieskinio motyvacija argumentus, tariamai panasius j tuos, su
kuriais Teismas sutiko 2010 m. liepos 7 d. Sprendime Agrofert Holding pries Komisijg
(T-111/07, nepaskelbtas Rinkinyje).

2010 m. rugpjucio 24 d. Teismo antrosios kolegijos pirmininko nutartimi Danijos Ka-
ralystei leista jstoti j byla ieskovés puséje.

Teismas paprasé informacijos, siilydamas byloje dalyvaujanc¢ioms salims jam pateik-
ti galimas pastabas ir i$vadas, susijusias su 2010 m. sausio 19 d. Bendrojo Teismo
sprendimo Co-Frutta pries Komisijg (T-355/04 ir T-446/04, Rink. p. II-1) motyvais ir
rezoliucine dalimi, dél ieskovés suinteresuotumo pareiksti ieskinj, priémus 2010 m.
balandzio 29 d. sprendima ir jtraukus ieskinj i byla T-300/10, ir minétos Salys per
nurodyta terming pateiké atitinkamus atsakymus.

2010 m. spalio 14 d. laisku pateiktame atsakyme ieskové teigia, kad ji ir toliau suin-
teresuota pareiksti ieskinj $ioje byloje ir kad, jei Teismas nuspresty kitaip, atsizvelg-
damas j $ios bylos aplinkybes jis turéty nurodyti Komisijai padengti savo pacios ir
ieskovés bylinéjimosi islaidas.
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a1 2010 m. spalio 14 d. laisku pateiktame atsakyme Komisija, be kita ko, teigia, kad dél
to, jog ieskové pateiké ieskinj dél 2010 m. balandzio 29 d. sprendimo panaikinimo, ji
prarado suinteresuotuma pareiksti ieskinj $ioje byloje.

22 2010 m. spalio 15 d. laisku pateiktame atsakyme Danijos Karalysté neisreiské noro
pateikti pastaby dél ieSkovés suinteresuotumo pareiksti ieskinj.

13 leskové, palaikoma Danijos Karalystés, Bendrojo Teismo praso:

— panaikinti 2009 m. spalio 9 d. ir 2009 m. gruodzio 1 d. Komisijos sprendimus
Jtiek, kiek jais atsisakyta suteikti jai galimybe susipazinti su neatskleistais doku-
mentais®, susijusiais su sutartimi,

— priteisti i$ Komisijos bylinéjimosi islaidas.

. Komisija Bendrojo Teismo praso:

— atmesti ie$kinj kaip nepriimtina,
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— jei Teismas nuspresty, kad ieskinys pateiktas dél numanomo neigiamo sprendi-
mo, atmesti ieskinj, remiantis tuo, kad jis neturi dalyko,

— priteisti i$ ieSkovés bylinéjimosi islaidas.

Dél teisés

I$ pradziy, reikia konstatuoti, kad kalbant tik apie faktines aplinkybes, kuriomis pri-
imti abu $ioje byloje ieskovés gincijami sprendimai, Salys negincija, kad 2009 m. spa-
lio 9 d. laiskas ieskovei i$siystas atsakant j jos 2009 m. rugpjuacio 28 ir 31 d. laiskais
pateikta nauja paraiska dél galimybés susipazinti su visais dokumentais, susijusiais su
sutartimi. Taip pat visi$kai negin¢ijama, kad 2009 m. gruodzio 1 d. laiskas ieskovei
buvo issiystas po to, kai $i atsiunté 2009 m. spalio 15 d. paraiska.

Be to, kaip ieskové pati aiskiai nurodé savo ieskinyje, o Komisija to negincijo, rei-
kia manyti, kad, pirma, 2009 m. rugpjacio 28 ir 31 d. ieskovés laiskai Komisijai buvo
iSsiysti remiantis Reglamento Nr. 1049/2001 7 straipsniu, todél kartu turi buti ver-
tinami kaip ,pirminé paraiska®, kaip tai suprantama pagal minéta straipsnj (toliau —
pirminé paraiska), ir, antra, 2009 m. spalio 15 d. ieskovés laiskas Komisijai i$siystas
remiantis to paties reglamento 8 straipsniu, todél turi bati vertinamas kaip ,,kartotiné
paraiska®, kaip tai suprantama pagal minéta straipsnj (toliau — kartotiné paraiska).
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Visy pirma, atsizvelgiant j i$déstytus samprotavimus, reikia patikrinti, pirma, iesko-
veés reikalavimy panaikinti Komisijos sprendimg, i$déstyta 2009 m. spalio 9 d. laiske,
priimtinuma ir, antra, tai, ar ieskové i§saugo suinteresuotuma pareiksti ieskinj, kiek
tai susije su jos reikalavimais panaikinti Komisijos sprendima, iS§déstyta 2009 m. gruo-
dzio 1 d. laiske.

Dél reikalavimy panaikinti 2009 m. spalio 9 d. Komisijos sprendimag priimtinumo

Pagal Procedtiros reglamento 111 straipsnj, jeigu ieskinys akivaizdziai nepriimtinas,
Teismas gali motyvuota nutartimi ir nesiimdamas jokiy kity veiksmy nagrinéjamoje
byloje priimti sprendima dél sio ieskinio.

Siuo atveju Teismas mano, jog bylos dokumentuose pateikta pakankamai informa-
cijos ir, remdamasis $iuo straipsniu, nusprendzia priimti sprendima dél reikalavimy
panaikinti 2009 m. spalio 9 d. Komisijos sprendima priimtinumo nesiimdamas jokiy
kity veiksmuy.

Pagal SESV 263 straipsnio $e$ta pastraipa ieskinys dél panaikinimo turi biti pateiktas
per du ménesius nuo gin¢ijamo akto paskelbimo ar nuo pranesimo apie ji ieSkovui
dienos arba, jei to nebuvo padaryta, nuo tos dienos, kai ieskovas apie ji suzinojo. Re-
miantis Procedtros reglamento 102 straipsnio 2 dalies nuostatomis, $is terminas dél
nuotoliy turi bati pratesiamas desimciai dieny ir tas laikotarpis yra visiems vienodas.

Pagal nusistovéjusia teismuy praktika $is terminas ieskiniui pareiksti yra vieSosios tvar-
kos klausimas, nustatytas, kad buty uztikrintas teisiniy situacijy aiskumas ir tikrumas
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ir i$vengta diskriminavimo ar savavali$ko traktavimo vykdant teisinguma, ir Sgjungos
teismas savo iniciatyva turi nustatyti, ar jo buvo laikytasi (1997 m. sausio 23 d. Teisin-
gumo Teismo sprendimo Coen, C-246/95, Rink. p. 1-403, 21 punktas ir 1997 m. rugsé-
jo 18 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Mutual Aid Administration Services
pries Komisijg, T-121/96 ir T-151/96, Rink. p. II-1355, 38 ir 39 punktai).

Siuo atveju negincijama, kad 2010 m. spalio 15 d. kartotinéje paraiskoje ieskove Ko-
misijos prasé i$ naujo apsvarstyti 2009 m. spalio 9 d. laiske iSdéstyta atsakyma j jos
nauja paraiska. Todél, nesant reikalo nustatyti tikslia data, kada apie $j 2009 m. spalio
9 d. laiska ieskovei buvo pranesta, ar net to, kada ji apie ji suzinojo, reikia manyti, kad
akivaizdu, jog pranesta ar suzinota véliausiai 2010 m. spalio 15 d., t. y. diena, kai ie$-
kové pateiké kartoting paraiska.

Be to, ieskové nejrodé ir net nesirémé aplinkybémis, kuriy nebuvo galima numatyti,
ar force majeure, dél ko buty galima nukrypti nuo aptariamo termino pagal Teisingu-
mo Teismo statuto 45 straipsnio antrg pastraipg, taikomo procese Bendrajame Teis-
me pagal minéto statuto 53 straipsnj.

Atsizvelgiant j visus i§déstytus samprotavimus, dviejy ménesiy terminas ieskiniui pa-
reiksti, remiantis Procediros reglamento 101 straipsnio 1 dalies a punktu, pasidéjo
véliausiai 2009 m. spalio 16 d., tai yra kita diena po tos, kuria — véliausiai — ieskovei
buvo pranesta ar ji suzinojo apie 2009 d. spalio 9 d. Komisijos laiska. Tad $is terminas
véliausiai baigési 2009 m. gruodzio 29 d., atsizvelgiant | deSimties dieny termina dél
nuotoliy ir pagal Procediros reglamento 101 straipsnio 2 dalj j termino pabaigos ati-
déjima, jei jis baigiasi Sestadienj, sekmadienj arba oficialiosios $ventés dieng, tai yra
maziausiai ménuo ir trys dienos pries $io ieskinio, kiek jis pateiktas dél 2009 m. spalio
9 d. Komisijos sprendimo, pateikima 2010 m. vasario 1 d.
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I$ to isplaukia, kad sis ieskinys tiek, kiek juo siekiama, kad baty panaikintas 2009 m.
spalio 9 d. laiske isdéstytas sprendimas, laikytinas pareikstu pavéluotai, todél turi bati
atmestas kaip akivaizdziai nepriimtinas, nesant butinybés nagrinéti kity Komisijos
nurodyty nepriimtinumo pagrinduy.

Dél ieskovés suinteresuotumo pareiksti iesking, kiek tai susije su reikalavimais
panaikinti 2009 m. gruodzio 1 d. Komisijos sprendimag

Dél reikalavimy panaikinti 2009 m. gruodzio 1 d. Komisijos sprendima dalyko

Salys nesutaria dél klausimo, ar reikalavimai panaikinti 2009 m. gruodzio 1 d. Komi-
sijos sprendima i§ esmés taikomi numanomam sprendimui atmesti kartotine paraiska
(toliau — numanomas sprendimas atmesti).

Siuo atzvilgiu, pirmiausia, Teismas konstatuoja, kad $iuo atveju Komisija savo 2009 m.
gruodzio 1 d. laiske ieSkovei nurodé, kad j kartotine paraiska ji negali atsakyti per nu-
statyta terming. Be to, Komisija siame laiske ieskovei nurodé, kad pagal Reglamento
Nr. 1049/2001 8 straipsnio 3 dalies nuostatas ji turi teise kreiptis j Bendrajj Teisma
ar ombudsmena. Todél, atsizvelgiant | 2009 m. gruodzio 1 d. laisko formuluote, lai-
kytina, kad Komisija ne tik pati nusprendé, jog butina pripazinti, kaip ji pati mané,
savo nesugebéjima atsakyti i kartotine paraiska per terming, nustatyta po pratesimo,
bet kartu pasirapino priminti apie turimas teisiy gynimo priemones pagal Reglamen-
to Nr. 1049/2001 8 straipsnio 3 dalies nuostatas, jei institucija neatsako j kartotine
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paraiska. Todél reikia konstatuoti, kaip savo dublike daro ieskové, kad 2009 m. gruo-
dzio 1 d. laiske Komisija i$ esmés apsiribojo, papildomai ieSkove informuodama apie
tai, kad ji gali ,tikétis i§samaus Komisijos atsakymo artimiausiu metu®, pripazinimu,
kad ji negali priimti atsakymo j kartotine paraiska ir kad toks atsakymo nepateikimas
gali buti ieskinio dalykas.

Antra, Teismas primena, kad pagal nusistovéjusia teismy praktika, i§ esmés, tiek Tei-
singumo Teismas, tiek Bendrasis Teismas atsisako pripazinti, kadangi kitaip buty pa-
zeista SESV nustatyta teisiy gynimo priemoniy sistema, kad paprastas institucijos
neatsakymas buty prilyginamas numanomam sprendimui, nebent yra aiskios nuo-
statos, nustatancios terming, kuriam pasibaigus laikoma, kad institucija, kurios buvo
prasoma priimti sprendimg, priémé tokj sprendimg, ir apibréziancios $io sprendimo
turinj (2004 m. gruodzio 9 d. Teisingumo Teismo sprendimo Komisija pries Green-
core, C-123/03 P, Rink. p. [-11647, 45 punktas; 1999 m. gruodzio 13 d. Pirmosios
instancijos teismo sprendimy SGA pries Komisijg, T-189/95, T-39/96 ir T-123/96,
Rink. p. 11-3587, 27 punktas; Sodima pries Komisijg, T-190/95 ir T-45/96, Rink. p. II-
3617, 32 punktas ir 2009 m. rugséjo 9 d. Sprendimo Brink’s Security Luxembourg pries
Komisijg, T-437/05, Rink. p. II-3233, 55 punktas).

Taigi, kalbant apie Reglamenta Nr. 1049/2001, i$ jo 8 straipsnio 3 dalies nuostaty ma-
tyti, kad teisés akty leidéjas numaté, jog institucijos neatsakymas per nurodyta lai-
kotarpj, nagrinéjant kartotines paraiskas pagal minéto reglamento 8 straipsnio 1 ir
2 dalis, laikomas neigiamu atsakymu.

Taigi reikia manyti, kad Reglamento Nr. 1049/2001 8 straipsnio 3 dalies nuostato-
mis, pirma, aiSkiai nustatomas terminas, kuriam pasibaigus laikoma, kad neprié-
musi sprendimo dél kartotinés paraiskos atitinkama institucija priémé numanoma
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sprendima, ir, antra, apibréziamas $io sprendimo turinys, tai yra pripazjstama, kad tai
neigiamas sprendimas.

Trecia, Teismas primena, kad teisés akty leidéjas Reglamento Nr. 1049/2001 8 straips-
nio 3 dalyje vis délto aiskiai numaté, kad, atsizvelgiant j SESV nuostatas, dél tokio nu-
manomo sprendimo atmesti prasytojas gali pareiksti ieskinj.

Todél, remiantis $ios nutarties 38 punkte priminta teismy praktika, darytina i$vada,
kad institucijos neatsakymas po to, kai buvo pateikta kartotiné paraiska, turi buti pri-
lyginamas numanomam sprendimui atmesti, dél kurio gali buti pareikstas ieskinys
pagal SESV 263 straipsnio nuostatas.

Atsizvelgdamas j tai, kas iSdéstyta, Teismas nusprendzia, kad reikalavimai panaikinti
2009 m. gruodzio 1 d. Komisijos sprendima turi bati aiskinami taip, kad jais siekiama
panaikinti numanoma sprendima atmesti, nesant atsakymo j kartotine paraiska, o tai,
kad atsakymo nebuvo, Komisija pati konstatavo minétame laiske.

Dél ieskovés suinteresuotumo pareiksti ieskinj, kiek tai susije su reikalavimais
panaikinti numanoma sprendima atmesti

Pagal Procediiros reglamento 113 straipsnj Teismas savo iniciatyva bet kuriuo metu
gali, isklauses $alis, nuspresti, ar vieSosios tvarkos pozitriu néra draudimo testi bylos
nagrinéjimo. Siuo atveju Teismas mano, jog i$ pateikty dokumenty ir vykstant rasy-
tinei procedarai pateikty saliy paaiskinimy jis turi pakankamai informacijos, todél
nereikia pradéti Zodinés proceso dalies.

II - 1421



45

46

47

2011 M. KOVO 24 D. NUTARTIS — BYLA T-36/10

Pagal nusistovéjusia teismy praktika suinteresuotumo pareiksti ieskinj nebuvimas yra
su vie$gja tvarka susijes nepriimtinumo pagrindas, kurj Sgjungos teismas gali nagri-
néti savo iniciatyva (zr. 2004 m. rugséjo 28 d. Pirmosios instancijos teismo sprendi-
mo MCI pries Komisijg, T-310/00, Rink. p. II-3253, 45 punkty ir nurodyta teismo
praktika).

Siuo atzvilgiu primintina, kad iegkinio priimtinumo salygos, isskyrus atvejj, kai pra-
randamas suinteresuotumas palaikyti ieskinj, vertinamos tuo metu, kai jis pareiskia-
mas (Zr. 2002 m. kovo 21 d. Pirmosios instancijos teismo sprendimo Shaw ir Falla
pries Komisijg, T-131/99, Rink. p. 1I-2023, 29 punkta ir jame nurodyta teismy prak-
tika). Vis délto, vadovaujantis gero teisingumo vykdymo interesais, tokia su ieskinio
priimtinumo vertinimo momentu susijusi i$vada negali kliudyti Teismui pripazinti,
kad néra reikalo priimti sprendimo dél ieskinio, jeigu ieskovas, i§ pradziy suintere-
suotas pareiksti ieskinj teisme, dél jvykio, jvykusio pareiskus ieskinj, prarado bet kokj
asmeninj suinteresuotuma ginc¢ijamo sprendimo panaikinimu. I$ tikryjy ieskovas gali
pareiksti ieskinj dél panaikinimo, tik jei lieka asmeniskai suinteresuotas ginc¢ijamo
akto panaikinimu (2005 m. spalio 17 d. Pirmosios instancijos teismo nutarties First
Data ir kt. pries Komisijg, T-28/02, Rink. p. 1I-4119, 36 ir 37 punktai bei 2008 m.
liepos 9 d. Sprendimo Alitalia pries Komisijg, T-301/01, Rink. p. 1I-1753, 37 punk-
tas), nes kitu atveju, jeigu ieSkovo suinteresuotumas pareiksti ie$kinj teisme i$nyks-
ta vykstant procesui, Teismo sprendimas dél bylos esmés negali bati jam naudingas
(2007 m. birzelio 7 d. Teisingumo Teismo sprendimo Wunenburger pries Komisijg,
C-362/05 P, Rink. p. I-4333, 43 punktas ir minéto Sprendimo Co-Frutta pries Komi-
sijg 44 punktas).

Siuo atveju $alys negincija, kad ieskinio $ioje byloje pateikimo diena ieskove buvo ga-
vusi tik 2009 m. gruodzio 1 d. laiska, atsakant j kartotine paraiska, kuriame Komisija,
i$ esmés, ja informavo apie numanomo sprendimo atmesti buvimg. Taigi ta dieng
ieskové turéjo suinteresuotuma pareiksti ieskinj ir ieSkinys buvo priimtinas.
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Vis délto taip pat negincytina, kad po 2009 m. gruodzio 1 d. Komisijos laisko ($ios
nutarties 14 punktas) $i institucija 2010 m. balandzio 29 d. laisku aiskiai ir galutinai
atsakeé j ieSkovés kartotine paraiska ir taip jai suteiké galimybe susipazinti su naujais
bylos dokumentais, susijusiais su sutartimi, taciau nesuteiké galimybés susipazinti su
visais dokumentais. Taigi ieskové pareiskeé ieskinj dél 2010 m. balandzio 29 d. Komi-
sijos sprendimo panaikinimo ir §j ieskinj Teismo kanceliarija gavo 2010 m. liepos 9 d.

Be to, i$ 2010 m. liepos 5 d. ieskovés dublike iSdéstyty motyvy matyti, kad ji neketino,
2010 m. balandzio 29 d. Komisijai priémus sprendima, priderinti savo reikalavimy dél
panaikinimo, i$déstyty Sioje byloje. PrieSingai, dublike ji Teisma aiskiai informavo,
kad nusprendé pareiksti nauja ieskinj dél 2010 m. balandzio 29 d. Komisijos spren-
dimo, o tai, kaip nurodyta $ios nutarties 48 punkte, ji faktiskai padaré 2010 m. liepos
9 d., remdamasi SESV 263 straipsniu.

Todél nebereikia priimti sprendimo dél sio ieskinio, kiek jis pateiktas dél numanomo
sprendimo atmesti, kadangi ieSkové prarado asmeninj suinteresuotuma, kad minétas
sprendimas buty panaikintas, nes 2010 m. balandzio 29 d. Komisija priémé sprendi-
ma, atsakydama j kartotine paraiska, kurj, be to, ji praso panaikinti byloje T-300/10,
Internationaler Hilfsfonds pries Komisijg, nagrinéjamoje Teisme. I$ tiesy, 2010 m. ba-
landzio 29 d. priimdama sprendimg Komisija aiskiai atsakeé j kartotine paraiska — to
ieskové negincija, — todél netiesiogiai atSauké numanoma sprendima atmesti.

I$ visy isdéstyty samprotavimy matyti, kad $is ieskinys, nesant reikalo vertinti naujo
pagrindo dél priimtinumo, nurodyto ieskovés 2010 m. liepos 20 d. laiske ($ios nutar-
ties 17 punktas), turi bati pripazintas akivaizdziai nepriimtinu, kiek jis pateiktas dél
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2009 m. spalio 9 d. Komisijos sprendimo, ir netekusiu dalyko, kiek jis pateiktas dél
numanomo sprendimo atmesti.

Dél bylinéjimosi islaidy

Pirmiausia, primintina, kad pagal Procediros reglamento 87 straipsnio 2 dalj pralai-
méjusiai $aliai nurodoma padengti bylinéjimosi islaidas, jeigu laiméjusi salis to reika-
lavo. Kadangi ieskové pralaiméjo byla, nes jos ieskinys dél panaikinimo tiek, kiek jis
pateiktas dél 2009 m. spalio 9 d. Komisijos sprendimo, yra akivaizdziai nepriimtinas,
ji turi padengti savo bei Komisijos bylinéjimosi islaidas, patirtas dél reikalavimy pa-
naikinti minéta sprendima.

Taip pat reikia priminti, kad pagal Procediros reglamento 87 straipsnio 6 dalj, jeigu
byloje nereikia priimti sprendimo, Teismas i$laidy klausima sprendzia savo nuoziara.

Siuo atveju, kalbant apie ieskinio, kiek jis pateiktas dél numanomo sprendimo atmes-
ti, dalyko netekima, reikia konstatuoti, pirma, kad, kaip Komisija aiskiai pripazino
2009 m. gruodzio 1 d. laiske, iki pasibaigiant terminui, nustatytam pagal Reglamento
Nr. 1049/2001 8 straipsnio nuostatas, tai yra $iuo atveju po pratesimo iki 2009 m.
gruodzio 1 d., ji negaléjo priimti atsakymo dél kartotinés paraiskos. Antra, priesingai,
nei Komisija buvo nurodziusi $itame paciame laiske, tai yra kad ieskové gali tikeétis
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i$samaus atsakymo ,artimiausiu metu®, reikia pazymeéti, kad patvirtinamasis spren-
dimas buvo priimtas tik 2010 m. balandzZio 29 d., tai yra beveik po penkiy ménesiy
nuo 2009 m. gruodzio 1 d. laisko, ieskovés gauto 2009 m. gruodzio 2 d., i$siuntimo,
vadinasi, daugiau kaip po dviejy su puse ménesiy pasibaigus terminui pareiksti ie$-
kinj dél panaikinimo, ieskovei nustatytam pagal SESV 263 straipsnj, siekiant uzgin-
¢yti numanomo sprendimo atmesti kartotine paraiska teisétuma, kaip tai leidziama
pagal Reglamento Nr. 1049/2001 8 straipsnio 3 dalj. Galiausiai, kadangi Teismas ne-
turi priimti sprendimo dél to, ar ieskové pagristai pasirinko pareiksti nauja ieskinj
dél 2010 m. balandzio 29 d. Komisijos sprendimo, uzuot i§ naujo pareiskusi reikala-
vimus $ioje byloje, atsizvelgiant j §j sprendimg, i $ia aplinkybe negali bati atsizvelgta
Teismui sprendziant klausima dél bylinéjimosi islaidy padengimo pagal Procediros
reglamento 87 straipsnio 6 dalj.

Taigi, atsizvelgiant j §iam atvejui budingas faktines aplinkybes ir visy pirma j tai, kad
Komisija akivaizdziai nesilaiké nurodyto termino, per kurj ji turéjo atsakyti i karto-
tine parai$ka pagal Reglamento Nr. 1049/2001 8 straipsnio nuostatas, todél iesko-
vé, siekdama apginti savo teises, neturéjo kito pasirinkimo, kaip pareiksti $j ieskinj
dél numanomo sprendimo atmesti, Komisija turi padengti savo ir ieSkovés patirtas
bylinéjimosi i$laidas, susijusias su reikalavimais panaikinti numanoma sprendima
atmesti.

Galiausiai pagal Procediros reglamento 87 straipsnio 4 dalies pirmaja pastraipg i byla
istojusios valstybés narés padengia savo bylinéjimosi islaidas. Todél Danijos Karalysté
padengia savo bylinéjimosi islaidas.
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Remdamasis $iais motyvais,

BENDRASIS TEISMAS (ketvirtoji kolegija)

nutaria:

1. Atmestiieskinj dél panaikinimo tiek, kiek jis pateiktas dél Komisijos 2009 m.
spalio 9 d. sprendimo, kaip nepriimtina.

2. Nebereikia priimti sprendimo dél Internationaler Hilfsfonds eV reikalavimy
panaikinti numanoma Europos Komisijos sprendimg, kuriuo atmetama jos
2009 m. spalio 15 d. paraiska dél galimybés susipazinti su dokumentais, su-
sijusiais su sutartimi LIEN 97-2011.

3. Internationaler Hilfsfonds padengia savo ir Komisijos bylinéjimosi islai-
das, susijusias su reikalavimais panaikinti 2009 m. spalio 9 d. Komisijos
sprendima.

4. Komisija padengia savo ir Internationaler Hilfsfonds bylinéjimosi islai-
das, susijusias su reikalavimais panaikinti 2009 m. gruodzio 1 d. Komisijos
sprendima.
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5. Danijos Karalysté padengia savo bylinéjimosi islaidas.

Priimta 2011 m. kovo 24 d. Liuksemburge.

Kancleris Pirmininke

E. Coulon I. Pelikdnova
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