DOM AFSAGT 14. 12. 1983 — SAG 319/82

giende samrdd med sxlgeren, har til
formal at hindre, begrense eller
fordreje konkurrencen inden for
fellesmarkedet. Bestemmelserne stri-
der derfor mod traktatens artikel 85,
stk. 1, og er ugyldige, hvis kontrakten
kan  pavirke handelen  mellem
medlemsstater. Dersom en sidan
kontrakt omfatter ca. 10 % af udfors-
lerne af den pigzldende vare fra
eksportstaten til importstaten, kan den
merkbart pivirke handelen mellem
medlemsstater.

2. Ugyldigheden i medfer af traktatens

artikel 85, stk. 2, omfatter alene de
kontraktbestemmelser, der er uforene-
lige med artikel 85, stk. 1. Retsvirk-
ningerne  af  ugyldigheden  for
kontrakten i evrigt og for eventuelt
afgivne ordrer og gennemferte leve-
ringer ifelge kontrakten og de deraf
folgende betalingsforpligtelser ~ skal
ikke bedemmes efter fellesskabs-
retten. Disse virkninger skal fast-
lzgges af den nationale Domstol efter
intern ret.

Isag 319/82

angdende en anmodning, som Oberlandesgericht Saarbriicken i medfer af
EQF-traktatens artikel 177 har indgivet til Domstolen for i den for nzvnte
ret verserende sag

SOCIETE DE VENTE DE CIMENTS ET BETONS DE L'EsT SA
mod
KerrenN & KerrEnN GMBH & Co. KG

at opné en prjudiciel afgorelse vedrerende fortolkningen af EQF-traktatens
artikel 85,

har

DOMSTOLEN (fjerde afdeling)

sammensat af afdelingsformanden T. Koopmans, dommerne K. Bahlmann,
P. Pescatore, A. O’Keeffe og G. Bosco,

generaladvokat: P. VerLoren van Themaat
justitssekreter: P. Heim

afsagt felgende
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DOM

Sagsfremstilling

De faktiske omstendigheder og retsfor-
handlingernes forleb, samt de indlxg,
der er indgivet i medfer af artikel 20

i statutten for E@F-Domstolen, kan
sammenfarttes saledes:
I — TFaktiske omstendigheder og

skrifiveksling

Sagsegeren er et firma, der er hjemme-
herende i Frankrig, og som beskzftigede
sig med salg af cement. Firmaet er nu
trddt i likvidation. Sagsegte har hjemsted
i Forbundsrepublikken Tyskland.

I marts 1978 indgik parterne en kontrakt
om Aarlig levering af ca. 40000 tons
cement over en periode af fem ir. Ifalge
kontrakten forpligtede sagsegte sig til

— ikke at afsztte den cement, der blev
leveret af sagsegeren, i Saarland og

— ved afseetning 1 Karlsruhe-omradet at
tage hensyn til den virksomhed i
Wossingen 1 Tyskland, som sagse-
geren havde interesser i.

Videre hed det i kontrakten, at dersom
en af kontraktsparterne af prispolitiske
grunde mistede sit forretningsgrundlag,
suspenderede parterne kontrakten efter
felles overenskomst.

Sagsegte aftog en del af den leverings-
mezngde pid 40000 tons, der var aftalt
for 1978. Denne blev betalt kontant. I
tiden fra den 21. august 1978 til den 31.
oktober 1978 fik sagsogte leveret i alt
6 051,29 tons cement til en kabspris af
392 224,42 DM. Sagsegeren har i ner-
vaerende sag for Oberlandesgericht Saar-
briicken nedlagt pistand om betaling af
dette beleb og har stettet sin pistand pa,
at man i henhold tl kontrakten af
30. marts 1978 har leveret den nwvnte
cementmezngde. Sagsegte har gjort gel-
dende, at kontrakten er ugyldig som stri-
dende mod traktatens artikel 85.

Oberlandesgericht ~ Saarbriicken, som
sagen er indanket til, har ved kendelse af
1. december 1982 i medfer af traktatens
artikel 177 forelagt Domstolen felgende
spergsmal:

1. Skal artikel 85 i E@F-traktaten for-
tolkes sdledes, at en kontrakt, der
lober over fem ar og omfatter en arlig
leveringsmezengde pi ca. 40 000 tons,
skal anses som ugyldig, fordi den
forpligter en virksomhed med hjem-
sted 1 Forbundsrepublikken Tyskland
tl over for et i Frankrig hjemmehe-
rende firma, der beskeftiger sig med
salg af cement, ikke at afsette den
leverede cement i Saarland og ved
leveringer i Karlsruhe-omradet at
tage hensyn til den virksomhed i
Waossingen,  Tyskland, som det
franske firma har interesser 1, og forst
at soge ordrer indhentet dér efter
forudgiende samrdd med det franske
firma?
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2. Skal ogsa de enkelte kebsaftaler,
hvorved  kontrakten gennemfores,
anses som ugyldige, dersom den
nzvnte kontrakt mi anses som en
rammekontrakt, der er ugyldig i
medfer af E@F-traktatens artikel 85,
stk. 2?

2. Skal — dersom spergsmil 1 mi
besvares bekreftende — EQF-trakta-
tens artikel 85, stk. 2, fortolkes sale-
des, at den dér opstillede ugylighed er
af en sidan beskaffenhed, at den ogsa
omfatter den overdragelsesretshandel,
hvorved forpligtelsen ifelge Lkobsaf-
talen opfyldes, forstiet siledes, at
leveranderen — i Forbundsrepu-
blikken Tyskland efter grundsztnin-
gerne om den ugrundede berigelse —
i det omfang, hvor leveringer har
fundet sted, ikke har krav pa gen-
oprettelse af den tidligere tilstand,
som den foreld for den ugyldige
kebsaftale?

I henhold til artikel 20 i protokollen
vedrgrende statutten for E@F-Dom-
stolen er det indgivet skriftlige indleg af
sagsegeren i hovedsagen ved advokat
Radii, med mederet for Landesgericht
Freiburg og Oberlandesgericht Karls-
ruhe, og af Kommissionen for De euro-
pziske Fellesskaber ved Kommissionens
juridiske konsulent Norbert Koch, som
befuldmzgtiget, bistiet af Ingolf Pernice,
Kommissionens juridiske tjeneste.

P4 grundlag af den refererende dommers
rapport og efter at have hert generalad-
vokaten har Domstolen besluttter at
indlede den mundtlige forhandling uden
forudgaende bevisfarelse. Ved kendelse
af 22. juni 1983 har Domstolen i medfer
af artikel 95, stk. 1 og 2 i procesregle-
mentet, besluttet at henvise sagen til
fjerde afdeling.
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II — Skriftlige indleg for Dom-
stolen

Det forste spargsmdl

Sagsageren i hovedsagen er af den opfat-
telse, at den anfegtede kontrakt ikke er
omfattet af forbudet i artikel 85, fordi
den kun i ubetydeliy grad péavirker
markedet pd grund af parternes svage
stilling pa markedet for de pigeldende
produkter. Den mzngde p4 40 000 tons,
der her skal lzgges til grund, ligger langt
under de normer, der er fastsat af
Kommissionen i dens meddelelse af
27. maj 1970 vedrerende aftaler af ringe
betydning, som ikke falder ind under
artikel 85, stk. 1, i traktaten (JO C 64
1970, 5. 1).

Man nermede sig ikke den terskel pa
25 %, der er anfort i denne meddelelse,
nir henses til omfanget af omsztningen,
der ifelge sagsegeren blev gennemfart pd
de her mere eller mindre bererte
omrader. I 1982 belob omsetningen i
Rheinland-Pfalz sig til omkring 2,6 mio
tons og 1 Baden-Wiirttemberg til om-
kring 5,2 mio tons. I 4ret 1982 blev der
trods alt ogsa indfert 330000 tons fra
Frankrig til Forbundsrepublikken Tysk-
land. T 1978 var tallene endog hejere.

Derfor er den mangde pad 40 000 tons
om Aaret, der er fastsat ved kontrakeen, si
ringe, at den ikke kunne have nogen
virkning p4 markedet.

Endvidere havde aftalen ikke til forméil
eller til folge at hindre, begranse eller
fordreje konkurrencen inden for felles-
markedet.
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Sagsegte i hovedsagen har kun kebt i alt
14 195,44 tons cement i 1978. Folgelig
kan man ikke tale om, at kontrakten
reelt har haft nogen virkning inden for
fellesmarkedet. Endvidere har kon-
trakten ikke haft til formal at pavirke
konkurrencen inden for fwllesmarkedet.
Sagsegeren har blot villet indgd forret-
ningsforbindelser med sagsegte.

Der foreligger ikke nogen omsten-
dighed, der kan pévirke handelen mellem
medlemsstater. Et samarbejde mellem
virksomheder, hvorved konkurrencen
fordrejes, omfattes kun af forbudet i
artikel 85, stk. 1, dersom det samtidig
kan pavirke handelen mellem medlems-
stater. Artikel 85, stk. 1, tager ikke sigte
pa at beskytte konkurrencen som sadan
eller pA at garantere de bererte parter
deres frihed, men pa gennem konkur-
rencen at nedbryde skrankerne pa
markedet. Artikel 85, stk. 1, kan ikke
finde anvendelse i sagen, fordi man ikke
under nogen omstendigheder kan tale
om, at »frllesmarkedets gnidningslese
funktion« pavirkes ugunstigt af en fuld-
stendig gennemforelse af kontrakten.

Heller ikke de eksempler, der er nevnt i
artikel 85, stk. 1, litra a-e, finder anven-
delse.

Ifelge kontrakten forpligtedes sagsegte
til ikke at levere den kebte cement i
Saarland. Der kan ikke indvendes noget
imod, at leveranderen af en vare aftaler
med keberen, at denne sidste ikke fore-
tager leveringer inden for det omride,
hvor leveranderen hidtil har fundet sin
afstning.  Forpligtelsen tl at »tage
hensyn tl« sagsegerens »interesser« |
virksomheden 1 Woéssingen er meget
ubestemt og kan ikke forstds som en
retsstridig aftale om omrideopdeling.

Den bestemmelse i kontrakten, hvorefter
sagsegte er forpligtet til at tage hensyn
til de nzvnte interesser, indeholder ingen
udtalelse af betydning for dens retsvirk-
ning og fastsztter ingen sanktioner i
tilfelde af overtraedelse.

Kommissionen har indledningsvis anfert,
at under en sag i medfer af artikel 177
kan Domstolen ikke udtale sig om en
konkret aftales ugyldighed. Domstolen
kan imidlertid over for den foreleggende
ret angive de kriterier, der finder anven-
delse ved vurderingen af den pigzldende
aftale i forhold «il artikel 85.

Efter artikel 85 er alle aftaler mellem
virksomheder, der kan pavirke handelen
mellem medlemsstater, og som har til
formal eller til felge at hindre, begranse
eller fordreje konkurrencen inden for
frellesmarkedet, uforenelige med felles-
markedet og forbudt.

Klausuler i leveringskontrakter, der be-
grenser keberens frihed dl at anvende
den kontraherende vare uafhwmngig af
wredjemands interesser og pi grundlag af
sine egne okonomiske overvejelser inden
for retmmssige rammer og iser til at
afgere, hvorvidt, til hvem eller hvor han
vil videreszlge den, udger konkurrence-
begrensninger efter traktatens artikel 85.
Domstolen har udurykkelige fastsliet
dette med hensyn til begreensninger i
adgangen til videresalg ul bestemte
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forhandlergrupper (dom af 17. 10. 1972,
sag 8/72, Cementhandlaren, Sml. 1972,
s. 251) og har indirekte anerkendt dette
for omridebegrensningers vedkom-
mende (dom af 16. 2. 1975, sag 43/73,
Suiker Unie, Sml. 1975, s. 1663). Denne
retspraksis mi si meget mere gelde for
aftaler, der generelt begrenser keberens
frihed til at videreszlge den kontrahe-
rede vare, da keberen herved ganske
hindres i at deltage i den kommercielle
konkurrence.

Artikel 85 finder kun anvendelse pd
aftaler, der kan pavirke handelen mellem
medlemsstater. Ifelge Domstolens faste
praksis skal den pigzldende aftale for at
opfylde denne betingelse

»ud fra en helhed af faktiske og retlige
omstendigheder med tilstrekkelig stor
grad af sandsynlighed direkte eller
indirekte, aktuelt eller potentielt (altsd
merkbart) kunne pivirke samhandelen
mellem medlemsstater« (dom af 11. 12.
1980, sag 31/80, L’Oréal mod De
Nieuwe Amck, Sml. 1980, s. 3775-3796).

En aftale om levering af varer fra Frank-
rig til Forbundsrepublikken Tyskland
pavirker efter sin beskaffenhed samhan-
delen mellem medlemsstater. Som Dom-
stolen har fastsliet det, skal aftalen
desuden pavirke samhandelen

»pd en mide, der kan skade virkeligge-
relsen af formilene med et mellemstats-
ligt enhedsmarked« (dom af 6. 5. 1971,
sag 1/71, Cadillon mod Héss, Sml.
1971, 5. 75).

Denne virkning kan foreligge, ogsa selv
om aftalen »medferer en endog betydelig
forhajelse af handelsomfanget mellem
stater«, ndr den dog indeholder begrens-
ninger i keberens eller tredjemands
fribed, der pavirker handelen mellem
medlemsstater (de forenede sager 56 og
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58/64, Consten og Grundig mod Kom-
missionen, Sml. 1965-1968, s. 245).

Det tilkommer den nationale ret at
afgere, hvorvidt de forpligtelser, der
pahviler sagsogte 1 hovedsagen, er
egnede til at fremkalde sddanne virk-
ninger. Herved skal der iszr tages
hensyn til, at:

— sagsogtes forpligtelse til at anvende
leveringerne til eget brug kan ga sa
vidt som til fuldstendig at udelukke
reeksport af den kontraherede vare,

— forbudet mod videresalg i Saarland
udelukker en eventuel reeksport af de
kontraherede varer fra dette omride
til Frankrig.

— forpligtelsen til at erhverve den
cement, der skulle afsettes i Karls-
ruhe-omridet, hos den tyske virk-
somhed, som sagsegeren havde andel
i, efter forudgiende konsultation
herom, i det mindste indirekte kan
have virkning for omfanget eller
forlebet af import fra Frankrig.

Retten skal undersege, om disse mulige
hindringer er markbare. Afgerende her-
for er det, om den pigzldende aftale
kan forhindre virkeliggerelsen af det
formal at skabe et mellemstatsligt en-
hedsmarked, nir henses til de pagel-
dendes stilling pi markedet for de
pagzldende produkter, de mengder, der
eventuelt bergres af begreensningen, og
eventuelt lignende aftaler med andre
kobere (dom af 5. 6. 1971, sag 1/71,
Cadillon mod Hoss, Sml. 1971, s. 75;
dom af 9. 7. 1969, sag 5/69, Volk, Sml.
1969, s. 69; dom af 25. 11. 1971, sag
22/71, Beguelin, Sml. 1971, s. 257). Det
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er ikke herved nedvendigt, at det er fast-
sliet, at den pagzldende aftale siledes
merkbart har pavirket samhandelen; det
er tilstrekkeligt, at den er egnet til at
have en sidan virkning (dom af 1. 2.
1978, sag 19/77, Miller, Sml. 1978,
s. 131).

Det andet sporgsmdl

Sagsageren har uderykt wivl om, hvorvide
det andet sporgsmil og ligeledes det
tredje spargsmal skal afgeres af Dom-
stolen, fordi det almindeligvis antages, at
problemet vedrerende ugyldighedsvirk-
ningerne henhorer under national ret og
ikke under fzllesskabsretten.

Det er sagsegerens opfattelse, at de
enkelte salgskontrakter, der er indgiet 1
henhold til den overordnede kontrake,
ikke kan anses som ugyldige. Gar man
ud fra, at de individuelle bestillinger er
individuelle kebsaftaler, er disse retligt
selvstendige, siledes at de ikke pévirkes
af en eventuel ugyldighed af den over-
ordnede kontrakt. Det ma i medfer af de
principper, der gelder for fortlabende
kontrakter, fastholdes, at en eventuel
ugyldighed i medfer af artikel 85, stk. 2,
principielt ikke pavirker afledede eller
fortlebende kontrakeer.

Kommissionen har gjort geldende, at i
en aftale om levering af varer fra en
medlemsstat til en anden kan principielt
kun de bestemmelser, eller dele af aftalen
rammes af ugyldighedsvirkningen i aru-
kel 85, stk. 2, der rummer en konkurren-
cebegrensning, der omfattes af artikel
85, stk. 1 (dom af 30. 6. 1966, sag 56/65,
Société technique miniére mod Maschi-
nenbau Ulm, Sml. 1965-1968, s. 211;
dom af 30. 6. 1966, de forenede sager 56
og 58/64, Consten og Grundig mod
Kommissionen, Sml. 1965-1968, s. 245).
Det omfang, hvori ugyldigheden af rets-

stridige klausuler i en aftale medferer, at
hele aftalen bliver ugyldig eller uvirksom,
herunder ogsa eventuelle aftaler, der er
indgiet i henhold til denne aftale, og
som ikke indeholder sidanne klausuler,
er et spergsmil, der henherer under
national ret og ikke skal afgores af
Domstolen.

Det tredje sporgsmal

Sagsogeren har gjort geldende, at artikel
85, stk. 1, ikke er af en sidan karakter,
at den ogsi omfatter den overdragelses-
retshandel, hvorved forpligtelsen ifolge
kebsaftalen opfyldes, med den felge, at
leveranderen 1 det omfang, hvor levering
har fundet sted, ikke skulle have noget
krav pid genoprettelse af den tdligere
tilstand, som den foreld for den ugyldige
kobsaftale. Sagsegeren kraever i namrvee-
rende tilfelde hverken mere eller mindre
end betaling af det belgb, der tilkommer
ham for varer, der for lengst er leveret,
og som sagsegte ikke bestrider at have
modtaget. Eftersom det er umuligt at
tilbagelevere de modtagne leverancer,
ville man ni tl et ubilligt resultat,
dersom sagsegte nu yderligere ikke var
forpligtet til at betale for den modtagne
cement.

Kommissionen har anfort, at spergsmilet
om de (delvise) ugyldighedsvirkninger
af en aftale vedrerende retsforholdet
mellem parterne, herunder de transak-
tioner, der allerede er sket 1 medfer af
aftalen, skal afgeres efter national ret og
ilke herer under Domstolens kompe-
tence.

IIT — Mundtlig forhandling

I retsmedet den 5. oktober 1983 er der
afgivet mundtlige indleg af Sociée de
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vente de ciments et bétons de ’Est SA,
ved advokat Friedrich Radii med
mederet for Landgericht Freiburg og
Oberlandesgericht Karlsruhe, af Kerpen
und Kerpen GmbH & Co. KG ved
advokat Heinz Rowedder med mederet
for Oberlandesgericht Karlsruhe og af
Kommissionen for De europeiske
Fzllesskaber ved Kommissionens juri-
diske konsulent Norbert Koch, som
befuldmagtiget, bistdet af Ingolf Pernice,
Kommissionens juridiske tjeneste.

Sagsogte har 1 sit mundtlige indleg
anfert, at man deler Kommissionens
opfattelse med hensyn il det forste
sporgsmal. Sagsegte har endvidere hen-
vist til, at Société de vente de ciments
et bétons de I’Est havde en omsztning pa
475000000 FF i 1979. Endvidere har
selskabet gjort gzldende, at konkurren-
ceproblemet ikke lader sig lese kvantita-
tive, men ogsd mi anskues kvalitativt.

Selv om der kun er tale om 40 000 tons
pr. ar, viser dette dog, at den leverings-
dygtige, men afsztningssvage franske
cementindustri kun leverer smd mangder
til Forbundsrepublikken Tyskland. Man
mi sperge sig selv, hvorfor en kontrakt
om ubetydelige mengder indgds og
derefter opsiges pa grund af, at cementen
ikke anvendes af aftageren selv, men
bliver videresolgt. Det drejer sig her
om en begrensning af, hvad cementen
mi anvendes til. De grundleggende
problemer i cementindustrien bestir i, at
en virksomhed er i stand til til sin fordel
at opdele markedet ved hjelp af aftaler,
der vedrerer smi mangder.

Det andet og det tredje spergsmal skal
efter sagsogtes opfattelse afgores efter
national ret.

Generaladvokaten har fremsat forslag til
afgorelse i retsmodet den 16. november
1983.

Praemisser

Ved kendelse af 1. december 1982, indgaet til Domstolen den 15. december
1982, har Oberlandesgericht Saarbriicken i medfer af EQF-traktatens artikel
177 stillet tre przjudicielle spargsmil vedrerende fortolkningen af traktatens
artikel 85 for at kunne afgere, om en salgs- og leveringskontrakt er forenelig
med bestemmelsen, og for at kunne tage stilling til retsvirkningerne af, at

kontrakten eventuelt er ugyldig.

Spergsmaélene er rejst under en sag, der fores mellem pa den ene side sagso-
geren i hovedsagen, Société de vente de ciments et bétons de PEst SA, der
har hjemsted i Frankrig og beskftiger sig med salg af cement, og p4 den
anden side sagsegte i hovedsagen, Kerpen und Kerpen GmbH & Co. KG,
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der har hjemsted i Forbundsrepublikken Tyskland; sagen angér en kontrakt
af 30. marts 1978 om arlig levering af ca. 40 000 tons cement over en periode
af 5 ar.

Sagsegte i hovedsagen, der betegnedes som eneimporter i Forbundsrepu-
blikken Tyskland, forpligtede sig ifelge kontrakten til:

— hovedsagelig at anvende den leverede cement til eget brug,

— ikke at afsette den cement, der blev leveret af sagsegeren, i Saarland,

og

— ved afsetning i Karlsruhe-omridet at tage hensyn til den virksomhed i
Waossingen i Tyskland, som sagsegeren havde interesser i, og ferst at
soge ordrer indhentet dér efter forudgaende samrad med sagsegeren.

Efter at Kerpen & Kerpen havde aftaget en del af den mwxngde, der var
aftalt for 1978, og betalt den kontant, modtog selskabet i august 1978, dog
uden at betale herfor, yderligere leveringer pa i alt 6 051,29 tons cement til
en veerdi af 392 224,42 DM. Den 31. oktober 1978 opsagde sagsogeren
kontrakten af 30. marts 1978 og forlangte betaling af det nzvnte belsb pd
392 224,42 DM. Sagsegte i hovedsagen erklerede, at sagsegerens krav
modregnedes med modkrav i anledning af kontraktens opsigelse, og at
kontrakten af 30. marts 1978 var ugyldig som stridende mod traktatens
artikel 85.

Da Landgericht Saarbriicken gav dom efter sagsegerens péstand, ankede
sagsogte dommen. Oberlandesgericht Saarbriicken, der har fundet, at sagens
udfald afhenger af en fortolkning af frellesskabsretten, har forelagt felgende
preejudicielle sporgsmal:
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1. Skal artikel 85 1 E@DF-traktaten fortolkes siledes, at en kontrake, der laber
over fem ar og omfatter en arlig leveringsmangde pa ca. 40 000 tons, skal
anses som ugyldig, fordi den forpligter en virksomhed med hjemsted i
Forbundsrepublikken Tyskland til over for et i Frankrig hjemmeherende
firma, der beskaftiger sig med salg af cement, ikke at afsxztte den leverede
cement i Saarland og ved leveringer i Karlsruhe-omridet at tage hensyn
til den virksomhed 1 Wéssingen, Tyskland, som det franske firma har
interesser i, og ferst at sege ordrer indhentet dér efter forudgiende
samrid med det franske firma?

2. Skal ogsa de enkelte kebsaftaler, hvorved kontrakten gennemferes, anses
som ugyldige, dersom den nzvnte kontrakt m& anses som en rammekon-
trake, der er ugyldig i medfer af EQF-traktatens artikel 85, stk. 2?

3. Skal — dersom speorgsmal 1 ma besvares bekrzftende — EQF-traktatens
artikel 85, stk. 2, fortolkes siledes, at den dér opstillede ugyldighed er af
en sidan beskaffenhed, at den ogsd omfatter den overdragelsesretshandel,
hvorved forpligtelsen ifelge kebsaftalen opfyldes, forstiet siledes, at
leveranderen — i Forbundsrepublikken Tyskland efter grundsztningerne
om den ugrundede berigelse — i det omfang, hvor leveringer har fundet
sted, ikke har krav pd genoprettelse af den tidligere tilstand, som den
foreld for den ugyldige kebsaftale?

Det forste spargsmal

Ifolge Domstolens praksis er bestemmelser i leveringskontrakter, der
begraenser keberens frihed til at anvende den leverede vare efter sine egne
gkonomiske interesser, konkurrencebegrensninger i traktatens artikel 85’s
forstand. En kontrakt, der palegger kaberen pligt til at anvende den leverede
vare til eget brug, til ikke at videreszlge den inden for et bestemt omrade og
forst at sege ordrer indhentet i et andet nzrmere fastsat omrade efter forud-
gdende samrdd med szlgeren, har til formal at hindre konkurrencen inden
for fellesmarkedet.

En sddan kontrakt er derfor forbudt i henhold til traktatens artikel 85, stk. 1,
hvis den kan pavirke handelen mellem medlemsstater.
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Sagsegte i hovedsagen har gjort gzldende, at kontrakien i dette tilfelde ikke
omfattes af forbudet i artikel 85 pi grund af parternes svage stilling pa
markedet for de pagwldende produkter. I denne forbindelse er det under den
mundtlige forhandling uimodsagt blevet anfert, at den franske eksport af
cement til Forbundsrepublikken Tyskland i det pagzldende tidsrum udgjorde
ca. 350 000 tons pr. ar. Folgelig reprasenterer den mangde, der omfattes af
kontrakten mellem parterne, mere end 10 % af de franske udfersler til
Forbundsrepublikken. Herefter kan det ikke antages, at en sidan kontrakt
ikke merkbart kunne pavirke handelen mellem medlemsstater.

Det forste sporgsmal skal derfor besvares siledes, at bestemmelserne 1 en
mellem en fransk eksporter og en importer i Forbundsrepublikken Tyskland
indgiet kontrakt, der pilegger keberen, der i kontrakten betegnes som
encimporter, pligt til at anvende den leverede vare til eget brug, til ikke at
videreselge den inden for et bestemt omride, og til ferst at sege ordrer
indhentet 1 et andet nzermere fastsat omrade, der ligesom det forste er belig-
gende i Forbundsrepublikken Tyskland, efter forudgiende samrid med
seelgeren, har til formal at hindre, begrense eller fordreje konkurrencen
inden for fwmllesmarkedet. Bestemmelserne strider derfor mod traktatens
artikel 85, stk. 1, og er ugyldige, hvis kontrakten kan pavirke handelen
mellem medlemsstater. Dersom en sidan kontrakt omfatter ca. 10 % af
udforslerne af den pageldende vare fra Frankrig til Forbundsrepublikken
Tyskland, kan den markbart pavirke handelen mellem medlemsstater.

Det andet og tredje sporgsmal

Med disse sporgsmil har den nationale ret ensket at fi oplyst, hvilke rets-
virkninger der folger af en sidan kontrakts ugyldighed i medfer af traktatens
artikel 85, stk. 2, iseer med hensyn til afgivne ordrer og gennemferte leve-
ringer ifolge kontrakten.

I dommen af 25. november 1971 (Béguelin, sag 22/71, Sml. 1971, s. 257)
fastslog Domstolen, at en aftale, der falder ind under forbudet i trakeatens
artikel 85, stk. 1, er ugyldig, og at aftalen, da ugyldigheden er absolut, ikke
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kan have virkning i retsforholdene mellem kontrahenterne. Det fremgir lige-
ledes af Domstolens praksis, iser af dommen af 30. juni 1966 (Société
technique miniére mod Maschinenbau Ulm, sag 56/65, Sml. 1965-1968, s.
211), at det kun er de kontraktbestemmelser, der er uforenelige med artikel
85, stk. 1, der er ugyldige i henhold til artikel 85, stk. 2. Virkningerne af
denne ugyldighed for de ovrige bestanddele af aftalen skal ikke bedemmes
efter fellesskabsretten. Det samme gzlder for eventuelt afgivne ordrer og
gennemforte leveringer ifelge en sidan aftale og for de deraf felgende beta-
lingsforpligtelser.

Det andet og det tredje spergsmal skal derfor besvares med, at ugyldigheden
1 medfer af traktatens artikel 85, stk. 2, alene omfatter de kontraktbestem-
melser, der er uforenelige med artikel 85, stk. 1. Retsvirkningerne af ugyldig-
heden for kontrakten i evrigt og for eventuelt afgivne ordrer og gennemfaorte
leveringer ifelge kontrakten og de deraf folgende betalingsforpligtelser skal
ikke bedemmes efter fellesskabsretten. Disse virkninger skal fastlegges af
den nationale domstol efter intern ret.

Sagens omkostninger

De udgifter, der er afholdt af Kommissionen for De europziske Falles-
skaber, som har afgivet indleg for Domstolen, kan ikke godtgeres. Da
sagens behandling i forhold til hovedsagens parter udger et led i den sag, der
verserer for den nationale ret, tilkommer det denne at treffe afgerelse om
sagens omkostninger.

P4 grundlag af disse premisser

kender

DOMSTOLEN (fjerde afdeling)

vedrorende de sporgsmal, der ved kendelse af 1. december 1982 er forelagt
den af Oberlandesgericht Saarbriicken, for ret:
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1. Bestemmelserne i en mellem en fransk eksporter og en importer i
Forbundsrepublikken Tyskland indgdet kontrakt, der palegger
koberen, der i kontrakten betegnes som eneimportor, pligt til at
anvende den leverede vare til eget brug, til ikke at videreszlge den
inden for et bestemt omride, og til forst at sege ordrer indhentet i et
andet nermere fastsat omride, der ligesom det ferste er beliggende
i Forbundsrepublikken Tyskland, efter forudgdende samrid med
selgeren, har til formal at hindre, begrznse eller fordreje konkur-
rencen inden for fzllesmarkedet. Bestemmelserne strider derfor mod
traktatens artikel 85, stk. 1, og er ugyldige, hvis kontrakten kan
pavirke handelen mellem medlemsstater. Dersom en sidan kontrake
omfatter ca. 10 % af udfarslerne af den pageldende vare fra Frankrig
til Forbundsrepublikken Tyskland, kan den mearkbart pavirke
handelen mellem medlemsstater.

2. Ugyldigheden i medfor af traktatens artikel 85, stk. 2, omfatter alene
de kontraktbestemmelser, der er uforenelige med artikel 85, stk. 1.
Retsvirkningerne af ugyldigheden for kontrakten i evrigt og for even-
tuelt afgivne ordrer og gennemferte leveringer ifelge kontrakten og
de deraf folgende betalingsforpligtelser skal ikke bedemmes efter
fellesskabsretten. Disse virkninger skal fastlegges af den nationale
domstol efter intern ret.

Koopmans Bahlman

Pescatore O’Keeffe Bosco

Afsagt i offentligt retsmode i Luxembourg den 14. december 1983.

Justitssekretaeren
efter bemyndigelse

H. A. Riihl T. Koopmans

Ekspeditionssekreter Formand for fjerde afdeling
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