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Héradsdomur Reykjavikur (Reykjaviks tingsrdtt) har i ett beslut av den 17 december 2013, som inkom till Efta-
domstolens kansli den 17 december 2013, begirt ett rddgivande yttrande i mélet Smvar Jén Gunnarsson mot
Landsbanki hf. betriffande foljande frégor:

1. Ar det forenligt med bestimmelserna i rddets direktiv 87/102/EEG om konsumentkrediter, dndrat genom
direktiv 90/88/EEG och direktiv 98/7[EG, att, nir nigon ingdr ett kreditavtal som ar kopplat till konsument-
prisindex i enlighet med vad som tilldts i lagstiftningen och ldnebeloppet dirfor dndras enligt inflationen, den
sammanlagda kostnaden for krediten och den drliga procentuella avgift som visas for konsumenten ndr
avtalet ingds, har berdknats pd grundval av en inflation pd 0% och inte den inflation som var kind nir
lanet togs?

2. Ar det forenligt med bestimmelserna i rddets direktiv 93/13/EEG av den 5 april 1993 om oskiliga villkor
i konsumentavtal att lagstiftningen i en EES-stat tilliter att det i ett konsumentavtal ingdr bestimmelser som
anger att amorteringarna pd lanet ska kopplas till ett index som faststillts pa forhand?

3. Om svaret pd den andra frigan dr att indexreglerade amorteringar av konsumentlan ir forenliga med bestim-
melserna i direktiv 93/13/EEG, dr den tredje frigan: Begrinsar direktivet ritten for den berdrda EES-staten att
genom lagar och andra forfattningar bestimma vilka faktorer som ska foranleda adndringar av det férhands-
faststillda indexet och de metoder enligt vilka dessa dndringar ska mdtas?

4. Om svaret pd den tredje frigan dr att direktiv 93/13/EEG inte begrinsar ritten for den medlemsstat som
avses i den frigan, dr den fjirde frigan: Anses ett avtalsvillkor ha varit féremal for individuell foérhandling,
i den mening som avses i artikel 3.1 i direktivet, om a) det i skuldforbindelsen som konsumenten under-
tecknar nir ldnet upptas anges att forpliktelsen dr indexreglerad och att tillimpligt basindex for berikning av
prisférandringar anges i forpliktelsen, b) skuldforbindelsen &tfoljs av en amorteringsplan med beriknade och
specificerade amorteringar pd ldnets forfallodagar, och det i tidsplanen anges att dessa uppskattningar kan
forandras i enlighet med skuldforbindelsens indexeringsbestimmelse, och ¢) bdde konsumenten och lanegivaren
undertecknar amorteringsplanen samtidigt och i samband med konsumentens undertecknande av skuldforbin-
delsen?

5. Anses metoden for berdkning av prisforandringar i ett lneavtal uttryckligen ha forklarats for konsumenten,
i den mening som avses i punkt 2 d i bilagan till direktiv 93/13/EEG, ndr omstindigheterna ar sddana som
beskrivs i den fjarde fragan?

6. Har en EES-stat valet att vid inforlivandet av artikel 6.1 i direktiv 93/13/EEG i sin inhemska lagstiftning
antingen foreskriva att oskiliga avtalsvillkor, i den mening som avses i artikel 6.1 i direktivet, kan forklaras
vara icke bindande for konsumenten, eller att foreskriva att sddana villkor alltid ska vara icke bindande for
konsumenten?
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