2009. 01. 15-1 ITELET — C-502/07. SZ. UGY
A BIROSAG ITELETE (masodik tandcs)
2009. januar 15.*

A C-502/07. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjan benyujtott el6zetes dontéshozatal iranti kérelem térgydban,
amelyet a Naczelny Sad Administracyjny (Lengyelorszag) a Birdsaghoz 2007.
november 16-an érkezett, 2007. oktdber 31-i hatdrozatdval terjesztett el6 az el6tte

a K-1 sp. z o.0.

és

a Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy

kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (mésodik tanécs),

tagjai: C. W. A. Timmermans tandcselnok, J.-C. Bonichot (el6ad6), K. Schiemann,
J. Makarczyk és C. Toader birak,

* Az eljéras nyelve: lengyel.
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fétanacsnok: J. Mazik,
hivatalvezetd: K. Sztranc-Stawiczek tandcsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2008. november 20-i tirgyaldsra,

figyelembe véve a kovetkezdk altal elGterjesztett észrevételeket:

- aK-1sp.zo.o0. képviseletében M. Lukasik és M. Zlotopolska-Nowak radcy prawni,

— a lengyel kormany képviseletében M. Dowgielewicz, M. Jarosz és A. Rutkowska,
meghatalmazotti minéségben,

- agorog kormany képviseletében S. Spyropoulos, I. Bakopoulos és M. Tassopoulou,
meghatalmazotti mindségben,

- aciprusi kormany képviseletében 1. Neofytou és E. Symeonidou, meghatalmazotti
mindségben,

- az Egyesilt Kirdlysig Kormdnya képviseletében L. Seeboruth és C. Gibbs,
meghatalmazotti minéségben, segit6je: R. Hill barrister,
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— az Eurdpai Kozosségek Bizottsiga képviseletében D. Triantafyllou és K. Herrmann,
meghatalmazotti minéségben,

tekintettel a fétanacsnok meghallgatdsat kovetGen hozott hatdrozatra, miszerint az tigy
elbiraldséra a fétanacsnok inditvanya nélkil kerdl sor,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az elbzetes dontéshozatal irdnti kérelem a tagdllamok forgalmi addkra vonatkozé
jogszabélyainak Osszehangoldsdrdl sz4l6 1967. aprilis 11-i 67/227/EGK elsé tanicsi
iranyelv (HL 71., 1301. o., magyar nyelvi killonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 3. o,
a tovabbiakban: els¢ HEA-irdnyelv) 2. cikke elsé és masodik bekezdésének, valamint
a 2004. aprilis 26-i 2004/66/EK tanicsi iranyelvvel (HL L 168., 35. 0.) mddositott,
a tagallamok forgalmi adéra vonatkozd jogszabdlyainak 6sszehangolasarél — kozos
hozzaadottértékado-rendszer: egységes addalap-megallapitdsrél  sz6lo, 1977.
majus 17-1 77/388/EGK hatodik tandcsi iranyelv (HL L 145, 1. o., magyar nyelvi
kiilénkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. o.; a tovdbbiakban: hatodik HEA—irényelv) tobb
cikkének értelmezésére vonatkozik.

A kérelmet a K-1 sp. z o.0. (a tovabbiakban: K-1) és a Dyrektor Izby Skarbowej w
Bydgoszczy (a bydgoszczi ad6hatdsdg igazgatoja) kozotti, az addalanyra — a benyujtott
addbevallasaban visszatéritendé hozzaadottérték-adé (a tovabbiakban: HEA) kiilon-
bozet vagy visszatéritendd elézetesen felszamitott adé cimén az 6t megilletd 6sszegnél
magasabb Osszeg megjelolése miatt — kivetett ,kiegészit6 adoteher” targydban indult
peres eljaras keretében terjesztették eld.
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Jogi hattér

A kozdsségi szabdlyozds

Az elsé HEA-iranyelv 2. cikke elsd és masodik bekezdésének értelmében:

A kozés [HEA]-rendszer alapelve magéban foglalja egy altaldnos fogyasztasi adénak
az arukra és szolgaltatdsokra torténd alkalmazdsat, amely ad6 az druk és a szolgaltatdsok
araval pontosan ardnyban van, fiiggetlentl azon tigyletek szamatol, amelyek a termelési
és a forgalmazasi folyamat soran az ad6 felszamitési szakaszat megel6z6en jatszodnak
le.

A [HEA]-t minden iigylet esetében az 4ruk vagy szolgiltatdsok 4ra alapjan, az adott
arukra vagy szolgaltatasokra érvényes adémérték szerint kell kiszamitani, és a kiilon-
b6z6 koltségelemek 4ltal kozvetleniil viselt [HEA]-6sszeg levonasat kovetéen kell
felszamitani.”

A hatodik HEA-iranyelv 2. cikke elirja:

»A [HEA] ala tartozik:

1. az addalany dltal belf6ldon ellenszolgéltatas fejében teljesitett termékértékesités
és szolgaltatasnyujtas;
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2. atermékimport.”

Ugyanezen iranyelv 10. cikke (1) bekezdésének a) pontja az ,addkoteles eseményt”
a kovetkezéképpen hatdrozza meg: ,olyan esemény, amely altal az adé felszamitasi
kotelezettségének torvényes feltételei megvalosulnak”. E 10. cikknek a (2) bekezdése
pedig igy rendelkezik:

»Az addkoteles esemény és az add felszdmithatosidga azon id6pontban keletkezik,
amikor a termék értékesitése vagy a szolgaltatis nyujtdsa megtorténik. Az 5. cikk
(4) bekezdésének b) pontjdban meghatarozottakon kivilli termékértékesités és olyan
szolgdltatdsnyujtas, amelyeknél folyamatos elszamoldsokra és részletfizetésekre keriil
sor, mindig azon idészak lejartakor mindsiil megtorténtnek, amelyre ezen elszdimoldsok
vagy részletfizetések vonatkoznak. [...]”

A hatodik HEA-iranyelv 22. cikkének (8) bekezdése eldirja:

»A 17. cikk (4) bekezdése szerint meghozandé rendelkezések sérelme nélkiil,
a tagallamok tovabbi kotelezettségeket is el6irhatnak, amelyeket szitkségesnek tartanak
az ad6 helyes megallapitdsa és beszedése, tovibba az adokijatszds elkeriilése
érdekében.”

A hatodik HEA-iranyelv 27. cikkének (1) bekezdése szerint:

»A Tandcs, a Bizottsig javaslatira egyhangulag eljarva, barmelyik tagéllamot
felhatalmazhatja arra, hogy ezen iranyelv rendelkezéseitdl eltéré kiilonos intézkedé-
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seket vezessen be az addkivetés egyszertsitésére vagy az addkijatszasok és addkikerti-
lések egyes fajtdinak megakadalyozasira. Az addkivetés egyszer(sitésére szolgald
intézkedések a végsd fogyasztds stddiumdban begyjtott tagallami adobevétel teljes
Osszegét csak jelentéktelen mértékben befolyasolhatjak.”

A hatodik HEA-iranyelv 33. cikkének (1) bekezdése értelmében:

»Az egyéb kozosségi rendelkezések, kiilonosen a jovedéki termékek birtoklasara,
szallitasara és ellendrzésére vonatkozd altalanos, hatdlyban 1évé kozosségi rendelke-
zések sérelme nélkiil, ezen iranyelv nem akadalyozza a tagdllamokat biztositasi
szerzGdésekre vonatkozé addk, a fogadasokra és szerencsejatékokra vonatkozé addk,
a jovedéki addk, a bélyegilletékek és még altaldnosabban az olyan addk, illetékek vagy
terhek fenntartdsaban vagy bevezetésében, amelyeket nem lehet forgalmi adéként
jellemezni, feltéve ugyanakkor, hogy ezen addk, illetékek vagy terhek a tagillamok
kozotti kereskedelemben nem vezetnek alaki kovetelményekhez a hatdratlépéssel
Osszefuggésben.”

A nemzeti szabdlyozds

A termékeket és a szolgdltatasokat terhelé adordl sz6l6, 2004. mércius 11-i térvény
(ustawa o podatku od towaréw i ustug, a tovabbiakban: HEA-torvény) 109. cikkének (5)
és (6) bekezdése értelmében:

»(5) Amennyiben megallapitdst nyer, hogy az adéalany a benytjtott adébevallasban
visszatéritendé addkiillonbozetként vagy visszatéritendé elézetesen felszdmitott
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adoként az 6t megillet6 6sszegnél magasabb Osszeget jelolt meg, az adohivatal vezet6je
vagy a pénziigyi ellendrzési hatésdg megdllapitja a visszatéritendd helyes Osszeget,
és a tullépés 30%-at kitevd kiegészité adokotelezettséget allapit meg.

(6) Az (5) bekezdés megfeleléen alkalmazandé a 87. cikk (1) bekezdése szerinti
adokilonbozetre is.”

Ugyanezen torvény 87. cikkének (1) bekezdése kimondja, hogy:

»~Amennyiben a 86. cikk (2) bekezdése szerinti el6zetesen felszdmitott ad6 Osszege
valamely adott bevallasi id6szakban meghaladja a fizetend6 ad6 0sszegét, az addalany
a kiilonbozetet levonhatja az elkovetkez6 bevallasi idészakban fizetendd ad6bdl, vagy
kérheti a kiillonbozet bankszamléra val6 utalasat.”

Az alapeljaras és az eldzetes dontéshozatalra eldterjesztett kérdések

A Pierwszy Urzad Skarbowy w Toruniu (a toruni elséfoku adéhivatal) vezet6je 2005.
augusztus 17-i hatdrozatdban a K-1 tekintetében a 2005 mdjusdban fizetett adéhoz
viszonyitva az elézetesen felszdmitottként bevallott HEA 6sszegének tobbletét
allapitotta meg, és e honap vonatkozasaban kiegészité addkotelezettséget rott ki. Az
addhatdsag kifogast emelt egy 2005. éprilis 29-i hozzdadottérték-adét tartalmazéd
szamldn felszdmitott ad6 levondsa ellen, amely egy toruni beépitett telek vételének
bizonylatdul szolgalt. Mivel e telek hasznalt dolognak mindsiil, az értékesitése
hozzaadottértékad6-mentes volt, igy a rd vonatkozé szdmla nem indokolta fizetendd
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ad6 levondsat vagy adokiilonbozet, illetve el6zetesen felszamitott ad6 visszatéritését.
A tul magasan megallapitott el6zetesen felszdmitott ad6é miatt a tdrsasigra a HEA-
torvény 109. cikkének (5) és (6) bekezdése értelmében kiegészité adokotelezettséget
roéttak ki.

A K-1 kifogéast emelt e hatérozat ellen a Dyrektor Izby Skarbowej w Bydgoszczy el6tt.
Kifogisaban ugy érvelt, hogy a megtimadott hatirozatban megallapitott kiegészit
adokotelezettség ellentétes a hatodik HEA-irdnyelv 27. cikkével. A Dyrektor Izby
Skarbowej w Bydgoszczy 2005. november 9-i hatdrozatdban a tdrsasdg érvelését
elutasitva helybenhagyta az els6fokd addhivatal hatdrozatat.

A K-1 a Wojewddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy (a bydgoszczi vajdasagi
kozigazgatési birdsag) el6tt keresetet inditott e hatdrozat ellen. A kozigazgatasi birosag
2006. majus 31-i itéletével elutasitotta a tarsasag panaszat, és megdallapitotta, hogy
a hatodik HEA-irédnyelv 33. cikkének (1) bekezdése nem zarja ki a HEA-térvényben
meghatarozott elvekre alapitott kiegészité adokotelezettség alkalmazdsat. A kozigaz-
gatdsi bir6sag kimondta, hogy ezen adékételezettség nem rendelkezett a HEA lényeges
jellemzéivel, és a tagallamok kozti kereskedelemben nem vezet alaki kovetelményekhez
a hataratlépéssel osszefiiggésben. A Wojewoddzki Sad Administracyjny w Bydgoszczy
aztaz érvelést is elutasitotta, hogy a kiegészit6 adokételezettség a hatodik HEA-irdnyelv
szerinti kiilonos intézkedésnek mindsiil. Ezen okbdl dgy itélte meg, hogy a jelen esetben
nem volt sziikség a hatodik irdnyelv 27. cikke szerinti eljards lefolytatasara.

A tdrsasag keresetet nyujtott be ezen itélet hatdlyon kiviil helyezése irdnt. E keresetét
a tarsasag azzal indokolta, hogy a kiegészité addkotelezettségnek a HEA-torvény
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109. cikkének (5) bekezdése szerinti kotelezd alkalmazésa Osszeegyeztethetetlen
a kozosségi joggal, kiillonosen pedig a hatodik HEA-irdnyelvben megéllapitott
szabélyolkkal.

E koriilmények kozott a Naczelny Sad Administracyjny az eljaras felfiiggesztésérol
hatdrozott, és elézetes dontéshozatal céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjesztette
a Birdsdg elé:

,1) Vajon a hatodik [HEA-Jiranyelv 2. cikkével és 10. cikke (1) bekezdésének
a) pontjaval, valamint 10. cikkének (2) bekezdésével osszefiiggésben értelmezett
elsé [HEA-Jiranyelv [2. cikkének elsé és masodik bekezdése] kizarja-e azt
alehetéséget, hogy a tagdllamok a [HEA-térvény] 109. cikkének (5) és (6) bekezdése
szerinti kiegészit6 adé megfizetésére kotelezzék a HEA-alanyokat, amennyiben
megallapitjdk, hogy a HEA-alany a benyujtott adébevalldsban visszatéritendd
addkiillonbozet vagy visszatéritendd elGzetesen felszdmitott adé cimén az 6t
megilleté 6sszegnél magasabb Gsszeget jelolt meg?

2) Vajon a hatodik [HEA-]irdnyelv 27. cikkének (1) bekezdése szerinti »kiilonds
intézkedések« révén, azok jellegére és céljara tekintettel, stjthatdk-e adéhatésagi
hatdrozattal megdllapitott kiegészité addkotelezettséggel a HEA-alanyok, ha
megallapitjdk, hogy az addalany visszatéritendé adokiilonbozet vagy visszatéri-
tendd el6zetesen felszamitott adé cimén tdl magas Gsszeget jelolt meg?

3) Vajon a hatodik [HEA:]irényelv 33. cikke szerinti jogosultsdg magaban foglalja-e
azt a jogot, hogy a [HEA-t6rvény] 109. cikkének (5) és (6) bekezdése értelmében
kiegészité addterhet vezessenek be?”
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Az elézetes dontéshozatalra el6terjesztett kérdésekrol

Az elsd kérdésrél

A kérdést elSterjesztd birdsag az elsé kérdésével 1ényegében azt kivinja megtudni, hogy
a kozos HEA-rendszer, ahogy azt az els§ HEA-irdnyelv 2. cikkének els§ és masodik
bekezdése, valamint a hatodik HEA-irdnyelv 2. cikke és 10. cikke (1) bekezdésének
a) pontja, valamint 10. cikkének (2) bekezdése meghatérozza, lehet6vé teszi-e azt
a tagallam szdmdra, hogy a HEA-alanyokat olyan ,kiegészité adé” megfizetésére
kotelezzék, mint amelyet a HEA-torvény 109. cikkének (5) és (6) bekezdése ir eld.

A Birésag mar felidézte, hogy melyek a HEA alapvetd jellemzéi. Négy ilyen jellemz6
létezik: az adé altaldnos alkalmazasa az olyan iigyletekre, amelyek targyat termékek
vagy szolgdltatdsok képezik; Osszegének az addalany éltal az értékesitett termékek,
illetve nyujtott szolgaltatasok ellenében kapott arral ardnyos megdallapitdsa; az add
kivetése a termelés és a forgalmazas minden egyes szakaszaban, ideértve a kiskereske-
delmet is, fiiggetleniil az el6zetes tigyletek szamatdl; a folyamat kordbbi szakaszaiban
megfizetett 0sszegek levondsa az addalany altal fizetendé addébdl oly médon, hogy
az adott szakaszban az ad¢ kizarélag az akkor hozzaadott értéket érintse, és az ad6 végiil
a fogyasztot terhelje (1asd a C-475/03. sz. Banca popolare di Cremona tigyben 2006.
oktéber 3-an hozott itélet [EBHT 2006., I-9373. 0.] 28. pontjat).

Az olyan ,kiegészit6 addteher”, mint amelyet az alapeljardsban szereplé nemzeti
szabélyozas ir el6, nem felel meg e jellemz6knek. E tekintetben elegendé megéllapitani,
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hogy a kiegészit6 adéterhet kivalté adkoteles esemény nem szokvéanyos tigylet, hanem
bevallasi tévedés, és — egyébirant — a kiegészit6 addteher Gsszegét nem az addalany altal
meghatarozott drral ardnyosan dllapitottdk meg.

Valéjaban nem adérél, hanem koézigazgatasi szankciordl van szé, amelyet akkor vetnek
ki, ha megallapitjdk, hogy az addalany visszatéritendé adokilonbozetként vagy
visszatéritendd el6zetesen felszamitott addként az 6t megilleténél magasabb 6sszeget
vallott be.

A kozés HEA-rendszer elve nem akadalyozza meg a tagillamokat abban, hogy
a fizetendé HEA-6sszeg bevalldsa sordn elkovetett szabalytalansagokat szankcionald
intézkedéseket vezessenek be. Epp ellenkezéleg, a hatodik HEA-irdnyelv 22. cikkének
(8) bekezdése kimondja, hogy a tagéllamok tovébbi, az ad6 helyes beszedése érdekében
sziikségesnek tartott kotelezettségeket is eldirhatnak.

Ilyen koriilmények kozott az elsé kérdésre azt kell vélaszolni, hogy a hozzaadottérték-
ad6 kozos rendszere, ahogy azt az elsé HEA-irdnyelv 2. cikkének elsé és masodik
bekezdése, valamint a hatodik HEA-irdnyelv 2. cikke és 10. cikke (1) bekezdésének
a) pontja, valamint 10. cikkének (2) bekezdése meghatdrozza, nem zarja ki, hogy
a tagallamok jogszabalyaikban el6irjanak olyan, a HEA-alanyokkal szemben alkalmaz-
hat6 kézigazgatdsi szankciét, mint amilyen a HEA-térvény 109. cikkének (5)
és (6) bekezdése szerinti ,kiegészité adoteher”.
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A mdsodik kérdésrél

A kérdést el6terjesztd birésdg a masodik kérdésével lényegében az kivanja megtudni,
hogy a HEA-térvény 109. cikkének (5) és (6) bekezdésében foglalt rendelkezések
tekintheték-e a hatodik HEA-iranyelv 27. cikkének (1) bekezdése szerinti egyes
addcsaldsok és -kikeriilések megel6zését célzo ,eltérd killonos intézkedéseknek”.

E tekintetben elég megjegyezni, hogy az a kozigazgatdsi szankcid, amelyet akkor
alkalmaznak, ha megallapitjak, hogy az adéalany a visszatéritendé addkiilonbozetként
vagy visszatéritend$ elSzetesen felszamitott addként az 6t megilletd Osszegnél
magasabb 6sszeget vallott be, ahogy azt a HEA-térvény 109. cikkének (5)
és (6) bekezdésében eldirja, nem a hatodik HEA-irdnyelv 27. cikkének (1) bekezdése
szerinti eltéré kiilonos intézkedésnek, hanem - a kordbbi megallapitisoknak
megfeleléen — a hatodik HEA-irdnyelv 22. cikkének (8) bekezdése szerinti intézke-
désnek mindsiil.

Ennek kovetkeztében az olyan rendelkezések, mint amelyek a HEA-torvény
109. cikkének (5) és (6) bekezdésében szerepelnek, nem tartoznak a hatodik HEA-
iranyelv 27. cikke (1) bekezdésének hatalya ala.

Kovetkezésképpen a masodik kérdésre tigy kell valaszolni, hogy az olyan rendelkezések,
mint amelyek a HEA-térvény 109. cikkének (5) és (6) bekezdésében szerepelnek, nem
mindsiilnek a hatodik HEA-irdnyelv 27. cikkének (1) bekezdése szerinti egyes
addcsalasok és -kikeriilések megel6zését célzo ,eltérd kiillonos intézkedéseknek”.
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A harmadik kérdésrél

A kérdést el6terjesztd birésag lényegében azt kivanja megtudni, hogy a hatodik HEA-
irdnyelv 33. cikke megakadalyozza-e olyan rendelkezések hatdlyban tartdsit, mint
amilyenek a HEA-torvény 109. cikkének (5) és (6) bekezdésében szerepelnek.

A hatodik HEA-irdnyelv a 33. cikkében kizdrélag akkor engedi meg a termék-
értékesitést, a szolgdltatasnyujtast és a behozatalt terhel§ illetékek és terhek valamely
tagallam éltali fenntartdséat vagy bevezetését, ha azok nem forgalmiadé-jellegtiek (lasd
a fent hivatkozott Banca popolare de Cremona {igyben hozott itélet 24. pontjat).

Nem kell azonban azt vizsgdlni, hogy az alapiigyben szerepl6kh6z hasonléd
rendelkezések a hatodik HEA-iranyelv 33. cikke szerinti forgalmiadé-jellegli adét,
illetéket vagy terhet irnak-e el6. Ahogy az az els6 kérdésre adott valaszbdl kovetkezik,
ezek a rendelkezések nem adodt, illetéket vagy terhet vezetnek be, hanem olyan
kozigazgatasi szankciét irnak eld, amelyet akkor alkalmazhatnak a HEA-alanyokkal
szemben, ha megdllapitjak, hogy az addalany visszatéritend6 adoékiilonbozetként vagy
visszatéritendé elézetesen felszdmitott adéként az 6t megilleté Gsszegnél magasabb
Osszeget vallott be.

Ilyen kérillmények kozott a harmadik kérdésre azt kell valaszolni, hogy a hatodik HEA-
irdnyelv 33. cikke nem akaddlyozza meg az olyan rendelkezések hatdlyban tartdsdt, mint
amilyenek a HEA-torvény 109. cikkének (5) és (6) bekezdésében szerepelnek.
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K-1

A koltségekrol

Mivel ez az eljaras az alapeljarasban részt vevé felek szdmdara a kérdést elGterjeszt
birésag el6tt folyamatban 1évé eljards egy szakaszat képezi, ez a birdésag dont
a koltségekrol. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt
koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem térithet6k meg.

A fenti indokok alapjin a Birdsdg (mésodik tandcs) a kovetkez6képpen hatdrozott:

1)

2)

A hozzaadottérték-adé kozos rendszere, ahogy azt a tagallamok forgalmi
adodkra vonatkozo jogszabalyainak Osszehangolasarol sz6l6 1967. aprilis 11-i
67/227/EGK els6 tanacsi iranyelv 2. cikkének els6 és masodik bekezdése,
valamint a 2004. aprilis 26-i 2004/66/EK tandcsi iranyelvvel mddositott,
a tagallamok forgalmi addra vonatkozé jogszabalyainak 6sszehangolasardl —
kozos hozzaadottértékado-rendszer: egységes addalap-megallapitasrol szolo,
1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi iranyelv 2. cikke és 10. cikke
(1) bekezdésének a) pontja, valamint 10. cikkének (2) bekezdése meghata-
rozza, nem zarja ki, hogy a tagallamok jogszabalyaikban eldirjanak olyan,
a hozzaadottérték-adé alanyokkal szemben alkalmazhaté kozigazgatasi
szankciot, mint amilyen a termékeket és a szolgaltatiasokat terhelé ado6rol
sz016 2004. marcius 11-i torvény (ustawa o podatku od towaréw i usltug,)
109. cikkének (5) és (6) bekezdése szerinti ,kiegészité adoteher”.

Az olyan rendelkezések, mint amelyek a termékeket és a szolgaltatasokat
terhel6 adordl sz616 2004. marcius 11-i torvény 109. cikkének (5) és (6) bekez-
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désében szerepelnek, nem mindsiilnek a médositott 77/388 hatodik iranyelv
27. cikkének (1) bekezdése szerinti egyes adocsalasok és -kikeriilések
megel6zését célzé ,eltérd kiillonos intézkedéseknek”.

3) A méddositott 77/388 hatodik iranyelv 33. cikke nem akadalyozza meg az olyan
rendelkezések hatalyban tartasat, mint amilyenek a termékeket és a szolgalta-
tasokat terhelé adoérdl sz6lé 2004. marcius 11-i torvény 109. cikkének (5)
és (6) bekezdésében szereplok.

Aldirasok
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