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A BIROSAG ITELETE (els6 tandcs)
2005. majus 12.”

A C-452/03. sz. tigyben,

az EK 234. cikk alapjan benytjtott elézetes dontéshozatal iranti kérelem tdrgyaban,
amelyet a High Court of Justice (England & Wales), Chancery Division (Egyesiilt
Kirdlysdg), a Birésighoz 2003. oktéber 27-én érkezett, 2003. oktéber 17-i
hatarozatdval terjesztett el6 az elStte

a RAL (Channel Islands) Ltd,

a RAL Ltd,

a RAL Services Ltd,

a RAL Machines Ltd

és

a Commissioners of Customs & Excise
* Az eljérds nyelve: angol,
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kozott folyamatban 1évé eljarasban,

A BIROSAG (elsé tandcs),

tagjai: P. Jann tandcselnok, K. Lenaerts (el6add), N. Colneric, K. Schiemann és
Juhész E. birdk,

fétanacsnok: M, Poiares Maduro,
hivatalvezet6: K. Sztranc tanicsos,

tekintettel az irdsbeli szakaszra és a 2004. november 24-i targyaldsra,

figyelembe véve a kovetkezék altal elSterjesztett észrevételeket:

— a RAL (Channel Islands) Ltd, a RAL Ltd, a RAL Services Ltd és a RAL
Machines Ltd képviseletében K. Lasok QC és V. Sloane barrister,

— az Egyestilt Kirdlysag Korménya képviseletében K. Manji, meghatalmazotti
mindségben, segitdi: C. Vajda QC és M. Angiolini barrister,

— az {r kormany képviseletében D. O’Hagan, meghatalmazotti mindségben,
segitdi: G. Clohessy BL és D. McDonald SC,
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— a portugdl kormany képviseletében L. Fernandes és A. Seica Neves, meg-
hatalmazotti minGségben,

— az Eurépai Kézosségek Bizottsiga képviseletében R. Lyal, meghatalmazotti
mindségben,

a fétanacsnok inditvanyénak a 2005. janudr 27-i targyaldson tortént meghallgatdsat
kovetden,

meghozta a kovetkezd

itéletet

Az el6zetes dontéshozatal iranti kérelem a tagdllamok forgalmi adéra vonatkozé
jogszabalyainak 6sszehangoldsarol — kozos hozzdadottértékado-rendszer: egységes
adéalap-megéllapitasrél szolo, 1977. majus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi
irdnyelv (HL L 145., 1. o.; magyar nyelvii kiilonkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 23. 0., a
tovabbiakban: a hatodik irdnyelv) 2., 4., és 9. cikkének, valamint a tagallamok
forgalmi ad6ra vonatkozd jogszabalyainak dsszehangoldsarél — a hozzdadottérték-
addnak az orszag teriiletén nem honos addalanyok részére torténd visszatéritésének
szabdlyairdl sz616, 1986. november 17-i 86/560/EGK tizenharmadik tanécsi irdnyelv
(HL L 326., 40. o; magyar nyelvii kiilénkiadas 9. fejezet, 1. kotet, 129. o, a
tovabbiakban: a tizenharmadik irdnyelv) 1. és 2. cikkének értelmezésére vonatkozik.
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2 A kérelmet a RAL (Channel Islands) Ltd (a tovdbbiakban: a CI), a RAL Ltd (a
tovabbiakban: a RAL), a RAL Services Ltd (a tovabbiakban: a Services) és a RAL
Machines Ltd (a tovdbbiakban: a Machines) és a Commissioners of Custom & Excise
(a tovébbiakban: a Commissioners), a hozzdadottérték-adé (a tovabbiakban: HEA)
tigyekben hataskorrel rendelkezd hatésdg kozétt a pénznyerd automaték iizemelte-
tésével kapcsolatos szolgaltatasol teljesitési helyének tekintendd hely meghataroza-
sanak targyaban folyamatban 1évé jogvita keretében terjesztették eld.

Jogi hattér

3 A hatodik irdnyelv 2. cikkének 1. pontja értemében a HEA hatalya al4 tartozik: ,az
adéalany éltal belfoldon ellenszolgaltatds fejében teljesitett termékértékesités és
szolgéltatisnydjtas”,

4 A hatodik irdnyelv 3. cikkének (1) bekezdése ekként rendelkezik:

»Ezen irdnyelv alkalmazdsiban »belfdld« az [EK-Szerzédés] . teriileti hatédlya ald
tartozo teriilet, amint azt a [299]. cikk a tagallamok vonatkozasédban meghatrozza.”

[5:1

A hatodik irdnyelv 4. cikkének (1) bekezdése értelmében ,» Adéalany«: az a személy,
aki a (2) bekezdésben meghatdrozott barmely gazdasdgi tevékenységet barhol
onalléan végez, tekintet nélkiil annak céljara és eredményére”.
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A szolgaltatasnyjtés teljesitési helyének tekintendd helyet illetden a hatodik irdnyelv
9. cikke ekként rendelkezik:

»(1) Valamely szolgaltatasnyujtds teljesitési helye az a hely, ahol a szolgdltatdst nyujto
gazdasagi tevékenységének székhelye vagy a szolgéltatést nydjt6 allandé telephelye
van, ahonnan kiindulva a szolgéltatast nydjtja, vagy ezek hidnyaban, ahol lakéhelye
vagy szokésos tart6zkodasi helye taldthato.

(2) Azonban:

c) a kovetkezdk vonatkozdsaban:

— a kulturalis, a miivészeti, a sport-, a tudomdnyos, az oktatasi, a szorakoztatasi
tevékenységek vagy hasonlé tevékenységek, beleértve az ilyen tevékeny-
ségeket szervezdk tevékenységét, valamint adott esetben az ezek teljesitéséhez
jarulékosan kapcsolédé tevékenységet,

— [..]

a szolgaltatisnytjtas teljesitési helye az a hely, ahol a tevékenységet fizikailag
végzik;

[.”]n
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A tizenharmadik irdnyelv 1. cikkének megfogalmazésa szerint:

»Ezen irdnyelv alkalmazdsiban:

1. »a Kozosség teriiletén nem honos adéalany«: a [hatodik] irdnyelv 4. cikkének
(1) bekezdésében emlitett adéalany, aki az ezen iranyelv 3. cikkének (1) bekez-
désében emlitett id6szak alatt az adott teriileten sem gazdasagi tevékenységének
székhelyével, sem olyan 4llandé telephellyel nem rendelkezett, ahonnan iizleti
tevékenységet végeznek, vagy ilyen székhely vagy 4llandé telephely hidnyaban
sem dllandé lakoéhellyel vagy szokésos tartézkodasi hellyel nem rendelkezett, és
aki ugyanezen id6 alatt a 2. cikkben emlitett tagillamban nem végzett
termékértékesitést vagy szolgaltatdsnyujtast [...]".

A tizenharmadik irdnyelv 2. cikkének (1) bekezdése ekként rendelkezik:

»l...] valamennyi tagéllam a K6zosség teriiletén nem honos adéalanyoknak az alabb
meghatérozott feltételek szerint visszatérit minden olyan szolgaltatdsnytjtés vagy
ingé vagyon tekintetében felszémitott [HEA-t], amelyet az orszag teriiletén mds
adéalanyok értékesitettek részére, vagy amelyet termékeknek az orszégba torténd
behozatala tekintetében szdmitottak fel, amennyiben az ilyen termékeket és
szolgdltatasokat a [hatodik] irdnyelv 17. cikke (3) bekezdésének a) és b) pontjiban
emlitett {igyletekre vagy az ezen irdnyelv 1. cikke 1. pontjinak b) alpontjéban
emlitett szolgaltatdsokra hasznaljak fel.”
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Az alapeljaras és az el6zetes dontéshozatalra elSterjesztett kérdések

A CI Guernsey-ben (Csatorna-szigetek) alapitott tarsasag. A RAL, a Services és a
Machines Nagy-Britannidban alapitott tarsasagok. E négy tdrsasdg a szintén Nagy-
Britannidban alapitott RAL Holdings Ltd (a tovébbiakban: a Holdings) lednyvalla-
latai. A CJI, a RAL a Services, a Machines és a Holdings alkotjak a RAL-csoportot.

2000 végéig a RAL a tulajdondban 4ll6 vagy dltala bérelt tzlethelyiségekben
pénznyer$ automatékat iizemeltetett Nagy-Britannidban. Az itt izembe helyezett
gépek a tarsasig tulajdondban alltak, és a térsasdg sajat alkalmazottakat
foglalkoztatott. A tarsaség mind a jitéktermek, mind a gépek tizemeltetéséhez
engedéllyel rendelkezett.

A Holdingsot mint a HEA-alanyokbdl 4ll6 cégesoport kozponti tagjat a pénznyerd
automatdk hasznositisdbél szdrmazé jévedelem utdn HEA-fizetési kotelezettség
terhelte.

Ezt kévetSen elkésziilt a RAL-csoport 4tszervezési terve. A kérdést eldterjesztd
birésdg szerint a terv célja az volt, hogy a pénznyeré automatdk tizemeltetésére
létrehozott off-shore leanyvallalat alapitisaval és e tevékenységnek a gépek
tulajdonlasatél és az iizlethelyiségek iizemeltetését6l valé levélasztdsaval a RAL-
csoportot a pénznyerd automatik {izemeltetésével kapcsolatos szolgdltatdsok
tekintetében ne terhelje HEA-fizetési kitelezettség, és vissza tudja igényelni az
elézetesen felszdmitott adét.

A CI-t e célbdl hozték létre Guernsey-n, a Kdzosség terilletén kivil talélhato
Csatorna-szigetek egyikén. Ugyanezen terv részeként Nagy-Britannidban megalapi-
tottdk a Machinest és a Servicest.
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A RAL bérlgje azoknak az tizlethelyiségeknek, amelyekben a pénznyerd automaték
talalhatok, tovédbbd 6 a jétéktermek iizemeltetéséhez sziikséges engedélyek
jogosultja. A RAL engedélyezte a Cl-nek, hogy a pénznyerd automatikat az
tizlethelyiségekben elhelyezze és {izemeltesse.

A RAL-csoport altal miikodtetett valamennyi pénznyerd automata a Machines
tulajdonaban 4ll, amely az ezek mikodtetéséhez sziikséges engedélyek jogosultja. A
Cl-vel kotétt bérleti szerzédés értelmében a Machines Lételes a pénznyerd
automatdkat rendelkezésre bocsétani és karbantartani.

A CI fizleti tevékenysége abbdl 4ll, hogy a RAL 4dltal rendelkezésre bocsétott
tizlethelyiségekben lehet6vé teszi a Machines éltal biztositott pénznyerd automatik
haszndlatat a nyilvdnossdg szdmara. A CI azonban e tevékenységét oly médon végzi,
hogy alvallalkozdként a gépek napi miikddtetésével a Servicest bizta meg, E tarsasag
a munkdltatéja a RAL csoport szinte valamennyi alkalmazottjanak, kériilbeliil 600

fének. A CI Nagy-Britanniaban nem rendelkezik sajat alkalmazottal.

A fenti dtszervezést kovetden a CI a hatodik irdnyelv 2., 4., és 9. cikke alapjan ugy
itélte meg, hogy Guernsey-t kell a pénznyeré automatak iizemeltetésével kapcsolatos
szolgdltatisok teljesitési helyének tekinteni. Mivel e szolgéltatisokat ez okbél
kifolyélag a Kozosség teriiletén kiviil nyujtjak, allitisa szerint a Cl nem koteles az
ligyfelei részére Nagy-Britannidban nytjtott szolgaltatdsok utini HEA megfizetésére,
A tizenharmadik irdnyelv 1. és 2. cikkének megfeleléen a tirsasdg tovabba visz-
szaigényelte az el6zetesen felszdmitott HEA-t,

2001. augusztus 28-i hatdrozatdval a Commissioners elutasitotta a CI kérelmét.
Allaspontja szerint a CI Nagy-Britannidban kételes HEA fizetésére. Mésodsorban
pedig megdllapitotta, hogy a RAL-csoport dtszervezését figyelmen kiviil kell hagyni,
mivel a Holdings a széban forgé szolgiltatdsokat az é&tszervezést megel6z6
id8szakhoz hasonléan tovébbra is Nagy-Britannidban nyjtotta. A Commissioners
szerint a CI kérelmeit mindenképpen el kell utasitani, mivel azok joggal val6

visszaélést valdsitanak meg.

I-3979



19

20

21

2005, 05. 12-1 [TELET — C-452/03. SZ. UGY

A CJ, a RAL, a Machines és a Services megtdmadtdk a fenti elutasité hatdrozatot a
VAT and Duties Tribunal, London elétt. 2002. december 3-i itéletében e biréség Ggy
itélte meg, hogy a CI az ligy targyit képezd szolgaltatisokat Nagy-Britannidban
taldlhat6, a hatodik irdnyelv 9. cikkének (1) bekezdése értelmében vett dllandd
telephelyeir6l nydjtotta. Ennek megfelelSen e birésag szintén megdllapitotta, hogy a
Cl a pénznyer automatdkkal kapcsolatos szolgéltatdsokat Nagy-Britannidban
nytjtotta, és e tevékenységek e tagéllamban HEA-kotelesek. Mindazonaltal helyt
adott a fenti térsasagok fellebbezésének annyiban, amennyiben az a Commissioners
masodlagos kérelme ellen irdnyult, mivel a szolgéltatdsokat ténylegesen a CI, és nem
a Holdings nytjtotta, és a joggal valé visszaélés elve a jelen esetben nem volt
alkalmazhatd.

A CI fellebbezést nydjtott be a kérdést el6terjeszté birdsaghoz. A Commissioners az
itélet ellen masodlagos kérelmei elutasitdsa tekintetében csatlakozé fellebbezést
nyujtott be.

Ilyen koritlmények mellett a High Court of Justice (England & Woales), Chancery
Division akként hatdrozott, hogy az eljarast felfiiggeszti, és elézetes déntéshozatal
céljabdl a kovetkezd kérdéseket terjeszti a Birdsag elé:

»A jelen iigy koriilményei kozott, és figyelemmel a [hatodik] iranyelvre és kiilonosen
annak 2., 4. és 9. cikkére, valamint a [tizenharmadik] iranyelvre és kiilonosen annak
1. és 2. cikkére, valamint a kozdsségi jog dltalanos elveire:

1. Hogyan kell értelmezni a hatodik irdnyelv 9. cikkében emlitett »dllandd
telephely« kifejezést?
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Mely tényezdket kell figyelembe venni annak eldéntése sorén, hogy a pénznyers
automatakkal kapcsolatos szolgéltatdsokat valamely, a CI-hez hasonlé tirsasag a
székhelyér6l vagy az esetleges 4llandé telephelyérél nydjtja?

Kiilénosen:

a)

Ha valamely tdrsasdg (A) gazdasagi tevékenységét a jelen iigy tényillasa
szerinti médon 1Ggy szervezik meg, hogy a Kézdsség teriiletén kiviil
letelepedett kapcsolt tarsasag (B) nytdjt pénznyerd automatakkal kapcsolatos
szolgdltatdsokat, és a fenti struktira kizardlagos célja az, hogy A elkeriilje a
gazdasagi tevékenységének székhelye szerinti tagillamban a HEA-fizetési
kotelezettséget:

i. lehet-e a pénznyerd automatakkal kapcsolatos szolgaltatdsokat az érintett
tagallamban 1évé allandé telephelyrdl nyujtott szolgaltatasnak tekinteni,
és amennyiben igen,

ii. a pénznyerd automatdkkal kapcsolatos szolgiltatdsokat az 4llandd
telephelyrél vagy B gazdasigi tevékenységének székhelyérsl nydijtott
szolgaltatdasnak kell tekinteni?

Ha valamely tdrsasig (A) iizleti tevékenységét gy szervezik meg, hogy a
teljesités helyére irdnyadé szabalyok szempontjabél egy kapcsolt térsasig
(B), mint a jelen tigyben is, gazdasagi tevékenységének a Kozosség teriiletén
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kiviil 1év6 székhelyérdl nytjt pénznyerd automatékkal kapcsolatos szolgélta-
tdsokat, és nincs az A székhelye szerinti tagdllamban 4llandé telephelye,
ahonnan a szolgltatisokat nyujtand, valamint a megallapodds kizdrdlagos
célja, hogy A elkeriilje ebben a tagéllamban a HEA-fizetési kotelezettséget:

i. a B és a tagdllamban illetdséggel rendelkezd kapcsolt tarsasagok (A, C és
D) kozott létrejott tigyletek HEA-szempontbdl a fenti térsasdgok altal
gazdasagi tevékenységilk korében végrehajtott termékértékesitésnek és
szolgaltatdsnyujtdsnak mindsiilnek-e, és amennyiben nem,

ii. milyen tényezéket kell figyelembe venni annak eldontése sordn, hogy ki
nytjtja a pénznyerd automatdkkal kapcsolatos szolgaltatdsokat?

4) a) Létezik-e a joggal valé visszaélésnek olyan elve, amely alapjan (fiiggetleniil a
HEA-irdnyelvek értelmezésétSl) meg lehetne tagadni a jelen tigyhdz hasonld
esetekben elérni kivant elényt?

b) Amennyiben igen, hogyan kell alkalmazni a jelen tigyhoz hasonld
koriilmények esetén?
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5) a) Milyen jelent8sége van annak a ténynek, hogy A, C és D nem lednyvallalatai
B-nek, valamint A, C és D nem 4l sem jogilag, sem gazdasigilag B iranyitasa
alatt?

b) Van-e jelentsége a fenti kérdésekre adott valaszok vonatkozasiban annak,
ha a B 4ltal a gazdasdgi tevékenységének Kozdsség teriletén kivill 16v4
székhelyén folytatott tigyviteli tevékenység sziikséges a pénznyerd automa-
tdkkal kapcsolatos szolgéltatisoknak a fogyasztok részére valé nytjtaséhoz,
és sem A, sem C vagy D nem végez ilyen tevékenységet?”

Az el6zetes dontéshozatalra eléterjesztett kérdésrol

Elbzetes észrevételek

Az el6zetes dontéshozatalra utal6 hatdrozatban emlitett tevékenység, nevezetesen a
jétéktermekben felallitott pénznyerd automatéknak ellenszolgiltatis fejében a
nyilvénossdg szdmdra torténd rendelkezésre bocsatasa a hatodik irdnyelv 6. cikkénel
(1) bekezdése értelmében szolgaltatisnytjtasnak mindsiil. Kérdéseivel a kérdést
elGterjeszté birésdg lényegében annak megallapitasit kéri, hogy mit kell a
szolgaltatdsnyjtas teljesitési helyének tekinteni.

E tekintetben a hatodik iranyelv 9. cildke tartalmazza a teljesitési hely megallapitdsara
vonatkozé szabélyokat. Mig e cikk (1) bekezdése irja le az erre vonatkozé éltalénos
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szabalyt, a (2) bekezdés kiilonds szabélyként egy sor egyéb teljesitési helyet hatdroz
meg. E rendelkezések célja az olyan joghatésagi osszeiitkozés elkeriilése, amely
egyrészrol kett6s addztatdshoz, mésrészrol az addztatds elmaraddsdhoz vezetne (lasd
a C-168/84. sz. Berkholz-iigyben 1985. jdlius 4-én hozott itélet [EBHT 1985,
2251. 0.] 14. pontjat, a C-327/94. sz. Dudda-iigyben 1996. szeptember 26-4n hozott
itélet [EBHT 1996., I-4595. 0.] 20. pontjat és a C-167/95. sz., Linthorst, Pouwels en
Scheres {igyben 1997. mércius 6-4n hozott itélet [EBHT 1997, 1-1195. 0.]
10. pontjat).

A hatodik iranyelv 9. cikk (1) és (2) bekezdésének viszonyit illetden a Birésag mar
kimondta, hogy az (1) bekezdés alkalmazésa semmiképpen sem elézi meg a
(2) bekezdését. Arra a kérdésre kell minden esetben valaszt adni, hogy az adott eset a
9. cikk (2) bekezdésekben szabdlyozott esetek valamelyike ald tartozik-e; ha nem,
akkor az az (1) bekezdés alé tartozik (a fent hivatkozott Dudda-iigyben hozott itélet
21. pontja és a fent hivatkozott Linthorst, Pouwels en Scheres tigyben hozott {télet
11. pontja).

El8szor is ezért azt kell megvizsgalni, hogy amint azt az fr és a portugdl kormany
el6adja, az elézetes dontéshozatalra utalé hatérozatban foglalthoz hasonld tevé-
kenység a hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdésének c) pontja ald tartozik-e, amely
rendelkezés meghatérozza, hogy mit kell a ,szérakoztatdsi [...] vagy hasonld
tevékenységek” teljesitési helyének tekinteni. E tekintetben emlékeztetni kell arra,
hogy a Birésignak kell biztositania a nemzeti birdsdg szdmdra a kozosségi jog
értelmezésének minden olyan elemét, amely sziikséges az utébbi elétt 1évé igy
megitéléséhez, akar hivatkozott az ezekre a kérdése megfogalmazasaban, akér nem
(lasd a C-241/89. sz. SARPP-iigyben 1990. december 12-én hozott itélet
[EBHT 1990., I-4695. 0.] 8. pontjat, a C-315/92. sz., Verband Sozialer Wettbewerb,
tn. ,Clinique”-iigyben 1994. februdr 2-4n hozott itélet [EBHT 1994., 1-317. 0.]
7. pontjat, a C-87/97. sz. Consorzio per la tutela del formaggio Gorgonzola-iigyben
1999. mdrcius 4-én hozott itélet [EBHT 1999. 1-1301. o] 16. pontjit és a
C-456/02. sz. Trojani-iigyben 2004. szeptember 7-én hozott itélet [EBHT 2004.,
I-7573. 0.] 38. pontjit).
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A hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontjdnak értelmezésérdl

Az ir és a portugdl kormény szerint a CI tevékenysége a hatodik irdnyelv 9. cikke
(2) bekezdése c) pontjénak alkalmazasi korébe esik, mivel az a szérakoztatassal
kozvetleniil kapcsolatos szolgaltatdsok nydjtésabol all. Kovetkezésképpen azt a
helyet kell teljesitési helynek tekintetni, ahol e szolgdltatdsokat fizikailag végzik,
vagyis jelen esetben Nagy-Britannia teriiletét,

A brit kormény és a RAL-csoporthoz tartozé tarsasagok ezzel szemben eléadjak,
hogy az elézetes dontéshozatalra utalé hatdrozatban emlitett szolgaltatasnyuijtas
nem tartozik a hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontja ald. E tekintetben
megjegyzik, hogy a széban forgo szolgaltats igénybevevsjének elsédleges célja nem
a szérakozds mint olyan, hanem anyagi haszon szerzése. A fenti tarsasigok ehhez azt
fizik hozza, hogy a fenti rendelkezések alkalmazésira akkor keriilhetne sor, ha a
szolgaltatds nytjtéja miivészeti tevékenységet végezne. Amiatt, hogy a mobiltelefo-
nokhoz hasonléan a pénznyerd automaték hasznalatdban is talalhaté szérakoztatd
elem, még nem vélik a széban forgé szolgaltatisok nytjtasa a 9. cikk (2) bekezdése
c) pontjénak els6 francia bekezdése szerinti szorakoztatasi tevékenységgé.

A Bizottsdg dllispontja szerint a hatodil irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontjénak
az a célja, hogy specidlis rendszert hozzon létre az adéalanyok kozott teljesitett
bizonyos olyan szolgéltatdsnydjtisok esetében, amelyek koltsége beépiil az
értékesitett termék vagy nydjtott szolgaltatds ardba (lasd a fent hivatkozott
Dudda-igyben hozott itélet 23. és 24. pontjat). A jelen iigyben azonban a végsé
fogyaszté részére nyjtott pénznyers automatékkal kapcsolatos szolgaltatasokr6l van
sz6, igy a fenti cikk (1) bekezdése alkalmazandé.
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E tekintetben ki kell emelni, hogy a szérakoztatdsi vagy hasonlé célu szolgdltatisok
teljesitési helye a hatodik irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontjénak megfeleléen az
a hely, ahol a tevékenységet fizikailag végzik.

Ami azt a kérdést illeti, hogy az adott tigy tirgyat képezd szolgaltatdsnytjtasok
szérakoztatdsi vagy mas hasonlé tevékenységeket valésitanak-e meg, emlékeztetni
kell arra, hogy a CI specidlisan e célra kialakitott jatéktermekben pénznyerd
automatdkat bocsat ellenérték fejében a nyilvdnossag rendelkezésére.

A jelen esetben az elézetes dontésre utalé hatdrozatban emlitett tevékenység
elsédleges célja a pénznyerd automaték hasznaléinak szérakoztatdsa, és nem anyagi
haszon biztositdsa a részitkre. Amint azt egyébként a fétandcsnok inditvdnydnak
29. pontjiban kifejti, pontosan a nyerés véletlenszertisége adja a pénznyerd
automatak hasznaléi 4ltal igényelt szdérakozds alapvetd elemét.

A hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontja elsé francia bekezdésének
megfelel$ szérakoztatdsi vagy hasonlé tevékenységek nem kovetelik meg, hogy a
szolgaltatis nyGjtéja miivészeti tevékenységet végezzen. Az e rendelkezés szerinti
szérakoztatdsi vagy hasonl6 tevékenységek korébe tartozik az a tevékenység, ideértve
a gépek rendelkezésre bocsdtasat is, amelynek a szolgiltatds nydjtéja dltal
megvaldsitani kivant els6dleges célja az tigyfelek szérakoztatdsa.

Amint azt a fétanacsnok inditvanyanak 33. pontjéban is hangstlyozta, a fent emlitett
rendelkezésben rogzitett kapcsolé szabély jelen iigyhoz hasonlé esetre torténd
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alkalmazdst nem zérja ki az a kériilmény, hogy az érintett szolgéltatdsok cimzettjei
végsd fogyaszték. Ugyanis e rendelkezés alkalmazdsi kére nem korlatozédik az
adéalanyok kozdtti szolgaltatdsnyijtésokra. Ezenfeliil pedig meg kell llapitani, hogy
a teljesitési hely meghatarozisira vonatkozé szabdly ilyen helyzetre torténd
alkalmazasa esetén semmilyen gyakorlati nehézség nem meriil fel. Ugyanis konnyen
behatérolhaté az a hely, ahol a széban forgé tevékenységeket végzik. Végiil pedig e
szabdly alkalmazdsa ad6zasi szempontbdl ésszerti megolddshoz vezet, mivel e
szolgdltatdsok annak a tagallamnak a HEA-rendszere ald tartoznak, amelynek
teriiletén a széban forgé szolgaltatisok igénybevevdinek székhelye talalhaté.

Ebbdl kovetkezden a kérdést eldterjesztd birdsag részére azt a valaszt kell adni, hogy
a hatodik iranyelv 9. cikke (2) bekezdése c) pontjinak elsé francia bekezdése szerinti
szérakoztatdsi vagy hasonl6 tevékenységnek kell tekinteni a valamely tagillam
teriiletén taldlhaté jatéktermekben feldllitott pénznyerd automaték nyilvdnossig
éltali haszndlatdnak ellenszolgéltatds fejében t6rténd lehetévé tételét magéban
foglal6 szolgltatas nywjtasat, igy e szolgdltatas teljesitési helyének azt kell tekintetni,
ahol a tevékenységet fizikailag végzik.

A koltségekrol

Mivel ez az eljéras az alapeljardsban részt vevs felek szdméra a kérdést elSterjesztd
birésdg el6tt folyamatban 1évé eljards egy szakaszat képezi, ez a birésag dont a
koltségekrdl. Az észrevételeknek a Birdsag elé terjesztésével kapcsolatban felmeriilt
koltségek, az emlitett felek koltségeinek kivételével, nem téritheték meg,
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A fenti indokok alapjén a Birdsdg (els6 tandcs) a kovetkezéképpen hatérozott:

A tagillamok forgalmi adéra vonatkozé jogszabélyainak ésszehangoldsarél —
kozos hozzaadottértékadé-rendszer: egységes adéalap-megallapitasrél szolo,
1977, méjus 17-i 77/388/EGK hatodik tandcsi irdnyelv 9. cikke (2) bekezdése
¢) pontjanak elsé francia bekezdése szerinti szérakoztatdsi vagy hasonlé
tevékenységnek kell tekinteni a valamely tagillam teriiletén talalbaté jaték-
termekben feldllitott pénznyeré automatdk nyilvanossig altali hasznalatanak
ellenszolgaltatas fejében torténd lehetdvé tételét magiban foglalo szolgaltatds
nyGjtasat, igy e szolgiltatas teljesitési helyének azt kell tekintetni, ahol a
tevékenységet fizikailag végzik.

- Alairasok
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