SEVIC SYSTEMS

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)
2005. gada 13. decembri”

Lieta C-411/03

par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi EKL 234. pantam, ko
Landgericht Koblenz (Vacija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2003. gada
16. septembri un kas Tiesa registréts 2003. gada 2. oktobri tiesvediba, ko uzsakusi

SEVIC Systems AG.

TIESA (virspalata)

$ada sastava: priekssédetajs V. Skouris [V. Skouris], palatu priekssédétaji P. Janns
[P, Jann], K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans), A. Ross [A. Rosas] un
K. Simans [K. Schiemann], tiesne$i K. Gulmans [C. Gulmann] (referents),
H. N. Kunja Rodrigess [l N. Cunha Rodrigues], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de
Lapuerta), K. Lénartss [K. Lenaerts], P. Kiwis [P. Kiris], E. Juhass [E. Juhdsz],
Dz. Arestis [G. Arestis] un E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet],

generaladvokats A. Ticano [A. Tizzano),
sekretare L. Hjtleta [L. Hewlett], galveni administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 10. maija,
* Fiesvedibas valoda — vicu.
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nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— SEVIC Systems AG varda — K. Beuls [C, Beul], Rechtsanwalt,

— Vacijas valdibas varda — M. Lumma [M, Lumma] un A. Ditrihs [A. Dittrich],
parstavji,

— Niderlandes valdibas varda — H. H. Sevenstere [H. G. Sevenster] un N. A. J. Bels
[N. A. ]. Bel], parstavji,

~— Eiropas Kopienu Komisijas varda — K. Smite [C. Schmidf] un G. Brauns
[G. Braun), parstavji,

noklausijusies generaladvokata secindjumus tiesas sédé 2005. gada 7. jalija,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Ligums sniegt prejudicidlu nolémumu ir par EKL 43. panta un 48. panta
interpretaciju.
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Sis lagums tika iesniegts, izskatot prasibu, ko sabiedriba SEVIC Systems AG
(turpmak teksta — “SEVIC”), Neivida [Neuwied] (Vacija), céla par Amtsgericht
Neuwied [Neividas Pirmas instances tiesa] lémumu, ar ko ir noraidits tas pieteikums
ierakstit valsts komercregistra $is sabiedribas un sabiedribas Security Vision Concept
SA (turpmak teksta — “Security Vision”), Luksemburga, apvieno3anos, motivéjot ar
to, ka Vacijas tiesibu normas attieciba uz sabiedribu reorganizaciju paredz tikai tadu
sabiedribu apvieno$anos, kuru juridiska adrese ir Vacija.

Atbilstosas tiesibu normas

Pirmais pants Vacijas 1994. gada 28. oktobra likuma attieciba uz sabiedribu
reorganizaciju (Umwandlungsgesetz) (BGBI. 1994. I, 3210. Ipp.) ta redakcija ar 1995.
gada veiktiem papildindjumiem un vélakiem grozijumiem (turpmak teksta —
“UmwG") ar nosaukumu “Reorganizacijas veidi, tiesiskie ierobezojumi” paredz:

“1) Tiesibu subjektus, kuru juridiska adrese ir valsts teritorija, var reorganizét:

1. apvienosanas cel&;

2. sadali$anas ce]a (ipaduma sadali$ana; ipaduma dalu atdali$ana; noteiktu ipaSuma
daju atdali$ana);

'

3. ipaSuma nodosanas cela;

4. mainot juridisko formu.
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2) Arpus $aja likuma reglamentétajiem gadijumiem reorganizacija 1. punkta

izpratné ir iespéjama tikai tad, ja to tie$i paredz cits federalais vai pavalsts (Land)
likums.

3) Atkapes no $i likuma noteikumiem ir jespéjamas tikai tad, ja tas ir noteikti
atlautas. Papildu noteikumi, kas ieklauti ligumos, statiitos vai nodomu protokolos ir
pielaujami, ja vien $is likums nesatur izsmelosu regulégjumu.”

Umw@G 2. pants “Apvieno$anas veidi” paredz:

“Tiesibu subjekti var apvienoties, izbeidzot darbibu bez likvidacijas:

1. saplasanas cela, nododot viena vai vairaku tiesibu subjektu ipa§umu (parpema-
mais subjekts) citam pastavo$o tiesibu subjektam (iegiisto3ais subjekts) vai

pieskirot dalu turétajiem (ligumsabiedribas dalibniekiem, akcionariem vai dalibnie-
kiem) ieglisto$as sabiedribas vai jauna subjekta kapitala dalas vai dalibnieku dalas.”
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Citi UmwG noteikumi, kas ipadi attiecas uz apvieno$anos, pievienojot (sabiedribu),
izvirza apvieno$anas ligumam noteiktas prasibas (4.-6. pants), paredz apvieno$anas
zinojuma sastadianu (8. pants), apvieno$anas parbaudi, ko veic eksperti (9. un
turpmakie panti), ka arl pazinojumu par apvieno$anos (16. un turpmakie panti)
pirms tas ierakstiSanas komercregistra atbilsto$i iegtsto$a tiesibu subjekta
juridiskajai adresei (19. pants). UmwG 20. un turpmakie panti uzskaita sekas, kas
rodas sakara ar ierakstifanu $aja registrad. Visparéjos noteikumus attieciba uz
apvienoganos, pievienojot (sabiedribu), papildina noteikumi par tre$o personu, ko
skar apvieno$anas, it ipasi, kreditoru, aizsardzibu.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

Apvienoganas ligums, ko 2002. gada noslédza SEVIC un Security Vision, paredzéja,
ka $i pédéja no minétajaim sabiedribam izbeidz darbibu bez likvidacijas un pilniba
nodod savu ipa§umu SEVIC, negrozot $is sabiedribas nosaukumu.

Amisgericht Neuwied noraidija pieteikumu par apvienosanas ierakstiSanu komerc-
registra, noradot, ka UmwG 1. panta 1. punkts paredz vienigi tadu tiesibu subjektu
apvieno$anos, kuru juridiska adrese ir Vacija.

SEVIC par 30 atteikuma lemumu céla prasibu Landericht Koblenz [Koblencas
Apgabaltiesa].
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Attieciba uz Landericht Koblenz atbilde uz jautdjumu par to, vai atteikumu ierakstit
iepriekd minéto sabiedribu apvieno$anos komercregistra var pamatot ar UmwG
1. panta 1. punktu, ir atkariga no EKL 43. panta un 48. panta interpretacijas saistiba
ar apvieno$anos, ko veic sabiedribas, kuru juridiska adrese ir Vicija, un sabiedribas,
kuras ir nodibinatas citas dalibvalstis (turpmak teksta — “Parrobezu apvieno$anas”).

Pie Siem apstakliem Landericht Koblenz, uzskatot, ka risindjums tas izskatiSana
eso$aja lietd ir atkarigs no iepriek$ minéto EK liguma noteikumu interpreticijas,
noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai §adu prejudicidlo jautajumu:

“Vai EKL 43. un 48. pantu var interpretét tadéjadi, ka atteikums ierakstit (atbilstosi
[UmwG] 16. un turpmakajiem pantiem) Vicijas komercregistra apvieno$anos, ko
arvalsts Eiropas uznémeéjsabiedriba paredz veikt ar Vicijas sabiedribu, tadél, ka §i
likuma 1. panta 1. punkts paredz tikai tidu tiesibu subjektu apvienosanos, kuru
juridiska adrese ir Vacija, ir pretruna sabiedribu brivibai veikt uznéméjdarbibu?”

Par prejudicialo jautajjumu

levada apsvérumi

Ir jaatgidina, ka SEVIC atbilsto$i UmwG ladza ierakstit komercregistra apvienoZa-
nos ar Security Vision, attieciba uz kuru ligums paredz, ka $1 minéta sabiedriba tiek
pievienota un izbeidz savu darbibu bez likvidacijas.
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Amtsgericht Neuwied noraidija $o pieteikumu, motivéjot ar to, ka UmwG 1. panta
1. punkta ir paredzéts, ka tikai tadi tiesibu subjekti, kuru juridiska adrese ir valsts
teritorija, var tikt reorganizéti apvieno$anas cela (turpmak teksta — “Iek3gjas
apvieno3anas”) un ka lidz ar to $is likums neattiecas uz reorganizacijam, kas rodas
Parrobezu apvieno$anas rezultata.

Ir jaatgadina, ka Vicija nepastav visparéjas normas, kas ir analogas $aja likuma
paredzétajam, kuras ir piemérojamas attieciba uz Parrobezu apvieno$anos.

No ti izriet, ka Vacija Iekdgjas apvienodanas un Parrobezu apvienoSanas tiek
regulétas atskirigi.

Sados apstikos iesniedzéjtiesas uzdotais jautdjums ir jasaprot ka tads, ar ko péc
biitibas jauta, vai EKL 43. pants un 48. pants iestajas pret to, ka dalibvalsti var
vispardja veida atteikt ierakstit valsts komercregistra apvieno$anos, ko veic
sabiedriba, izbeidzot darbibu bez likvidacijas un pilniba nododot Sis minétas
sabiedribas mantu citai sabiedribai gadijuma, kad vienas no $im sabiediibam
juridiska adrese ir cita dalibvalsti, lai gan $ada ierakstidana ir iespéjama — ja ir
ievéroti noteikti nosacijumi — gadijumi, kad abu $o sabiedribu, kuras piedalas
apvieno$anas procesd, juridiskas adreses ir pirmas dalibvalsts teritorija.

Par EKL 43. panta un 48. panta piemérojamibu

Pretéji tam, ko apgalvo Vacijas un Niderlandes valdibas, EKL 43, pants un 48. pants
ir piemérojami tada apvieno$anas gadijuma, kads ir pamata lieta.
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Atbilsto8i EKL 43. panta otrajai dalai, kas apliikota kopsakara ar EKL 48. pantu, $aja
pédéja no minétajiem pantiem noradito sabiedribu briviba veikt uznéméjdarbibu
ietver tostarp 3o sabiedribu dibina$anu un vadi$anu ar tadiem pasiem nosacijumiem,
kadus savam sabiedribam paredz tas valsts tiesibu akti, kuros notiek &
uznéméjdarbiba.

Turklat, ka to atziméja generiladvokats secinajumu 30. punkt, briviba veikt
uznéméjdarbibu tiek piemérota tada apjoma, kas ietver jebkuru pasakumu, kurs lauj
vai pat tikai atvieglo iesp&u pieklat citai dalibvalstij nevis tai, kura notiek
uznéméjdarbiba, un veikt saimniecisko darbibu $aja valsti, sniedzot ieinteresétajiem
uznémejiem iespéju redli piedalities minétas valsts ekonomiskaja dzivé ar tadiem
padiem noteikumiem, kadi tiek pieméroti valsts uznéméjiem.

Parrobezu apvieno$anas darfjumi_at$kiriba no citiem sabiedribu reorganizacijas
darfjumiem atbilst daZadas dalibvalstis nodibinatu sabiedribu sadarbibas un
apvienosands vajadzibam. Tie ir ipa$s veids, kada isteno brivibu veikt uznéméjdar-
bibu, kas ir svarigs iek$éja tirgus labai funkcioné$anai un tadé] ietilpst saimnie-
ciskajas darbibas, attieciba uz kuram dalibvalstim ir pienakums ievérot EKL
43. panta paredzéto brivibu veikt uznémeéjdarbibu.

Par brivibas veikt uznéméjdarbibu ierobezojuma esamibu

Saja sakara pietiek atgadinat, ka neviena Vacijas tiesibu norma, iznemot to, kas
pastav attieciba uz Iek$éjo apvienoSanos, neparedz ParrobeZu apvieno$anas
ierakstiSanu valsts komercregistra un ka $i iemesla dé] pieteikumi registrét $adu
apvieno3anos tiek noraiditi visparéja veida.
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Turklat, ka to noradija generaladvokats secindgjumu 47. punkta, tada apvieno$anas ka
pamata lietd ir efektivs sabiedribu reorganizacijas veids, jo tas dod iespéju ar viena
darfjuma palidzibu istenot noteiktu darbibu jauna forma un bez partraukuma,
tadéjadi samazinot sareZgijumus, terminus un izmaksas, kas saistitas ar citam
sabiedribu apvieno$anas formam, tadam, kas ietver, pieméram, sabiedribas darbibas
izbeigianu, likvidéjot ipaSumu un jaunas sabiedribas izveidoSanu, nododot S$ai
sabiedribai ipaduma dalas.

Ja, piemérojot valsts tiesibu normas, $adu sabiedribu reorganizacijas veidu nav
iespéjams izmantot tadeél, ka vienas no sabiedribam juridiska adrese ir cita dalibvalsti
nevis Vacijas Federativaja Republika, Vacijas tiesibas isteno dazadu attieksmi pret
sabiedribam atkariba no ta, vai apvieno$anas ir iek$éja vai parrobezu, tadéjadi atturot
tas realizét Liguma nostiprinato brivibu veikt uznéméjdarbibu.

Sada atikiriga attieksme rada ierobezojumu EKL 43. panta un 48. panta izpratné, kas
ir pretruna tiesibam veikt uznéméjdarbibu un var tikt atlauta tikai tad, ja tai ir
legitims, ar Ligumu saderigs mérkis un ja ta ir pamatota ar primariem visparéju
intere$u iemesliem. Turklat taida gadijuma ir vajadzigs, lai ta piemérosana ir
atbilstoga, lai nodro$inatu mérka istenoSanu, un neparsniedz ta istenoSanai
nepiecie$amo (skat. 2002. gada 21. novembra spriedumu lieta C-436/00 X un ¥,
Recueil, 1-10829. Ipp., 49. punkts, un 2004. gada 11. marta spriedumu lieta C-9/02
De Lasteyrie du Saillant, Recueil, 1-2409. Ipp., 49. punkts).

Par ierobeZojuma iespéjamo pamatojurmu

Vicijas un Niderlandes valdibas uzsver, ka nosacijumi, ko izvirza attieciba uz Iek3éjo
apvieno$anos, it ipadi paredz aizsargat kreditoru, mazakumdalibnieku un darbinieku
intereses, ka arl nodrosinat finansu kontroles efektivitati un komercdarijumu

I-10833



25

2005. GADA 13. DECEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-411/03

uzticamibu. Saja sakara tas norada, ka attieciba uz Parrobefu apvienoganos rodas
ipasas problémas un ka $o problému risindjums prasa, lai batu ipasas normas, kas
vérstas uz minéto intere$u aizsardzibu Parrobezu apvieno$anas konteksta, kuras
rezultatd vienam juridiskam darfjumam tiek piemérotas vairaku valstu tiesibu
normas. Sadas normas prasa, lai tiktu veikta tiesiska reguléjuma saskanosana
Kopienu liment.

Saja konteksta Niderlandes valdiba atgadina, ka Eiropas Kopienu Komisija iesniedza
Kopienu likumdevéjam priekslikumu Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivai par
kapitalsabiedribu parrobezu apvienosanos, ar ko Komisija iepazistinija 2003. gada
18. novembri [COM(2003) 703, galiga redakcija], kuras pirmais un otrais apsvérums
paskaidro:

“1) Dazadas dalibvalstis eso$o kapitalsabiedribu nepieciesamiba sadarboties un
apvienoties un daudzas juridiska un administrativa rakstura gratibas, ar ko
Kopiena sastopas, realizéjot sabiedribu parrobezu apvienosanos, rada vajadzi-
bu — noliika nodro$inat vienota tirgus izveidi — pienemt Kopienas noteikumus,
kas atvieglotu parrobezu apvieno$anos [..];

2) [.] dalibvalstis nevar pienacigi istenot iepriek§ minétos mérkus tadél, ka ir
nepiecieSams izveidot tiesisko reguléjumu, kas satur kopigus, starpvalstu limeni
piemérojamus elementus un tadéjadi, ievérojot piedavato pasakumu mérogu un
ietekmi, tos var labak istenot Kopienas liment [..].”

2 Sajd sakara ir jaatgadina — ja Kopienu saskano$anas normas ir noteikti piemérotas,

lai atvieglotu Parrobezu apvienosanos, $adu saskano$anas normu esamibu nevar
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izvirzit ka iepriek$éju nosacijumu, lai istenotu EKL 43. un 48. pantd nostiprinato
brivibu veikt uznémeéjdarbibu ($aja sakara skat. 1992. gada 28. janvara spriedumu
lieta C-204/90 Bachmann, Recueil, 1-249. lpp., 11. punkts).

Turklat ir janordda — ja sakara ar Padomes 1978. gada 9. oktobra Tresas direktivas
78/855/EEK, kas balstis uz Liguma 54. panta 3. punkta g) apak$punktu un attiecas
uz akciju sabiedribu apvieno$anos (OV L 295, 36. Ipp.), pienemsanu dalibvalstis ir
saskanotas normas attieciba uz lek$gjo apvieno$anos, Parrobezu apvieno$anas rada
specifiskas problémas.

Saja sakara nevar izslégt to, ka primarie visparéjo intere$u iemesli, tadi ka kreditoru,
mazakumdalibnieku un darbinieku intere$u aizsardziba (skat. 2002. gada 5. novem-
bra spriedumu lieta C-208/00 Uberseering, Recueil, 1-9919. 1pp., 92. punkts), ka ari
finan$u kontroles un komercdarijumu aizsardzibas nodro$inasana (skat. 2003. gada
30. septembra spriedumu lieta C-167/01 I[uspire Art, Recueil, 1-10155. Ipp.,
132, punkts) noteiktos apstaklos un ievérojot noteiktus nosacijumus var attaisnot
pasikumu, kas ierobezo brivibu veikt uznéméjdarbibu.

Tomér vél ir vajadzigs, lai $ads ierobezojoss pasakums bitu atbilstoss, lai
nodro$inatu mérka isteno$anu un neparsniegtu ta isteno$anai nepieciesamo.

Visparéjs atteikums ierakstit dalibvalsts komercregistra apvieno$anos, ko veic 3aja
dalibvalsti nodibinita sabiedriba un sabiedriba, kura atrodas cita dalibvalsti, traucé
istenot Parrobezu apvieno$anos, pat ja $i sprieduma 28. punkta minétie mérki netiek
apdraudéti. Jebkurd gadijuma $ada norma parsniedz to, kas ir nepieciedams, lai
istenotu minéto intere$u aizsardzibai paredzétos mérkus.
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Sados apstaklos ir pamats atbildét uz uzdoto jautijumu, ka EKL 43. un 48. pants
iestajas pret to, ka dalibvalsti visparéja veida tiek atteikts ierakstit valsts
komercregistra apvieno$anos, ko veic sabiedriba, izbeidzot darbibu bez likvidacijas
un pilniba nododot §is minétas sabiedribas mantu citai sabiedribai, gadjjuma, kad
vienas no $im sabiedribam juridiska adrese ir cita dalibvalsti, lai gan $ada ieraksti$ana
ir iespéjama — ja ir ievéroti noteikti nosacijumi — gadijuma, kad abu %o sabiedribu,
kuras piedalds apvienoSanas procesd, juridiskds adreses ir pirmas dalibvalsts
teritorija.

Par tiesaSanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesadanas izdevumiem. Tiesa$anas izdevumi,
kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesaganas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (virspaldta) nospriez:

EKL 43. un 48. pants iestajas pret to, ka dalibvalsti visparéja veida tiek atteikts
ierakstit valsts komercregistra apvieno$anos, ko veic sabiedriba, izbeidzot
darbibu bez likvidacijas un pilniba nododot $is minétas sabiedribas mantu citai
sabiedribai, gadijuma, kad vienas no $im sabiedribam juridiska adrese ir cita
dalibvalsti, lai gan $ada ieraksti$ana ir iespégjama — ja ir ievéroti noteikti
nosacijumi — gadijuma, kad abu $o sabiedribu, kuras piedalas apvienoSanas
procesa, juridiskas adreses ir pirmas dalibvalsts teritorija,

[Paraksti]
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