TUOMIO 12.9.1996 — ASIA C-251/94

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (viides jaosto)
12 piivini syyskuuta 1996~

Asiassa C-251/94,

jonka Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco
(Espanja) on saattanut EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan nojalla yhteisdjen
tuomioistuimen kisiteltiviksi saadakseen tissi kansallisessa tuomioistuimessa
vireilli olevassa asiassa

Eduardo Lafuente Nieto

vastaan

Instituto Nacional de la Seguridad Social (INSS) ja Tesoreria General de la
Seguridad Social (TGSS)

ennakkoratkaisun sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella litkku-
viin palkattuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja heididn perheen-
jaseniinsi 14 piivinid kesikuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o
1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna 2 piivind kesi-
kuuta 1983 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o 2001/83 (EYVL 1983
L 230, s. 6) ja mukautettuna Espanjan kuningaskunnan ja Portugalin tasavallan liit-
tymisehdoista ja perustamissopimusten mukautuksista tehdyn asiakirjan liitteessi I
olevalla VII osalla (EYVL 1985 L 302, s. 170), 47 artiklan 1 kohdan tulkinnasta ja
patevyydestd sekd saman asetuksen 46 artiklan 2 kohdan tulkinnasta,

* Oikeudenkiyntikieli: espanja.
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YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja D. A. O. Edward sekid tuomarit
J.-P. Puissochet (esittelevd tuomari), P. Jann, L. Sevén ja M. Wathelet,

julkisasiamies: A. La Pergola,
kirjaaja: hallintovirkamies L. Hewlett,

ottaen huomioon kirjalliset huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— Lafuente Nieto, edustajinaan asianajajat Abelardo Vizquez Conde, Roque
Méndez Robleda ja Benjamin Mayo Martinez, Orense,

— Espanjan hallitus, asiamiehindin yhteison asioita koskevan oikeudellisen ja
institutionaalisen koordinoinnin paijohtaja Alberto J. Navarro Gonzilez ja val-
tionasiamies Miguel Bravo-Ferrer Delgado,

— Euroopan unionin neuvosto, asiamichindin oikeudellisen yksikon virkamiehet
Sophia Kyriakopoulou ja Ignacio Diez Parra,

— Euroopan yhteisdjen komissio, asiamiehindin oikeudellisen yksikon virkamie-
het Maria Patakia ja Blanca Rodriguez Galindo,

ottaen huomioon suullista kisittelya varten laaditun kertomuksen,

kuultuaan Lafuente Nieton, edustajinaan Abelardo Vizquez Conde, Roque
Méndez Robleda ja Benjamin Mayo Martinez, Espanjan hallituksen, asiamieheniin
Miguel Bravo-Ferrer Delgado, Euroopan unionin neuvoston, asiamiehiniin Sophia
Kyriakopoulou ja Ignacio Diez Parra, ja Euroopan yhteiséjen komission, asiamie-
hiniin Maria Patakia ja oikeudellisen yksikon virkamies 1. Martinez del Peral, esit-
timit suulliset huomautukset 2.5.1996 pidetyssi istunnossa,

kuultuaan julkisasiamiehen 20.6.1996 pidetyssd istunnossa esittiman ratkaisuehdo-
tuksen,
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on antanut seuraavan

tuomion

Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais Vasco on esit-
tinyt 31.5.1994 tekemallddn paatodkselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistui-
meen 13.9.1994, EY:n perustamissopimuksen 177 artiklan nojalla kuusi ennakko-
ratkaisukysymystd sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteisén alueella
litkkuviin palkattuthin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja heidin
perheenjiseniinsd 14 piivdni kesikuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 1408/71 (jiljempini asetus), sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle
saatettuna 2 paivini kesikuuta 1983 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o
2001/83 (EYVL 1983 L 230, s. 6) ja mukautettuna Espanjan kuningaskunnan ja
Portugalin tasavallan liittymisehdoista ja perustamissopimusten mukautuksista teh-
dyn asiakirjan liitteessi I olevalla VII osalla (EYVL 1985 L 302, s. 170), 47 artiklan
1 kohdan tulkinnasta ja pitevyydesti seki saman asetuksen 46 artiklan 2 kohdan
tulkinnasta.

Nimi kysymykset on esitetty oikeudenkiyntiasiassa, jossa kantajana on Lafuente
Nieto ja vastaajina kaksi espanjalaista sosiaaliturvalaitosta Instituto Nacional de la
Seguridad Social (jiljempini INSS) ja Tesoreria General de la Seguridad Social
(jaljempind TGSS) ja joka koskee kantajan tyokyvyttomyyselikkeen laskemista.

Espanjan kansalainen Lafuente Nieto oli epditseniisessd ansiotyossi ensin Espan-
jassa (ennen vuotta 1969) ja sitten Saksassa (vuoteen 1990 saakka), kunnes hin tuli
heinikuussa 1990 pysyvisti tiysin tyokyvyttomaksi. Saksalainen toimivaltainen
laitos myonsi hinelle ty6kyvyttémyyselikkeen, jonka miiri laskettiin syistd, joita
ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin ei tunne, ottamatta huomioon vakuutus-
kausia Espanjassa. Toimivaltainen espanjalainen laitos INSS myénsi Lafuente
Nietolle tySkyvyttomyyselikkeen tiydellisesti pysyvasti tyokyvyttdmyydestd,
joka oli aitheutunut muusta kuin ammattitaudista.
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Ennakkoratkaisupyynnén mukaan Espanjan lainsiidinndssi sdddetdin, etti jos
teollisuustyontekijd on saavuttanut 48 vuoden 3 kuukauden iin silloin, kun muusta
kuin ammartitaudista atheutuva pysyvi tiydellinen tyokyvyttémyys ilmaantui —
kuten Lafuente Nieton tapauksessa —, elikkeen miiria ei vaihtele maksukausien tai
tyontekijan tyduran mukaan. Elikeoikeuden edellytykseni on kuitenkin 31.7.1985
annetun lain 26/1985 2 pykilin 2 momentin b kohdan mukaan se, etti yhtiilti
tyontekija on maksanut vakuutusmaksuja sellaisen ajanjakson ajan, joka vastaa
vahintidin neljinnesti siitd ajasta, joka on kulunut siit3d, kun hin tiytti 20 vuotta, ja
ettd toisaalta vihintdin viidennes tillaisista vahintdin vaadittavista vakuutusmaksu-
kausista sijoittuu niille kymmenelle vuodelle, jotka edelsivit vilittdmisti tyékyvyt-
tomyyden ilmaantumista.

Kun nimi edellytykset tiyttyvit, elikkeen miira lasketaan sen perusteella, minka
suuruinen vakuutusmaksun perusteiden (base de cotizacién) keskiarvo on ollut nii-
den 84 kuukauden aikana, jotka edelsivit vilittémisti tyékyvyttdomyyden ilmaan-
tumista. Jos kuitenkin tihdn ajanjaksoon kuuluu kausia, joiden osalta tyontekijalld
ei ollut velvollisuutta maksaa vakuutusmaksuja, elikettd laskettaessa katsotaan, ettd
tyontekijid on suorittanut vakuutusmaksuja pienimmin vakuutusmaksun perusteen
mukaisesti. Lisdksi vakuutusmaksun perusteet — olivatpa ne todellisia tai fiktiivisia
— timin ajanjakson 60 ensimmiiselti kuukaudelta on sidottu viralliseen kulutta-
jahintaindeksiin siten, ettd vakuutusmaksun perustetta lisitddn jokaiselta timin
ajanjakson kuukaudelta saman verran, kuin kuluttajahintaindeksi on noussut (em.
31.7.1985 annetun lain 3 pykilin 1 ja 4 momentti).

Lafuente Nieton elikkeen miira vahvistettiin 9 226 Espanjan pesetaksi kuukau-
dessa (maksettavaksi 14 kertaa vuodessa) sen suhdeluvun mukaisesti, joka saatiin
jakamalla Espanjassa tiyttyneiden vakuutuskausien pituus niissi kahdessa jisenval-
tiossa tiyttyneiden vakuutuskausien pituudella, joissa Lafuente Nieto oli tyosken-
nellyt, ja soveltamalla talléin pienimmin vakuutusmaksun perusteen siintdi, jota
oli siddetty sovellettavaksi niissi tapauksissa, joissa tyontekijilli ei ole velvolli-
suutta suorittaa vakuutusmaksuja. INSS katsoi nimittdin, ettd nitiden 84 kuukauden
aikana, jotka otettiin huomioon miiriteltiessi elikkeen laskentaperustetta (eli hei-
nikuusta 1983 kesikuuhun 1990) Lafuente Nietolla, joka tydskenteli tuolloin Sak-
sassa, el ollut ollut velvollisuutta suorittaa vakuutusmaksuja Espanjan lainsdadan-
nossi siidetylld tavalla.

1-4217



TUOMIO 12.9.1996 — ASIA C-251/94

Lafuente Nieto on riitauttanut elikkeen mairin ja vaatinut 56 485 Espanjan pese-
tan elikettd mairiteltyni laskentatavalla, joka poikkeaa kahdelta osin INSS:n kiyt-
tamdstd. Ensinndkin elikkeen laskentaperustetta maiiriteltiessd on otettava huo-
mioon myds ne vakuutusmaksun perusteet, joiden mukaisesti hin on maksanut
Saksassa vakuutusmaksuja siltd ajanjaksolta, joka edelsi vilittdmaisti tyokyvytts-
myyden ilmaantumista, kuitenkin siten, etti vakuutusmaksun perusteet eivit voi
ylittdd Espanjassa kyseisend ajankohtana sovellettavaa enimmaisperustetta, ja sovel-
taen vihimmaiisperustetta niilta kuukausilta, jolloin hin ei suorittanut vakuutus-
maksuja Saksassa. Toiseksi proratasiintod sovelletaan siten, ettd vakuutusmaksu-
kausia Espanjassa el  verrata Espanjassa ja  Saksassa tdyttyneiden
vakuutusmaksukausien kokonaisaikaan, vaan sithen vihimmaisaikaan, jonka on
Espanjan lainsiddinnon mukaan tdytyttivi elikeoitkeuden saamiseksi.

Kyseistd riita-asiaa kisittelevdi Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad
Auténoma del Pais Vasco on esittinyt yhteisjen tuomioistuimelle seuraavat
ennakkoratkaisukysymykset:

”1. Onko asetuksen (ETY) N:o 1408/71 (sellaisena kuin se oli heinikuussa 1990)
47 artiklan 1 kohdan e alakohdan soveltamisalaa tulkittava siten, ettd sithen
kuuluu 31.7.1985 annetun lain 26/1985 3 pykilin kaltainen siannds, johon on
viitattu ennakkoratkaisupyynnon 2 luvun B kohdassa, vai kuuluuko tallainen
sdinnds saman asetuksen 47 artiklan 1 kohdan b alakohdan soveltamisalaan?

2. Jos edelliseen kysymykseen vastataan siten, etti siini mainittu Espanjan kan-
sallinen s3annés kuuluu asetuksen (ETY) N:o 1408/71 47 artiklan 1 kohdan
e alakohdan soveltamisalaan,

a) onko kyseisti yhteisén oikeuden siinnostd tulkittava siten, ettd siti on
pidettava sellaisena yhteison oikeuden sdinnokseni, joka on itseniinen
suhteessa Espanjan sisiiseen. oikeuteen ja jonka mukaan vakuutusmaksun
perusteiden keskiarvo miiritellidn Espanjassa voimassa olevien enimmais-
ja vahimmiisperusteiden aritmeettisena keskiarvona;
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b) vai onko kyselsta yhtelson oikeuden s3adnnosti tulkittava siten, ettd siihen
el sisilly mitdin itseniistd sidnndstd siitd, miten vakuutusmaksun perustel-
den keskiarvo miiritelliin, vaan timi on miiriteltivi Espanjan sisiisen
otkeuden mukaisesti mutta ottamatta huomioon sellaisia vakuutusmaksuja,
jotka on maksettu toisen jisenvaltion toimivaltaiseen laitokseen timin
jasenvaltion lainsiddinnén mukaisesti;

c) vai onko kyseistd yhteisén oikeuden sidnndstd tulkittava siten, ettd sithen
ei sisilly mitdin itsendistd sddnnOstd siitd, miten vakuutusmaksun perustei-
den keskiarvo mdiritellddn, vaan timi on miiriteltivi Espanjan sisiisen
otkeuden mukaisesti ottaen huomioon tilti osin sellaiset vakuutusmaksut,
jotka on maksettu toisen jdsenvaltion toimivaltaiseen laitokseen timin
jasenvaltion lainsaidinnén mukaisesti, siltd osin kuin nimi vakuutusmak-
sut olisi pitinyt maksaa Espanjaan Espanjan lainsiidinnon mukaisesti, jos
toisessa valtiossa tapahtuneen vakuutustapahtuman katsottaisiin tapahtu-
neen Espanjassa?

Jos asetuksen (ETY) N:o 1408/71 47 artiklan 1 kohdan e alakohdan oikeana
tulkintana on pidettivi jompaa kumpaa niistid kahdesta ensimmaiisesti tulkin-
tavaihtoehdosta, joihin on viitattu edellisessi ennakkoratkaisukysymyksessd,
rikotaanko tilli siinnokselli ETY:n perustamissopimuksen 51 artiklaa tulkit-
tuna yhdessi saman sopimuksen 48 artiklassa ilmaistun ty6ntekijéiden vapaan
litkkuvuuden periaatteen kanssa ja onko titi asetuksen siinndsti pidettivi
timin vuoksi pitemittdmaina?

Jos yhteisdjen tuomioistuin vastaa ensimmiiseen ennakkoratkaisukysymyk-
seen siten, ettd 31.7.1985 annetun lain 26/1985 3 pykilin sidnnékset kuuluvat
asetuksen (ETY) N:o 1408/71 47 artiklan 1 kohdan b alakohdan soveltamis-
alaan

a) onko titid yhteison oikeuden sdinnostd tulkittava siten, ettd sen mukaan et
ole sallittua, etti mdiriteltiessi pysyvistd tydkyvyttdmyydesti maksetta-
van elikkeen tal vanhuuselikkeen laskentaperustetta otetaan huomioon ne
vakuutusmaksut, jotka on maksettu toisen jisenvaltion toimivaltaiseen lai-
tokseen timin jisenvaltion lainsiddinnén mukaisesti;
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b) vai onko titd yhteison otkeuden sadnndstd tulkittava siten, ettd sen mukaan
on sallittua, etti miiriteltiessi kyseistd laskentaperustetta otetaan huo-
mioon ne vakuutusmaksut, joita on maksettu toisen jasenvaltion toimivaltai-
seen laitokseen timin jasenvaltion lainsiidinnén mukaisesti, siltd osin
kuin nimi vakuutusmaksut olisi my6s pitinyt maksaa Espanjaan Espanjan
lainsdddinnon mukaisesti, jos toisessa valtiossa tapahtuneen vakuutusta-
pahtuman katsottaisiin tapahtuneen Espanjassa?

5. Jos asetuksen (ETY) N:o 1408/71 47 artiklan 1 kohdan b alakohdan oikeana
tulkintana on pidettivi ensimmaiistd niisti kahdesta vaihtoehdosta, jotka on
mainittu edellisessi ennakkoratkaisukysymyksessi, rikotaanko tilld sidnnok-
selli ETY:n perustamissopimuksen 51 artiklaa tulkittuna yhdessd saman sopi-
muksen 48 artiklassa ilmaistun tydntekijéiden vapaan litkkuvuuden periaat-
teen kanssa ja onko titi sidnnostd pidettiva timin vuoksi pitemittomaina?

6. Rnppumatta siitd, millaisen vastauksen yhteisdjen tuomioistuin antaa edelti-
viin ennakkoratkaisukysymyksiin, onko asetuksen (ETY) N:o 1408/71 46
artiklan 2 kohdan c alakohdan, sellaisena kuin se oli voimassa heinikuussa
1990, soveltamisalaa tulkittava siten, etti sithen kuuluvat muusta kuin ammat-
titaudista aiheutuneesta pysyvastd tyokyvyttomyydestd maksettavat elikkeet,
joista sdidetdin Espanjan ylexsessa sosiaaliturvajirjestelmissd (Régimen Gene-
ral de la Seguridad social), ja onko siten katsottava, etti tdssi sidnndksessi
mainitulla enimmaiiskaudella tarkoitetaan sitd vakuutusmaksukautta, jonka on
vihintdin toteuduttava elikeoikeuden saamiseksi?”

Paiasiaa koskevat siinnokset

Ennen ennakkoratkaisukysymyksiin vastaamista on esitettivi padasiassa kysymyk-
sessi olevien asetuksen siinnosten sisilto, sellaisena kuin ne olivat ennakkoratkai-
sua pyytineen tuomioistuimen mainitsemana aikana eli heinikuussa 1990.

Kuten esitetyistd asiakirjoista ilmenee, kyseisten kahden jdsenvaltion siinnékset,
joiden perusteella Lafuente Nietolla on oikeus tyokyvyttdmyysetuuksiin, eivit ole
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samantyyppisid. Kyseinen Espanjan lainsiddintd on mainittu asetuksen liitteessi
IV sellaisena asetuksen 37 artiklan 1 kohdassa tarkoitettuna lainsiidintdni, jonka
mukaan tydkyvyttémyysetuuksien miird on riippumaton vakuutuskausien pituu-
desta. Saksan lainsiidintda ei sitd vastoin ole mainittu kyseisessa liitteessi.

Asetuksen 40 artiklan 1 kohdan mukaan sellaisiin tyokyvyttémiksi tulleisiin tyén-
tekijothin, jotka ovat perikkiin olleet tillaisen kahden tyyppisen lainsdidinnon
alaisia, sovelletaan analogisesti asetuksen luvun ”Vanhuus ja kuolema (elikkeet)”
saannoksia eli asetuksen 44—51 artiklaa.

Asetuksen 45 artiklan 1 kohdan mukaan silloin, kun jisenvaltion lainsiddinndssa
asetetaan etuuksia koskevan oikeuden saavuttamisen, siilyttimisen tai takaisinsaa-
misen edellytykseksi vakuutus- tai asumiskausien tiyttyminen, timin jisenvaltion
on otettava huomioon tarpeellisessa miirin muiden jisenvaltioiden lainsdidinnén
mukaan tiyttyneet vakuutus- tai asumiskaudet.

Asetuksen 46 artikla koskee etuuksien myontimistd. Timin artiklan 1 kohdassa,
jota sovelletaan silloin, kun etuutta koskevan oikeuden saamisen edellytykset tayt-
tyvit, ilman ettd 45 artiklan sdinndsten soveltaminen on valttimitonta, siddetiin
siiti, etta sovellettavan lainsiidinnon mukaista etuuden miirai on verrattava
46 artiklan 2 kohdan a ja b alakohdan mukaisesti miiriteltiviin mddrdin ja ettd

vain korkeampi niistd kahdesta mairdsti otetaan huomioon.

Asetuksen 46 artiklan 2 kohdassa, jota sovelletaan silloin, kun jisenvaltion lainsdi-
dinnon mukaiset edellytykset oikeudesta etuuksiin tiyttyvit ainoastaan sovelta-
malla 45 artiklaa, siddetiin seuraavaa:

a) laitos laskee sen etuuden teoreettisen mairin, jota kysymyksessd oleva henkild
voisi hakea, jos kaikki vakuutus- tai asumiskaudet, jotka ovat tiyttyneet jisen-
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valtioiden lainsiidintdjen mukaan, joiden alainen palkattu tyontekyd tai
itseniinen ammatinharjoittaja on ollut olisivat tiyttyneet kyseisessi jisenval-
tiossa ja sen soveltaman lainsdddinnon mukaisesti silld hetkelld, jolloin etuus
myo6nnetiin. Jos timin lainsddddnnén mukaan etuuden miiri ei riipu tiytty-
neiden kausien pituudesta, miiri otetaan teoreettiseksi mairaksi, jota tarkoite-
taan tassi alakohdassa;

b) laitos miirii sen jilkeen etuuden todellisen miiran edellisessi alakohdassa tar-
koitetun teoreettisen miirin perusteella ja tdimin laitoksen soveltaman lains3i-
dinnén mukaan ennen riskin toteutumista tiyttyneiden vakuutus- tai asuin-
kausien pituuden suhteessa kaikissa kyseisissi jisenvaltioissa ennen riskin
toteutumista tiyttyneiden vakuutus- tai asumiskausien kokonaispituuteen;

c) jos kaikkien kyseeseen tulevien jisenvaltioiden lainsiidintdjen mukaan ennen
riskin toteutumista tiyttyneiden vakuutus- tai asumiskausien kokonaispituus
on pitempi kuin jonkin tillaisen valtion lainsiidinnossd vaadittu enimmiis-
kausi tdyden etuuden saamiseksi, timin valtion toimivaltainen laitos ottaa
soveltaessaan timin kohdan sdinnéksid huomioon tiyttyneiden kausien koko-
naispituuden sijasta timin enimmaiiskauden; timi laskutapa ei saa johtaa sii-
hen, ettd timi laitos mydntda kustannuksiltaan suuremman etuuden kuin sen
soveltamassa lainsdidinndssi siddetty tiyst etuus.”

Asetuksen 47 artiklassa on tiydentivii siinnoksid etuuksien laskemiseksi. Tamin
artiklan 1 kohdassa on erityissidnnoksid 46 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoi-
tetun teoreettisen mdirin laskemiseksi, ja niitd erityissiinnéksid ovat muun
muassa scuraavat:

»

b) jos jisenvaltion lainsdddinnon mukaan etuudet lasketaan ansioiden, maksujen
tai korotusten maiirin perusteella, timin valtion toimivaltainen laitos mairii
ansiot, maksut ja korotukset, jotka on otettava huomioon toisen valtion lain-
saidinnon mukaan tiyttyneiden vakuutus- tai asumiskausien osalta sellaisten
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keskimairiisten ansioiden, maksujen tai korotusten perusteella, jotka on rekis-
terdity sen soveltaman lainsaidiannon mukaan tiyttyneiden vakuutuskausien
osalta;

€) jos jisenvaltion lainsiddinndén mukaan etuudet lasketaan [vakuutusmaksun
perusteiden keskiarvon] perusteella, timin valtion toimivaltainen laitos mairad
taimian keskimdiriisen luvun yksinomaan sanotun valtion lainsiidinnén
mukaan tiyttyneiden vakuutuskausien perusteella.”

Ensimmaiinen kysymys

Tilla kysymykselld ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin haluaa tietid, kuu-
luuko Espanjan lainsiidinnossi sdddetty tySkyvyttdmyysetuuksien laskentajirjes-
telmi edelli mainitun asetuksen 47 artiklan 1 kohdan b alakohdan vai e alakohdan
soveltamisalaan.

Lafuente Nieto katsoo, etti laskentajirjestelmd kuuluu b alakohdan soveltamis-

vilittémassi yhteydessid ansioiden, maksujen ja korotusten mairiin.

Espanjan hallitus katsoo sitd vastoin, etti jirjestelmd kuuluu e alakohdan sovelta-
misalaan, koska etuuden miiri lasketaan vakuutusmaksun perusteen (base de coti-
zacidn) perusteella, joka el vastaa todellisia ansioita.
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Komissio viittid puolestaan, ettd mitain 47 artiklan 1 kohdan sdinnoksistd ei voida
soveltaa tillaiseen jirjestelmiin, jossa etuuden miiri on riippumaton vakuutus-
kausien pituudesta.

Asetuksen 47 artiklan 1 kohdan b alakohtaa sovelletaan silloin, kun kyseisen jisen-
valtion lainsiddinnon mukaan etuudet lasketaan ansioiden, maksujen tai korotus-
ten mairin perusteella ja kun toisessa jisenvaltiossa tiyttyneet vakuutus- tai asu-
miskaudet on otettava laskennassa huomioon.

Tillainen tilanne ei ole kysymyksessa ennakkoratkaisua pyytineen tuomioistuimen
kuvaileman jarjestelmin osalta, jossa etuuksien miird on riippumaton vakuutus-
kausien pituudesta ja jossa etuuksien miirin laskemisessa otetaan huomioon
vakuutusmaksun perusteiden keskiarvo, joka vastaa tyontekijin saamaa palkkaa
tiettyjen vuosien ajalta, jotka ovat edeltineet tyokyvyttomyyden ilmaantumista, tai
tietyissd tapauksissa vihimmiispalkkaa niiden ajanjaksojen osalta, joiden aikana
asianomaisella henkil6lli ei ole ollut velvollisuutta maksaa vakuutusmaksuja. Tal-
laisessa jarjestelmissi etuuksia ei siten lasketa niiden todellisten ansioiden, maksu-
jen tai korotusten perusteella, joita on saatu kaikkien tiytettyjen vakuutus- tai asu-
miskausien aikana.

Asetuksen 47 artiklan 1 kohdan e alakohtaa, joka liitettiin kyseiseen artiklaan
Espanjan kuningaskunnan ja Portugalin Euroopan yhteisd6n liittymisen vuoksi,
sovelletaan silloin, kun kyseisen jisenvaltion lainsiidinnén mukaan etuudet laske-
taan vakuutusmaksun perusteiden keskiarvon perusteella siten, etti maiirittelyssi
otetaan huomioon yksinomaan sanotun valtion lainsdidinnén mukaan tiyttyneet
vakuutuskaudet.

Kuten ennakkoratkaisua pyytinyt tuomioistuin ja Espanjan hallitus ovat korosta-
neet, niiden olosuhteiden perusteella, joiden vallitessa timi siinnds lisittiin asetuk-
seen, voidaan paitelld, ettd silld tarkoitetaan juuri sellaisia tyokyvyttomyysetuuk-
sien laskemisjirjestelmii, jollaisista on siidetty Espanjan lainsiidinndssd, jossa
todellisuudessa sdidetddn, ettd etuudet lasketaan poikkeuksia lukuunottamatta
vakuutusmaksun perusteiden keskiarvon perusteella.
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Komissio katsoo kuitenkin, ettd se tulkinta, jonka yhteisdjen tuomioistuin on anta-
nut 47 artiklan 1 kohdalle asiassa 181/83, Weber, 29.11.1984 antamassaan tuomiossa
(Kok. 1984, s. 4007), jossa se jatti soveltamatta kyseistd sidnndsti erottelematta eri-
laisia tuolloin tissi siinnoksessi siinneltyji tilanteita, on ulotettava my®os 47 artik-
lan 1 kohdan e alakohdassa tarkoitettuun tilanteeseen. Komission mukaan kyseistd
alakohtaa ei voida soveltaa nyt kisiteltivini olevassa asiassa, koska — kuten
yhteisdjen tuomioistuin on todennut asiassa C-406/93, Reichling, 9.8.1994 anta-
massaan tuomiossa (Kok. 1994, s. I-4061) — 46 artiklan 2 alakohdan a alakohdassa
edellytetddn, ettd etuuden teoreettista midrii laskettaessa otetaan huomioon se
palkka, jota tyontekiji tyokyvyttomyytensd ilmaantuessa sai toisessa kuin siini
jisenvaltiossa, jonka lainsiidinnén mukaisesti teoreettinen miiri lasketaan.

Niiti perusteluita ei voida hyviksyi.

Ensimmaiseksi siti, ettid yhteisdjen tuomioistuimen edelld mainitussa asiassa Weber
esittima tulkintaratkaisu koskee kaikkia tuolloin 47 artiklan 1 kohdassa mainittuja
tilanteita, ei tarkoita sitd, etti timi tulkintaratkaisu olist yleistettivi ja ulotettava
koskemaan kaikkia niitd siannoksid, jotka on lisitty timin jilkeen 47 artiklan
1 kohtaan. Tilti osin on my®&s todettava — samoin kuin julkisasiamies on todennut
ratkaisuehdotuksen 25 kohdassa —, etti timi tuomio koski tyékyvyttomyys-
etuusjirjestelmii, jolla tosin on tiettyjd yhtiliisyyksid nyt kisiteltivini olevassa
asiassa kysymyksessi olevan jirjestelmin kanssa, mutta joka samalla poikkeaa siitd
eri tavoilla.

Toiseksi se tulkinta, jonka yhteis6jen tuomioistuin on esittinyt edelld mainitussa
asiassa Reichling annetussa tuomiossa, koskee asetuksen 46 artiklan 2 kohdan a ala-
kohtaa eiki 47 artiklan 1 kohtaa, joka sisdltad tiydentivid sidnnoksid. Vaikka on
totta, ettd tima tulkinta voi olla hyédyllinen tulkittaessa 47 artiklan 1 kohtaa ja
arvioitaessa tarpeen vaatiessa sen patevyyttd, mitd muut kisiteltivind olevat ennak-
koratkaisukysymykset koskevat, timi et silti tarkoita sita, ettd 47 artiklan 1 kohdan
e alakohta ei voisi koskea sellaista jirjestelmii, joka on kysymyksessi kansallisen
tuomioistuimen kisiteltivind olevassa riita-asiassa.
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Viimeiseksi on todettava, ettd 30.4.1992 annettu neuvoston asetus (ETY)
N:o 1248/92 (EYVL L 136, s.7), joka on tullut voimaan kansallisen tuomioistui-
men mainitseman ajankohdan jilkeen, sisiltid uusia saannoksii, joilla on tarkoitus
— kuten timi asetuksen 32. perustelukappaleesta ja asetuksen (ETY) N:o 1408/71
liitteessa VI olevan D otsikon 4 kohtaan tehdyisti lisiyksista kiy ilmi — tismentai
Espanjan osalta kyseisen asetuksen 47 artiklan yksityiskohtaisia soveltamissdin-
noksid erityisesti teoreettisen etuuden laskennan osalta. Niissi uusissa sdannok-
sissd vahvistetaan, ettd timin artiklan 1 kohta, joka koskee nimenomaisesti etuuden
teoreettisen miirin laskentaa, sisdltdi Espanjan lainsiidintoa koskevia sdinnéksid.
Toisin kuin komissio on todennut vastauksena yhteisdjen tuomioistuimen esittd-
miin kysymykseen, niitd siinndksiid ei sitd paitsi sovelleta ainoastaan vanhuus-
elikkeisiin ja kuolemantapauksen johdosta maksettaviin elikkeisiin, vaan niiti
sovelletaan asetuksen 40 artiklan 1 kohdan mukaan analogisesti tydkyvyttdmyys-
elikkeitd koskeviin jirjestelmiin niissd tapauksissa, joissa asianomainen tyontekiji
on — kuten kisiteltivini olevassa asiassa — ollut perikkiin erityyppisten lainsai-
dintdjen alainen.

Ensimmadiseen kysymykseen on siten vastattava, ettd asetuksen 47 artiklan 1 koh-
dan e alakohtaa, sellaisena kuin se oli voimassa heinikuussa 1990, sovelletaan sel-
laiseen Espanjan lainsiidinnossi siddetyn kaltaiseen tydkyvyttdmyysetuuksien
laskentajirjestelmiin, jossa etuudet lasketaan vakuutusmaksun perusteiden keski-
arvon perusteella.

Toinen ja kolmas kysymys

Niilla kahdella kysymykselld kansallinen tuomioistuin tiedustelee, miten edelld
mainittua asetuksen 47 artiklan 1 kohdan e alakohtaa on tulkittava ja onko timi
sainnds mahdollisesti perustamissopimuksen 51 artiklassa ilmaistujen periaatteiden
vastainen. Kansallinen tuomioistuin tiedustelee erityisesti siti, etti kun lasketaan
vakuutusmaksun perusteiden keskiarvoa kysymyksessi olevan lainsiaidinnon
perusteella, onko tilloin niiden periaatteiden noudattamiseksi otettava huomioon
my06s ne vakuutusmaksut, jotka on maksettu toisen jisenvaltion lainsiidinnén
mukaisesti, siltd osin kuin nimi maksut olisi pitinyt maksaa ensin mainitun jisen-
valtion lainsiddinnén mukaisesti, jos asianomainen henkild olisi ollut edelleen
timin lainsdidinnon alainen silloin, kun tydkyvyttomyys ilmeni.
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Lafuente Nieto viittdd, etti timd jilkimmiinen tulkinta on ainoa sallittu, jos
47 artiklan 1 kohdan e alakohtaa sovelletaan hinen tilanteeseensa.

Espanjan hallitus viittad sitd vastoin, etti tisti siinnoksestd ilmenee nimenomai-
sesti, etti vakuutusmaksun perusteiden keskiarvo on laskettava ottaen huomioon
ainoastaan ne vakuutuskaudet, jotka ovat tiyttyneet kysymyksessi olevan lainsai-
dannén mukaisesti.

Samoin kuin kaikki 47 artiklan 1 kohdan siinnokset, sellaisina kuin ne olivat voi-
massa kansallisen tuomioistuimen mainitsemana ajankohtana, my6s e alakohta on
tiydentdvi sdinnds siitd, miten 46 artiklan 2 alakohdan a alakohdassa mainittu
etuuden teoreettinen maira lasketaan. Kysymyksessi olevaa siinnosti on siten tul-
kittava timin jilkimmaiisen siinndksen mukaisesti ja — kuten yhteisdjen tuomio-
istuin on timin osalta todennut edelld mainitussa asiassa Reichling antamassaan
tuomiossa — ottaen huomioon perustamissopimuksen 51 artiklassa vahvistetun
tavoitteen, )oka edellyttaa erxtylsestx 51ta, ettd surtotyolausten sosiaaliturvaetuuksien

kuvuuteen.

Taltd osin on todettava, ettd kyseisen sidnnoksen tulkitseminen ei ole kovin ongel-
mallista silloin, kun sovellettava lainsiidintd on sen jisenvaltion lainsididintd,
jossa tyOkyvyttémyys on ilmaantunut, ja kun ne vakuutuskaudet, joita kiytetdin
vakuutusmaksun perusteiden keskiarvon laskemiseen, ovat tiyttyneet kyseisessi
jisenvaltiossa. Niin on esimerkiksi sellaisen tyontekijin osalta, joka on tullut tyo-
kyvyttdmiksi Espanjassa ja jolla on oikeus etuuksiin timin jisenvaltion lainsii-
dinnon mukaan ainoastaan silloin, jos sielli otetaan huomioon erityyppisen lain-
siidinnén mukaan tiyttyneet kaudet, ja joka on suorittanut vakuutusmaksuja
Espanjaan sen ajanjakson aikana, joka otetaan huomioon laskettaessa vakuutus-
maksun perusteiden keskiarvoa.

Niin ei kuitenkaan ole siind tilanteessa, joka on kysymyksessi kansallisen tuomio-
istuimen kasittelemdssa asiassa ja jossa asianomainen henkilé on yhtdiltd tullut
tyokyvyttomiksi jisenvaltiossa, jonka lainsiidinté on erityyppinen kuin sovellet-
tava lainsaidintd, ja toisaalta ei ole maksanut vakuutusmaksuja sovellettavan lain-
s3idinnén mukaisesti silta ajanjaksolta, joka otetaan huomioon laskettaessa vakuu-
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tusmaksun perusteiden keskiarvoa. Tillaisen tilanteen osalta Espanjan lainsiddin-
nossd ei siidetd ainoastaan, ettd etuudet lasketaan vakuutusmaksun perusteiden
keskiarvon mukaan tulkinnan kohteena olevassa sidnnéksessi tarkoitetulla tavalla.
Espanjan lainsiddinndssi tismennetiin myds, etti jos henkilo ei ole maksanut
vakuutusmaksuja viitekauden tai sen osan aikana, keskimiiriisen perusteen sijasta
tai ohella laskennassa kiytetiin vihimmaiisperustetta, miki voi olla epiedullista
stirtotyoliisen kannalta.

Riidanalaista ei ole, ettd jos Lafuente Nieto olisi tydskennellyt pelkistian Espan-
jassa ja tdyttanyt sielld kaikki vakuutuskautensa, hinti ei olisi pidetty tyontekijina,
jolla ei ole velvollisuutta maksaa vakuutusmaksuja, sen ajanjakson osalta, joka
edelsi vilittdmaisti hinen tydkyvyttomyytensid ilmaantumista. Siten hinelld olisi
ollut oikeus tyokyvyttdmyyselikkeeseen, joka on suurempi kuin hinelle myon-
netty elike.

Asetuksen 47 artiklan 1 kohdan e alakohdalla, joka koskee Espanjan lainsdidin-
nossa siddetyn kaltaista laskentajirjestelmii, jossa etuudet lasketaan vakuutusmak-
sun perusteiden keskiarvon perusteella, ei ole tarkoituksena — eiki ainakaan sen
vaikutuksena voi olla — se, etti silld sallitaan oikeuttaan vapaaseen litkkuvuuteen
kiyttineiden siirtotyoliisten osalta toinen laskentatapa, joka perustuu vihimmais-
perusteeseen.

Kisiteltivini olevassa asiassa sen ajanjakson aikana, joka Espanjan lainsiidinnén
mukaisesti otettiin huomioon laskettaessa vakuutusmaksun perusteiden keskiarvoa,
Lafuente Nietolla ei tosin ollut velvollisuutta maksaa vakuutusmaksuja Espanjaan,
mutta hinelld oli timi velvollisuus toisessa jisenvaltiossa. Espanjan toimivaltaisen
laitoksen olisi pitinyt ottaa timi huomioon sovellettaessa 47 artiklan 1 kohdan
e alakohtaa — tulkittuna edelli 33 kohdassa mainitun tavoitteen mukaisestt —,
koska siirtotyoldisen saaman etuuden médri ei voi olla pienempi kuin sen etuuden
maird, jonka hin olisi saanut, jos hidn ei olisi siirtynyt ulkomaille (em. asia
Reichling, tuomion 26 kohta).

Tamai paitelmid ei kuitenkaan tarkoita sitd, ettd vastoin 47 artiklan 1 kohdan e ala-
kohtaa, jonka mukaan timi perusteiden keskiarvo miiritetddn ottaen huomioon
vain ne ajanjaksot, jotka ovat tiyttyneet sovellettavan lainsdidinnén mukaan,
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vakuutusmaksun perusteiden keskiarvon olisi perustuttava niiden vakuutusmaksu-
jen miirddn, jotka on maksettu toisessa jisenvaltiossa. Tami paitelmid merkitsee
ainoastaan siti, ettd tillaisessa tilanteessa timi keskiarvo on asianomaisen henkilén
osalta sama kuin silloin, jos hinelld olisi ollut edelleen velvollisuus maksaa vakuu-
tusmaksuja sovellettavan lainsiidinnon mukaan.

Siten kansallisen tuomioistuimen kisiteltivana olevan kaltaisen tilanteen osalta on
todettava, ettd vaikka ainoastaan niiden vakuutusmaksujen miiri, jotka on mak-
settu sovellettavan lainsiidinnon mukaisesti, on otettava huomioon, timi miiri
on ajankohtaistettava ja mukautettava rahanarvon muutoksiin siten, etti timi
miiri vastaa sitd, jonka asianomainen henkild olisi todellisuudessa maksanut, jos
hin olisi jatkanut tydskentelyd samoissa oloissa kyseisessi jisenvaltiossa.

Timi tulkinta on vahvistettu niissi uusissa siinnéksissd, jotka edelld mainitulla
asetuksella (ETY) N:o 1248/92 on liitetty asetuksen (ETY) N:o 1408/71 liittees-
si VI olevan D otsikon 4 kohtaan, jonka mukaan ”Espanjan teoreettinen etuus las-
ketaan niiden [vakuutetun tosiasiassa maksamien maksujen perusteen] perusteella,
jotka kuuluvat viimeisen vakuutusmaksun espanjalaiseen sosiaaliturvaan maksa-
mista vilittomisti edeltdneille vuosille” ja ”saatua elikkeen mairii korotetaan
lisien miirilld ja rahanarvon muutoksilla laskettuna jokaista vuotta kohti sithen
vuoteen saakka, joka edeltdd samanlaisia elikkeiti koskevan riskin toteutumista”.

Niitd uusia sianndksid, jotka ovat tulleet voimaan kansallisen tuomioistuimen mai-
nitseman ajanjakson jilkeen, ei voida luonnollisestikaan sellaisenaan soveltaa kisi-
teltavini olevassa asiassa, sanotun kuitenkaan estimaitti sitd, etti asianomaiset hen-
kilét voivat pyytii asetuksen uuden 95aartiklan mukaisesti oikeuksiensa
muuttamista ottaen huomioon nimi siinnokset. Kuten julkisasiamies on todennut.
esittdiminsi ratkaisuehdotuksen 53 kohdassa, kyseisilli siannoksilli tismennetiin
ainoastaan asetuksen soveltamista koskevia yksityiskohtia siten, ettd vakuutusmak-
sun perusteiden keskiarvo miiritelldin ottaen huomioon ainoastaan ne vakuutus-
kaudet, jotka ovat tiyttyneet sovellettavan lainsiidinn6n mukaisesti, muuttamatta
muilta osin 47 artiklan 1 kohdan e alakohdan sisiltdd, ja siten niilld sidnnoksilld on
tarkoitus ainoastaan taata timin siinndksen yhteensopivuus perustamissopimuk-
sen 51 artiklassa ilmaistujen periaatteiden kanssa.
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Toiseen ja kolmanteen kysymykseen on siten vastattava, ettd asetuksen 47 artiklan
1 kohdan e alakohdan mukaan, sellaisena kuin se oli voimassa heinikuussa 1990 ja
tulkittuna perustamissopimuksen 51 artiklassa midrityn tavoitteen mukaisesti,
kansallisen tuomioistuimen kisittelemin kaltaisessa tilanteessa vakuutusmaksun
perusteiden keskiarvon laskeminen perustuu ainoastaan niiden vakuutusmaksujen
miiriin, jotka on maksettu sovellettavan lainsiddinnén mukaisesti, ja ettd ndin
laskettua etuuden teoreettista miirii on tarkastettava ja korotettava samalle
tasolle, jolla se olisi ollut, jos asianomainen henkild olisi jatkanut tyoskentelyi
samoissa oloissa kyseisessi jisenvaltiossa.

Neljas ja viides kysymys

Ottaen huomioon ensimmiiseen kysymykseen annetun vastauksen neljinteen ja
viidenteen kysymykseen ei ole syytd vastata.

Kuudes kysymys

Viimeiseksi kansallinen tuomioistuin kysyy, soveltuuko asetuksen 46 artiklan
2 kohdan c alakohta, sellaisena kuin se oli voimassa mainittuna aikana, Espanjan
lainsdddinnossi siddetyn kaltaisiin tyokyvyttomyyselake)ar]estelmun ja onko siten
tdysimairiisen elikkeen saamiseksi edellytettivin enimmadisajan, joka toimivaltai-
sen laitoksen on edelld mainitun c alakohdan mukaan otettava huomioon tiytty-
neiden kausien kokonaispituuden sijasta, oltava se vakuutusmaksukausi, joka on
vahintdin tarpeen elikeoikeuden saamiseksi.

Lafuente Nieto ehdottaa kysymykseen vastattavan myontivisti ja toteaa tilti osin,
ettd asetuksen 45 artiklan 1 kohdan mukaan vakuutuskausien yhteenlaskemisessa
toisessa jasenvaltiossa tdyttyneet kaudet on otettava huomioon vain tarpeellisessa
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miirin ja ettd yhteisdjen tuomioistuin on hyviksynyt 46 artiklan 2 kohdan c ala-
kohdan soveltamisen tilli tavalla useissa tuomioissaan (ks. erityisesti yhdistetyt
asiat C-90/91 ja C-91/91, Di Crescenzo ja Casagrande, tuomio 11.6.1992,
Kok. 1992, s. I-3851).

Espanjan hallitus ja komissio viittivit sitd vastoin, etti kyseistd sidnndsta ei voida
soveltaa Espanjan lainsidadinnossi siidetyn kaltaiseen jirjestelmiin, jonka mukaan
etuuksien miird on riippumaton vakuutuskausista.

Timi viimeinen viite on hyviksyttivi.

Aluksi on muistutettava, etti pidasian kantajan mainitsema 45 artiklan 1 kohta
koskee oikeuden saavuttamista, sdilyttimistd ja takaisinsaavuttamista eiki etuuk-
sien mairin laskemista, jota koskevat siinnokset sisiltyvit 46 artiklaan ja sitd seu-
raaviin artikloihin.

Lisdksi Lafuente Nieton mainitsema oikeuskiytinto ei koske sellaisia tilanteita,
jollaisista on kysymys kansallisen tuomioistuimen kisittelemdssi asiassa ja joissa
vakuutuskausien yhteenlaskeminen 45 artiklan mukaisesti on tarpeen, jotta oikeus
etuuksiin saavutettaisiin. Oikeuskiytdnt6é koskee tilanteita, joissa oikeus etuuteen
on saavutettu, ilman etti timin artiklan soveltaminen olisi tarpeen, ja joissa on
46 artiklan 1 kohdan mukaisesti vertailtava niitd etuuksia, joita on maksettava kan-
sallisen oikeuden perusteella, nithin etuuksiin, joita olisi maksettava yhteison
oikeuden mukaan (ks. erityisesti em. yhdistetyt asiat Di Crescenzo ja Casagrande,
tuomion 15—17 kohta).
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Lopuksi on todettava, etti 46 artiklan 2 kohdan c alakohdasta, sellaisena kuin se oli
voimassa kansallisen tuomioistuimen mainitsemana aikana, ilmenee, ettd titi siin-
nosti sovelletaan silloin, kun kaikkien kyseeseen tulevien jisenvaltioiden lainsdi-
dintéjen mukaan tayttyneiden vakuutuskausien kokonaispituus on pitempi kuin
jonkin tillaisen valtion lainsiddinndssi vaadittu enimmiiskausi tiyden etuuden
saavuttamiseksi. Tamid maiarittely voi koskea ainoastaan lainsiidintdjd, joiden
mukaan etuudet lasketaan tiyttyneiden vakuutuskausien pituuden perusteella.

Riidanalainen siinnds on lisitty asetukseen niiden ongelmien ratkaisemiseksi, joita
voi syntyi, kun vanhuuselikkeiti lasketaan ottaen huomioon vakuutuskausien
pituus ja kun tillaisessa tapauksessa on siidetty huomioon otettavasta enimmiiis-
kaudesta, jonka yli elikkeen miird ei voi endi kasvaa. Alun perin timi sdinnos
sisaltyi asetuksen 46 artiklan 2 kohdan c alakohtaan, mutta myohemmin se siirret-
tiin edelld mainitulla asetuksella N:o 1248/92 47 artiklan 1 kohdan a alakohtaan ja
siihen lisdttiin tismennys, jonka mukaan "titd sadnndstd ei sovelleta etuuksiin, joi-
den miiri on riippumaton vakuutuskausien kestosta”.

Kuten voidaan pditelld sen perusteella, ettd asetuksen N:o 1248/92 perustelukap-
paleissa el ole mitdin titd koskevaa selitystd, kyseistd sdinnoksen siirtimistd ja
tismennysta ei voida pitid uuden siinnoksen lisidmiseni asetukseen, vaan niiti on
pidettivi pelkkini selventdvini toimenpiteend, miki tukee edelli esitettyi tulkin-
taa (ks. vastaavasti em. asia Reichling, tuomion 29 kohta).

Kuudenteen kysymykseen on siten vastattava, etti asetuksen 46 artiklan 2 kohdan
c alakohtaa, sellaisena kuin se oli voimassa heindkuussa 1990, ei sovelleta tyokyvyt-
tdmyysetuuksien laskemiseen sen kaltaisen jirjestelmin mukaan, josta on siddetty
Espanjan lainsididinndssi ja jossa etuuksien miird on riippumaton vakuutuskau-
sien pituudesta.
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Oikeudenkiyntikulut

Yhteisojen tuomioistuimelle huomautuksensa esittineille Espanjan hallitukselle,
Euroopan unionin neuvostolle ja Euroopan yhteisdjen komissiolle atheutuneita
oikeudenkiyntikuluja ei voida mairitid korvattaviksi. Pidasian asianosaisten osalta
asian kisittely yhteiséjen tuomioistuimessa on vilivaihe kansallisessa tuomiois-
tuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minki vuoksi kansallisen tuomioistui-
men asiana on piittdi oitkeudenkiyntikulujen korvaamisesta.

Niilld perusteilla

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (viides jaosto)

on ratkaissut Tribunal Superior de Justicia de la Comunidad Auténoma del Pais
Vascon 31.5.1994 tekemilldin piitSkselld esittimit kysymykset seuraavasti:

1) Sosiaaliturvajirjestelmien soveltamisesta yhteison alueella liikkkuviin palkat-
tuihin tyontekijoihin, itsendisiin ammatinharjoittajiin ja heidin perheenjise-
niinsi 14 piivinid kesikuuta 1971 annetun neuvoston asetuksen (ETY)
N:o 1408/71, sellaisena kuin se on muutettuna ja ajan tasalle saatettuna
2 paivind kesikuuta 1983 annetulla neuvoston asetuksella (ETY) N:o
2001/83 ja mukautettuna Espanjan kuningaskunnan ja Portugalin tasaval-
lan liittymisehdoista ja perustamissopimusten mukautuksista tehdyn ‘asia-
kirjan liitteessi I olevalla VIII osalla, 47 artiklan 1 kohdan e alakohtaa sovel-
letaan  sellaiseen  Espanjan  lainsiidinndssd  sdddetyn  kaltaiseen
tySkyvyttomyysetuuksien laskentajirjestelmiin, jossa etuudet lasketaan
vakuutusmaksun perusteiden keskiarvon perusteella.

2) Edelli mainitun asetuksen N:o 1408/71 47 artiklan 1 kohdan e alakohdan
mukaan, tulkittuna EY:n perustamissopimukseksi muuttuneen ETY:n
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perustamissopimuksen 51 artiklassa mairityn tavoitteen mukaisesti, kansal-
lisen tuomioistuimen kisittelemin kaltaisessa tilanteessa vakuutusmaksun
perusteiden keskiarvon laskeminen perustuu ainoastaan niiden vakuutus-
maksujen miiriin, jotka on maksettu sovellettavan lainsiidannon mukai-
sesti, ja ndin laskettua etuuden teorcettista mairii on tarkastettava ja koro-
tettava samalle tasolle, jolla se olisi ollut, jos asianomainen henkils olisi
jatkanut tyoskentelya samoissa oloissa kyseisessa jasenvaltiossa.

3) Edella mainitun asetuksen 46 artiklan 2 kohdan c alakohtaa ei sovelleta tyo-
kyvyttomyysetuuksien laskemiseen sen kaltaisen jirjestelmin mukaan, josta
on siddetty Espanjan lainsaddinnossi ja jossa etuuksien mairi on riippu-
maton vakuutuskausien pituudesta.

Edward Puissochet Jann

Sevén Wathelet

Julistettiin Luxemburgissa 12 pdivind syyskuuta 1996.

R. Grass D. A. O. Edward

kirjaaja viidennen jaoston puheenjohtaja
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