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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja)

18 ta’ Gunju 2024 *

“Rinviju ghal dec¢izjoni preliminari — Spazju ta’ liberta, sigurta u gustizzja —

Direttiva 2011/95/UE — Artikolu 21(1) — Direttiva 2013/32/UE — Artikolu 9(2) u (3) —
Ghoti definittiv tal-istatus ta’ refugjat minn Stat Membru — Refugjat li jirrisjedi, wara dan l-ghoti,
fi Stat Membru iehor — Talba ghall-estradizzjoni tal-Istat terz ta’ origini ta’ dan ir-refugjat
indirizzata lill-Istat Membru ta’ residenza — Effett tad-decizjoni ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat
fuq il-procedura ta’ estradizzjoni kkoncernata — Artikolu 18 u Artikolu 19(2) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea — Protezzjoni tal-imsemmi refugjat
mill-estradizzjoni hekk mitluba”

Fil-Kawza C-352/22,
li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont I-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mill-Oberlandesgericht Hamm (il-Qorti Regjonali Superjuri ta” Hamm, il-Germanja), permezz ta’
decizjoni tad-19 ta’ Mejju 2022, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fl-1 ta’ Gunju 2022, fil-proc¢edura
dwar l-estradizzjoni ta’
A.A.
fil-prezenza ta”:
Generalstaatsanwaltschaft Hamm,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Awla Manja),
komposta minn K. Lenaerts, President, L. Bay Larsen, Vi¢i President, A. Arabadjiev, K. Jiirimée
(Relatrici), E. Regan, T. von Danwitz, Z. Csehi u O. Spineanu—Matei, Presidenti ta’ Awla,
M. Ilesi¢, J.—C. Bonichot, L. S. Rossi, I. Jarukaitis, A. Kumin, M. L. Arastey Sahtin u M. Gavalec,
Imhallfin,
Avukat Generali: J. Richard de la Tour,
Registratur: D. Dittert, kap ta’ divizjoni,
wara li rat il-pro¢edura bil-miktub u wara s-seduta tat-12 ta’ Gunju 2023,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal A, minn H.-J. Romer u U. Sommer, Rechtsanwiilte,

* Lingwa tal-kawza: il-Germaniz.
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— ghall-Gvern Germaniz, minn J. Méller u A. Hoesch, bhala agenti,

— ghall-Gvern Taljan, minn G. Palmieri, bhala agent, assistita minn D. G. Pintus, avvocato dello
Stato,

— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn A. Azéma, S. Griinheid u J. Hottiaux, bhala agenti,
wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali fis-seduta tad-19 ta’ Ottubru 2023,

taghti l-prezenti

Sentenza

Din it-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 9(2) u (3)
tad-Direttiva 2013/32/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tas-26 ta’ Gunju 2013 dwar
pro¢eduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni internazzjonali (GU 2013, L 180, p. 60), u
tal-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’
Dicembru 2011 dwar standards ghall-kwalifika ta’ ¢ittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni
minghajr stat bhala beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi ghar-refugjati
jew ghal persuni eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut tal-protezzjoni moghtija
(GU 2011, L 337, p. 9).

Din it-talba giet ipprezentata fil-kuntest ta’ procedura dwar l-estradizzjoni ta” A., ¢ittadin Tork li
jibbenefika mill-istatus ta’ refugjat fl-Italja u li jirrisjedi fil-Germanja, wara talba ghal estradizzjoni
li kienet giet indirizzata mill-awtoritajiet Torok lill-awtoritajiet Germanizi ghall-finijiet ta’
proceduri kriminali kontrih.

I1-kuntest guridiku

Id-dritt internazzjonali

Il-Konvenzjoni ta’ Genéve

II-Konvenzjoni dwar l-Istatus tar-Refugjati, iffirmata fGenéve fit-28 ta’ Lulju 1951 (Gabra
tat-Trattati tan-Nazzjonijiet Uniti, Vol. 189, p. 150, Nru 2545 (1954)), dahlet fis-sehh fit-22 ta’
April 1954 (iktar ’il quddiem il-“Konvenzjoni ta’ Geneve”). Hija kienet issupplimentata
bil-Protokoll dwar l-Istatus tar-Refugjati, konkluz fi New York fil-31 ta’ Jannar 1967 u li dahal
fis-sehh fl-4 ta’ Ottubru 1967.

L-Istati Membri kollha huma partijiet kontraenti ghall-Konvenzjoni ta’ Geneéve. Madankollu
1-Unjoni Ewropea ma hijiex parti kontraenti ghal din il-konvenzjoni.
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L-Artikolu 1(A) tal-imsemmija konvenzjoni jipprovdi:

“Ghall-finijiet ta’ din il-konvenzjoni, it-terminu ‘refugjat’ ghandu japplika ghal kwalunkwe
persuna:

[...]

2. Li, [...] minhabba fbiza’ ggustifikata li tigi ppersegwitata ghal ragunijiet ta’ razza, religjon,
nazzjonalita, appartenenza ghal grupp socjali partikolari jew opinjoni politika partikolari, tkun
barra mill-pajjiz tan-nazzjonalita taghha u li ma tistax jew, minhabba din il-biza’, ma tixtieqx titlob
il-protezzjoni ta’ dak il-pajjiz; jew li, jekk ma jkollhiex nazzjonalita u tkun tinsab barra mill-pajjiz
fejn qabel kellha r-residenza abitwali taghha, minhabba f'dawn l-avvenimenti, ma tistax jew,
minhabba din il-biza’, ma tkunx trid tirritorna fih.

Fil-kaz ta’ persuna li ghandha iktar minn nazzjonalita wahda, 1-espressjoni ‘pajjiz tan-nazzjonalita
taghha’ tkopri kull wiehed minn dawn il-pajjizi li taghhom din il-persuna ghandha n-nazzjonalita.
Kull persuna li, minghajr raguni valida bbazata fuq thassib iggustifikat, ma tkunx talbet
il-protezzjoni ta’ wiehed mill-pajjizi tan-nazzjonalita taghha, ma titqiesx li giet michuda
mill-protezzjoni tal-pajjiz tan-nazzjonalita taghha.” [traduzzjoni mhux ufficjali]

L-Artikolu 33(1) tal-istess konvenzjoni jipprovdi:

“Ebda wiehed mill-Istati kontraenti ma ghandu jkec¢i jew jirritorna (‘refouler’), bi kwalunkwe mod,
refugjat lejn il-fruntieri tat-territorji fejn il-hajja jew il-liberta tieghu tkun mhedda minhabba r-razza
tieghu, ir-religjon tieghu, in-nazzjonalita tieghu, l-appartenenza tieghu fi grupp socjali partikolari jew
l-opinjoni politika tieghu.” [traduzzjoni mhux uffi¢jali]

Il-Konvenzjoni Ewropea dwar l-Estradizzjoni

L-Artikolu 3(1) u (2) tal-Konvenzjoni Ewropea dwar 1-Estradizzjoni, iffirmata f'Parigi fit-13 ta’
Di¢embru 1957, jipprovdi dan li gej:

“l1 L-estradizzjoni ma ghandhiex tinghata jekk ir-reat li ghalih tintalab l-estradizzjoni jitqies bhala
reat politiku jew att relatat ma’ tali reat mill-Parti mitluba.

2 L-istess regola ghandha tapplika jekk il-Parti mitluba jkollha ragunijiet serji biex temmen li
t-talba ghall-estradizzjoni bbazata fuq reat tad-dritt komuni tkun saret ghall-finijiet ta’
prosekuzzjoni jew kastig ta” individwu ghal ragunijiet ta’ razza, religjon, nazzjonalita jew opinjoni

politika jew li s-sitwazzjoni ta’ dan l-individwu tista’ tigi aggravata ghal xi wahda minn dawn
ir-ragunijiet.” [traduzzjoni mhux ufficjali]

Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2011/95
II-premessa 21 tad-Direttiva 2011/95 hija redatta kif gej:

“L-gharfien ta’ status ta’ refugjat huwa att dikjaratorju.”
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L-Artikolu 2 ta’ din id-direttiva jinkludi d-definizzjonijiet li gejjin:
“Ghall-iskopijiet ta’ din id-Direttiva ghandhom japplikaw id-definizzjonijiet li gejjin:
[...]

(b) ‘beneficjarju ta’ protezzjoni internazzjonali’ tfisser persuna li nghatat status ta’ refugjat jew ta’
protezzjoni sussidjarja kif definit fpunti (e) u (g);

[...]

(d) ‘refugjat’ifisser cittadin nazzjonali ta’ pajjiz terz li, minhabba f'biza’ gustifikat li jigi persegwitat
ghar-ragunijiet ta’ razzizmu, religjon, nazzjonalita, opinjoni politika jew shubija ta’ grupp
socjali partikolari, huwa barra mill-pajjiz ta’ nazzjonalita u ma jistax, jew minhabba dan
il-biza’, ma jixtieqx japprofitta ruhu mill-protezzjoni ta’ dak il-pajjiz, jew persuna minghajr
stat, li, minhabba li qieghda barra mill-pajjiz tar-residenza abitwali ta’ qabel ghall-istess
ragunijiet kif imsemmija hawn fuq, ma tistax jew, minhabba fdan il-biza’, ma tixtieqx
tirritorna lejha, u li I-Artikolu 12 ma japplikax ghaliha;

(e) ‘status ta’ refugjat’ ifisser ir-rikonoxximent minn Stat Membru ta’ ¢ittadin nazzjonali ta’ pajjiz
terz jew persuna minghajr stat bhala refugjat;

(i) ‘applikant’ ifisser cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr stat li ghamel applikazzjoni ghal
protezzjoni internazzjonali li fir-rigward taghha ghadha ma ttihditx decizjoni finali;

[...]”

I1-Kapitolu III tad-Direttiva 2011/95, intitolat “Kwalifika Biex Wiehed Ikun Refugjat”, jinkludu
I-Artikoli 9 sa 12 ta’ din id-direttiva. L-Artikoli 11 u 12 ta’ din id-direttiva jiddefinixxu,
rispettivament, il-kaz li fih c¢ittadin ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr Stat tieqaf milli tkun
refugjat u dak li fih cittadin ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr Stat tkun eskluza mill-istatus ta’
refugjat.

L-Artikoli 13 u 14 tal-imsemmija direttiva jinsabu fil-Kapitolu IV taghha, li huwa intitolat “Status
ta’ Refugjat”.

Skont 1-Artikolu 13 tal-istess direttiva:

“L-Istati Membri ghandhom jaghtu status ta’ refugjat lil ¢ittadin nazzjonali ta’ pajjiz terz jew persuna
minghajr stat, li tikkwalifika bhala refugjat bi gqbil mal-Kapitoli II u II.”

L-Artikolu 14 tad-Direttiva 2011/95 jirrigwarda r-“[r]evoka ta’, tmiem ta’ jew [i¢-]¢ahda
ghat-tigdid ta’ status ta’ refugjat”. Fi kliem dan l-artikolu:

“1. Rigward applikazzjonijiet ghall-protezzjoni internazzjonali ddepozitati wara d-dhul fis-sehh
tad-(Direttiva tal-Kunsill 2004/83/KE tad-29 ta’ April 2004 dwar livelli stabbiliti minimi
ghall-kwalifika u l-istat ta’ ¢ittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew persuni minghajr stat bhala
refugjati jew bhala persuni li nkella jehtiegu protezzjoni internazzjonali u I-kontenut
tal-protezzjoni moghtija (GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 19, Vol. 7, p. 96)), l-Istati
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Membri ghandhom jirrevokaw, itemmu jew jirrifjutaw li jgeddu l-istatus ta’ rifugjat ta’ ¢ittadin
nazzjonali ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr stat moghti minn korp governattiv,
amministrattiv, gudizzjarju jew kwazi-gudizzjarju jekk hija tkun waqfet milli tkun refugjat bi gbil
mal-Artikolu 11.

2. Minghajr pregudizzju ghad-dmir tar-refugjat bi gbil mal-Artikolu 4(1) li jizvela 1-fatti rilevanti
kollha u jipprovdi d-dokumentazzjoni rilevanti kollha ghad-dispozizzjoni tieghu jew/taghha,
l-Istat Membru, li jkun ta l-istatus ta’ refugjat ghandu, fuq bazi individwali, juri li l-persuna
interessata tkun wagqfet milli tkun jew qatt ma kienet refugjat bi gbil mal-paragrafu 1 ta’ dan
1-Artikolu.

3. L-Istati Membri ghandhom jirrevokaw, itemmu jew jirrifjutaw li jgeddu l-istatus ta’ refugjat ta’
persuna li tkun ¢ittadin nazzjonali ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr stat jekk, wara li hija tkun
inghatat status ta’ refugjat, jigi stabbilit mill-Istat Membru interessat li:

(a) hija kellha tkun jew hija eskluza milli tkun refugjat bi gbil mal-Artikolu 12;

(b) il-prezentazzjoni qarrieqa ta’ fatti jew l-ommissjoni taghhom, inkluz l-uzu ta’ dokumenti

4. L-Istati Membri jistghu jirrevokaw, itemmu jew jirrifjutaw li jgeddu l-istatus moghti lil refugjat
minn korp governattiv, amministrattiv, gudizzjarju jew kwazi-gudizzjarju, meta:

(a) ikun hemm bazi ragonevoli sabiex il-persuna titqies bhala periklu ghas-sigurta tal-Istat
Membru li fih hija tkun prezenti;

(b) hija, wara li tkun instabet hatja minn sentenza finali ta’ delitt partikolarment serju,
tikostitwixxi periklu ghall-komunita ta’ dak l-Istat Membru.

5. F’sitwazzjonijiet deskritti fil-paragrafu 4, l-Istati Membiri jistghu jiddeciedu li ma jaghtux status
lil refugjat, fejn din id-decizjoni ma tkunx ghadha ttiehdet.

6. Persuni li ghalihom japplikaw il-paragrafi 4 jew 5 huma intitolati ghal drittijiet dikjarati jew
simili ghal dawk dikjarati fl-Artikoli 3, 4, 16, 22, 31, 32 u 33 tal-Konvenzjoni ta’ Ginevra safejn
huma prezenti fl-Istat Membru.”

II-Kapitolu VII ta’ din id-direttiva, intitolat “Kontenut ta’ Protezzjoni Internazzjonali”, jinkludi
1-Artikoli 20 sa 35 taghha.

L-Artikolu 21 tad-Direttiva 2011/95, intitolat “Protezzjoni minn refoulement”, jipprovdi,
fil-paragrafu 1 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jirrispettaw il-prin¢ipju ta’ non-refoulement bi qbil mal-obbligi
internazzjonali taghhom.”

It-tieni paragrafu tal-Artikolu 36 tal-istess direttiva jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom, b’konnessjoni mal-Kummissjoni [Ewropea], jiehdu I-mizuri kollha xierqa
biex jistabbilixxu kooperazzjoni diretta u skambju ta’ informazzjoni bejn 1-awtoritajiet kompetenti.”
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Id-Direttiva 2013/32

L-Artikolu 9 tad-Direttiva 2013/32, intitolat “Id-dritt li wiehed jibga’ fl-Istat Membru matul
l-ezami tal-applikazzjoni”, jipprovdi:

“l1. L-applikanti ghandhom jithallew jibqghu fl-Istat Membru, ghall-fini tal-proc¢edura biss, sa
meta l-awtorita determinanti tkun hadet decizjoni fl-ewwel istanza skont il-proceduri stabbiliti
fil-Kapitolu III. Dak id-dritt li jithallew jibqghu fl-Istat Membru m’ghandux jikkostitwixxi
intitolament ghall-permess ta’ residenza.

2. L-Istati Membri jistghu jaghmlu eécezzjoni biss fejn persuna taghmel applikazzjoni
sussegwenti kif imsemmi fl-Artikolu 41 jew fejn dawn icedu jew jestradixxu, skont il-kaz, persuna
lejn Stat Membru iehor skont obbligi fkonformita ma’ mandat ta’ arrest Ewropew [...] jew
diversament, jew lejn pajjiz terz jew lejn qrati jew tribunali kriminali internazzjonali.

3. Stat Membru jista’ jestradixxi applikant f'pajjiz terz taht il-paragrafu 2 biss fejn l-awtoritajiet
kompetenti huma sodisfatti li decizjoni ta’ estradizzjoni mhux se tirrizulta f'refoulement diretta
jew indiretta fi vjolazzjoni tal-obbligi ta’ dak l-Istat Membru taht il-ligi internazzjonali u 1-ligi
tal-Unjoni.”

L-Artikoli 44 u 45 ta’ din id-direttiva jistabbilixxu r-regoli li jirregolaw il-proc¢edura tal-irtirar
tal-protezzjoni internazzjonali. B'mod iktar specifiku, 1-Artikolu 45(1) u (3) tal-imsemmija
direttiva jipprovdi:

“1. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li, fejn l-awtorita kompetenti tkun gieghda tikkunsidra li
tirtira l-protezzjoni internazzjonali ta’ cittadin ta’ pajjiz terz jew ta’ persuna apolida taht
l-Artikolu 14 jew l-Artikolu 19 tad-Direttiva 2011/95/UE, il-persuna koncernata ghandha tgawdi
mill-garanziji li gejjin:

(a) li tkun informata bil-miktub li l-awtorita kompetenti tkun qieghda tikkunsidra mill-gdid
il-kwalifikazzjoni taghha bhala benefi¢jarja tal-protezzjoni internazzjonali u r-ragunijiet ghal
tali rikonsiderazzjoni; kif ukoll

(b) li tinghata l-opportunita sabiex tipprezenta, fintervista personali taht 1-Artikolu 12(1)(b) u
Artikoli 14 sa 17 jew f'dikjarazzjoni bil-miktub, ragunijiet ghaliex ma ghandhiex tigi rtirata
l-protezzjoni internazzjonali taghha.

[...]

3. L-Istati Membri ghandhom jizguraw li d-dec¢izjoni tal-awtorita kompetenti li tirtira
l-protezzjoni internazzjonali tinghata bil-miktub. Ir-ragunijiet ta’ fatt u ta’ dritt ghandhom jigu
dikjarati fid-decizjoni u l-informazzjoni dwar kif tigi kontestata d-decizjoni ghandha tinghata
bil-miktub.”

Skont it-tieni paragrafu tal-Artikolu 49 tad-Direttiva 2013/32:

“L-Istati Membri ghandhom, fkuntatt mal-Kummissjoni, jiehdu l-mizuri kollha xierqa biex tigi
stabbilita kooperazzjoni diretta u bdil ta’ informazzjoni bejn l-awtoritajiet kompetenti.”
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Id-dritt Germaniz

L-Artikolu 6(2) tal-Gesetz {iber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen (IRG) (il-Ligi dwar
1-Assistenza Gudizzjarja Internazzjonali Rec¢iproka fMaterji Kriminali), tat-23 ta’ Dicembru 1982
(BGBI. 1982 I, p. 2071), jipprovdi dan li gej:

“L-estradizzjoni hija eskluza meta jkun hemm ragunijiet serji sabiex wiehed jemmen li, fil-kaz ta’
estradizzjoni, l-individwu mitlub ser jigi pprocessat jew ikkastigat minhabba r-razza, ir-religjon,
in-nazzjonalita, is-shubija fi grupp soc¢jali partikolari jew l-opinjonijiet politici tieghu, jew li
s-sitwazzjoni ta’ dan l-individwu tista’ tigi aggravata ghal wahda minn dawn ir-ragunijiet.”

L-Artikolu 6 tal-Asylgesetz (AsylG) (il-Ligi dwar 1-Azil), tas-26 ta’ Gunju 1992 (BGBL 1992 I,
p. 1126), fil-verzjoni taghha ppubblikata fit-2 ta’ Settembru 2008 (BGBI. 2008 I p. 1798), kif
emendata l-ahhar bl-Artikolu 9 tal-Gesetz zur Weiterentwicklung des Ausldnderzentralregisters
(il-Ligi dwar l-Izvilupp tar-Registru Centrali ta¢-Cittadini Barranin), tad-9 ta’ Lulju 2021
(BGBI. 2021 I p. 2467), jipprovdi:

“Id-decizjoni dwar l-applikazzjoni ghall-azil hija vinkolanti fil-kawzi kollha li fihom ir-rikonoxximent
tal-benefi¢¢ju tal-azil jew 1-ghoti ta’ protezzjoni internazzjonali fis-sens tal-punt 2 tal-Artikolu 1(1)
huwa rilevanti. Din id-dispozizzjoni ma tapplikax ghall-pro¢edura ta’ estradizzjoni u lanqas
ghall-procedura prevista fl-Artikolu 58a tal-Gesetz tiber den Aufenthalt, die Erwerbstitigkeit und die
Integration von Auslindern im Bundesgebiet (Aufenthaltsgesetz — AufenthG) (il-Ligi dwar
ir-Residenza, l-Attivita Professjonali u l-Integrazzjoni ta¢-Cittadini Barranin fit-Territorju Federali),
tat-30 ta’ Lulju 2004 (BGBI. 2004 I, p. 1950).”

Il-kawza principali u d-domanda preliminari
A. huwa cittadin Tork ta’ origini Kurda. Huwa telaq mit-Turkija f1-2010.

Permezz ta’ dec¢izjoni definittiva tad-19 ta’ Mejju 2010, l-awtoritajiet Taljani rrikonoxxew lil A.
l-istatus ta’ refugjat minhabba li kien hemm riskju ta’ persekuzzjonijiet politi¢i mill-awtoritajiet
Torok minhabba s-sostenn tieghu lill-Partit tal-Haddiema tal-Kurdistan (PKK). Dan l-istatus
huwa validu sal-25 ta’ Gunju 2030.

A. ilu mix-xahar ta’ Lulju tas-sena 2019 jirrisjedi fil-Germanja.

Abbazi ta’ mandat ta’ arrest, mahrug fit-3 ta’ Gunju 2020 minn qorti Torka, A. kien is-suggett ta’
senjalazzjoni mal-Organizzazzjoni Internazzjonali tal-Pulizija Kriminali (Interpol) sabiex jigi
arrestat bl-ghan tal-estradizzjoni tieghu lejn it-Turkija ghall-finijiet ta’ proc¢eduri kriminali ghal
omicidju volontarju. Huwa jinsab akkuzat li, fid-9 ta’ Settembru 2009 f'Bing0l (it-Turkija), huwa
spara arma tan-nar, u laqat lil ommu, wara tilwima verbali ma’ missieru u ma’ huh. Omm A.
mietet bhala konsegwenza tal-feriti taghha.

A. gie arrestat fil-Germanja fit-18 ta’ Novembru 2020 u tqieghed taht detenzjoni provvizorja,
imbaghad taht arrest ghall-estradizzjoni sal-14 ta’ April 2022.

Permezz ta’ digriet tat-2 ta’ Novembru 2021, 1-Oberlandesgericht Hamm (il-Qorti Regjonali
Superjuri ta’ Hamm, il-Germanja), li hija l-qorti tar-rinviju, iddikjarat ammissibbli l-estradizzjoni
ta’ A. lejn it-Turkija. Din il-qorti gieset li, skont id-dritt Germaniz, id-decizjoni ta’ ghoti tal-istatus
ta’ refugjat mehuda mill-awtoritajiet Taljani ma kinitx tipproduci effett vinkolanti fir-rigward
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tal-procedura ta’ estradizzjoni mmexxija fil-Germanja, izda setghet tikkostitwixxi indizju sabiex
jigi ddeterminat, ghall-finijiet tal-ezami tat-talba ghal estradizzjoni, jekk A. kienx jinsab friskju
serju u konkret li jkun suggett, fit-Turkija, ghal persekuzzjonijiet politic¢i. L-imsemmija qorti
ghalhekk wettqet ezami awtonomu ta’ din it-talba ghal estradizzjoni abbazi tal-argumenti
pprezentati minn A., minn naha, fil-kuntest tal-procedura ta’ azil immexxija fl-Italja, li hija
setghet tiehu konjizzjoni taghha wara t-trazmissjoni tad-dokumenti relatati ma’ din il-procedura,
u, min-naha l-ohra, fil-kuntest tal-procedura ta’ estradizzjoni. Hija hadet inkunsiderazzjoni wkoll
il-garanziji pprovduti mill-awtoritajiet Torok, fis-sens li 1-procedura kriminali li titmexxa wara
l-estradizzjoni ghandha tosserva r-rekwiziti ta’ smigh xieraq. Il-qorti tar-rinviju kkonkludiet li ma
kienx hemm riskju ta’ persekuzzjonijiet politi¢i u lanqas ragunijiet serji sabiex wiehed jemmen li
l-imsemmija talba ghal estradizzjoni, motivata mit-twettiq ta’ reat tad-dritt ordinarju, kienet giet
ipprezentata ghall-finijiet ta’ prosekuzzjoni jew ta’ kastig lil A. ghall-opinjonijiet politici tieghu
jew li s-sitwazzjoni tieghu tirriskja, fil-kaz ta’ konsenja, li tigi aggravata ghal tali ragunijiet.

Dan id-digriet gie annullat mill-Bundesverfassungsgericht (il-Qorti Kostituzzjonali Federali,
il-Germanja), wara azzjoni kostituzzjonali pprezentata minn A. Skont din il-qorti,
1-Oberlandesgericht Hamm (il-Qorti Regjonali Superjuri ta’ Hamm) kisret id-dritt fundamentali
ta’ A. li jirrizulta mill-Artikolu 101(1) tal-Grundgesetz (il-Ligi Fundamentali), li jipprovdi li hadd
ma ghandu jitnehha mill-gurisdizzjoni legali tieghu. Fil-fatt, din il-qorti, bi ksur tat-tielet
paragrafu tal-Artikolu 267 TFUE, nagset milli tadixxi lill-Qorti tal-Gustizzja b’talba ghal
decizjoni preliminari dwar il-kwistjoni, minghajr precedent u necessarja ghas-soluzzjoni
tat-tilwima, dwar jekk, skont id-dritt tal-Unjoni, ir-rikonoxximent definittiv, minn Stat Membru,
tal-istatus ta’ refugjat lil cittadin ta’ pajjiz terz, huwiex vinkolanti fir-rigward tal-procedura ta’
estradizzjoni mwettqa, fl-okkazjoni ta’ talba li torigina mill-Istat terz ta’ origini ta’ dan ir-refugjat,
mill-awtorita kompetenti ta’ Stat Membru iehor.

Wara r-rinviju, wara dan l-annullament, tal-kawza kkoncernata quddiem l-Oberlandesgericht
Hamm (il-Qorti Regjonali Superjuri ta” Hamm), din tal-ahhar ghandha tiddeciedi mill-gdid dwar
it-talba ghal estradizzjoni ta’ A. Din il-qorti tenfasizza li l-kwistjoni msemmija fil-punt
precedenti, mhux deciza mill-Qorti tal-Gustizzja, hija kontroversjali fid-duttrina.

Skont l-ewwel approc¢, mill-Artikolu 9(3) tad-Direttiva 2013/32 jirrizulta li, meta persuna
tinghata, permezz ta’ decizjoni definittiva, l-istatus ta’ refugjat fi Stat Membru, 1-estradizzjoni lejn
pajjiz terz ma tibqax ammissibbli skont id-dritt tal-Unjoni. Dan il-qari huwa sostnut
mill-Artikoli 11, 12 u 14 tad-Direttiva 2011/95 kif wukoll mill-Artikoli 44 u 45
tad-Direttiva 2013/32, li jipprevedu regoli u proceduri relatati mat-terminazzjoni, mal-eskluzjoni
u mat-tmiem tal-istatus ta’ refugjat. Issa, ikun hemm riskju li dawn ir-regoli u proceduri jigu
evitati jekk ikun possibbli ghall-awtoritajiet ta’ Stat Membru li jilgghu talba ghall-estradizzjoni ta’
refugjat rrikonoxxut bhala tali mill-awtoritajiet ta’ Stat Membru iehor.

Skont it-tieni approcg, il-legizlatur tal-Unjoni qies li l-proceduri ta’ azil u ta’ estradizzjoni huma
indipendenti minn xulxin, b’tali mod li de¢izjoni ta’ ghoti, minn Stat Membru, tal-istatus ta’
refugjat lil ¢ittadin ta’ pajjiz terz ma jistax jipproduci effett vinkolanti fir-rigward tal-procedura
ta’ estradizzjoni mwettqa, fl-okkazjoni ta’ talba li torigina mill-Istat terz ta’ origini ta’ dan
ir-refugjat, mill-awtorita kompetenti ta’ Stat Membru iehor. Din il-pro¢edura ta’ estradizzjoni
tista” tikkostitwixxi 1-ewwel okkazjoni sabiex jigu ezaminati l-kawzi ta’ eskluzjoni mill-istatus ta’
refugjat, li jistghu jiggustifikaw revoka ta’ dan l-istatus. Madankollu, ghandha tigi zgurata
l-osservanza tal-principju ta’ non-refoulement, previst fl-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95.
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II-qorti tar-rinviju tadotta dan it-tieni approc¢ u ssostni, barra minn hekk, l-evalwazzjonijiet li diga
saru fid-digriet taghha tat-2 ta’ Novembru 2021.

Din il-qorti tenfasizza li ebda dispozizzjoni tad-Direttivi 2011/95 u 2013/32 ma tipprevedi li
decizjoni li permezz taghha Stat Membru jkun ta l-istatus ta’ refugjat lil cittadin ta’ pajjiz terz
tipproduci effett vinkolanti fir-rigward tal-pro¢edura ta’ estradizzjoni mwettqa, fil-kaz ta’ talba li
torigina mill-Istat terz ta’ origini ta’ dan ir-refugjat, mill-awtorita kompetenti ta’ Stat Membru
iehor.

Ir-rikonoxximent ta’ tali effett jimplika li, fil-kaz ta’ skoperta, wagqt il-procedura ta’ estradizzjoni,
ta’ elementi godda li jiggustifikaw evalwazzjoni differenti tar-riskju ta’ persekuzzjoni politika
mgarrba mill-individwu mitlub, wiehed ghandu jistenna li l-awtorita tal-Istat Membru li fih
inghata l-istatus ta’ refugjat tipprocedi, jekk ikun il-kaz, ghall-irtirar ta’ dan l-istatus. Dan itawwal
l-imsemmija proc¢edura ta’ estradizzjoni, li jkun inkompatibbli mal-principju ta’ heffa, applikabbli
b’mod partikolari meta l-persuna mitluba titqieghed taht arrest ghall-estradizzjoni.

Barra minn hekk, il-qorti tar-rinviju tenfasizza li huwa konformi mal-ghan legittimu li tigi evitata
l-impunita li jitqies li, minkejja r-rikonoxximent definittiv tal-istatus ta’ refugjat li¢-cittadin ta’
pajjiz terz ikkoncernat, l-estradizzjoni tieghu lejn il-pajjiz terz ta’ origini tieghu hija ammissibbli,
sa fejn din l-estradizzjoni la tmur kontra d-dritt internazzjonali u lanqas kontra d-dritt
tal-Unjoni, b’'mod partikolari 1-Artikolu 18 u 1-Artikolu 19(2) tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali
tal-Unjoni Ewropea (iktar ’il quddiem il-“Karta”). F'dan ir-rigward, din il-qorti tippreciza li,
fin-nuqqas ta’ estradizzjoni, id-dritt Germaniz jippermetti, fit-teorija, li jinbdew proceduri
kriminali kontra l-individwu mitlub. Madankollu, hija tqis li, peress li I-fatti sehhew fit-Turkija,
tali pro¢eduri ma humiex, fil-prattika, possibbli fid-dawl tal-impossibbilta, ghall-awtoritajiet
Germanizi tal-infurzar tal-ligi, li jiksbu I-provi jew li jisimghu xhieda fit-Turkija.

Fdawn ic¢-cirkustanzi, 1-Oberlandesgericht Hamm (il-Qorti Regjonali Superjuri ta’ Hamm)
iddecidiet li tissospendi 1-pro¢eduri quddiemha u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domanda
preliminari li gejja:

“L-Artikolu 9(2) u (3) tad-Direttiva [2013/32] ikkunsidrat flimkien mal-Artikolu 21(1)
tad-[Direttiva 2011/95] ghandu jigi interpretat fis-sens li r-rikonoxximent definittiv ta’ persuna
bhala refugjat fis-sens tal-[Konvenzjoni ta’ Genéve] fi Stat Membru iehor [...] huwa, bis-sahha
tal-obbligu ta’ interpretazzjoni konformi mad-dritt nazzjonali li jirrizulta mid-dritt tal-Unjoni
(it-tielet paragrafu tal-Artikolu 288 TFUE u l-Artikolu 4(3) TUE), vinkolanti fir-rigward
tal-procedura ta’ estradizzjoni mmexxija fl-Istat Membru rikjest ghall-finijiet tal-estradizzjoni ta’
tali persuna fis-sens li l-estradizzjoni tal-persuna lejn il-pajjiz terz jew lejn il-pajjiz ta’ origini hija
obbligatorjament eskluza sakemm ir-rikonoxximent tal-istatus ta’ refugjat ma jkunx gie rrevokat
jew ma jkunx skada ratione temporis?”

Fuq id-domanda preliminari

Permezz tad-domanda unika taghha, il-qorti tar-rinviju tistaqsi, essenzjalment, jekk
lI-Artikolu 9(2) u (3) tad-Direttiva 2013/32 kif ukoll 1-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95
ghandhomx jigu interpretati fis-sens li, meta cittadin ta’ pajjiz terz li jkun kiseb l-istatus ta’
refugjat fi Stat Membru jkun suggett, fi Stat Membru iehor, li fit-territorju tieghu jirrisjedi, ghal
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talba ghal estradizzjoni li torigina mill-Istat terz ta’ origini tieghu, dan I-Istat Membru l-iehor ikun
marbut, fil-kuntest tal-ezami ta’ din it-talba ghal estradizzjoni, bid-decizjoni ta’ ghoti tal-istatus ta’
refugjat lil dan i¢-cittadin, b’tali mod li din id-decizjoni tobbligah jirrifjuta l-estradizzjoni mitluba.

B'mod preliminari, ghandu jitfakkar li, fl-assenza ta’ konvenzjoni internazzjonali fil-qasam
tal-estradizzjoni bejn 1-Unjoni u l-Istat terz ikkoncernat, f'dan il-kaz ir-Repubblika tat-Turkija,
ir-regoli ta’ dan is-suggett jaqghu fil-kompetenza tal-Istati Membri. Madankollu, kif jirrizulta
mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, 1-Istati Membri huma obbligati li jezercitaw din
il-kompetenza b’osservanza tad-dritt tal-Unjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-2 ta’
April 2020, Ruska Federacija (C-897/19 PPU, EU:C:2020:262, punt 48).

Qabel ma jigu ezaminati d-dispozizzjonijiet specifikament imsemmija mill-qorti tar-rinviju,
ghandu jigi enfasizzat, fl-ewwel lok, li, skont 1-Artikolu 13 tad-Direttiva 2011/95, 1-Istati Membri
ghandhom jaghtu l-istatus ta’ refugjat, fis-sens tal-Artikolu 2(e) ta’ din id-direttiva, lil kull ¢ittadin
ta’ pajjiz terz jew persuna minghajr Stat li tissodisfa 1-kundizzjonijiet sabiex titqies li hija refugjat
konformement mal-Kapitoli II u III tal-imsemmija direttiva, minghajr ma ghandhom setgha
diskrezzjonali fdan ir-rigward (ara, f'dan is-sens, is-sentenzi tal-24 ta’ Gunju 2015, T., C-373/13,
EU:C:2015:413, punt 63; tal-14 ta’ Mejju 2019, M et (Revoka tal-istatus ta’ refugjat), C-391/16,
C-77/17 u C-78/17, EU:C:2019:403, punt 89, kif ukoll tas-16 ta’ Jannar 2024, Intervyuirasht organ
na DAB pri MS (Nisa vittmi ta’ vjolenza domestika), C-621/21, EU:C:2024:47, punt 72 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Ir-rikonoxximent, minn Stat Membru, tal-istatus ta’ refugjat huwa, bhalma jirrizulta
mill-premessa 21 tad-Direttiva 2011/95, ta’ natura dikjaratorja u ma jikkostitwixxix il-kwalita ta’
refugjat. Minn dan isegwi li, fis-sistema implimentata minn din id-direttiva, ¢ittadin ta’ pajjiz terz
jew persuna minghajr Stat li tissodisfa dawn il-kundizzjonijiet ikollha, minhabba dan il-fatt biss,
il-kwalita ta’ refugjat, fis-sens tal-Artikolu 2(d) tal-imsemmija direttiva u tal-Artikolu 1(A)
tal-Konvenzjoni ta’ Geneve (ara, fdan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, M et (Revoka
tal-istatus ta’ refugjat), C-391/16, C-77/17 u C-78/17, EU:C:2019:403, punti 85 u 86).

Ir-rikonoxximent formali tal-kwalita ta’ refugjat, li jikkostitwixxi I-ghoti tal-istatus ta’ refugjat,
ghandu l-konsegwenza li r-refugjat ikkoncernat huwa, skont I-Artikolu 2(b)
tad-Direttiva 2011/95, benefi¢jarju ta’ protezzjoni internazzjonali, fis-sens ta’ din id-direttiva,
b’tali mod li ghandu d-drittijiet u l-vantaggi kollha previsti mill-Kapitolu VII tal-imsemmija
direttiva (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tal-14 ta’ Mejju 2019, M et (Revoka tal-istatus ta’ refugjat),
C-391/16, C-77/17 u C-78/17, EU:C:2019:403, punt 91).

Madankollu, I-Istat Membru li jkun irrikonoxxa l-istatus ta’ refugjat lil ¢ittadin ta’ pajjiz terz jew lil
persuna minghajr Stat jista’, konformement mal-Artikolu 14 tad-Direttiva 2011/95, moqri
flimkien mal-Artikoli 44 u 45 tad-Direttiva 2013/32, jasal sabiex jirrevoka jew jirtira dan l-istatus
ta’ refugjat, b’'mod partikolari, meta jkun jidher li dan ikun waqaf milli jibbenefika minn dan
l-istatus skont I-Artikolu 11 tad-Direttiva 2011/95 jew meta jkun gie eskluz jew kellu jigi eskluz
mill-imsemmi status skont I-Artikolu 12 ta’ din id-direttiva tal-ahhar.

Fit-tieni lok, fl-istat attwali tas-Sistema Ewropea Komuni tal-Azil, il-legizlatur tal-Unjoni ghadu
ma kkonkretizzax kompletament l-ghan li ghalih huwa intiz 1-Artikolu 78(2)(a) TFUE, jigifieri
status uniformi ta’ azil favur ¢ittadini ta’ pajjizi terzi, validu fl-Unjoni kollha. B'mod partikolari,
il-legizlatur tal-Unjoni, f'dan l-istadju, ma stabbilixxiex prin¢ipju li 1-Istati Membri huma
obbligati jirrikonoxxu b’mod awtomatiku d-de¢izjonijiet ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat adottati
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minn Stat Membru iehor, u lanqas ma ppreciza 1-modalitajiet ta’ implimentazzjoni ta’ tali
prin¢ipju (sentenza tat-18 ta’ Gunju 2024, Bundesrepublik Deutschland (Effett ta’ decizjoni ta’
ghoti tal-istatus ta’ refugjat), C-753/22, EU:C:2024: XXX, punt 68).

L-Istati Membri huma ghalhekk, fl-istat attwali tad-dritt tal-Unjoni, liberi li jissuggettaw
ir-rikonoxximent tad-drittijiet kollha relatati mal-istatus ta’ refugjat fit-territorju taghhom
ghall-adozzjoni, mill-awtoritajiet kompetenti taghhom, ta’ decizjoni gdida ta’ ghoti ta’ dan
l-istatus (sentenza tat-18 ta’ Gunju 2024, Bundesrepublik Deutschland (Effett ta’ de¢izjoni ta’ ghoti
tal-istatus ta’ refugjat), C-753/22, EU:C:2024: XXX, punt 69).

Fdawn ic-¢irkustanzi, ghandu jigi ddeterminat, fit-tielet lok, jekk, skont id-dritt tal-Unjoni
fil-qasam tal-protezzjoni internazzjonali, decizjoni ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat mehuda
mill-awtorita kompetenti fil-qasam tad-determinazzjoni ta’ Stat Membru tistax tipproduci effett
vinkolanti fir-rigward ta’ procedura ta’ estradizzjoni li tikkon¢erna lir-refugjat ikkoncernat u li
titwettaq, fl-okkazjoni ta’ talba li torigina mill-Istat terz ta’ origini ta’ dan ir-refugjat,
mill-awtorita kompetenti ta’ Stat Membru iehor, sal-punt li din l-awtorita tal-ahhar ghandha
tirrifjuta l-estradizzjoni tal-imsemmi refugjat minhabba l-ezistenza ta’ tali decizjoni.

Fdan il-kuntest, ghandhom jittichdu inkunsiderazzjoni, minbarra d-dispozizzjonijiet
tad-Direttivi 2011/95 u 2013/32, imsemmija mill-qorti tar-rinviju fid-domanda preliminari
taghha, id-dispozizzjonijiet rilevanti kollha tad-dritt tal-Unjoni, inkluzi dawk tal-Karta.

Fil-fatt, sabiex tinghata risposta utli lill-qorti li ressqet id-domanda preliminari, il-Qorti
tal-Gustizzja tista’ tiehu inkunsiderazzjoni r-regoli tad-dritt tal-Unjoni li ma sarx riferiment
ghalihom mill-qorti nazzjonali fid-domanda taghha (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-20 ta’
Marzu 1986, Tissier, 35/85, EU:C:1986:143, punt 9, kif ukoll tat-2 ta’ Marzu 2023, PrivatBank et
(C-78/21, EU:C:2023:137, punt 35).

Fdan ir-rigward, l-ewwel nett, id-Direttiva 2013/32 tfittex, skont l-Artikolu 1 taghha, “li jigu
stabbiliti pro¢eduri komuni ghall-ghoti u l-irtirar tal-protezzjoni internazzjonali f'konformita
mad-Direttiva [2011/95]”.

L-Artikolu 9 tad-Direttiva 2013/32 jinsab fil-Kapitolu II taghha, iddedikat ghall-principji bazi¢i u
ghall-garanziji fundamentali tal-procedura ta’ protezzjoni internazzjonali. L-Artikolu 9(1) ta’ din
id-direttiva jaghti lill-applikant ghal protezzjoni internazzjonali d-dritt li jibga’ fit-territorju
tal-Istat Membru kkon¢ernat matul il-procedura ta’ ezami tal-applikazzjoni tieghu.
L-Artikolu 9(2) tal-imsemmija direttiva jawtorizza lill-Istati Membri jipprevedu ec¢ezzjoni ghal
dan id-dritt fil-kazijiet imsemmija fih, fosthom b’mod partikolari dak ta’ estradizzjoni
tal-applikant lejn Stat terz. Tali estradizzjoni hija ghalhekk suggetta, konformement
mal-Artikolu 9(3) tal-istess direttiva, ghall-kundizzjoni li I-awtoritajiet kompetenti ta’ dan l-Istat
Membru jizguraw ruhhom li d-decizjoni ta’ estradizzjoni kkoncernata ma twassalx ghal
refoulement dirett jew indirett tal-individwu mitlub bi ksur tal-obbligi internazzjonali u
tal-obbligi fir-rigward tal-Unjoni imposti fuq l-istess Stat Membru.

B’hekk, mill-formulazzjoni u mill-istruttura tal-Artikolu 9 tad-Direttiva 2013/32, kif ukoll
mill-pozizzjoni tieghu fl-istruttura generali ta’ din id-direttiva, jirrizulta li, kif irrileva 1-Avukat
Generali fil-punt 77 tal-konkluzjonijiet tieghu, dan l-artikolu jirregola biss il-kaz ta’ estradizzjoni
li ssehh matul il-procedura ta’ ezami ta’ applikazzjoni ghal protezzjoni internazzjonali. Min-naha
l-ohra, I-imsemmi artikolu ma jirregolax il-kaz, inkwistjoni fil-kawza principali, ta’ estradizzjoni li
ssehh wara l-ghoti ta’ din il-protezzjoni minn Stat Membru.
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It-tieni nett, 1-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95, li jinsab fil-Kapitolu VII taghha, intitolat
“Kontenut ta’ Protezzjoni Internazzjonali”, ifakkar l-obbligu tal-Istati Membri li josservaw
il-prin¢ipju ta’ non-refoulement skont l-obbligi internazzjonali taghhom. Din id-dispozizzjoni
tikkostitwixxi ghalhekk espressjoni specifika tal-principju ta’ non-refoulement iggarantit, bhala
dritt fundamentali, mill-Artikolu 18 u mill-Artikolu 19(2) tal-Karta, mogqrija flimkien
mal-Artikolu 33 tal-Konvenzjoni ta’ Geneve. (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tat-22 ta’
Novembru 2022, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Tkeccija—Kannabis terapewtika),
C-69/21, EU:C:2022:913, punt 55, kif ukoll tas-6 ta’ Lulju 2023, Bundesamt fiir Fremdenwesen
und Asyl (Refugjat li wettaq delitt serju), C-663/21, EU:C:2023:540, punt 49).

Issa, sa fejn id-decizjoni ta’ Stat Membru li jilqa’ t-talba ghal estradizzjoni mahruga mill-Istat ta’
origini kontra cittadin ta’ pajjiz terz, bhal A., li jkun kiseb l-istatus ta’ refugjat fi Stat Membru
iehor konformement mar-regoli tad-dritt sekondarju tal-Unjoni fil-qasam tal-protezzjoni
internazzjonali, ikollha l-effett li ¢cahhad lil dan i¢-¢ittadin mid-drittijiet u mill-vantaggi previsti
mill-Kapitolu VII tad-Direttiva 2011/95, ghandu jigi kkonstatat li l-procedura ta’ estradizzjoni
mwettqa fl-ewwel Stat Membru taqa’ taht l-implimentazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, fis-sens
tal-Artikolu 51(1) tal-Karta.

Ghaldagstant, id-drittijiet fundamentali stabbiliti mill-Karta, u b’mod partikolari dawk iggarantiti
fl-Artikolu 18 u fl-Artikolu 19(2) taghha, ghandhom jigu rrispettati b’'mod shih mill-awtorita
tal-Istat Membru responsabbli ghall-ezami ta’ talba ghal estradizzjoni li torigina minn Stat terz u
li tirrigwarda cittadin ta’ pajjiz terz li kiseb l-istatus ta’ refugjat fi Stat Membru iehor.

Ghaldagstant, ghandu jigi ddeterminat jekk 1-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95, moqri flimkien
mal-Artikolu 18 ul-Artikolu 19(2) tal-Karta, jipprekludix estradizzjoni fkundizzjonijiet bhal dawk
inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali.

Fdan ir-rigward, ghandu jigi pprec¢izat qabelxejn 1li l-awtorita kompetenti fil-qasam
tal-estradizzjoni tal-Istat Membru rikjest ma tistax tawtorizza l-estradizzjoni ta’ ¢ittadin ta’ pajjiz
terz li gie rrikonoxxut lilu l-istatus ta’ refugjat minn Stat Membru iehor lejn dan il-pajjiz terz, meta
tali estradizzjoni tikser 1-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95, mogqri flimkien mal-Artikolu 18 u
1-Artikolu 19(2) tal-Karta.

Fir-rigward b’'mod iktar partikolari ta’ dawn id-dispozizzjonijiet tal-ahhar, minn naha, skont
lI-Artikolu 18 tal-Karta, “[i]d-dritt ghall-asil ghandu jkun garantit b’rispett ghar-regoli
tal-[Konvenzjoni ta’ Geneve], tal-[Protokoll dwar I-Istatus tar-Refugjati] u skond it-[Trattat UE] u
t-[Trattat FUE]”.

Skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, huma I-Istati Membri li ghandhom jiggarantixxu
lill-applikanti u lill-benefi¢jarji tal-protezzjoni internazzjonali t-tgawdija effettiva tad-dritt
stabbilit fdin id-dispozizzjoni (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-22 ta’ Gunju 2023,
[I-Kummissjoni vs L-Ungerija (Dikjarazzjoni tal-intenzjoni minn qabel ghal applikazzjoni
ghall-azil), C-823/21, EU:C:2023:504, punt 52).

Kif enfasizza I-Avukat Generali fil-punt 47 tal-konkluzjonijiet tieghu, sakemm I-individwu mitlub
ikollu I-kwalita ta’ refugjat, fis-sens tal-Artikolu 2(d) tad-Direttiva 2011/95 u tal-Artikolu 1(A)
tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, estradizzjoni ta’ dan l-individwu lejn il-pajjiz terz ta’ origini tieghu
jkollha l-effett li ¢ccahhdu mit-tgawdija effettiva tad-dritt moghti lilu mill-Artikolu 18 tal-Karta.

12 ECLI:EU:C:2024:521
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Ghaldagstant, sakemm l-imsemmi individwu jissodisfa 1-kundizzjonijiet sabiex igawdi minn din
il-kwalita, 1-Artikolu 18 tal-Karta jipprekludi l-estradizzjoni tieghu lejn il-pajjiz terz li minnu
huwa harab u li fih huwa jirriskja li jigi ppersegwitat.

F’dan il-kaz, dan ifisser li sakemm jibqa’ riskju li A. jgarrab fit-territorju tal-Istat terz ta’ origini
tieghu, li minnu torigina t-talba ghal estradizzjoni, il-persekuzzjonijiet politi¢i li minhabba fihom
l-awtoritajiet Taljani tawh l-istatus ta’ refugjat, l-estradizzjoni tieghu lejn dan l-Istat terz hija
eskluza skont l-Artikolu 18 tal-Karta.

Fdan ir-rigward, is-semplici fatt 1li l-proc¢eduri kriminali li fid-dawl taghhom intalbet
l-estradizzjoni ta’ A. huma bbazati fuq fatti li ma humiex dawn il-persekuzzjonijiet ma huwiex
bizzejjed sabiex jigi eskluz dan ir-riskju.

Barra minn hekk, 1-Artikolu 19(2) tal-Karta jipprojbixxi f'termini assoluti t-tnehhija ta’ persuna
lejn Stat fejn ikun hemm riskju serju li din tigi suggetta ghall-piena tal-mewt, ghat-tortura jew
ghal pieni jew trattamenti ohra inumani jew degradanti (ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-6 ta’
Lulju 2023, Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (Refugjat li wettaq delitt serju), C-663/21,
EU:C:2023:540, punt 36 kif ukoll il-gurisprudenza ¢¢itata).

Konsegwentement, meta l-persuna prevista minn talba ghal estradizzjoni tinvoka riskju serju ta’
trattament inuman jew degradanti fil-kaz ta’ estradizzjoni, l-Istat Membru rikjest ghandu
jivverifika, qabel jipprocedi b’eventwali estradizzjoni, li din tal-ahhar ma tkunx ser tippregudika
d-drittijiet previsti fl-Artikolu 19(2) tal-Karta (sentenzi tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin,
C-182/15, EU:C:2016:630, punt 60, u tat-2 ta’ April 2020, Ruska Federacija, C-897/19 PPU,
EU:C:2020:262, punt 64).

Sabiex isir dan, dan l-Istat Membru, konformement mal-Artikolu 4 tal-Karta, li jipprojbixxi pieni
jew trattamenti inumani jew degradanti, ma jistax semplicement jiehu inkunsiderazzjoni biss
id-dikjarazzjonijiet tal-Istat terz rikjedenti jew l-aéc¢ettazzjoni, minn dan l-Istat tal-ahhar, ta’
trattati internazzjonali li jiggarantixxu, fil-principju, ir-rispett tad-drittijiet fundamentali.
L-awtorita kompetenti tal-Istat Membru rikjest ghandha tibbaza ruhha, ghall-finijiet ta’ din
il-verifika, fuq elementi oggettivi, affidabbli, precizi u debitament aggornati, li jistghu johorgu,
b’mod partikolari, minn de¢izjonijiet gudizzjarji internazzjonali, bhalma huma s-sentenzi
tal-Qorti Ewropea tad-Drittijiet tal-Bniedem, minn dec¢izjonijiet gudizzjarji tal-Istat terz rikjedent
kif ukoll minn decizjonijiet, rapporti u dokumenti ohra stabbiliti mill-korpi tal-Kunsill tal-Ewropa
jew li jaghmlu parti mis-sistema tan-Nazzjonijiet Uniti (sentenza tas-6 ta’ Settembru 2016,
Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, punti 55 sa 59, u tat-2 ta’ April 2020, Ruska Federacija,
C-897/19 PPU, EU:C:2020:262, punt 65).

Issa, ghall-finijiet tal-evalwazzjoni tar-riskju ta’ ksur tal-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95 kif
ukoll tal-Artikolu 18 tal-Artikolu 19(2) tal-Karta, il-fatt li Stat Membru iehor ta lill-individwu
mitlub l-istatus ta’ refugjat, konformement mad-Direttivi 2011/95 u 2013/32, jikkostitwixxi
element partikolarment serju li l-awtorita kompetenti tal-Istat Membru rikjest ghandha tiehu
inkunsiderazzjoni. Ghalhekk, decizjoni ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat ghandha, sakemm dan
l-istatus ma jkunx gie rrevokat jew irtirat mill-Istat Membru li jkun tah, twassal lil din l-awtorita
sabiex tirrifjuta l-estradizzjoni, b’applikazzjoni ta’ dawn id-dispozizzjonijiet.

Fil-fatt, is-Sistema Ewropea Komuni tal-Azil, li tinkludi kriterji komuni ghall-identifikazzjoni ta’

persuni genwinament fil-bzonn ta’ protezzjoni internazzjonali, kif tenfasizza l-premessa 12
tad-Direttiva 2011/95, hija bbazata fuq il-principju ta’ fidu¢ja reciproka, li skontu ghandu jigi
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prezunt, hlief f¢irkustanzi e¢cezzjonali, 1i t-trattament moghti lill-applikanti ghal protezzjoni
internazzjonali fkull Stat Membru huwa konformi mar-rekwiziti tad-dritt tal-Unjoni, inkluzi
dawk tal-Karta, tal-Konvenzjoni ta’ Genéve, kif ukoll tal-Konvenzjoni Ewropea ghall-Protezzjoni
tad-Drittijiet tal-Bniedem u tal-Libertajiet Fundamentali, iffirmata fRuma fl-4 ta’
Novembru 1950 (ara, fdan is-sens, is-sentenzi tal-21 ta’ Dicembru 2011, N. S. et, C-411/10 u
C-493/10, EU:C:2011:865, punti 78 sa 80, kif ukoll tad-19 ta’ Marzu 2019, Ibrahim ez, C-297/17,
C-318/17, C-319/17 u C-438/17, EU:C:2019:219, punti 84 u 85).

Barra minn hekk, kif tfakkar fil-punt 42 ta’ din is-sentenza, l-Istat Membru li jkun irrikonoxxa
l-istatus ta’ refugjat lil cittadin ta’ pajjiz terz jew lil persuna minghajr Stat jista’, konformement
mal-Artikolu 14 tad-Direttiva 2011/95, moqri flimkien mal-Artikoli 44 u 45
tad-Direttiva 2013/32, jirrevoka jew jirtira dan l-istatus ta’ refugjat, b’'mod partikolari, meta jkun
jidher li dan ikun waqaf milli jibbenefika minn dan l-istatus skont I-Artikolu 11
tad-Direttiva 2011/95 jew meta jkun gie eskluz jew kellu jigi eskluz mill-imsemmi status skont
1-Artikolu 12 ta’ din id-direttiva tal-ahhar. F'dan ir-rigward, 1-Artikolu 45 tad-Direttiva 2013/32
jistabbilixxi r-regoli procedurali marbuta mal-irtirar tal-protezzjoni internazzjonali, u b’'mod
partikolari 1-garanziji li ghandha tibbenefika minnhom il-persuna kkoncernata fil-kuntest ta’ din
il-procedura.

Issa, dawn id-dispozizzjonijiet u l-procedura li huma jipprevedu jigu evitati jekk I-Istat Membru
rikjest ikun jista’ jestradixxi ¢ittadin ta’ pajjiz terz, li lilu Stat Membru iehor irrikonoxxa l-istatus
ta’ refugjat skont dawn id-direttivi, lejn il-pajjiz ta’ origini tieghu, sa fejn tali estradizzjoni twassal,
de facto, ghat-terminazzjoni ta’ dan l-istatus u ghal konsegwenza li l-persuna kkoncernata tigi
mcahhda mit-tgawdija effettiva tal-protezzjoni li joffrilha 1-Artikolu 18 tal-Karta, tad-drittijiet u
tal-benefic¢ji previsti fil-Kapitolu VII tad-Direttiva 2011/95 kif ukoll tal-garanziji stabbiliti
fl- Artikolu 45 tad-Direttiva 2013/32.

Fid-dawl tal-importanza li ghandha tali decizjoni ta’ ghoti tal-istatus ta’ refugjat ghall-finijiet
tal-evalwazzjoni ta’ talba ghal estradizzjoni li torigina mill-pajjiz ta’ origini ta’ benefic¢jarju
tal-istatus ta’ refugjat, ghandu jitqies, kif enfasizza I-Avukat Generali fil-punt 112
tal-konkluzjonijiet tieghu, li, abbazi tal-principju ta’ kooperazzjoni leali stabbilit fl-ewwel
subparagrafu tal-Artikolu 4(3) TUE, li jipprovdi li 1-Unjoni u l-Istati Membri ghandhom
jirrispettaw lil xulxin u jghinu lil xulxin fit-twettiq tal-kompiti li jirrizultaw mit-trattati (sentenza
tas-6 ta’ Settembru 2016, Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, punt 42), u li huwa espress b’'mod
konkret fl-Artikolu 36 tad-Direttiva 2011/95 kif ukoll fl-Artikolu 49 tad-Direttiva 2013/32,
l-awtorita kompetenti fil-qasam tal-estradizzjoni tal-Istat Membru rikjest ghandha tibda, fl-igsar
zmien possibbli, skambju ta’ informazzjoni mal-awtorita tal-Istat Membru l-iehor li jkun ta
lill-individwu mitlub l-istatus ta’ refugjat. F'dan ir-rigward, huwa l-kompitu taghha li tinforma lil
din l-awtorita tal-ahhar bit-talba ghal estradizzjoni li tirrigwarda lil dan l-individwu, li
tittrazmettilha l-opinjoni taghha dwar din it-talba u li titlob min-naha taghha t-trazmissjoni,
fterminu ragonevoli, kemm tal-informazzjoni fil-pussess taghha li wasslet ghall-ghoti ta’ dan
l-istatus kif ukoll tad-decizjoni taghha dwar jekk hemmx lok jew le li jigi rrevokat jew irtirat
l-istatus ta’ refugjat lill-imsemmi individwu.

Minn naha, dan l-iskambju ta’ informazzjoni huwa intiz li jqieghed lill-awtorita kompetenti

fil-qasam tal-estradizzjoni tal-Istat Membru rikjest f'pozizzjoni li twettaq b'mod kompletament
informat il-verifiki li hija ghandha twettaq skont 1-Artikolu 18 u I-Artikolu 19(2) tal-Karta.
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Min-naha l-ohra, l-iskambju ta’ informazzjoni jippermetti lill-awtorita kompetenti tal-Istat
Membru l-iehor li tirrevoka jew tirtira, jekk ikun il-kaz, l-istatus ta’ refugjat abbazi tal-Artikolu 14
tad-Direttiva  2011/95, b’osservanza shiha tal-garanziji  stabbiliti  fl-Artikolu 45
tad-Direttiva 2013/32.

Fid-dawl tal-premess, huwa biss fl-ipotezi fejn l1-awtorita kompetenti tal-Istat Membru li tkun tat
lill-individwu mitlub l-istatus ta’ refugjat tiddeciedi li tirrevoka jew tirtira dan l-istatus abbazi
tal-Artikolu 14 tad-Direttiva 2011/95 u sa fejn l-awtorita kompetenti fil-qasam tal-estradizzjoni
tal-Istat Membru rikjest tasal ghall-konkluzjoni li dan l-individwu ma ghandux jew ma ghadx
ghandu l-kwalita ta’ refugjat u li ma jezisti ebda riskju serju li, fil-kaz ta’ estradizzjoni
tal-imsemmi individwu lejn 1-Istat terz rikjedenti, l-istess individwu jkun suggett ghall-piena
tal-mewt, ghat-tortura jew ghal pieni jew trattamenti ohra inumani jew degradanti, li d-dritt
tal-Unjoni ma jipprekludix estradizzjoni.

Fid-dawl tar-ragunijiet kollha premessi, ir-risposta ghad-domanda maghmula ghandha tkun li
I-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95, moqri flimkien mal-Artikolu 18 u I-Artikolu 19(2)
tal-Karta, ghandu jigi interpretat fis-sens li, meta ¢ittadin ta’ pajjiz terz li jkun kiseb l-istatus ta’
refugjat fi Stat Membru jkun is-suggett, fi Stat Membru iehor, li fit-territorju tieghu jirrisjedi, ta’
talba ghal estradizzjoni li torigina mill-pajjiz ta’ origini tieghu, 1-Istat Membru rikjest ma jistax,
minghajr ma jkun beda skambju ta’ informazzjoni mal-awtorita li tkun tat dan l-istatus
lill-individwu mitlub u fl-assenza ta’ revoka tal-imsemmi status minn din l-awtorita, jawtorizza
l-estradizzjoni.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza prin¢ipali, in-natura ta’ kwistjoni
mqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li ghandha tiddec¢iedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez
sostnuti  ghas-sottomissjoni  tal-osservazzjonijiet lill-Qorti  tal-Gustizzja, barra dawk
tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.

Ghal dawn il-motivi, II-Qorti tal-Gustizzja (Awla Manja) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 21(1) tad-Direttiva 2011/95/UE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tat-13 ta’
Di¢embru 2011 dwar standards ghall-kwalifika ta’ ¢ittadini nazzjonali ta’ pajjizi terzi jew
persuni minghajr stat bhala beneficjarji ta’ protezzjoni internazzjonali, ghal stat uniformi
ghar-refugjati jew ghal persuni eligibbli ghal protezzjoni sussidjarja, u ghall-kontenut
tal-protezzjoni moghtija, moqri flimkien mal-Artikolu 18 u l-Artikolu 19(2) tal-Karta
tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

meta cittadin ta’ pajjiz terz li jkun kiseb l-istatus ta’ refugjat fi Stat Membru jkun is-suggett,
fi Stat Membru iehor, li fit-territorju tieghu jirrisjedi, ta’ talba ghal estradizzjoni li torigina
mill-pajjiz ta’ origini tieghu, 1-Istat Membru rikjest ma jistax, minghajr ma jkun beda

skambju ta’ informazzjoni mal-awtorita li tkun tat dan l-istatus lill-individwu mitlub u
fl-assenza ta’ revoka tal-imsemmi status minn din l-awtorita, jawtorizza l-estradizzjoni.

Firem
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