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W Judikatiras krajums

TIESAS SPRIEDUMS (virspalata)

2024. gada 18. jinija *

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu - Brivibas, drosibas un tiesiskuma telpa —
Direktiva 2011/95/ES — 21. pants 1. punkts — Direktiva 2013/32/ES — 9. panta 2. un 3. punkts —
Dalibvalsts veikta bégla statusa galiga pieskirsana — Béglis, kurs péc $is pieskirsanas dzivo cita
dalibvalsti — Dzivesvietas dalibvalstij adreséts tadas tresas valsts izdo$anas lagums, kas ir bégla
izcelsmes valsts — Lémuma par bégla statusa pieskirsanu sekas uz attiecigo izdosanas
proceduru — Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 18. pants un 19. panta 2. punkts —
Minéta bégla aizsardziba pret $adi lagto izdosanu

Lieta C-352/22
par liagumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstosi LESD 267. pantam, ko Oberlandesgericht
Hamm (Federalas zemes Augstaka tiesa Hamma, Vacija) iesniegusi ar 2022. gada 19. maija
lémumu un kas Tiesa registréts 2022. gada 1. junija, tiesvediba par izdosanas procediiru attieciba
uz
A',
piedaloties
Generalstaatsanwaltschaft Hamm,

TIESA (virspalata)
sada sastava: prieksseédétajs K. Lénartss [K. Lenaerts], priekssédétaja vietnieks L. Bejs Larsens
[L. Bay Larsen], palatu priekssedétaji A. Arabadzijevs [A. Arabadjiev], K. Jirimée [K. Jiirimde]
(referente), J. Regans [E. Regan], T. fon Danvics [T. von Danwitz], Z. Cehi [Z. Csehi] un
O. Spinjana-Matei [O. Spineanu-Matei], tiesnesi M. llesics [M. Ilesic], Z. K. Boniso
[J.-C. Bomnichot], L.S. Rosi [L. S. Rossi], 1. Jarukaitis [I. Jarukaitis], A. Kumins [A. Kumin],
M. L. Arasteja Satina [M. L. Arastey Sahun] un M. Gavalecs [M. Gavalec],
generaladvokats: Z. Ridars Delatars [J. Richard de la Tour],

sekretars: D. Diterts [D. Dittert], nodalas vaditijs,

nemot véra rakstveida procesu un 2023. gada 12. janija tiesas sédi,

* Tiesvedibas valoda — vacu.

LV
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nemot véra apsvérumus, ko sniegusi:

— A.varda — H. J. Romer un U. Sommer, Rechtsanwdilte,

— Vacijas valdibas varda — J. Moller un A. Hoesch, parstaviji,

— Italijas valdibas varda — G. Palmieri, parstave, kurai palidz D. G. Pintus, avvocato dello Stato,
— Eiropas Komisijas varda — A. Azéma, S. Griinheid un J. Hottiaux, parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2023. gada 19. oktobra tiesas sédé,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu noléemumu ir par to, ka interpretét Eiropas Parlamenta un Padomes
Direktivas 2013/32/ES (2013. gada 26. junijs) par kopéjam procediram starptautiskas
aizsardzibas statusa pieskirsanai un atnemsanai (OV 2013, L 180, 60. lpp.) 9. panta 2. un
3. punktu un Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/95/ES (2011. gada 13. decembris)
par standartiem, lai treSo valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas
aizsardzibas sanéméjus, par béglu vai personu, kas tiesigas sanemt alternativo aizsardzibu, vienotu
statusu, un par pieskirtas aizsardzibas saturu (OV 2011, L 337, 9. Ipp.) 21. panta 1. punktu.

Sis lagums iesniegts tiesvediba attieciba uz A. — Turcijas valstspiederiga, kam Italija pieskirts bégla

statuss un kas dzivo Vacija, — izdoSanu péc Turcijas iestazu nosutita izdosanas laguma Vacijas
iestadém, lai pret A. uzsaktu kriminalvajasanu.

Atbilstosas tiesibu normas

Starptautiskas tiesibas

Zenévas konvencija

Konvencija par bégla statusu, kas parakstita Zenéva 1951. gada 28. julija (Recueil des traités des
Nations unies, 189. séjums, 150. lpp., Nr. 2545 (1954)), stajusies spéka 1954. gada 22. aprili
(turpmak teksta — “Zenévas konvencija”). Ta ir papildinata ar Protokolu par bégla statusu, kas
noslégts Nujorka 1967. gada 31. janvari un stajies spéka 1967. gada 4. oktobrl.

Visas dalibvalstis ir Zenévas konvencijas ligumslédzéjas valstis. Turpreti Eiropas Savieniba nav $is
konvencijas ligumslédzéja puse.

Minétas konvencijas 1. panta A dala ir paredzéts:

“Sis Konvencijas mérkiem termins “béglis” attiecinams uz jebkuru personu, kas:

[.]
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2) [..] sakara ar labi pamatotam bailéem no vajasanas péc rases, religijas, tautibas, piederibas ipasai
socialai grupai pazimém vai politiskas parliecibas dé[l], atrodas arpus savas pilsonibas valsts un
nespéj vai sakara ar s$adam bailéem nevélas izmantot $is valsts aizsardzibu; vai personu, kam nav
pilsonibas un kas, atrodoties arpus savas iepriekséjas mitnes zemes, $adu notikumu rezultata
nespéj vai $adu bailu dé] nevélas taja atgriezties.

Ja personai ir vairak neka viena pilsoniba, termins “vinu pilsonibas valsts” apzimé katru no valstim,
kura vins ir pilsonis un personu nedrikst uzskatit par tadu, kurai nav savas pilsonibas valsts
aizsardzibas, ja ta bez iemesla, kas balstas uz labi pamatotam bailém, nav izmantojusi aizsardzibu
viena no savas pilsonibas valstim.”

Sis pasas konvencijas 33. panta 1. punkta ir noteikts:

“Neviena dalibvalsts nekada gadijuma neizraida vai neatgriez bégli uz tas valsts robezu, kuras teritorija
vina dziviba un briviba ir apdraudéta sakara ar vina rasi, religiju, tautibu vai piederibu pie kadas ipasas
socialas grupas vai sakara ar vina politiskajiem uzskatiem.”

Eiropas Konvencija par izdosanu

Eiropas Konvencijas par izdosanu, kas parakstita Parizé 1957. gada 13. decembri, 3. panta 1. un
2. punkts ir izteikts sadi:

“1. Izdos$ana nav pielaujama, ja laguma Sanéméja Puse nodarijumu, sakara ar kuru izdots lagums,
uzskata par politisku nodarijumu vai ari par tadu nodarjjumu, kas ir saistits ar politisku
nodarijumu.

2. Tie pasi noteikumi japieméro, ja laguma Sanéméjai Pusei ir pietiekams pamats uzskatit, ka
lagums par izdosanu, kas attiecas uz parastu kriminalnodarijumu, ir saistits ar mérki uzsakt

kriminalvajasanu vai sodit personu sakara ar tas rasi, religisko piederibu, tautibu vai politiskajiem
uzskatiem vai ari ka attiecigas personas tiesibas var tikt parkaptas iepriek§minéto iemeslu dé].”

Savienibas tiesibas

Direktiva 2011/95

Direktivas 2011/95 21. apsvérums ir formuléts $adi:
“Bégla statusa atzi$ana ir deklarativs akts.”

Sis direktivas 2. panta ir ietvertas $adas definicijas:
“Saja direktiva pieméro $adas definicijas:

[.]

b) “starptautiskas aizsardzibas sanémeéjs” ir persona, kurai ir pieskirts bégla statuss vai alternativas
aizsardzibas statuss, ka noteikts e) un g) apakspunkta;

[.]
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d) “béglis” ir tresas valsts valstspiederigais, kas, pamatoti baidoties no vajasanas rases, religijas,
tautibas, politisko uzskatu vai piederibas kadai noteiktai socialai grupai dél, atrodas arpus
valsts, kuras valstspiederigais vins$ ir, un kas nespéj vai sadu bailu dé] nevélas pienemt minétas
valsts aizsardzibu, vai bezvalstnieks, kas, atrazdamies arpus savas agrakas pastavigas
dzivesvietas valsts, to pasu ieprieks minéto iemeslu dél nevar vai sadu bailu dél nevélas taja
atgriezties, un uz kuru neattiecas 12. pants;

e) “bégla statuss” nozimé, ka dalibvalsts atzist tre$as valsts valstspiederigo vai bezvalstnieku par
bégli;

(]

i) “pieteikuma iesniedzéjs” ir tre$as valsts valstspiederigais vai bezvalstnieks, kas iesniedzis
starptautiskas aizsardzibas pieteikumu, par kuru vél nav pienemts galigais lémums;

[.].”7

Direktivas 2011/95 III nodala “Kvalificé$ana par bégli” ir ietverts tas 9.—12. pants. Sis direktivas
11. un 12. panta attiecigi ir noteikti gadijumi, kuros tresas valsts valstspiederigais vai
bezvalstnieks zaudé bégla statusu un tie gadijumi, kuros tresas valsts valstspiederigo vai
bezvalstnieku izslédz no to personu loka, kas atziti par bégliem.

Minétas direktivas 13. un 14. pants ir ietverts tas IV nodala “Bégla statuss”.

Saskana ar sis pasas direktivas 13. pantu:

“Dalibvalstis pieskir bégla statusu tresas valsts valstspiederigajam vai bezvalstniekam, kas tiek
kvalificéts ka béglis saskana ar II un III nodalu.”

Direktivas 2011/95 14. pants attiecas uz “bégla statusa atcel$anu, izbeigSanu vai atteikumu to
pagarinat”. Atbilstosi §im pantam:

“l. Attieciba uz starptautiskas aizsardzibas pieteikumiem, kas iesniegti péc [Padomes]
Direktivas 2004/83/EK [(2004. gada 29. aprilis) par obligatajiem standartiem, lai kvalificétu treso
valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus ka béglus vai ka personas, kam citadi nepieciesama
starptautiska aizsardziba, $adu personu statusu un pieskirtas aizsardzibas saturu (OV 2004,
L 304, 12. lpp.)] stasanas spéka, dalibvalstis atcel, izbeidz vai atsaka pagarinat tresas valsts
valstspiederigo vai bezvalstnieka bégla statusu, ko pieskirusi valsts, administrativa, tiesu vai
tiesam lidzigu iestazu struktiira, ja vins izbeidzis but béglis saskana ar 11. pantu.

2. Neskarot 4. panta 1. punkta noteikto bégla pienakumu darit zinamus visus butiskos faktus un
sniegt visu attiecigo vina riciba eso$o dokumentaciju, dalibvalsts, kas pieskirusi bégla statusu,
individuali par katru personu parada, ka attieciga persona zaudéjusi bégla statusu vai nekad nav
bijusi béglis saskana ar §a panta 1. punktu.

3. Dalibvalstis atcel, izbeidz vai atsaka pagarinat tresas valsts valstspiederiga vai bezvalstnieka
bégla statusu, ja attieciga dalibvalsts péc tam, kad vinam pieskirts bégla statuss, konstaté, ka:

a) vins saskana ar 12. pantu batu jaizslédz vai ir izslégts no to persona loka, ko atzist par bégli;
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b) bégla statusa pieskirsana izskiroSa nozime bijusi nepareizi uzraditiem vai neuzraditiem
faktiem, tostarp viltotu dokumentu izmantosanai.

4. Dalibvalstis var atcelt, izbeigt vai atteikt pagarinat bégla statusu, ko pieskirusi valsts,
administrativa, tiesu vai tiesam lidzigu iestazu strukttra, ja:

a) ir pamats uzskatit, ka vin$ rada draudus tas dalibvalsts drosibai, kura vins uzturas;

b) vin§ péc notiesasanas ar galigu spriedumu par seviski smaga nozieguma izdarisanu rada
draudus $is dalibvalsts sabiedribai.

5. Situacijas, kas aprakstitas 4. punkta, dalibvalstis var izlemt nepieskirt béglim statusu, ja $ads
lémums vél nav bijis pienemts.

6. Personas, uz kuram attiecas 4. vai 5. punkts, ir tiesigas sanemt tiesibas, kas uzskaititas Zenévas
konvencijas 3., 4., 16., 22., 31., 32. un 33. panta, vai lidzigas tiesibas, ciktal sadas tiesibas ir spéeka
dalibvalsti.”

Sis direktivas VII nodala “Starptautiskas aizsardzibas saturs” ir ietverts tas 20.—35. pants.

Minétas direktivas 21. panta “Aizsardziba pret izraidisanu” 1. punkta ir noteikts:

“Dalibvalstis ievéro neizraidisanas principu saskana ar to starptautiskajam saistibam.”

Sis pasas direktivas 36. panta otraja dala ir paredzéts:

“Dalibvalstis, sadarbojoties ar [Eiropas] Komisiju, veic visus vajadzigos pasakumus, lai izveidotu tiesu
sadarbibu un istenotu informacijas apmainu starp kompetentajam iestadém.”

Direktiva 2013/32
Direktivas 2013/32 9. panta “Tiesibas palikt dalibvalsti pieteikuma izvértésanas laika” ir paredzéts:

“l. Pieteikuma iesniedzéjiem atlauj palikt dalibvalsti vienigi proceduiras nolika, kamér atbildiga
iestade ir pienémusi léemumu saskana ar procediram pirmaja instancé, kas noteiktas III nodala.
Minétas tiesibas palikt nerada tiesibas uz uzturésanas atlauju.

2. Dalibvalstis var pielaut iznémumu tikai tada gadijuma, ja persona iesniedz turpmaku
pieteikumu, kas minéts 41. panta, vai ja tas attiecigi nodos vai izdos personu citai dalibvalstij,
ievérojot pienakumus saskana ar Eiropas apcietinasanas orderi [..] vai citadi, vai tresai valstij, vai
starptautiskajam kriminaltiesam.

3. Dalibvalsts var izdot pieteikuma iesniedzéju tresai valstij saskana ar 2. punktu tikai tados

gadijumos, ja kompetentas iestades ir parliecinatas, ka izdo$anas lémuma rezultats nebus tiesa vai
netiesa izraidiSana, parkapjot minétas dalibvalsts starptautiskas un Savieniba noteiktas saistibas.”
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Sis direktivas 44. un 45. panta ir paredzéti noteikumi par starptautiskas aizsardzibas atnemsanas
proceduru. Konkréti — minétas direktivas 45. panta 1. un 3. punkta ir noteikts:

“l. Dalibvalstis nodrosina, ka, ja kompetenta iestade apsver iespéju atnemt starptautisko
aizsardzibu tresas valsts valstspiederigajam vai bezvalstniekam saskana ar [Direktivas 2011/95]
14. vai 19. pantu, attieciga persona sanem $adas garantijas:

a) tikt informeétai rakstiski, ka kompetenta iestade atkartoti izskata vina ka starptautiskas
aizsardzibas sanéméja atbilstibu, ka ari par sadas atkartotas izskatisanas iemesliem; un

b) sanemt iespéju sniegt pamatojumu par to, kapéc vina starptautisko aizsardzibu nevajadzétu
atnemt, personiskaja intervija saskana ar 12. panta 1. punkta b) apakspunktu un 14. lidz
17. pantu, vai iesniedzot rakstisku pazinojumu.

[.]

3. Dalibvalstis nodrosina, ka kompetentas iestades lemums atnemt starptautisko aizsardzibu tiek
sniegts rakstiski. Lémuma tiek noradits juridiskais un faktiskais pamatojums, un informaciju, ka
apstridéet lemumu, sniedz rakstiski.”

Saskana ar Direktivas 2013/32 49. panta otro dalu:

“Dalibvalstis kopa ar Komisiju veic visus piemérotos pasakumus, lai izveidotu tieSu sadarbibu un
informacijas apmainu starp kompetentajam iestadém.”

Vidcijas tiesibas

1982. gada 23. decembra Gesetz iiber die internationale Rechtshilfe in Strafsachen (IRG) (Likums
par starptautisko savstarpéjo tiesisko palidzibu kriminallietas; BGBI. 1982 I, 2071. lpp.) 6. panta
2. punkts ir izteikts sadi:

“Izdosana nav pielaujama, ja ir pietiekams pamats uzskatit, ka pieprasito personu tas izdo$anas
gadijuma vajas vai sodis rases, religijas, tautibas, piederibas pie konkrétas socialas grupas vai politisko
uzskatu dél, vai ja §is personas stavoklis varétu pasliktinaties kada no ieprieks minéta iemesla dél.”

1992. gada 26. junija Asylgesetz (AsylG) (Patvéruma likums; BGBI. 1992 I, 1126. lpp.) — redakcija,
kas publicéta 2008. gada 2. septembri (BGBI. 2008 I, 1798. lpp.) —, kura jaunakie grozijumi
izdariti ar 2021. gada 9. julija Gesetz zur Weiterentwicklung des Auslinderzentralregisters
(Likums par arvalstnieku centrala registra izveidi; BGBI. 2021 I, 2467. lpp.) 9. pantu, 6. panta ir
paredzéts:

“Lemums par patvéruma pieteikumu ir saistoss visas lietas, kuras ir butiska personas ar patvéruma
tiesibam statusa atziSana vai starptautiskas aizsardzibas statusa pieskirSana 1. panta 1. punkta
2. apaképunkta izpratné. Sis noteikums neattiecas nedz uz izdosanas procediiru, nedz procediru, kas
paredzéta 2004. gada 30. julija Gesetz iiber den Aufenthalt, die Erwerbstdtigkeit und die Integration
von Auslindern im Bundesgebiet (Aufenthaltsgesetz — AufenthG) [(Likums par arvalstnieku
uzturé$anos, nodarbinatibu un integraciju Vacijas Federativas Republikas teritorija; BGBI. 2004 1,
1950. Ipp.)] 58.a panta.”
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Pamatlieta un prejudicialais jautajums
A. ir kurdu izcelsmes Turcijas valstspiederigais. Vin$ no Turcijas izceloja 2010. gada.

Ar 2010. gada 19. maija galigo lémumu Italijas iestades pieskira A. bégla statusu, pamatojoties uz
to, ka A. draud politiska vajasana no Turcijas iestazu puses vina atbalsta Kurdistanas Stradnieku
partijai (PKK) dél. Sis statuss ir spéka lidz 2030. gada 25. janijam.

Kops 2019. gada jalija A. dzivo Vacija.

Pamatojoties uz Turcijas tiesas 2020. gada 3. janija izsniegtu apcietinasanas orderi, Starptautiskas
Kriminalpolicijas organizacija (Interpols) attieciba uz A. izsludinaja bridinajumu, lai vinu aizturétu
un izdotu uz Turciju kriminalvajasanai par slepkavibu. A. tiek parmests, ka vin$ 2009. gada
9. septembri Bingela [Bingol] (Turcija) péc mutiska strida ar tévu un brali esot iz§avis no Sautenes
un trapijis savai matei. A. mate no gatajiem ievainojumiem mira.

A. tika aizturéts Vacija 2020. gada 18. novembri, un vinam tika piemérots apcietinajums, vélak —
apcietindjums izdosanas nolaka lidz 2022. gada 14. aprilim.

Oberlandesgericht Hamm (Federalas zemes Augstaka tiesa Hamma, Vacija), kas ir iesniedzéjtiesa,
ar 2021. gada 2. novembra rikojumu atzina par pienemamu A. izdo$anu Turcijai. Si tiesa uzskatija,
ka saskana ar Vacijas tiesibam Italijas iestazu pienemtais lemums par bégla statusa pieskirsanu
nerada saisto$as sekas attieciba uz Vacija veikto izdosanas proceduru, bet tas var but norade, lai
izdosanas laguma izskatisana noteiktu, vai pastav nopietns un konkréts risks, ka A. Turcija varétu
tikt paklauts politiskai vajasanai. Minéta tiesa tatad veica §1 izdoSanas laguma autonomu
izskatiSanu, pamatojoties uz argumentiem, kurus A. bija izvirzijis, pirmkart, patvéruma
procedura Italija un ar kuriem iesniedzéjtiesa varéja iepazities péc dokumentu, kas saistiti ar $o
procediru, sanems$anas, un, otrkart, izdo$anas procedara. Ta ari néma véra Turcijas iestazu
sniegtas garantijas, ka kriminalprocesa, kas tiks uzsakts péc izdo$anas, tiks ievérotas taisnigas
tiesas prasibas. lesniedzéjtiesa secinaja, ka nepastav nedz politiskas vajasanas risks, nedz ari
nopietns iemesls uzskatit, ka minétais izdosanas lagums, kas balstits uz visparéja rakstura
noziedziga nodarijuma izdarisanu, batu iesniegts, lai A. vajatu vai soditu par vina politiskajiem
uzskatiem, vai ka vina stavoklis nodo$anas gadijuma varétu tikt pasliktinats $adu iemeslu dél.

Kad A. iesniedza konstitucionalo siudzibu, Bundesverfassungsgericht (Federala konstitucionala
tiesa, Vacija) $o rikojumu atcéla. Minéta tiesa uzskatija, ka Oberlandesgericht Hamm (Federalas
zemes Augstaka tiesa Hamma) ir parkapusi A. pamattiesibas, kas izriet no Grundgesetz
(Pamatlikums) 101. panta 1. punkta, saskana ar kuru nevienam nedrikst atnemt tiesibas uz
likumigu tiesu. Oberlandesgericht Hamm (Federalas zemes Augstaka tiesa Hamma),
neievérodama LESD 267. panta treso dalu, nevérsas Tiesa ar jaunu un §i strida risinajumam
nepiecieSamu prejudicialo jautdjjumu par to, vai atbilstosi Savienibas tiesibam dalibvalsts veikta
bégla statusa galiga atziSana tresas valsts valstspiederigajam ir saistos$a izdoSanas procedira, ko
saistiba ar bégla izcelsmes — tresas — valsts lagumu isteno citas dalibvalsts kompetenta iestade.

Péc tam, kad péc minéta rikojuma atcelSanas konkreéta lieta tika nodota atpakal Oberlandesgericht
Hamm (Federalas zemes Augstaka tiesa Hamma), tai no jauna bija jalemj par A. izdosanas
lagumu. Minéta tiesa uzsver, ka iepriekséja punkta noraditais jautajums, kuru Tiesa nav
izskatijusi, doktrina ir stridigs.
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Atbilstosi pirmajai pieejai no Direktivas 2013/32 9. panta 3. punkta izriet — ja personai ar galigu
léemumu ir pieskirts bégla statuss dalibvalsti, izdoSana treSajai valstij saskana ar Savienibas
tiestbam vairs nav pienemama. Sadu interpretaciju apstiprinot Direktivas 2011/95 11., 12. un
14. pants, ka ari Direktivas 2013/32 44. un 45. pants, kuros ir paredzéti noteikumi un procediras
attieciba uz bégla statusa zaudésanu, izslégsanu no to personu loka, kas atziti par bégliem, un bégla
statusa izbeigSanu. Ja dalibvalsts iestadém biitu iespéja apmierinat lagumu izdot bégli, kuru par
tadu atzinusas citas dalibvalsts iestades, pastaveétu risks, ka sie noteikumi un procedaras varétu tikt
apietas.

Atbilstosi otrai pieejai Savienibas likumdevéjs esot atzinis, ka patvéruma un izdosanas procediiras
ir savstarpéji neatkarigas, tadéjadi lémums, ar kuru dalibvalsts pieskir bégla statusu tresas valsts
valstspiederigajam, nevar radit saistoSas sekas attieciba uz izdosanas proceduiru, kuru saistiba ar
$i bégla izcelsmes — tresas — valsts ligumu veic citas dalibvalsts kompetenta iestade. Izdosanas
procedira varétu bat pirma iespéja izskatit bégla statusa izslégsanas iemeslus, kas varétu pamatot
$a statusa atcelSanu. Tomér esot jaraugas, lai tiktu ievérots Direktivas 2011/95 21. panta 1. punkta
paredzétais neizraidiSanas princips.

Iesniedzéjtiesa atbalsta otro pieeju un turklat atkarto vértéjumus, ko ta jau izdarijusi 2021. gada
2. novembra rikojuma.

Minéta tiesa uzsver, ka neviena Direktivas 2011/95 un Direktivas 2013/32 tiesibu norma nav
paredzéts, ka lémums, ar kuru dalibvalsts pieskirusi bégla statusu tresas valsts valstspiederigajam,
rada saisto$as sekas attieciba uz izdo$anas proceduru, ko saistiba ar i bégla izcelsmes — tresas —
valsts ligumu veic citas dalibvalsts kompetenta iestade.

Sadu seku atzi$ana nozimétu, ka tad, ja izdo$anas procediras laika tiktu atklati jauni elementi, kas
pamato citadu vértéjumu par pieprasitajai personai draudoso politiskas vajasanas risku, varétu
gaidit, ka tas dalibvalsts iestade, kura bégla statusu pieskirusi, vajadzibas gadijuma atnemtu $o
statusu. Tas pagarinatu minéto izdo$anas procediru un bitu pretruna steidzamibas principam,
kas it Ipasi ir piemérojams tad, ja pieprasita persona ir apcietinata izdosanas nolaka.

Iesniedzéjtiesa turklat uzsver, ka legitimajam mérkim novérst nesodamibu atbilst uzskats, ka,
neraugoties uz bégla statusa galigu atziSanu attiecigajam tresas valsts valstspiederigajam, vina
izdosana ta izcelsmes — tresajai — valstij ir pienemama, ja td nav pretruna starptautiskajam
tieslbam un Savienibas tiesibam, it ipasi Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas (turpmak
teksta — “Harta”) 18. pantam un 19. panta 2. punktam. Saja zina minéta tiesa precizé — ja izdo$ana
nenotiek, Vacijas tiesibas teorétiski lauj uzsakt kriminalvajasanu pret pieprasito personu. Tomér
véra, ka Vacijas tiesibaizsardzibas iestades nevar iegit pieradijumus vai veikt liecinieku
nopratinasanu Turcija.

Sados apstiaklos Oberlandesgericht Hamm (Federalas zemes Augstika tiesa Hamma) noléma
apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adu prejudicialu jautajumu:

“Vai [Direktivas 2013/32] 9. panta 2. un 3. punkts, skatot tos kopsakara ar [Direktivas 2011/95]
21. panta 1. punktu, ir jainterpreté tadéjadi, ka personai bégla statusa galiga pieskirsana Zenévas
konvencijas izpratné cita [..] dalibvalsti attieciba uz izdo$anas procedaru dalibvalsti, kura ir lagts
izdot $adu personu, pamatojoties uz Savienibas tiesibas paredzéto pienakumu valsts tiesibu aktus
interpretét atbilstosi direktivai (LESD 288. panta tresa dala un LES 4. panta 3. punkts), ir saistosa
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attieciba uz dalibvalsti veiktu izdosanas procediru $is personas izdosanai tada veida, ka noteikti
tiek izslégta personas izdo$ana tresai valstij vai izcelsmes valstij, kamér bégla statusa atziSana nav
atcelta vai nav beidzies tas termins?”

Par prejudicialo jautajumu

Ar vienigo jautdjumu iesniedzéjtiesa buitiba vélas noskaidrot, vai Direktivas 2013/32 9. panta 2. un
3. punkts, ka ari Direktivas 2011/95 21. panta 1. punkts jainterpreté tadéjadi, ka tad, ja attieciba uz
tresas valsts valstspiederigo, kam dalibvalsti pieskirts bégla statuss, cita dalibvalsti, kuras teritorija
vin$ dzivo, ir iesniegts vina izcelsmes — tresas — valsts izdo$anas lagums, $ai citai dalibvalstij,
izskatot $o izdosanas ligumu, ir saisto$s lémums par bégla statusa pieskirSanu minétajam
valstspiederigajam tada veida, ka $is lémums tai uzliek pienakumu atteikt pieprasito izdosanu.

Vispirms jaatgadina — ja starp Savienibu un attiecigo tre$o valsti, Saja gadijuma Turcijas
Republiku, nepastav starptautiska konvencija izdoSanas joma, tad noteikumi $aja jautajuma ir
dalibvalstu kompetencé. Tomeér, ka izriet no Tiesas pastavigas judikataras, dalibvalstim i
kompetence jaisteno, ievérojot Savienibas tiesibas ($aja nozimé skat. spriedumu, 2020. gada
2. aprilis, Ruska Federacija, C-897/19 PPU, EU:C:2020:262, 48. punkts).

Pirms izvértét iesniedzéjtiesas ipasi noraditas tiesibu normas, pirmkart, janorada, ka saskana ar
Direktivas 2011/95 13. pantu dalibvalstis pieskir bégla statusu $is direktivas 2. panta e) punkta
izpratné tresas valsts valstspiederigajam vai bezvalstniekam, kas izpildijis nosacijumus, lai to
kvalificétu ka bégli atbilstosi minétas direktivas II un III nodalai, un tam $aja zina nav ricibas
brivibas ($aja nozimé skat. spriedumus, 2015. gada 24. junijs, T., C-373/13, EU:C:2015:413,
63. punkts; 2019. gada 14. maijs, M u.c. (Bégla statusa atcel$ana), C-391/16, C-77/17 un C-78/17,
EU:C:2019:403, 89. punkts, ka ari 2024. gada 16. janvaris, Intervyuirasht organ na DAB pri MS (No
vardarbibas gimené cietusas sievietes), C-621/21, EU:C:2024:47, 72. punkts un taja minéta
judikatara).

Ka izriet no Direktivas 2011/95 21. apsvéruma, tas, ka dalibvalsts atzist bégla statusu, ir
deklarativs, nevis bégla statusu rado$s akts. No ta var secinat, ka sistéma, kas izveidota ar $o
direktivu, tresas valsts valstspiederigais vai bezvalstnieks, kur§ atbilst Siem nosacijumiem, tadeél
vien ir béglis minétas direktivas 2. panta d) punkta un Zenévas konvencijas 1. panta A dalas
izpratné ($aja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 14. maijs, M u.c. (Bégla statusa atcel$ana),
C-391/16, C-77/17 un C-78/17, EU:C:2019:403, 85. un 86. punkts).

Formala atziSana par bégli, ko veido bégla statusa pieskir$ana, rada tadas sekas, ka attiecigajam
béglim saskana ar Direktivas 2011/95 2. panta b) punktu pienakas starptautiska aizsardziba $is
direktivas izpratné un tadé] béglim tiek pieskirtas visas minétas direktivas VII nodala paredzétas
tiesibas un prieksrocibas ($aja nozimé skat. spriedumu, 2019. gada 14. maijs, M u.c. (Bégla statusa
atcelsana), C-391/16, C-77/17 un C-78/17, EU:C:2019:403, 91. punkts).

Paturot to prata, dalibvalsts, kas tre$as valsts valstspiederigajam vai bezvalstniekam ir atzinusi
bégla statusu, saskana ar Direktivas 2011/95 14. pantu, lasot to kopsakara ar
Direktivas 2013/32 44. un 45. pantu, var bt spiesta atcelt vai atnemt $o bégla statusu, it ipasi, ja
izradas, ka vin$ ir zaudéjis So statusu atbilstosi Direktivas 2011/95 11. pantam, vai ja vin$ ir
izslégts vai bija jaizslédz no to personu loka, kas atziti par bégliem, ka paredzéts pédéjas minétas
direktivas 12. panta.
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Otrkart, Savienibas likumdeveéjs atbilstosi pasreiz spéka esosajai kopéjai Eiropas patvéruma
sistémai vél nav pilniba konkretizéjis LESD 78. panta 2. punkta a) apak$punkta mérki, proti,
vienotu patvéruma statusu treso valstu pilsoniem, kas ir derigs visa Savieniba. It ipasi Savienibas
likumdevéjs $aja stadija nav nedz noteicis principu, saskana ar kuru dalibvalstim bttu pienakums
automatiski atzit citas dalibvalsts pienemtos lémumus par bégla statusa pieskir§anu, nedz ari
precizéjis $i principa istenosanas noteikumus (spriedums, 2024. gada 18. janijs, Bundesrepublik
Deutschland (Lémuma par bégla statusa pieskirsanu sekas), C-753/22, EU:C:2024:XXX,
68. punkts).

Tadéjadi dalibvalstis saskana ar pasreiz spéka esosajam Savienibas tiesibam visu ar bégla statusu
saistito tiesibu atziSanu sava teritorija var brivi pakartot nosacijumam, ka to kompetentas
iestades pienem jaunu lémumu par $i statusa pieskirSanu (spriedums, 2024. gada 18. junijs,
Bundesrepublik Deutschland (Lémuma par bégla statusa pieskirsanu sekas), C-753/22,
EU:C:2024:XXX, 69. punkts).

Treskart, sados apstaklos janosaka, vai saskana ar Savienibas tiesibam starptautiskas aizsardzibas
joma dalibvalsts kompetentas iestades, kas atbildiga par noteiksanu, pienemts lémums par bégla
statusa pieskirsanu var radit saistosas sekas attieciba uz izdosanas procediiru, kura vérsta pret
konkréto bégli un kuru péc $i bégla izcelsmes — tresas — valsts liguma veic citas dalibvalsts
kompetenta iestade tada veida, ka pédéjai minétajai iestadei jaatsaka bégla izdosana, jo pastav $ads
lémums.

Sada konteksta papildus Direktivu 2011/95 un 2013/32 normam, uz kuram prejudicialaja
jautajuma atsaucas iesniedzéjtiesa, janem véra visas atbilstosas Savienibas tiesibu normas, tostarp
Hartas tiesibu normas.

Lai prejudicialu jautajumu uzdevus$ajai tiesai varétu sniegt lietderigu atbildi, Tiesai var nakties
nemt véra tadas Savienibas tiesibu normas, uz kuram valsts tiesa sava jautijjuma izklasta nav
atsaukusies ($aja nozimé skat. spriedumus, 1986. gada 20. marts, Tissier, 35/85, EU:C:1986:143,
9. punkts, ka ari 2023. gada 2. marts, PrivatBank u.c., C-78/21, EU:C:2023:137, 35. punkts).

Saja zina, pirmam kartam, Direktivas 2013/32 meérkis atbilstosi tas 1. pantam “ir noteikt kopéjas
procediras  starptautiskas  aizsardzibas pieskirSanai un atnemsanai saskapa ar
Direktivu [2011/95]”.

Direktivas 2013/32 9. pants ir ietverts $is direktivas II nodala, kas veltita starptautiskas
aizsardzibas procediras pamatprincipiem un garantijam. Sis direktivas 9. panta 1. punkta
starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzéjam ir pieskirtas tiesibas palikt attiecigas
dalibvalsts teritorija vina pieteikuma izskatiSanas proceduaras laika. Minétas direktivas 9. panta
2. punkta dalibvalstim ir atlauts pielaut $o tiesibu iznémumu gadijumos, kuri taja minéti un no
kuriem viens it Ipasi ir gadijums, kad pieteikuma iesniedzéjs tiek izdots tresai valstij. IzdoSana
atbilstosi minétas direktivas 9. panta 3. punktam tatad ir pakartota nosacijumam, ka attiecigas
dalibvalsts kompetentas iestades ir parliecinatas, ka izdosanas lémuma rezultata nenotiks
pieprasitas personas tiesa vai netiesa izraidiSana, parkapjot minétas dalibvalsts starptautiskas un
Savieniba noteiktas saistibas.
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Tadéjadi no Direktivas 2013/32 9. panta formuléjuma un struktiras, ka ari no ta atrasanas vietas
Sis direktivas visparéja sistéma izriet — ka generaladvokats noradijjis secinajumu 77. punkta —, ka
$aja panta ir reglamentéts tikai izdoSanas gadijums starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
izskatiSanas proceduras gaita. Turpreti minétaja pantda nav reguléts pamatlietad aplikotais
izdosanas gadijums, kas noticis péc tam, kad dalibvalsts ir pieskirusi o aizsardzibu.

Otram kartam, Direktivas 2011/95 21. panta 1. punkta, kas ietverts tas VII nodala “Starptautiskas
aizsardzibas saturs”, ir atgadinats dalibvalstu pienakums ievérot neizraidisanas principu saskana ar
to starptautiskajam saistibam. Tadéjadi si tiesibu norma ir neizraidiSanas principa, kas ka
pamattiesibas ir garantéts Hartas 18. panta un 19. panta 2. punkt, lasot tos kopsakara ar Zenévas
konvencijas 33. pantu, konkréta izpausme ($Saja nozimé skat. spriedumu, 2022. gada
22. novembris, Staatssecretaris van Justitie en Veiligheid (Izraidisana — Mediciniskas kanepes),
C-69/21, EU:C:2022:913, 55. punkts, ka ari 2023. gada 6. julijs, Bundesamt fiir Fremdenwesen und
Asyl (Béglis, kas izdarijis smagu noziegumu), C-663/21, EU:C:2023:540, 49. punkts).

Ciktal dalibvalsts lémuma apmierinat izdosanas ligumu, ko bégla izcelsmes valsts iesniegusi
attieciba uz tadu tresas valsts valstspiederigo ka A., kuram pieskirts bégla statuss cita dalibvalsti
saskana ar Savienibas atvasinato tiesibu normam starptautiskas aizsardzibas joma, sekas butu
tadas, ka $im valstspiederigajam tiktu liegtas Direktivas 2011/95 VII nodala paredzétas tiesibas un
prieksrocibas, jakonstaté, ka pirmaja dalibvalsti veikta izdoSanas procedura ietilpst Savienibas
tiesibu istenosana Hartas 51. panta 1. punkta izpratné.

Tadéjadi dalibvalsts iestadei, kas ir atbildiga par tresas valsts laiguma par izdosanu izskatisanu
attieciba uz tresas valsts valstspiederigo, kuram cita dalibvalsti pieskirts bégla statuss, ir pilniba
jaievéro Harta nostiprinatas pamattiesibas, it ipasi tas, kas garantétas tas 18. panta un 19. panta
2. punkta.

Tatad janosaka, vai Direktivas 2011/95 21. panta 1. punkts, lasot to kopsakara ar Hartas 18. pantu
un 19. panta 2. punktu, nepielauj izdosanu tados apstaklos, kadi ir pamatlieta.

Saja zina vispirms japrecizé, ka liguma sanéméjas dalibvalsts kompetenta iestade izdosanas joma
nevar atlaut tada tresas valsts valstspiederiga izdosanu, kuram cita dalibvalsts pieskirusi bégla
statusu, Sai tresai valstij, ja $ada izdoSana butu pretruna Direktivas 2011/95 21. panta 1. punktam,
lasot to kopsakara ar Hartas 18. pantu un 19. panta 2. punktu.

Runajot konkrétak par pédéjam minétajam tiesibu normam, pirmkart, ka noteikts Hartas
18. panta, “patvéruma tiesibas garanté, ievérojot noteikumus, kas ietverti [Zenévas konvencija],
[Protokola par bégla statusu], ka ari saskana ar [LES] un [LESD]”.

Atbilstosi Tiesas judikatarai dalibvalstim janodrosina starptautiskas aizsardzibas pieteikuma
iesniedzéjiem un sanéméjiem $aja tiesibu norma paredzéto tiesibu faktiska izmantos$ana ($aja
nozimé skat. spriedumu, 2023. gada 22. janijs, Komisija/Ungarija (Ieprieks$éjs pazinojums par
nodomu iesniegt patvéruma pieteikumu), C-823/21, EU:C:2023:504, 52. punkts).

Ka generaladvokats uzsvéris secindjumu 47. punkta, kamér pieprasitajai personai ir bégla statuss
Direktivas 2011/95 2. panta d) punkta un Zenévas konvencijas 1. panta A dalas izpratné, $is
personas izdoSanas vina izcelsmes — tresai — valstij sekas butu tadas, ka vinam tiktu liegta iespéja
faktiski izmantot Hartas 18. panta sniegtas tiesibas. Tapéc, kamér minéta persona atbilst $1 statusa
nosacijumiem, Hartas 18. pants nepielauj tas izdosanu tresai valstij, no kuras vins$ ir aizbédzis un
kura pastav risks, ka vin$ varétu tikt vajats.

ECLI:EU:C:2024:521 11



59

60

61

62

63

64

65

SpRIEDUMS, 18.6.2024. — Lieta C-352/22
GENERALSTAATSANWALTSCHAFT HaMMm (LUGUMS 1ZDOT BEGLI TURCIJAIL)

Saja gadijuma tas nozimé — ta ka pastav risks, ka A. ta izcelsmes — tresas — valsts teritorija, kura
iesniegusi izdo$anas ligumu, tiks paklauts politiskai vajasanai, kuras dél Italijas iestades vinam ir
pieskirusas bégla statusu, vina izdo$ana $ai tre$ai valstij ir izslégta saskana ar Hartas 18. pantu.

Saja zina ar to vien, ka kriminalvajasana, kuras dél tiek lagta A. izdosana, ir balstita uz faktiem, kas
nav saistiti ar politisko vajasana, nepietiek, lai novérstu o risku.

Otrkart, Hartas 19. panta 2. punkta pilniba ir aizliegta personas izraidiSana uz valsti, kura pastav
nopietns risks, ka personai tiks piemérots navessods, ta tiks spidzinata vai paklauta citiem sodiem
vai necilvécigai un pazemojosai attieksmei ($aja nozimé skat. spriedumu, 2023. gada 6. jalijs,
Bundesamt fiir Fremdenwesen und Asyl (Béglis, kas izdarijis smagu noziegumu), C-663/21,
EU:C:2023:540, 36. punkts, ka ari taja minéta judikatira).

Tapéc, ja persona, uz kuru attiecas izdo$anas lagums, norada uz nopietnu risku, ka izdosanas
gadijuma ta tiks paklauta necilvécigai vai pazemojosai attieksmei, liguma sanéméjai dalibvalstij
pirms varbutéjas izdosanas japarbauda, vai izdosana nelabvéligi neietekmés Hartas 19. panta
2. punkta paredzétas tiesibas (spriedumi, 2016. gada 6. septembris, Petruhhin, C-182/15,
EU:C:2016:630, 60. punkts, un 2020. gada 2. aprilis, Ruska Federacija, C-897/19 PPU,
EU:C:2020:262, 64. punkts).

Saja noltka saskana ar Hartas 4. pantu, kura aizliegta necilvéciga vai pazemojosa attieksme vai
sodi, minéta dalibvalsts nevar nemt veéra tikai laigumu iesniegusas tresas valsts apgalvojumus vien
vai to, ka minéta tre$a valsts ir pievienojusies starptautiskajiem ligumiem, kuros principa ir
garantéta pamattiesibu ievérosana. Liguma sanéméjas dalibvalsts kompetentajai iestadei, veicot
$o parbaudi, jabalstas uz objektivu, ticamu, precizu un pienacigi aktualizétu informaciju, kas
tostarp var izrietét no tadiem starptautisko tiesu nolémumiem ka Eiropas Cilvéktiesibu tiesas
spriedumi, tresas valsts, kas ir lagusi veikt izdo$anu, tiesu spriedumiem, ka ari no lémumiem,
zinojumiem un citiem dokumentiem, kurus ir izstradajusas Eiropas Padomes institacijas vai kuri
izriet no Apvienoto Naciju sistémas (spriedumi, 2016. gada 6. septembris, Petruhhin, C-182/15,
EU:C:2016:630, 55.-59. punkts un 2020. gada 2. aprilis, Ruska Federacija, C-897/19 PPU,
EU:C:2020:262, 65. punkts).

Lai novértétu risku, ka varétu tikt parkapts Direktivas 2011/95 21. panta 1. punkts, ka ari Hartas
18. panta un 19. panta 2. punkts, apstaklis, ka cita dalibvalsts ir pieskirusi pieprasitajai personai
bégla statusu saskana ar Direktivam 2011/95 un 2013/32, ir ipasi nopietns elements, kas laiguma
sanéméjas dalibvalsts kompetentajai iestadei janem véra. Tadéjadi lémuma par bégla statusa
pieskirsanu dé] — ja vien dalibvalsts, kas $o statusu pieskirusi, to nav atcélusi vai atnémusi — $ai
iestadei, piemérojot minétas tiesibu normas, izdosana jaatsaka.

Kopéja Eiropas patvéruma sistéma, kura ietverti vienoti kritériji, lai identificétu personas, kam
patiesi nepiecieSama starptautiska aizsardziba — ka uzsvérts Direktivas 2011/95 12. apsvéruma —,
ir balstita uz savstarpéjas uzticé$anas principu, saskana ar kuru japienem, ka attieksme pret
starptautiskas aizsardzibas pieteikuma iesniedzéjiem, iznemot arkartas apstaklus, ikviena
dalibvalsti atbilst Savienibas tiesibu prasibam, tostarp Hartas, Zenévas konvencijas, ka ari Eiropas
Cilvéktiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas, kas parakstita Roma 1950. gada
4. novembri, prasibam ($aja nozimé skat. spriedumus, 2011. gada 21. decembris, N. S. u.c,,
C-411/10 un C-493/10, EU:C:2011:865, 78.—80. punkts, ka ari 2019. gada 19. marts, Ibrahim u.c.,
C-297/17, C-318/17, C-319/17 un C-438/17, EU:C:2019:219, 84. un 85. punkts).
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Turklat, ka atgadinats $i sprieduma 42. punkta, dalibvalsts, kas tresas valsts valstspiederigajam vai
bezvalstniekam ir atzinusi bégla statusu, saskana ar Direktivas 2011/95 14. pantu, lasot to
kopsakara ar Direktivas 2013/32 44. un 45. pantu, var atcelt vai atnemt $o bégla statusu, it ipasi, ja
izradas, ka vins$ ir zaudéjis $o statusu saskana ar Direktivas 2011/95 11. pantu, vai ja vins ir izslegts
vai bija jaizslédz no to personu loka, kas atziti par bégliem atbilstosi sis pédéjas minétas direktivas
12. pantam. Saja zina Direktivas 2013/32 45. panta ir paredzéti procesualie noteikumi, kas attiecas
uz starptautiskas aizsardzibas atnemsanu, un it ipasi garantijas, kadas janodros$ina attiecigajai
personai $aja procedira.

Sis tiesibu normas un tajas paredzéta procedira tiktu apieta, ja liguma sanéméja dalibvalsts varétu
izdot tresas valsts valstspiederigo — kuram cita dalibvalsts, piemérojot $is direktivas, ir atzinusi
bégla statusu — uz vina izcelsmes valsti, jo $ada izdosana faktiski nozimétu, ka S§is statuss tiek
izbeigts un ieinteresétajai personai tiek liegta iespéja faktiski izmantot tai Hartas 18. panta
pieskirto aizsardzibu, Direktivas 2011/95 VII nodala paredzétas tiesibas un prieksrocibas, ka ari
Direktivas 2013/32 45. panta minétas garantijas.

Nemot véra nozimi, kada $adam lémumam par bégla statusa pieskirsanu ir, izvértéjot bégla statusa
sanémeéja izcelsmes valsts izdoSanas ligumu, jakonstaté, ka generaladvokats noradijis secindjumu
112. punkta, ka, pamatojoties uz LES 4. panta 3. punkta pirmaja dala ietverto lojalas sadarbibas
principu, atbilsto$i kuram Savieniba un dalibvalstis ar patiesu savstarpéju cienu palidz cita citai,
lai nodrosinatu to pienakumu izpildi, kas izriet no Ligumiem (spriedums, 2016. gada
6. septembris, Petruhhin, C-182/15, EU:C:2016:630, 42. punkts), un kurs ir konkréti izteikts
Direktivas 2011/95 36. panta, ka ari Direktivas 2013/32 49. pant3, laguma sanémeéjas dalibvalsts
kompetentajai iestadei izdoSanas joma, cik vien iespéjams atri jauzsak informacijas apmaina ar
tas citas dalibvalsts kompetento iestadi, kas pieprasitajai personai pieskirusi bégla statusu. Saja
zina tai jainformé pédéja minéta iestade par izdosanas ligumu attieciba uz $o personu, janostta
tai savs atzinums par $o izdo$anu un jaladz sapratiga termina nosutit gan otras iestades riciba
esos$o informaciju, kuras dé] tika pieskirts §is statuss, gan lémumu jautdjuma par to, vai minétas
personas bégla statuss ir jaatce] vai jaatnem.

Pirmkart, $1 informacijas apmaina ir paredzéta, lai liguma sanéméjas dalibvalsts kompetenta
iestade izdosanas joma varétu, pilniba parzinot lietas apstaklus, istenot parbaudes, kas tai javeic
saskana ar Hartas 18. pantu un 19. panta 2. punktu.

Otrkart, informacijas apmaina lauj citas dalibvalsts kompetentajai iestadei atcelt vai attieciga
gadijuma atnemt bégla statusu, pamatojoties uz Direktivas 2011/95 14. pantu, pilniba ievérojot
Direktivas 2013/32 45. panta noteiktas garantijas.

Tatad tikai gadijuma, ja tas dalibvalsts kompetenta iestade, kura pieprasitajai personai pieskirusi
bégla statusu, nolemj atcelt vai atnemt $o statusu, pamatojoties uz Direktivas 2011/95 14. pantu,
un ja laguma sanémeéjas dalibvalsts kompetenta iestade izdosanas joma nonaktu pie secindjuma,
ka §1 persona nav vai vairs nav béglis un ka nepastav nekads nopietns risks, ka minétas personas
izdoSanas tresai valstij, kura to pieprasijusi, gadijuma $ai pasai personai tiks piemérots navessods,
ta tiks spidzinata vai paklauta necilvécigai un pazemojosai attieksmei vai sodiem, $i izdosana nebis
pretruna Savienibas tiesibam.

Nemot véra visus iepriek§ minétos apsvérumus, uz uzdoto jautjjumu jaatbild, ka
Direktivas 2011/95 21. panta 1. punkts, lasot to kopsakara ar Hartas 18. pantu un 19. panta
2. punktu, jainterpreté tadéjadi, ka tad, ja attieciba uz tresas valsts valstspiederigo, kam dalibvalsti
pieskirts bégla statuss, cita dalibvalsti, kuras teritorija vin$ dzivo, ir iesniegts vina izcelsmes valsts
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izdosanas lagums, laguma sanéméja dalibvalsts nevar atlaut izdoSanu, ja ta nav veikusi
informacijas apmainu ar iestadi, kas pieprasitajai personai pieskirusi So statusu, un ja $i1 iestade
minéto statusu nav atcélusi.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamatlietas pusém i tiesvediba izriet no tiesvedibas, kas notiek iesniedzéjtiesa, tapéc
ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Izdevumi, kas radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas
nav minéto pusu izdevumi, nav atlidzinami.

Ar sadu pamatojumu Tiesa (virspalata) nospriez:

Eiropas Parlamenta un Padomes Direktivas 2011/95/ES (2011. gada 13. decembris) par
standartiem, lai treso valstu valstspiederigos vai bezvalstniekus kvalificétu ka starptautiskas
aizsardzibas sanémeéjus, par béglu vai personu, kas tiesigas sanemt alternativo aizsardzibu,
vienotu statusu, un par pieskirtas aizsardzibas saturu 21. panta 1. punkts, lasot to
kopsakara ar Eiropas Savienibas Pamattiesibu hartas 18. pantu un 19. panta 2. punktu,

-

jainterprete tadéjadi, ka

tad, ja attieciba uz tresas valsts valstspiederigo, kam dalibvalsti pieskirts bégla statuss, cita
dalibvalsti, kuras teritorija vin$ dzivo, ir iesniegts vina izcelsmes valsts izdosanas lagums,
liguma sanémeéja dalibvalsts nevar atlaut izdosanu, ja ta nav veikusi informacijas apmainu ar
iestadi, kas pieprasitajai personai pieskirusi So statusu, un ja si iestade minéto statusu nav
atcélusi.

[Paraksti]
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