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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI GENERALI (Ir-Raba’ Awla)

7 ta’ Ottubru 2015*

“Trade mark Komunitarja — Applikazzjonijiet ghat-trade marks Komunitarji verbali XAAAOYMI u
HALLOUMI — Raguni assoluta ghal rifjut — Assenza ta’ karattru distintiv — Karattru deskrittiv —
Artikolu 7(1)(b) u (c) tar-Regolament (KE) Nru 207/2009”

Fil-Kawzi maghquda T-292/14 u T-293/14,
Ir-Repubblika ta’ Cipru, irrapprezentata minn S. Malynicz, barrister, u V. Marsland, solicitor,
rikorrenti,

Vs

L-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI), irrapprezentat
minn P. Geroulakos, bhala agent,

konvenut,
li ghandhom bhala suggett zewg rikorsi kontra zewg decizjonijiet tar-Raba’ Bord tal-Appell tal-UASI
tad-19 ta’ Frar 2014 (Kaz R 1849/2013-4 u Kaz R 1503/2013-4), dwar talbiet ghal registrazzjoni,
rispettivament, tas-sinjal verbali XAAAOYMI u tas-sinjal verbali HALLOUMI bhala trade marks
Komunitarji,

IL-QORTI GENERALI (Ir-Raba’ Awla),

komposta minn M. Prek (Relatur), President, I. Labucka u V. Kreuschitz, Imhallfin,
Registratur: I. Dragan, Amministratur,
wara li rat ir-rikorsi pprezentati fir-Registru tal-Qorti Generali fit-28 ta’ April 2014,

wara li rat ir-risposta pprezentata fir-Registru tal-Qorti Generali fis-16 ta’ Settembru 2014,

wara li rat id-digriet tat-28 ta’ Awwissu 2014 li jghaqqad il-kawzi T-292/14 u T-293/14 ghall-finijiet
tal-fazi bil-miktub tal-procedura, tal-fazi orali tal-procedura u tas-sentenza,

wara s-seduta tal-20 ta’ Mejju 2015,

taghti 1-prezenti

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

MT
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SENTENZA TAS-7.10.2015 — KAWZI MAGHQUDA T-292/14 U T-293/14
CHYPRE vs UASI (XAAAOYMI U HALLOUMI)

Sentenza

Il-fatti li wasslu ghall-kawza

Fit-13 u fil-15 ta’ Frar 2013, ir-rikorrenti, ir-Repubblika ta’ Cipru, ipprezentat zewg applikazzjonijiet
ghal registrazzjoni ta’ trade mark Komunitarja lill-Uffic¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern
(Trade marks u Disinni) (UASI), abbazi tar-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 207/2009, tas-
26 ta’ Frar 2009, dwar it-trade mark Komunitarja (GU L 78, p. 1).

It-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni huma s-sinjali verbali HALLOUMI u
XAAAOYMIL

II-prodotti li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni jinsabu fil-klassi 29 tal-Ftehim ta’ Nice
dwar il-klassifikazzjoni internazzjonali ta’ prodotti u servizzi ghall-finijiet tar-registrazzjoni ta’ trade
marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif irrivedut u emendat, u jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni segwenti,
jigifieri: “Gobon; halib u prodotti tal-halib”.

FI-1 u fl-14 ta’ Marzu 2013, l-ezaminatur tal-UASI informa lir-rikorrenti li huwa jqis li s-sinjali
inkwistjoni ma setghux jigu ammessi ghar-registrazzjoni minhabba fl-ezistenza ta’ ragunijiet assoluti
ghal rifjut previsti fl-Artikolu 7(1)(b) u (c) u fl-Artikolu 7(2) tar-Regolament Nru 207/20009.

Permezz tal-ittri tas-26 ta’ April u tal-14 ta’ Mejju 2013, ir-rikorrenti pprezentat l-argumenti taghha
kontra l-pozizzjoni adottata mill-ezaminatur.

Permezz tad-decizjonijiet tal-21 ta’ Gunju u tal-24 ta’ Lulju 2013, l-ezaminatur ¢ahad l-applikazzjonijiet
ghal trade marks Komunitarji abbazi tal-Artikolu 7(1)(b) u (c) u tal-Artikolu 7(2) tar-Regolament
Nru 207/2009.

Fit-2 ta’ Awwissu u fl-20 ta’ Settembru 2013, ir-rikorrenti pprezentat zewg appelli quddiem 1-UASI,
skont 1-Artikoli 58 sa 64 tar-Regolament Nru 207/2009, kontra d-decizjonijiet tal-ezaminatur.

Permezz ta’ zewg decizjonijiet tad-19 ta’ Frar 2014 (iktar ’il quddiem id-“decizjonijiet appellati”), ir-
Raba’ Bord tal-Appell tal-UASI ¢ahad dawn l-appelli. Huwa qies, minn naha, li t-trade marks li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni kienu deskrittivi tal-prodotti inkwistjoni, fis-sens
tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009, u, min-naha l-ohra, li ma humiex ta’ karattru
distintiv, fis-sens tal-Artikolu 7(1)(b) tal-istess regolament.

L-ewwel nett, huwa enfasizza li t-termini bl-ittri kapitali “HALLOUMI” u “XAAAOYMI” kienu
jirrigwardaw specjalita ta’ gobon minn Cipru u kienu jiddeskrivu ghalhekk direttament, minn tal-inqas
fghajnejn il-pubbliku Ciprijott, it-tip u l-origini geografika tal-gobon, tal-halib u tal-prodotti tal-halib li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni. Huwa b’hekk qies li I-percezzjoni tal-pubbliku
anglofonu, skont liema 1-Oxford English Dictionary (online) kien jiddefinixxi t-terminu “halloumi”
(miktub b’ittri latini) bhala trade mark irregistrata (isem il-proprjetarju), kienet nieqsa mir-rilevanza.
Ghal dak li jirrigwarda t-terminu bl-ittri kapitali “XAAAOYMI”, huwa qies li l-konsumatur Ingliz
medju ma kienx jista’ jaqra l-alfabet Grieg. It-tieni nett, il-Bord tal-Appell ifakkar li, peress li
r-Regolament Nru 207/2009 ma jipprovdix ghar-registrazzjoni tat-trade marks ta’ certifikazzjoni, dawn
it-trade marks kellhom jigu pprezentati bhala trade marks individwali u setghu biss jigu rregistrati
fil-kaz li l-ebda raguni assoluta ghal rifjut imsemmija fl-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 207/2009
ma setghet tigi invokata. Huwa enfasizza fdan ir-rigward li ¢-cahda tal-applikazzjonijiet ghal
registrazzjoni mill-ezaminatur kienet fondata fuq is-sinjifikat deskrittiv tat-termini bl-ittri kapitali
“HALLOUMI” u “XAAAOYMI” u mhux fuq il-fatt li r-rikorrenti kienet implementat mekkanizmi ta’
certifikazzjoni taht dawn il-kliem. It-tielet nett, huwa qies li l-fatt li s-sinjali INTEL INSIDE u
FAIRTRADE kienu gew irregistrati bhala trade marks Komunitarji individwali u li issa kienu s-suggett
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ta’ licenzja sabiex jigu nnotifikati I-karatteristici tal-prodotti u tas-servizzi ma seta’ jkollu l-ebda impatt
fil-kaz inezami. Ir-raba’ nett, huwa qies li t-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal
registrazzjoni, peress li kienu jiddeskrivu l-karatteristi¢i tal-prodotti msemmija mill-applikazzjonijiet
ghal registrazzjoni tat-trade marks, kienu necessarjament nieqsa mill-karattru distintiv fis-sens
tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009.

It-talbiet tal-partijiet

Ir-rikorrenti titlob li I-Qorti Generali joghgobha:
— tannulla d-dec¢izjonijiet appellati;

— tikkundanna lill-UASI ghall-ispejjez.

L-UASTI jitlob li 1-Qorti Generali joghgobha:

— tic¢had ir-rikorsi;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Id-dritt

Insostenn tar-rikorsi taghha, ir-rikorrenti tinvoka motiv wiehed ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(b)
u (c) tar-Regolament Nru 207/2009. Ghalhekk ghandu jigi ezaminat qabel kollox dan il-motiv wiehed
sa fejn huwa jsemmi l-ksur tal-Artikolu 7(1)(c) ta’ dan ir-regolament.

Skont 1-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009, ghandha tigi rrifjutata, ir-registrazzjoni ta’ trade
marks li jikkonsistu eskluzivament f’sinjali jew indikazzjonijiet li jintuzaw fil-kummer¢ sabiex jindikaw
ix-xorta, il-kwalita, il-kwantita, l-uzu intenzjonat, il-valur, l-origini geografika jew il-hin ta’ produzzjoni
tal-prodotti jew ta’ meta nghata s-servizz, jew karatteristici ohrajn tal-prodotti jew servizzi. Barra dan,
l-Artikolu 7(2) tar-Regolament Nru 207/2009 jipprovdi li l-paragrafu 1 tieghu ghandu japplika
minkejja li r-ragunijiet li jwasslu biex trade mark ma tigix registrata japplikaw biss f'parti tal-Unjoni
Ewropea.

Is-sinjali u l-indikazzjonijiet imsemmija fl-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009 huma dawk li
jistghu jservu, fl-uzu normali mill-perspettiva tal-pubbliku kkoncernat, biex jindikaw, jew direttament,
jew billi tissemma’ wahda mill-karatteristici essenzjali, il-prodott jew is-servizz li ghalih saret
applikazzjoni ghal registrazzjoni [sentenzi tal-20 ta’ Settembru 2001, Procter & Gamble vs UASI,
C-383/99 P, Gabra, EU:C:2001:461, punt 39, u tat-22 ta’ Gunju 2005, Metso Paper Automation vs
UASI (PAPERLAB), T-19/04, Gabra, EU:T:2005:247, punt 24].

Minn dan jirrizulta li, sabiex sinjal jaqa’ taht il-projbizzjoni stabbilita b’din id-dispozizzjoni, jehtieg li
huwa jkollu rabta diretta u konkreta bizzejjed mal-prodotti jew mas-servizzi inkwistjoni b’tali mod li
l-pubbliku kkoncernat ikun jista’ jippercepixxi immedjatament, u minghajr ebda riflessjoni ohra,
deskrizzjoni tal-prodotti u tas-servizzi inkwistjoni jew ta’ wahda mill-karatteristi¢ci taghhom [sentenzi
PAPERLAB, punt 14 iktar il fuq, EU:T:2005:247, punt 25, u tat-30 ta’ Novembru 2011, Hartmann vs
UASI (Kompleta), T-123/10, EU:T:2011:706, punt 21].
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Ghalhekk, l-evalwazzjoni tal-karattru deskrittiv ta’ sinjal tista’ biss issir, minn naha, abbazi tar-relazzjoni
mal-prodotti u mas-servizzi kkoncernati u, min-naha l-ohra, permezz ta’ kif jithimha I-pubbliku
rilevanti [sentenzi tas-16 ta’ Marzu 2006, Telefon & Buch vs UASI — Herold Business Data (WEISSE
SEITEN), T-322/03, Gabra, EU:T:2006:87, punt 90, u tal-15 ta’ Jannar 2015, MEM vs UASI
(MONACO), T-197/13, Gabra, EU:T:2015:16, punt 50].

Huwa fid-dawl ta’ dawn il-prin¢ipji li ghandhom jigu ezaminati l-argumenti tal-partijiet dwar
l-evalwazzjoni tal-Bord tal-Appell fid-decizjonijiet appellati.

Fl-ewwel lok, kif inhuwa indikat fil-punt 13 tad-decizjonijiet appellati, il-prodotti inkwistjoni huma
intizi ghall-pubbliku ingenerali, fatt li, barra minn hekk, ma huwiex ikkontestat mir-rikorrenti. Hemm
ukoll lok li jigi approvat il-metodu tal-Bord tal-Appell — barra minn hekk mhux ikkontestat
mir-rikorrenti — li jirreferi ghall-pubbliku Ciprijott sabiex iwettaq l-analizi tieghu tal-karattru deskrittiv
tat-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni.

Fil-fatt, il-Bord tal-Appell, gustament, b’applikazzjoni tal-Artikolu 7(2) tar-Regolament Nru 207/2009,
jevalwa r-raguni assoluta ghal rifjut b’relazzjoni mal-pubbliku Ciprijott biss. Kif huwa enfasizza
fil-punt 11 tad-decizjoni appellata fil-Kawza T-292/14, il-kliem bl-ittri kapitali “XAAAOYMI” huwa
miktub bl-alfabet Grieg u l-istabbiliment tal-karattru registrabbli tieghu jista’ jitwettaq b’relazzjoni
mal-pubbliku Ciprijott, li fil-konfronti tieghu l-alfabet Grieg huwa uzat bhala l-alfabet standard.
Bl-istess mod, fir-rigward tat-termini bl-ittri kapitali “HALLOUMI” u “XAAAOYMI”, ir-rikorrenti
tammetti li dawn jiddeskrivu spe¢jalitd ta’ gobon minn Cipru. Din ir-raguni hija bizzejjed sabiex
tiggustifika wkoll li, fil-Kawza T-293/14, il-Bord tal-Appell irrefera biss ghall-pubbliku Ciprijott sabiex
jevalwa r-raguni assoluta ghal rifjut.

Fit-tieni lok, il-Bord tal-Appell gies li t-termini bl-ittri kapitali “HALLOUMI” u “XAAAOYMI”
jiddeskrivu spe¢jalita ta’ gobon minn Cipru u kienu jiddeskrivu ghalhekk direttament, minn tal-inqas
fghajnejn il-pubbliku Ciprijott, it-tip u l-origini geografika tal-gobon, tal-halib u tal-prodotti tal-halib
li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni (punt 14 tad-decizjonijiet appellati).

Din il-konkluzjoni ghandha tigi approvata. Hija fil-fatt hi kkonfermata mir-rikorrenti stess
fis-sottomissjonijiet bil-miktub taghha. Din tenfasizza li t-termini bl-ittri kapitali “HALLOUMI” u
“XAAAOYMI” jindikaw tip partikolari ta’ gobon esportat minn Cipru, prodott b’¢ertu mod u li ghandu
toghma, struttura u proprjetajiet kulinari partikolari.

Fl-istess sens, ghandu jitfakkar li 1-Qorti Generali diga qieset li -kelma bl-ittri kapitali “HALLOUMI”
tirreferi ghal gobon specjali Ciprijott u li dan it-terminu kien jiddeskrivi dan il-prodott [ara, fdan

is-sens, is-sentenza tat-13 ta’ Gunju 2012, Organismos Kypriakis Galaktokomikis Viomichanias vs
UASI - Garmo (HELLIM), T-534/10, Gabra, EU:T:2012:292, punti 41 u 55].

Matul is-seduta, ir-rikorrenti kkontestat din l-interpretazzjoni fis-sentenza HELLIM, punt 22 iktar ’il
fuq (EU:T:2012:292), billi sostniet li, fil-punt 41 ta’ din tal-ahhar, il-Qorti Generali ma kinitx iddecidiet
dwar il-karattru distintiv tat-trade mark precedenti HALLOUMI, izda kienet biss wettqet evalwazzjoni
tal-kelma Griega maqluba ghat-Tork, kienet ikkonstatat biss li t-traduzzjoni Torka tat-terminu
“halloumi” kienet “hellim” u l-konsumaturi kienu jafu li dawn iz-zewg termini kienu jirreferu
ghall-istess prodott. Ir-rikorrenti sostniet ukoll li, fil-punt 52 tas-sentenza HELLIM, punt 22 iktar il fuq
(EU:T:2012:292), il-Qorti Generali kienet irrikonoxxiet li t-trade mark pre¢edenti HALLOUMI kellha
karattru distintiv.

Dawn l-argumenti ghandhom ghaldagstant jigu mi¢huda bhala ineffettivi. Fil-fatt, il-Qorti Generali
tosserva li r-rikorrenti ma tikkontestax il-fatt li t-terminu bl-ittri kapitali “HALLOUMI” huwa deskrittiv
tal-prodott inkwistjoni, jigifieri li huwa gobon specjali Ciprijott, kif dan barra minn hekk gie deciz
fil-punt 55 tas-sentenza HELLIM, punt 22 iktar il fuq (EU:T:2012:292).
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Issa, fir-rigward tal-prodotti jew tas-servizzi li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni ta’ trade
mark, ghandu jitfakkar li sinjal li ghandu karattru deskrittiv, fis-sens stabbilit fl-Artikolu 7(1)(c)
tar-Regolament Nru 207/2009, huwa, minghajr hsara ghall-applikazzjoni tat-tielet paragrafu ta’ dan
l-artikolu, nieqes mill-karattru distintiv fir-rigward ta’ dawk il-prodotti jew servizzi [ara s-sentenzi tal-
10 ta’ Marzu 2011, Agencja Wydawnicza Technopol vs UASI, C-51/10 P, Gabra, EU:C:2011:139,
punt 33 u l-gurisprudenza ¢¢itata, u tal-11 ta’ Mejju 2005, Naipes Heraclio Fournier vs UASI — France
Cartes (Xabla tal-loghob tal-karti), T-160/02 sa T-162/02, Gabra, EU:T:2005:167, punt 59 u
l-gurisprudenza ccitata).

Madankollu r-rikorrenti ma invokatx 1-Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 207/2009, lanqas ma pprovat
li s-sinjal taghha kien kiseb, ghall-prodotti inkwistjoni, karattru distintiv wara l-uzu li kien sar minnu
fis-sens tad-dispozizzjoni ¢citata iktar il fuq.

Il-fatt li, fis-sentenza HELLIM, punt 22 iktar il fuq (EU:T:2012:292), il-Qorti Generali rrikonoxxiet,
insegwitu ghal kontestazzjoni li tirrigwarda l-probabbilta ta’ konfuzjoni bejn it-trade marks
HALLOUMI u HELLIM, li t-trade mark Komunitarja kollettiva verbali pre¢cedenti HALLOUMI kellha
livell baxx ta’ karattru distintiv — kif barra minn hekk timponi fugha l-gurisprudenza (ara s-sentenza
tal-24 ta’ Mejju 2012, Formula One Licensing vs UASI, C-196/11 P, Gabra, EU:C:2012:314,
punt 47) —, ma jikkontestax l-evalwazzjoni li tinsab fil-punt precedenti. Fil-fatt, I-ewwel nett, il-Qorti
Generali tosserva, fdin is-sentenza, l-assenza tal-karattru distintiv partikolari tat-trade mark
HALLOUMI u l-karattru deskrittiv taghha (sentenza HELLIM, punt 22 iktar ’il fuq, EU:T:2012:292,
punt 55). Ghalhekk, il-konstatazzjoni li t-trade mark Komunitarja kollettiva verbali HALLOUMI
tipprezenta karattru distintiv dghajjef hija insuffi¢cjenti sabiex tiggieled il-karattru deskrittiv
tal-imsemmija trade mark. It-tieni nett, ma jidhirx fis-sentenza inkwistjoni li I-livell baxx ta’ karattru
distintiv kien inkiseb bl-uzu kif inhuwa mehtieg fl-Artikolu 7(3) tar-Regolament Nru 207/20009.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal precedentement, hemm lok li jigi ammess li s-sinjifikat deskrittiv tas-sinjal
HALLOUMI, kif ikkonstatat mill-Bord tal-Appell, huwa stabbilit, minn tal-inqas, ghall-pubbliku
Ciprijott. Ghal ragunijiet identici, l-istess konkluzjoni tista’ tigi misluta fir-rigward tas-sinjal
XAAAOYML

Minn dan isegwi li 1-Bord tal-Appell ma wettaqx zball ta’ evalwazzjoni meta qies li t-trade marks li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni ma setghux jintlagghu ghal registrazzjoni minhabba
fis-sinjifikat deskrittiv tal-prodotti li minhabba fihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni, minn
tal-inqas, f'ghajnejn il-pubbliku Ciprijott.

Ir-rikorrenti tqajjem hames ilmenti intizi li jikkontestaw dawn il-kunsiderazzjonijiet.

Fuq l-ewwel ilment, skont liema r-Regolament Nru 207/2009 ma jeskludix it-trade marks ta’
Certifikazzjoni

Ir-rikorrenti ssostni li r-Regolament Nru 207/2009 jippermetti r-registrazzjoni tat-trade marks ta’
certifikazzjoni li jissodisfaw il-kriterji tat-trade marks Komunitarji. Hija tikkritika lill-Bord tal-Appell
talli ma semmiex li r-Regolament Nru 207/2009 ma kienx jipprojbixxi li jkunu rregistrati, bhala trade
marks Komunitarji ordinarji, l-imsemmija trade marks ta’ certifikazzjoni, li huma kompatibbli
mad-dispozizzjonijiet generali tal-imsemmi regolament.

L-UASI jsostni li t-trade marks ta’ certifikazzjoni jistghu jigu rregistrati bhala trade marks Komunitarji

individwali fil-kaz li huma jissodisfaw ir-rekwiziti stabbiliti mill-Artikolu 7(1) tar-Regolament
Nru 207/20009.
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Minn naha, ghandu jigi osservat li, fil-punt 16 tad-decizjonijiet appellati, il-Bord tal-Appell enfasizza li
trade mark ma tistax tigi rrifjutata minhabba l-fatt li kienet uzata bhala trade mark ta’ ¢ertifikazzjoni.
Huwa madankollu jispecifika 1i, peress li r-Regolament Nru 207/2009 ma jipprovdix
ghar-registrazzjoni tat-trade marks ta’ certifikazzjoni, dawn ghandhom jigu pprezentati bhala trade
marks individwali u jistghu biss jigu rregistrati fil-kaz li l-ebda raguni assoluta ghal rifjut imsemmija
fl-Artikolu 7(1) tal-imsemmi regolament ma tista’ tigi invokata.

B’dan il-mod, il-Bord tal-Appell enfasizza espressament li t-trade marks ta’ ¢ertifikazzjoni setghu jigu
rregistrati bhala trade marks Komunitarji sakemm ma kienx hemm ragunijiet assoluti fis-sens
tal-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 207/2009, li jfixxklu r-registrazzjoni taghhom. L-argument
tar-rikorrenti skont liema 1-Bord tal-Appell ma semmiex li r-Regolament Nru 207/2009 ma kienx
jipprojbixxi r-registrazzjoni tat-trade marks ta’ certifikazzjoni ma jistax, fi kwalunkwe kaz, jintlaqa’.

Minn naha l-ohra, gustament 1-UASI jenfasizza li r-Regolament Nru 207/2009 ma jipprovdix
ghall-protezzjoni tat-trade marks ta’ certifikazzjoni. Huwa jipprovdi biss ghall-protezzjoni tat-trade
marks Komunitarji individwali jew kollettivi.

Fil-kaz inezami, ir-rikorrenti pprezentat zewg talbiet ghal informazzjoni ta’ trade marks individwali u
huwa fid-dawl tal-kriterji previsti fir-Regolament Nru 207/2009, fost dawk elenkati fl-Artikolu 7(1)
tal-imsemmi regolament li kienu gew ezaminati dawn it-talbiet ghal informazzjoni tat-trade marks
individwali.

Minn dan isegwi li 1-ewwel ilment ghandu jigi michud.

Fuq it-tieni ilment, ibbazat fuq l-applikazzjoni tal-kriterji Zbaljati ghall-evalwazzjoni tal-karattru
deskrittiv tat-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni

Ir-rikorrenti ssostni li, mis-sena 1992, hija proprjetarja tat-trade marks nazzjonali ta’ certifikazzjoni,
jigifieri t-trade marks HALLOUMI u XAAAOYMI, u li, minn tal-inqas minn dik is-sena,
il-konsumaturi Ciprijotti jqisu s-sinjali inkwistjoni bhala trade marks ta’ certifikazzjoni li jiggarantixxu
l-osservanza tal-istandards kollha specifikati stabbiliti fl-ispecifikazzjonijiet.

L-UASI jirribatti li r-rifjut tat-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni huwa
bbazat fuq il-karattru deskrittiv tat-trade marks individwali u mhux fuq il-kriterji marbuta mat-trade
marks ta’ certifikazzjoni u josserva li r-rikorrenti tammetti hija stess li t-trade marks li ghalihom saret
applikazzjoni ghal registrazzjoni jiddeskrivu t-tip u l-origini tal-prodotti.

Qabel kollox, ghandu jigi kkonstatat li r-rikorrenti tirrikonoxxi li t-trade marks li ghalihom saret
applikazzjoni ghal registrazzjoni kienu minn dejjem megqjusa mill-konsumaturi Ciprijotti u minn dawk
kollha fl-Unjoni bhala li jiddeskrivu tip partikolari ta’ gobon esportat minn Cipru, prodott b’¢ertu mod
u li ghandu toghma, struttura u proprjetajiet kulinari partikolari.

II-Bord tal-Appell ghalhekk ma wettaq l-ebda zball ta’ evalwazzjoni meta enfasizza, fil-punt 14
tad-decizjonijiet appellati, li s-sinjali jiddeskrivu direttament, minn tal-inqas fghajnejn il-pubbliku
Ciprijott, it-tip u l-origini geografika tal-gobon.

Sussegwentement, kif jenfasizza [-UASI, ir-rifjut tat-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal
registrazzjoni huwa bbazat fuq il-karattru deskrittiv tat-trade marks individwali u mhux fuq il-kriterji

marbuta mat-trade marks ta’ certifikazzjoni.

Minn dan isegwi li 1-fatt li r-rikorrenti hija proprjetarja tat-trade marks ta’ certifikazzjoni identici
mis-sena 1992 ma ghandux impatt fuq il-karattru deskrittiv tas-sinjali inkwistjoni.
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F’dan il-kuntest, ghandu jigi ezaminat l-argument tar-rikorrenti skont liema, essenzjalment, l-ezistenza
tat-trade marks ta’ certifikazzjoni mis-sena 1992 biddlet il-percezzjoni tal-konsumaturi Ciprijotti
tas-sinjali inkwistjoni f'sens li tmur lil hinn mis-sempli¢i karattru deskrittiv tal-prodotti kkoncernati.
Dawn minn issa il quddiem ser jikkunsidraw is-sinjali bhala li jiggarantixxu l-osservanza tal-istandards
kollha specifikati stabbiliti fl-ispecifikazzjonijiet.

Dan l-argument huwa bla effett. Fil-fatt, il-kriterji invokati mir-rikorrenti, marbuta mal-origini
geografika tal-prodott, man-natura tieghu u mal-karatteristi¢i tieghu huma dawk inerenti ghat-trade
marks ta’ certifikazzjoni. Dawn ma jistghux jintuzaw sabiex juru li l-konsumatur Ciprijott ma jqisx
is-sinjali inkwistjoni — li huma s-suggett tal-applikazzjonijiet ghal registrazzjoni bhala trade marks
individwali — bhala li jiddeskrivu l-prodotti kkoncernati.

Ghalhekk, anki jekk jigi prezunt li certi konsumaturi Ciprijotti jqisu ghal hafna snin li s-sinjali
inkwistjoni huma trade marks ta’ ¢ertifikazzjoni li jiggarantixxu l-osservanza tar-rekwiziti legali specifici
kollha, din il-percezzjoni ma tinfluwenzax il-karattru deskrittiv, fis-sens tal-Artikolu 7(1)(c)
tar-Regolament Nru 207/2009, tat-trade marks inkwistjoni fghajnejn dawn il-konsumaturi, lanqas, a
fortiori, fghajnejn il-konsumaturi l-ohra, li ma jaghmlux il-konnessjoni mat-trade mark ta’
certifikazzjoni.

Fl-ahhar nett, ir-rikorrenti ssostni li 1-approcc tal-Bord tal-Appell iwassal sabiex jitgies li t-trade marks
ta’ certifikazzjoni kollha, min-natura taghhom stess, ghandhom jigu eskluzi. Skontha, huwa biss fil-kaz
fejn it-trade mark tikkonsisti biss finformazzjoni banali li tindika direttament u eskluzivament
il-karatteristici tal-prodotti jew tas-servizzi li hija ma tistax tigi rregistrata bhala trade mark
Komunitarja. Hija tirreferi, bhala ezempju, b’'mod partikolari, ghall-espressjoni “100 % ¢anga”.

Kif gustament jenfasizza 1-UASI, l-approc¢¢ tar-rikorrenti ma jistax jintlaga’, minhabba l-fatt li huwa
jikkorrispondi  ghal  definizzjoni  restrittiva  tal-kuncett  tal-karattru  deskrittiv  fis-sens
tal-Artikolu 7(1)(c), tar-Regolament Nru 207/20009.

Ghandu jigi osservat li l-kriterji li tibbaza fughom ir-rikorrenti sabiex issostni li s-sinjali inkwistjoni
huma, b’differenza mill-espressjoni “100% ¢anga”, iktar minn informazzjoni banali 1i tindika
direttament u eskluzivament il-karatteristici tal-prodotti jew tas-servizzi, huma dawk tat-trade mark ta’
certifikazzjoni, li huma specifikament deskrittivi, peress li huma marbuta mal-origini geografika
tal-prodott, man-natura tieghu u mal-karatteristici tieghu.

Ghaldagstant, it-tieni ilment ghandu jigi michud.

Fuq it-tielet ilment, ibbazat fuq l-assenza tal-interess pubbliku li jhalli disponibbli t-trade marks li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni

Ir-rikorrenti ssostni li ma jezistix interess pubbliku li jiggustifika 1-fatt li t-trade marks li ghalihom saret
applikazzjoni ghal registrazzjoni jithallew disponibbli ghall-uzu minn terzi. Hija tfakkar li r-ragunijiet
ghal rifjut tar-registrazzjoni elenkati fl-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 207/2009 ghandhom jigu
interpretati fid-dawl tal-interess generali wara kull wahda minnhom. F'dan ir-rigward, hija tirreferi
ghas-sentenza tal-4 ta’ Mejju 1999, Windsurfing Chiemsee (C-108/97 u C-109/97, Gabra,
EU:C:1999:230, punti 29 sa 30), li, skontha, stabbilixxiet b'mod car li l-interess pubbliku huwa
l-pedament tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009. Hija ghalhekk tqis li 1-Bord tal-Appell
kellu jistagsi jekk kienx ragonevoli li jigi prezunt li terzi jixtiequ juzaw it-trade mark fil-futur. Issa, hija
tosserva li l-unika raguni li minhabba fiha I-kummercjanti jixtiequ juzaw it-trade marks li ghalihom
saret applikazzjoni ghal registrazzjoni minghajr ma josservaw l-istandards imposti mit-trade marks ta’
certifikazzjoni hija dik li jqarrqu bil-pubbliku. Ghalhekk ma jezistix l-interess pubbliku sa fejn
il-kummercjanti jkunu jistghu jiddeskrivu b’ingann il-prodotti taghhom. Min-naha l-ohra, jezisti
interess pubbliku magguri ghall-protezzjoni tat-trade marks ta’ certifikazzjoni. Hija zzid li
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r-registrazzjoni tat-trade marks ta’ certifikazzjoni ma twassalx ghall-abbuz u lanqas ma tiffacilita
r-registrazzjoni tat-trade marks deskrittivi, peress li dawn tal-ahhar la ghandhom “il-kwalitajiet” u
lanqas ma ghandhom ir-reputazzjoni tat-trade marks ta’ certifikazzjoni.

L-UASI jikkontesta dawn l-argumenti.

Ghandu jitfakkar li 1-kuncett ta’ interess generali, li fuqu huwa msejjes l-Artikolu 7(1)(c)
tar-Regolament Nru 207/2009, jirrikjedi li s-sinjali jew indikazzjonijiet li, fil-kummer¢, jistghu jservu
sabiex jindikaw karatteristi¢ci ta’ prodotti jew servizzi li ghalihom saret applikazzjoni
ghar-registrazzjoni, jistghu jintuzaw liberament minn kulhadd. Din id-dispozizzjoni tipprojbixxi li dawn
is-sinjali jew indikazzjonijiet jigu rrizervati ghal impriza wahda minhabba r-registrazzjoni taghhom
bhala trade mark (sentenzi tat-23 ta’ Ottubru 2003, UASI vs Wrigley, C-191/01 P, Gabra,
EU:C:2003:579, punt 31, u tat-12 ta’ Jannar 2006, Deutsche SiSi-Werke vs UASI, C-173/04 P, Gabra,
EU:C:2006:20, punt 62) u li impriza timmonopolizza l-uzu ta’ terminu deskrittiv, b’detriment
ghall-imprizi ohra, inkluzi l-kompetituri taghha, li l-portata tal-vokabularju disponibbli ghalihom
sabiex jiddeskrivu l-prodotti taghhom tkun ridotta [sentenzi tas-6 ta’” Marzu 2007, Golf USA vs UASI
(GOLF USA), T-230/05, EU:T:2007:76, punt 32, u tat-30 ta’ April 2013, ABC-One vs UASI (SLIM
BELLY), T-61/12, EU:T:2013:226, punt 18].

Fdan il-kuntest, ir-rikorrenti ssostni, minn naha, li I-Bord tal-Appell kellu l-obbligu li jistagsi jekk
kienx hemm interess pubbliku li t-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni
jithallew disponibbli ghal uzu minn terzi, haga li huwa ma ghamilx. Hija ssostni, minn naha, li, fil-kaz
inezami, ir-risposta ghal din id-domanda hija li ma jezistix interess pubbliku li t-trade marks li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni jithallew disponibbli. Dawn l-argumenti ma jistghux
jintlagghu.

Fil-fatt, jirrizulta mill-gurisprudenza ccitata fil-punt 53 iktar ’il fuq li l-interess generali jew l-interess
pubbliku li t-trade marks deskrittivi jithallew disponibbli ghal uzu minn terzi huwa stabbilit minn
qabel u prezunt. Minn dan isegwi li, meta trade mark li ghaliha saret applikazzjoni ghal registrazzjoni
tkun deskrittiva, huwa bizzejjed li 1-Bord tal-Appell jikkonstata l-imsemmi karattru deskrittiv minghajr
ma jkollu jivverifika 1-kwistjoni dwar jekk, minkejja l-karattru deskrittiv taghha, fil-fatt, jezisti interess
pubbliku li t-trade mark li ghaliha saret applikazzjoni ghal registrazzjoni tithalla disponibbli ghal uzu
minn terzi. Ghalhekk, ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009,
ghandu biss jigi ezaminat, abbazi tat-tifsira moghtija lis-sinjal verbali inkwistjoni, jekk tezistix,
mill-perspettiva tal-pubbliku rilevanti, konnessjoni suffi¢jentement diretta u konkreta bejn is-sinjal u
l-karatteristici tal-kategoriji tal-prodotti jew tas-servizzi li ghalihom saret l-applikazzjoni ghal
registrazzjoni [sentenzi tat-3 ta’ Dicembru 2003, Audi vs UASI (TDI), T-16/02, Gabra, EU:T:2003:327
punt 29, u tat-23 ta’ Ottubru 2007, BORCO-Marken-Import Matthiesen vs UASI (Caipi), T-405/04,
EU:T:2007:315, punt 44]. Fdan il-kuntest, huwa whkoll utli 1li jitfakkar li l-applikazzjoni
tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009 ma tiddependix mill-ezistenza ta’ htiega ta’
disponibbilta konkreta, attwali jew serja [ara, fdan is-sens, is-sentenzi tas-27 ta’ Frar 2002,
Streamserve vs UASI (STREAMSERVE), T-106/00, Gabra, EU:T:2002:43, punt 39; tad-9 ta’ Frar 2010,
PromoCell bioscience alive vs UASI (SupplementPack), T-113/09, EU:T:2010:34, punt 27, u tat-
8 ta’ Lulju 2010, Trautwein vs UASI (Rapprezentazzjoni ta’ ziemel), T-386/08, EU:T:2010:296,
punt 45].

Fil-kaz inezami, kif inhuwa osservat fil-paragrafi 18 sa 29 iktar il fuq, l-ezistenza ta’ konnessjoni diretta
u konkreta bejn it-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni u l-karatteristici
tal-prodotti li ghalihom saret l-applikazzjoni ghal registrazzjoni kienet stabbilita b'mod suffi¢jenti
mid-decizjonijiet appellati.
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Barra minn hekk, ir-rikorrenti ssostni, minghajr ebda rizultat, li l-ammissjoni ta’ interess pubbliku li
tiggustifika li jinzammu disponibbli t-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni
twassal sabiex xi kummerc¢janti jkunu jistghu juzawhom minghajr ma josservaw l-istandards imposti
mit-trade marks ta’ certifikazzjoni u jingannaw lill-pubbliku.

Fil-fatt, kif gustament josserva 1-UASI, il-kunsiderazzjonijiet dwar l-uzu futur tat-trade marks li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni jew ir-riskji eventwali li jirrizultaw minnhom ma
humiex rilevanti sabiex tigi evalwata l-ezistenza tal-karattru deskrittiv tal-imsemmija trade marks.

Fl-ahhar nett, il-fatt 1li l-istituzzjonijiet tad-dritt Ewropew esprimew ruhhom favur protezzjoni
necessarja tat-trade marks ta’ certifikazzjoni ma ghandux impatt fuq id-decizjoni fil-kaz inezami.
Fil-fatt, hemm lok li jitfakkar li, skont il-gurisprudenza, il-legalita tad-decizjonijiet tal-Bordijiet
tal-Appell ghandha tigi evalwata biss abbazi tar-Regolament Nru 207/2009, kif interpretat mill-qorti
tal-Unjoni (sentenzi tal-15 ta’ Settembru 2005, BioID vs UASI, C-37/03 P, Gabra, EU:C:2005:547,
punt 47; Deutsche SiSi-Werke vs UASI, punt 53 iktar ’il fuq, EU:C:2006:20, punt 48, u PAPERLAB,
punt 14 iktar ’il fuq, EU:T:2005:247, punt 39). Issa, il-legizlazzjoni ezistenti dwar it-trade mark
Komunitarja ma tipprovdix specifikament ghall-possibbilta li jigu rregistrati t-trade marks ta’
certifikazzjoni.

Fid-dawl ta’ dak kollu li ntqal iktar ’il fuq, it-tielet ilment ghandu jigi mi¢hud.

Fuq ir-raba’ ilment, ibbazat fuq ir-registrazzjoni tat-trade marks ta’ Certifikazzjoni bhala trade marks
Komunitarji

Ir-rikorrenti tqis li 1-Bord tal-Appell ma kienx koerenti meta ac¢cetta li jigu rregistrati bhala trade marks
Komunitarji ordinarji trade marks ta’ certifikazzjoni bhal FREEDOM FOOD, ENERGY STAR,
FAIRTRADE jew UNDERWRITERS LABORATORIES. Hija essenzjalment tikkritika li huwa ma
spjegax il-motiv li minhabba fih ir-raguni ghal rifjut li ma kinitx tqajmet kontra dawn it-trade marks
giet invokata kontra t-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni.

L-UASI jikkontesta dawn l-argumenti.

Fir-rigward tad-decizjonijiet precedenti tal-UASI, huwa bizzejjed jitfakkar li, anki jekk ir-ragunijiet ta’
fatt jew ta’ dritt li jissemmew fid-decizjoni precedenti tal-UASI jistghu jikkostitwixxu argumenti
insostenn tal-motiv ibbazat fuq il-ksur ta’ dispozizzjoni tar-Regolament Nru 207/2009, id-decizjonijiet li
1-Bordijiet tal-Appell iridu jiehdu, skont dan ir-regolament dwar ir-registrazzjoni ta’ sinjal bhala trade
mark Komunitarja, jaqghu taht l-ezercizzju tal-kompetenza limitata u mhux ta’ setgha diskrezzjonali.
Ghaldagstant, il-legalita tad-decizjonijiet tal-Bordijiet tal-Appell ghandha tigi evalwata biss abbazi ta’
dan ir-regolament, kif interpretat mill-qorti tal-Unjoni, u mhux abbazi ta’ prassi decizjonali precedenti
taghhom (sentenzi BioID vs UASI, punt 59 iktar il fuq, EU:C:2005:547, punt 47; Deutsche SiSi-Werke
vs UASI, punt 53 iktar ’il fuq, EU:C:2006:20, punt 48, u PAPERLAB, punt 14 iktar ’il fuq,
EU:T:2005:247, punt 39). Madankollu, xejn ma jipprekludi evidentement li 1-qorti tal-Unjoni tapprova
u tkompli timxi fuq xi argumenti zviluppati fil-prassi decizjonali tal-UASI.

Jezistu fil-fatt zewg ipotesijiet. Jekk, billi jkun accetta, fkawza precedenti, li sinjal ghandu karattru li
jippermettilu li jigi rregistrat bhala trade mark Komunitarja, il-Bord tal-Appell ikun implementa b’mod
korrett id-dispozizzjonijiet rilevanti tar-Regolament Nru 207/2009 u, fkawza sussegwenti, komparabbli
mal-ewwel wahda, il-Bord tal-Appell wasal ghal dec¢izjoni kuntrarja, il-qorti tal-Unjoni tkun obbligata li
tannulla din l-ahhar decizjoni minhabba ksur tad-dispozizzjonijiet rilevanti tar-Regolament
Nru 207/2009. Ghaldagstant, f'din l-ewwel ipotesi, il-motiv ibbazat fuq il-ksur tal-princ¢ipju ta’
nondiskriminazzjoni huwa minghajr effett (sentenza STREAMSERVE, punt 55 iktar ’il fugq,
EU:T:2002:43, punt 67).
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Min-naha l-ohra, jekk, fkawza precedenti fejn jigi accettat li sinjal ghandu karattru li jippermettilu li
jigi rregistrat bhala trade mark Komunitarja, il-Bord tal-Appell wettaq zball ta’ dritt, u li, fkawza
sussegwenti, simili ghall-ewwel wahda, il-Bord tal-Appell wasal ghal decizjoni kuntrarja, l-ewwel
decizjoni ma tkunx tista’ tigi invokata b’'mod utli b’sostenn ghal talba ghall-annullament ta’ din 1-ahhar
decizjoni. Fil-fatt, jirrizulta mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja li l-prin¢ipju tal-ugwaljanza
fit-trattament jista’ jigi invokat biss fil-kuntest tal-osservanza tal-legalita (sentenzi tat-13 ta’ Lulju 1972,
Besnard et vs II-Kummissjoni, 55/71 sa 76/71, 86/71, 87/71 u 95/71, Gabra, EU:C:1972:66, punt 39, u
tat-28 ta’ Settembru 1993, Magdalena Fernandez vs II-Kummissjoni, T-90/92, Gabra, EU:T:1993:78,
punt 38), u li ebda persuna ma tista’ tinvoka favur taghha illegalita mwettqa favur haddiehor (sentenza
tad-9 ta’ Ottubru 1984, Witte vs Il-Parlament, 188/83, Gabra, EU:C:1984:309, punt 15). Ghaldagstant,
fdin it-tieni ipotesi, ir-raguni bbazata fuq il-ksur tal-princ¢ipju ta’ nondiskriminazzjoni hija wkoll
minghajr effett (sentenza STREAMSERVE, punt 55 iktar il fuq, EU:T:2002:43, punt 67).

Issa, kif jirrizulta mill-analizi ta’ dan il-motiv ibbazat fuq il-ksur tal-Artikolu 7(1)(c) u b’'mod partikolari
mill-punti 13 sa 29 iktar il fuq, il-Bord tal-Appell gustament ikkonkluda li t-trade marks li ghalihom
saret applikazzjoni ghal registrazzjoni ma setghux jigu rregistrati peress li kienu deskrittivi tal-prodotti
kkoncernati.

Ghaldagstant, ir-raba’ ilment ghandu jigi michud.

Fuq il-hames ilment, ibbazat fuq il-pregudizzju ghall-protezzjoni tat-trade marks nazzjonali

Skont ir-rikorrenti, id-decizjonijiet appellati tal-Bord tal-Appell ikollhom bhala effett li jdghajfu
l-protezzjoni tat-trade marks nazzjonali. Fdan ir-rigward, hija tenfasizza li t-trade marks nazzjonali,
inkluz it-trade marks ta’ certifikazzjoni, jistghu jigu invokati fil-kuntest ta’ procedura li tirrigwarda
t-trade marks Komunitarji. Id-decizjonijiet appellati jkollhom bhala effett li ma jaghtu lil dawn it-trade
marks l-ebda karattru distintiv u, ghalhekk, l-ebda protezzjoni skont I-Artikolu 8(1)(a) u (b)
tar-Regolament Nru 207/2009. F'dan il-kuntest, hija tirreferi ghas-sentenza Formula One Licensing vs
UASI, punt 27 iktar ’il fuq (EU:C:2012:314, punti 42 sa 47), fejn il-Qorti tal-Gustizzja gieset li, sabiex
ma jinkisirx 1-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, irid jigi rikonoxxut certu livell ta’
karattru distintiv lit-trade mark nazzjonali invokata insostenn tal-oppozizzjoni ghar-registrazzjoni ta’
trade mark Komunitarja.

Kif osserva 1-UASI, hemm lok li l-argumenti tar-rikorrenti jitqiesu bhala kompletament irrilevanti.
Fil-fatt, ir-ragunament tal-Bord tal-Appell sehh fil-kuntest tal-procedura ta’ ezami tar-ragunijiet
assoluti ghal rifjut fis-sens tal-Artikolu 7(1)(b) u (c) tar-Regolament Nru 207/2009 u mhux fil-kuntest
ta’ procedura inter partes.

II-fatt 1i I-Bord tal-Appell irrifjuta r-registrazzjoni tat-trade marks li ghalihom saret applikazzjoni ghal
registrazzjoni bhala trade marks Komunitarji minhabba fl-ezistenza ta’ raguni assoluta ghal rifjut ma
jimplikax madankollu li din l-istanza tal-UASI ma tirrikonoxxi l-ebda karattru distintiv ta’ dawn
l-istess sinjali fil-kaz fejn huma kienu prec¢edentement irregistrati bhala trade marks nazzjonali u
invokati fil-kuntest ta’ procedimenti ta’ oppozizzjoni. F'dan ir-rigward, is-sentenza Formula One
Licensing vs UASI, punt 27 iktar il fuq (EU:C:2012:314), tirrigwarda procedura inter partes u hija
ghalhekk kompletament irrilevanti fil-kaz inezami.

Kif josserva 1-UASI, ir-rikorrenti ma gabitx prova li I-Bord tal-Appell applika, fil-kuntest tal-procedura
intiza li tikkonstata raguni assoluta ghal rifjut, kriterji ta’ evalwazzjoni li jistghu jippregudikaw

il-protezzjoni tat-trade marks nazzjonali ta’ certifikazzjoni.

Ghalhekk, il-hames ilment ghandu jigi mi¢hud.
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Minn dak kollu li ntqal precedentement jirrizulta li l-argument tar-rikorrenti relatat mal-ksur
tal-Artikolu 7(1)(c) tar-Regolament Nru 207/2009 ghandu jigi michud bhala infondat.

Ghal dak li jikkonc¢erna l-kwistjoni tal-ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament 207/2009, ghandu
jitfakkar li, kif jirrizulta mill-Artikolu 7(1) tar-Regolament Nru 207/2009, huwa bizzejjed li wahda
mir-ragunijiet assoluti ghal rifjut tapplika sabiex is-sinjal ikkontestat ma jkunx jista’ jigi rregistrat
bhala trade mark Komunitarja (ara s-sentenza WEISSE SEITEN, punt 16 iktar il fuq, EU:T:2006:87,
punt 110 u l-gurisprudenza ccitata).

Konsegwentement, peress li mill-ezami tal-argumenti tar-rikorrenti dwar il-ksur tal-Artikolu 7(1)(c)
tar-Regolament Nru 207/2009 irrizulta li 1-Bord tal-Appell kien ikkonkluda gustament li t-trade marks
li ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni kienu deskrittivi tal-prodotti kkonc¢ernati u li din
ir-raguni wahidha kienet bizzejjed sabiex tiggustifika r-rifjut tar-registrazzjoni tat-trade marks li
ghalihom saret applikazzjoni ghal registrazzjoni, ma huwiex necessarju, fi kwalunkwe kaz, li tigi
ezaminata l-kwistjoni tal-ksur tal-Artikolu 7(1)(b) tar-Regolament Nru 207/2009, li ghaliha barra minn
hekk ir-rikorrenti ma tizviluppa l-ebda argument specifiku.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, ir-rikors ghandu jigi michud.

Fuq l-ispejjez
Skont I-Artikolu 134(1) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti tal-Generali, il-parti li titlef il-kawza ghandha
tbati l-ispejjez, jekk dawn ikunu gew mitluba. Peress illi r-rikorrenti tilfet, hemm lok li tigi ordnata tbati
l-ispejjez tal-UASI, kif mitlub minn dan ta’ I-ahhar.
Ghal dawn il-motivi,
IL-QORTI GENERALI (Ir-Raba’ Awla)
taqta’ u tiddeciedi:
1) Ir-rikors huwa michud.

2) Ir-Repubblika ta’ Cipru ghandha tbati, minbarra l-ispejjez taghha, dawk tal-Uffi¢cju
ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI).

Prek Labucka Kreuschitz
Moghtija f'qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fis-7 ta’ Ottubru 2015.
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