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KOMMISSIONENS GENOMFORANDEFORORDNING (EU) 201 5/ 309
av den 26 februari 2015

om inférande av en slutgiltig utjimningstull och om slutgiltigt uttag av den provisoriska tull som
inforts pa import av viss regnbige med ursprung i Turkiet

EUROPEISKA KOMMISSIONEN HAR ANTAGIT DENNA FORORDNING
med beaktande av fordraget om Europeiska unionens funktionssitt,

med beaktande av radets forordning (EG) nr 597/2009 av den 11 juni 2009 om skydd mot subventionerad import fran
lander som inte dr medlemmar i Europeiska gemenskapen (') (nedan kallad grundforordningen), srskilt artikel 15, och

av foljande skal:

A. FORFARANDE
1. Provisoriska atgirder

(1) Europeiska kommissionen (nedan kallad kommissionen) inférde en provisorisk utjdmningstull pd import av viss
regnbdge med ursprung i Turkiet genom genomforandeforordning (EU) nr 1195/2014 (3 (nedan kallad
forordningen om provisorisk tull).

(2)  Till foljd av ett klagomdl som ingetts den 3 januari 2014 av Dansk Akvakultur (nedan kallad klaganden) sisom
foretradare for producenter som svarar for mer dn 25 % av unionens sammanlagda produktion av viss regnbdge
inledde kommissionen undersokningen genom ett tillkinnagivande i Europeiska unionens officiella tidning (nedan
kallat tillkannagivandet om inledande) (). Sdsom ndmns i skél 1 i forordningen om provisorisk tull offentliggjordes
en rittelse till tillkinnagivandet om inledande i Europeiska unionens officiella tidning den 4 september 2014 (nedan
kallad rdttelsen) (*).

2. Undersékningsperiod och skadeundersokningsperiod

(3)  Sasom anges i skil 23 i forordningen om provisorisk tull omfattade undersokningen av subventionering och
skada perioden 1 januari 2013-31 december 2013 (nedan kallad undersokningsperioden). Undersokningen av de
tendenser som &r av betydelse for faststillandet av skada omfattade perioden frin och med den 1 januari 2010
fram till slutet av undersokningsperioden (nedan kallad skadeundersokningsperioden).

3. Efterfoljande forfarande

(4)  Efter det att de viktigaste omstindigheter och overviganden som lag till grund for beslutet att infora en
provisorisk utjamningstull hade meddelats (nedan kallat det prelimindra meddelandet av uppgifter), limnade flera
berorda parter skriftliga synpunkter pa de prelimindra resultaten. De parter som begirde det gavs tillfille att bli
horda.

(5)  Den egeiska exportorssammanslutningen (Aegean Exporters’ Association, AEA) begirde att bli hord av forhor-
sombudet for handel (nedan kallad forhorsombudet). Hearingen 4gde rum den 26 november 2014. Man
diskuterade ddr huruvida produktdefinitionen hade forindrats genom rittelsen, inférandet av rokt regnbage i
produktdefinitionen och berdkningen av representativitet. Ett andra mote med forhrsombudet dgde rum den
8 januari 2015. Utover de fragor som diskuterats vid hearingen den 26 november 2014 diskuterade man da dven
den metod som anvénts for skadeanalysen och det foreslagna tillvigagdngssittet i friga om dtaganden.

(6)  De muntliga och skriftliga synpunkter som limnats av de berorda parterna togs under overvigande och dir sd
var lampligt dndrades de preliminira undersokningsresultaten.

() EUTL188,18.7.2009,s.93.

(*) Kommissionens genomforandeforordning (EU) nr 1195/2014 av den 29 oktober 2014 om inférande av en provisorisk utjagmningstull
pd import av viss regnbage med ursprung i Turkiet (EUT L 319, 6.11.2014, 5. 1).

() Tillkdnnagivande om inledande av ett antisubventionsforfarande betriffande import av viss regnbdge med ursprung i Turkiet (EUT C 44,
15.2.2014,s.9).

(*) Rattelse till tilllgénnagivandet om inledande av ett antisubventionsforfarande betriffande import av viss regnbige med ursprung i Turkiet
(EUT C 297, 4.9.2014, 5. 23).
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(7)  Kommissionen informerade alla parter om de viktigaste omstidndigheter och overviganden som ldg till grund for
avsikten att infora en slutgiltig utjamningstull pd import av regnbage med ursprung i Turkiet och att slutgiltigt ta
ut de belopp for vilka sikerhet stillts i form av den provisoriska tullen (nedan kallat det slutliga meddelandet av
uppgifter). Alla parter beviljades dven en tidsfrist inom vilken de kunde limna synpunkter pd det slutgiltiga
meddelandet av uppgifter.

(8)  Synpunkterna frin de berorda parterna overvigdes och togs i beaktande dir sd var lampligt.

4, Stickprovsforfarande

(9)  Efter det preliminira meddelandet av uppgifter hinvisade den egeiska exportérssammanslutningen till rittelsen
som namns i skdl 2 och hivdade att kommissionen utvidgat definitionen av produkten genom denna rittelse. P&
grund av den pdstddda utvidgningen kunde det inte uteslutas att vissa turkiska exportorer inte hade hort av sig
vid inledandet och inte fyllt i stickprovsformuldret. Urvalet av exporterande producenter skulle darfor inte lingre
vara representativt. Efter det slutliga meddelandet av uppgifter upprepade samma part denna synpunkt, men
underbyggde eller forklarade detta inte nirmare.

(10)  Arton grupper av exporterande producenter i Turkiet limnade den begirda informationen och samtyckte till att
ingd i stickprovet. Dessa foretags sammanlagda redovisade exportvolym till unionen under 2013 utgjorde hela
exporten frdn Turkiet till unionen, sdsom anges i skl 14 i férordningen om provisorisk tull. Sdsom anges i
skdl 15 i forordningen om provisorisk tull valde kommissionen i enlighet med artikel 27.1 i grundforordningen
ut ett stickprov bestdende av fyra grupper av exporterande producenter pd grundval av den storsta representativa
exportvolymen till unionen. Urvalet motsvarar 64 % av exporten av den berérda produkten till unionen. Urvalet
dr dairmed representativt och partens pdstiende i detta hinseende avvisades.

(11) Eftersom inga synpunkter limnats betriffande stickprovsforfarandet faststills skilen 9-17 i férordningen om
provisorisk tull.

5. Enskild undersokning

(12)  Elva foretag eller grupper av foretag begdrde enskild undersokning enligt artikel 27.3 i grundférordningen.

(13) Kommissionen avslog dessa ansokningar eftersom antalet exporterande producenter dr s stort att en individuell
undersokning skulle bli orimligt betungande och innebdra att undersokningen inte skulle kunna avslutas i god tid.
B. BERORD PRODUKT OCH LIKADAN PRODUKT

(14) Sdsom anges i skdl 24 i forordningen om provisorisk tull dr den berdrda produkten regnbdge (Oncorhynchus
mykiss):

— levande, med en vikt pd hogst 1,2 kg per styck, eller
— farsk, kyld, fryst och/eller rokt:

— i form av hel fisk (med huvud), med eller utan gilar, rensad eller orensad, med en vikt pd hogst 1,2 kg per
styck, eller

— utan huvud, med eller utan gilar, rensad eller orensad, med en vikt pd hogst 1 kg per styck, eller
— iform av filéer med en vikt p& hogst 400 g per styck,

med ursprung i Turkiet, som for ndrvarande omfattas av KN-numren ex 0301 91 90, ex 0302 11 80,
ex 0303 14 90, ex 0304 42 90, ex 0304 82 90 och ex 0305 43 00 (nedan kallad den berdrda produkten).

(15) Efter det preliminira meddelandet av uppgifter, och som redan nimnts i skil 9, hivdade en berord part att
kommissionen hade utvidgat den produktdefinition som &r foremdl for undersdkningen genom rittelsen, vilket
pastods ha bekriftats i artikel 1.1 i forordningen om provisorisk tull. Denna part hivdade att en sddan utvidgning
av produktdefinitionen var rattsstridigt. Man hivdade vidare att berorda parter borde ha horts om den pédstddda
utvidgningen av produktdefinitionen. Efter det slutliga meddelandet av uppgifter upprepade samma part denna
synpunkt, men underbyggde eller férklarade detta inte nirmare.
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(16) Sdsom nimns i skdl 25 i férordningen om provisorisk tull var rittelsen rent redaktionell och paverkade inte
produktdefinitionen. Produktdefinitionen omfattade siledes fran borjan regnbage i portionsstorlek i alla olika
presentationer. Vid undersokningen visade det sig att beskrivningen av de olika presentationerna inom produktde-
finitionen var tvetydig och att det forekom vissa skillnader mellan olika sprikversioner som offentliggjorts i
Europeiska unionens officiella tidning, vilket kravde ett fortydligande. En bokstavlig tolkning av produktdefinitionen
skulle t.ex. ha inneburit att levande fisk skulle vara rensad. Det framgick dock att alla berorda parter som ombetts
fylla i frageformulidret hade rapporterat alla produkttyper trots skrivfelet och dirfér drog man slutsatsen att det
fanns en samsyn om att alla typer ingick i produktdefinitionen frn bérjan av det nuvarande forfarandet. De
berorda parterna underrittades omedelbart efter offentliggorandet av rittelsen med e-post, men ingen av dem
lamnade ndgra synpunkter eller hivdade att deras ritt till forsvar hade dsidosatts. Vid undersokningen hade
dessutom alla presentationer som producerats enligt produktdefinitionen rapporterats till kommissionen av de
exporterande producenterna. Partens begidran i detta hinseende avvisades darfor.

(17)  Tva berorda parter upprepade att rokt regnbdge borde undantas fran produktdefinitionen. De ifragasatte kommis-
sionens slutsats i skl 29 i forordningen om provisorisk tull att de olika presentationer — “levande, kyld, frysta
eller rokt” — som omfattades av definitionen av den berérda produkten hade samma grundliggande fysiska,
tekniska och kemiska egenskaper och hidnvisade dterigen till tvd tidigare antidumpningsundersokningar
betriffande andra fiskprodukter (stor regnbdge och lax) som genomforts 2004 (') och 2005 (3 dir rokta
produkter inte omfattades av produktdefinitionen. Parterna lade fram information om effekterna av den roknings-
process som skulle dndra de tidigare nimnda egenskaperna. De upprepade dessutom att kostnadsstrukturen for
rokta filéer och Gvriga presentationer i vésentlig utstrickning skulle skilja sig at och att produktionsprocessen for
rokta filéer omfattade betydande kostnader for rokningen.

(18)  Efter det slutliga meddelandet av uppgifter hdvdade den egeiska exportorssammanslutningen att kommissionen
inte hade klargjort vilka grundldggande fysiska, tekniska och kemiska egenskaper som befanns vara desamma hos
rokt och icke-rokt regnbdge. Exportorssammanslutningen hivdade vidare att den hade limnat uppgifter som visar
att rokt regnbdge t.ex. skulle ha en annan kemisk struktur, andra sensoriska egenskaper och annat niringsvirde
an icke-rokt regnbdge.

(19)  Trots effekterna av rokningen ansdg kommissionen att de viktigaste grundldggande egenskaperna som anges i skil
29 i forordningen om provisorisk tull fortfarande ar likadana och inte motiverar att rokta produkter utelimnas
fran produktdefinitionen. I motsats till vad som hivdades av den egeiska exportorssammanslutningen behaller
produkten, dvs. regnbage i olika presentationer avsedda som livsmedel, sina egenskaper och sina grundliggande
kemiska och niringsmissiga kvaliteter dven nidr den 4r rokt. Uppgifterna om effekterna av rékningen som
parterna lagt fram bevisar inte att de ovanndmnda grundldggande egenskaperna skulle f6rindras i grunden vid
rokning. Fragan diskuterades ocksa vid de hearingar med forhorsombudet som avses i skil 5. Alla kategorier av
den berorda produkten, inklusive rokt regnbdge, omfattas vidare av kapitel 3 i Kombinerade nomenklaturen (*)
och ir tydligt atskiljda fran fiskberedningar som omfattas av kapitel 16 i denna nomenklatur. Vad giller olika
kostnadsstrukturer underbyggde de berdrda parterna inte sitt pastdende nirmare. Sdsom redan nimns i skal 30 i
forordningen om provisorisk tull visade undersokningen att kostnadsstrukturen for rokta filéer och andra presen-
tationer i allt visentligt var densamma. Den storsta kostnadsposten, uppgdende till 6ver 50 % av den totala
kostnaden for varje presentation, var odlingskostnaden, som i huvudsak utgjordes av foder (fiskmjol och fiskolja)
tillsammans med energikostnaden och kostnaden for dgg eller ungfisk. Berdkningen av prisunderskridandet har i
alla hiandelser gjorts, sisom forklaras i skilen 112 och 113 i forordningen om provisorisk tull, genom att jimfora
priser per produkttyp. Sdsom redan angetts i skdl 31 i forordningen om provisorisk tull kunde det vid undersok-
ningen inte konstateras eller specifikt slds fast att rokta produkter borde undantas fran produktdefinitionen.
Kraven i detta hdnseende avvisades dirfor.

(20)  Efter det slutliga meddelandet av uppgifter upprepade den egeiska exportdrssammanslutningen och Turkiets
myndigheter att det skulle strida mot tidigare praxis att ldta rokt regnbdge ingd i produktdefinitionen i undersok-
ningen, och att kommissionen inte i tillricklig utstrackning har forklarat varfér man skulle avvika frén tidigare
praxis.

(") Rédets forordning (EG) nr 437/2004 av den 8 mars 2004 om inforande av slutgiltiga antidumpningstullar och slutgiltigt uttag av den
preliminra tull som inforts pd import av stor regnbdge med ursprung i Norge och Firéarna (EUTL 72, 11.3.2004, s. 23).

() Kommissionens forordning (EG) nr 628/2005 av den 22 april 2005 om inférande av en preliminir antidumpningstull pd import av
odlad lax med ursprung i Konungariket Norge (EUT L 104, 23.4.2005, s. 5) och radets forordning (EG) nr 85/2006 av den 17 januari
2006 om inforande av en slutgiltig antidumpningstull och om slutgiltigt uttag av den prelimindra tull som inforts pd import av odlad lax
med ursprung i Konungariket Norge (EUT L 15, 20.1.2006, s. 1).

(*) Kommissionens genomforandeférordning (EU) nr 1101/2014 av den 16 oktober 2014 om éndring av bilaga I till ridets forordning
(EEG) nr 265887 om tulltaxe- och statistiknomenklaturen och om Gemensamma tulltaxan (EUT L 312, 31.10.2014, s. 1).
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(21)  Sdsom redan angetts i skal 31 i forordningen om provisorisk tull kunde det vid unders6kningen inte konstateras
eller specifikt slds fast att rokta produkter borde undantas frin produktdefinitionen. Eftersom de rokta
produkterna inte ingick i klagomadlen i samband med dessa tidigare undersokningar hade kommissionen inte
undersokt om de kunde ha omfattats av unders6kningarna i det hypotetiska fallet att de skulle ha ingdtt i
klagomalet. Pastdendet att den nuvarande unders6kningen avviker frin tidigare praxis dr dirmed felaktigt och
avvisades darfor.

(22)  Eftersom inga nya synpunkter limnats betriffande den berorda produkten eller den likadana produkten faststalls
skdlen 24-32 i férordningen om provisorisk tull.

C. SUBVENTION
1. Statligt stod till investeringar i vattenbrukssektorn

(23) Eftersom inga nya synpunkter limnats om statligt stod till investeringar i vattenbrukssektorn faststills
skdlen 38-49 i férordningen om provisorisk tull.

2. Direkta och indirekta subventioner till regnbigsproducenter

(24)  Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter ifrigasatte en exporterande producent i urvalet och Turkiets
myndigheter att kommissionens metod for berdkning av det genomsnittliga indirekta subventionsbeloppet bara
beaktar den regnbéagsproduktion som far direktstod. De begirde att kommissionen skulle anvinda siffrorna for
hela regnbdgsproduktionen i inlandsvatten, i enlighet med de uppgifter som den turkiska statistikbyrdn (') offent-
liggjort i september 2014. Efter det slutliga meddelandet av uppgifter upprepade bada parter sin begiran.
Kommissionen anser att de tillhandahdllna uppgifterna om den totala regnbdgsproduktionen inlandsvatten i
Turkiet under undersokningsperioden ar tillforlitliga, trots att de limnades in efter kontrollbesoken, och godtog
dirfor denna begdran.

(25) Det genomsnittliga indirekta beridknade subventionsbeloppet avseende tvd exporterande producenters kop frdn
icke-nirstdende leverantorer dndrades fran 0,60 turkiska lira till 0,51 turkiska lira/kg berdknat enligt f6ljande pé
grundval av fiskekvivalenter:

— Total landsomfattande beviljad subvention enligt de turkiska myndigheternas uppgifter i svaret pd fragefor-
muldret

— Minus det direkta subventionsbelopp som erhéllits av de exporterande producenterna i urvalet (Ozpekler,
Kilic, GMS)

— Minus den avgift pd 0,2 % som 6verforts till fackforbunden, som ett réttsligt villkor for att f4 den direkta
subventionen

Detta belopp dividerades sedan med den totala regnbigsproduktionen i inlandsvatten for de exporterande
producenterna i urvalet (Ozpekler, Kilic, GMS) enligt de turkiska myndigheternas uppgifter i svaret pd frigefor-
muliret.

(26) Det genomsnittliga subventionsbeloppet per kg berdknat pd grundval av fiskekvivalenter for de exporterande
producenterna i urvalet var baserat pd det direkta subventionsbelopp som erhdllits for odlingen och det
genomsnittliga subventionsbelopp som beviljats av Turkiets myndigheter, dvs. 0,51 turkiska lira/kg berdknat pa
grundval av fiskekvivalenter for kop frin icke-nirstdende leverantérer, i forekommande fall. Den totala formanen
uttrycktes sedan som andel av cif-virdet.

(27)  Efter det preliminira meddelandet av uppgifter foreslog en exporterande producent en ndgot modifierad
berikningsmetod betriffande subventionsbeloppet for révara som kopts frdn en annan exporterande producent i
urvalet. Kommissionen godtog detta forslag och uppdaterade tabellen i skal 33 i enlighet med detta.

(28)  Efter det preliminira meddelandet av uppgifter och sedan det slutliga meddelandet av uppgifter hiavdade tva
exporterande producenter i urvalet att kommissionen hade utjamnat den direkta subvention som betalats ut till
dem, men inte den faktiska formanen. De mottagna beloppen skulle emellertid utgora skattepliktig inkomst. Den
tillampliga bolagsskattesatsen pad 20 % i Turkiet borde dirfor dras av frén den totala direkta subvention som
mottagits. Artikel 7. 1 a i grundforordningen skulle innebira att ”[a]ns6kningsavgifter eller andra kostnader som
ir nodvindiga for att bli berdttigad till eller erhélla subventioner” borde dras av fran formansbeloppet. De
exporterande producenterna ansag att betalningen av den tillimpliga bolagsskatten dr en forutsittning for att de
ska fa de medel som betalats ut till dem och dirfor bor betraktas som "andra kostnader” som ir nodvindiga for
att bli berattigad till eller erhalla subventionen.

() http://www.turkstat.gov.tr/Kitap.do?metod=KitapDetay&KT_ID=13&KITAP_ID=52
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(29) Kommissionen avvisade detta krav. Det finns ingen rittslig grund i grundférordningen som skulle stodja den
foreslagna metoden. Skatter kan inte betraktas som kostnader enligt artikel 7.1 a i grundforordningen.
Betalningen av bolagsskatten dr en skyldighet enligt turkisk skattelagstiftning som giller alla foretag, oavsett om
de far subventioner eller inte. Till skillnad frdn vad de exporterande producenterna anser ér betalningen av bolags-
skatten inte en forutsittning for att 8 medel, utan snarare den faktiska odlingen av den berérda produkten.

(30)  Efter det preliminira meddelandet och sedan det slutliga meddelandet av uppgifter hidvdade tvd exporterande
producenter i urvalet att betydande finansiella kostnader uppstdr under tiden medan man véntar pa att subven-
tionerna utbetalas. De forvintar sig dirfor att kommissionen gor en nedjustering av det mottagna formansbe-
loppet for att beakta dessa finansieringskostnader. I detta avseende hinvisar de exporterande producenterna i
urvalet till skil 42 i forordningen om provisorisk tull, dir kommissionen fann en fordel pd grundval av befrielse
fran mervirdesskatt for kopta maskiner och kvantifierade denna fordel som “den ridnta som skulle betalas till en
affarsbank for perioden innan mervirdesskatten terbetalas”.

(31) Detta péstdende dr ogrundat. Faktum dr att de ansvariga administrativa organen mdste uppritta nddvindiga
forfaranden och 6vervakningsmekanismer for att hantera ett sidant stort subventionssystem. Det ar ddrfor
normalt att det kan ta en viss tid innan subventionerna betalas ut i ett sidant system som omfattar ett stort antal
odlare inom vattenbrukssektorn i Turkiet. Att dra en parallell till skdl 42 i forordningen om provisorisk tull dr
darfor missvisande. Den befrielse fran mervirdesskatt som beskrivs dar 4r ett subventionssystem som ar avsiktligt
av de turkiska myndigheterna, medan eventuella finansieringskostnader ar kostnader som normalt uppstdr och att
ersitta dessa har inte varit de turkiska myndigheternas avsikt.

(32) Eftersom inga nya synpunkter limnats om direkta och indirekta subventioner till producenter faststills
skdlen 50-64 i férordningen om provisorisk tull.

(33) Med beaktande av de synpunkter som limnats av berorda parter efter det preliminira meddelandet av uppgifter
ar de direkta och indirekta subventionsmarginalerna foljande:

Direkta och indirekta subventioner

Foretag Subventionsmarginal
GMS 6,9 %
Kilic 9,5%
Ozpekler 6,4 %
Ternaeben 8,0 %

3. Subventionerade lin

(34)  Efter det preliminira meddelandet och sedan det slutliga meddelandet av uppgifter hivdade en exporterande
producent i urvalet att kommissionen hade betraktat ett lin som en utjgmningsbar subvention trots att det var
avsett for en investering som inte gillde den berdrda produkten.

(35) Kommissionen avvisade detta pastdende. Vid undersokningen konstaterades det att den exporterande producenten
av regnbdge fatt ett sddant ldn, som 4r utjimningsbart eftersom det ar specifikt for vattenbrukssektorn. Det
ansdgs irrelevant att systemet i fraga inte r specifikt for den juridiska person som producerar den produkt som
ar foremdl for undersokningen sé linge som programmet ar specifikt i sig och dess forméner kan hinforas till
produktionen av den berorda produkten. Det senare ar fallet, eftersom det subventionerade linet minskade
producentens totala finansieringskostnader, vilket dven gynnar den ber6rda produkten. Det lades inte fram ndgon
bevisning for att de berorda exporterande producenternas finansiella tillgdngar forvaltades pa ett sddant sitt att
foretagets totala finansieringskostnader inte paverkades av lanet i fraga.

(36) Efter det preliminira meddelandet av uppgifter hidvdade en annan exporterande producent i urvalet att
kommissionen inte hade fordelat formanen av ett subventionerat ldn korrekt mellan tvd olika juridiska personer
inom samma grupp, och att endast en juridisk person producerar den berérda produkten.
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(37) Kommissionen godtog invindningen och fordelade formédnen utgdende frin respektive juridiska persons
omsittning. Den formdn som fordelats till den berérda produkten dr praktiskt taget obefintlig och torde darfor
inte aterspeglas i det totala subventionsbeloppet.

(38)  Efter det prelimindra meddelandet och sedan det slutgiltiga meddelandet av uppgifter ifrdgasatte en exporterande
producent i urvalet, med hinvisning till de ldn som utjamnades, att kommissionens berdkning av den omsitt-
ningskvot som anvints vid fordelningen av forméner till export av den berorda produkten till unionen.
Producenten menade att exportforsiljningen av den berérda produkten bor divideras med foretagets totala
omsittning inklusive forsiljningen av regnbdge och andra produkter — bdde pd den inhemska marknaden och
exportforsiljningen till EU — ndr man riknar fram omsittningskvoten for att faststilla beloppet for subventio-
nerade ldn.

(39) Kommissionen godtog detta argument. Marginalerna for subventionerade ldn blev dock ofordndrade, trots den
nya metoden.

(40)  Eftersom inga nya synpunkter limnats om subventionerade 1an faststills skdlen 65-81 i forordningen om
provisorisk tull.

(41)  Med beaktande av de synpunkter som limnats av berorda parter efter det prelimindra meddelandet av uppgifter
ar marginalerna for subventionerade 1an foljande:

Formadnliga lan

Foretag Subventionsmarginal

Ozpekler 0,3 %

4. Jordbruksférsikringspool och premiestod

(42) Eftersom inga nya synpunkter limnats om jordbruksforsikringspool och premiestod faststills skdlen 82-90 i
forordningen om provisorisk tull.

5. Subventioner for konsulttjinster

(43) Eftersom inga nya synpunkter limnats om subventioner for konsulttjanster faststills hirmed skal 91 i
forordningen om provisorisk tull.

6. Subventioner for brinsle och skrotning av fiskefartyg

(44)  Eftersom inga nya synpunkter limnats om subventioner for brinsle och skrotning av fiskefartyg faststills harmed
skdl 92 i férordningen om provisorisk tull.

7. Berikning av de totala subventionsmarginalerna

(45)  Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter papekade tvd foretag i urvalet att ett avrundningsfel gjorts i
berikningen av de totala subventionsmarginalerna. Kommissionen godtog detta och uppdaterade tabellen nedan i
enlighet med detta.

(46)  Eftersom inga nya synpunkter limnats om metoden for berdkning av de totala subventionsmarginalerna faststills
harmed den metod som anges i skilen 93-98 i forordningen om provisorisk tull.

(47) Med beaktande av synpunkter som limnats av ber6rda parter dr de slutgiltiga subventionsmarginalerna som ska
tillimpas pé nettopriset fritt unionens gréns, fore tull, foljande:

Foretag Subventionsmarginal
GMS 6,9 %
Kilic 9,5%
Ozpekler 6,7 %
Ternaeben 8,0 %
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Foretag Subventionsmarginal
Vigt genomsnitt for stickprovet 7,6 %
Landsomfattande subventionsmarginal 9,5 %
D. SKADA
1. Definition av unionsindustrin och produktion i unionen

(48)  Efter det preliminira meddelandet av uppgifter hdvdade en ber6rd part att kommissionen hade uteslutit uppgifter
frdn unionsproducenter som bearbetar levande fisk som forvirvats fran andra unionsproducenter frin unionens
totala produktion. Vederborande menade att fiskberedningsindustrin i unionen dirmed hade uteslutits frin
undersokningen.

(49) Efter det slutliga meddelandet av uppgifter upprepade samma part sina invindningar och menade att
kommissionen borde ha gjort i) antingen en integrerad analys utifrdn den sammanlagda produktionen av odlare
och bearbetningsforetag i unionen eller ii) en analys i tvd steg, dvs. forst en inledande analys, uppdelad efter
segment, av skadan dels for odlarna, dels for bearbetningsforetagen, och sedan en integrerad analys av hela
industrin. Vederborande menade att det senare skulle vara i 6verensstimmelse med WTO:s rittspraxis nir det
giller EG-lax (') samt kommissionens tidigare praxis (). Parten kunde dock inte ligga fram ndgon uppskattning
av vilka eventuella effekter de alternativa metoderna skulle f pé skadeanalysen. Samma berorda part hidvdade
slutligen att metoden inte 4r forenlig med det forhallandet att import avsedd for vidare bearbetning ingdr bade i
importvolymen och i unionsproduktionen.

(50)  Efter det slutliga meddelandet av uppgifter hdvdade dven Turkiets myndigheter att uppgifter frin unionsprodu-
center som bearbetar levande fisk som forvirvats fran andra unionsproducenter bor ingd i unionens totala
produktion.

(51)  Turkiets myndigheter havdade vidare att den produktionsvolym som anvindes i skadeanalysen skiljer sig fran den
produktionsvolym anvindes vid undersokningen av representativiteten och dérfor eventuellt var felaktig. Turkiets
myndigheter upprepade dven sin synpunkt rorande de pastddda bristerna i undersokningen av representativiteten.

(52) Denna undersokning omfattade alla unionsproducenter av levande, farsk, fryst och rokt regnbdge samt regnbdgs-
filéer. Sdsom anges i skl 10 i férordningen om provisorisk tull ingick i urvalet av unionsproducenter olika
produktionssteg och produktionstyper (produktion av levande, firsk, fryst och rokt regnbige samt regnbégsfiléer)
och det ansdgs vara representativt for unionsindustrin som helhet. Ovanstiende péstdende att fiskberedningsin-
dustrin uteslutits frén analysen var siledes felaktigt och avvisades.

(53) Dessutom fanns det inte ndgra uppgifter som skulle ha gjort det majligt for kommissionen att gora en analys av
de olika produktionsstegen och produktionstyperna i olika segment. Som nimns i skdl 10 i forordningen om
provisorisk tull 4r unionsindustrin mycket fragmenterad med mer d4n 700 sma och medelstora foretag och det var
dirfor inte mojligt for kommissionen att samla in uppgifter om olika segment. Ndgon analys av olika segment
kunde darfor inte goras sisom man foreslog.

(54) Importen avsedd for vidare bearbetning riknades med i produktionssiffran for att produktionsvolymen skulle
kunna skattas sd noggrant som mojligt. Importen av den berorda produkten (utom rokt regnbdge) som dr avsedd
for vidare bearbetning utgjorde hur som helst mindre dn 3 % av den sammanlagda unionsproduktionen enligt
berdkningen med denna metod och hade man anvint en annan metod dir den inte riknats med i denna siffra
skulle den dirmed inte ha paverkat denna skadeindikator i ndgon nimnvird utstrackning.

(55) Olika produktionsvolymer anvindes for undersokningen av representativiteten och skadeanalysen dirfor att mer
exakt information blev tillginglig under undersokningens géng; undersokningen av representativiteten grundade
sig pd en forsiktig bedomning av den prima facie-bevisning som foreldg vid tidpunkten for denna undersokning.
Kommissionen svarade dven pé de specifika frigor som stillts av Turkiets myndigheter gillande undersokningen

(") Panelrapport, European Communities — Anti-Dumping Measures on Farmed Salmon from Norway, WT/DS337|R, antagen den 15 januari
2008.

(¥ Radets genomforandeférordning (EU) nr 1238/2013 av den 2 december 2013 om inforande av en slutgiltig antidumpningstull och om
slutgiltigt uttag av den prelimindra tull som inforts pd import av solcellsmoduler av kristallint kisel och visentliga komponenter (dvs.
celler) med ursprung i eller avsinda fran Folkrepubliken Kina (EUT L 325, 5.12.2013,s. 1).
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av representativiteten genom ett enskild meddelande som skickades den 18 december 2014 och under hearingen
med forh6rsombudet den 8 januari 2015. Argumentet att den produktionsvolym som anvints for skadeanalysen
eventuellt skulle vara felaktig pd grund av de olika killorna for undersokningen av representativiteten och
skadeanalysen avvisas darfor.

(56) Sdsom anges i skdl 123 i forordningen om provisorisk tull kom uppgifterna om produktionsvolymen frin
Federation of European Aquaculture Producers (Feap) och inhdmtas frin odlingarna och avser levande fisk fingad i
varje medlemsstat. Andelen import avsedd for vidare bearbetning adderades till unionens produktionsvolym av
levande fisk pd grundval av uppgifter som samlats in och verifierats under denna undersokning. Eftersom produk-
tionsvolymen beriknas pd grundval av fiskekvivalenter gor det ingen skillnad om den berdknas utifrdn den forsta
typen av forsiljning, dvs. "levande” eller den senast méjliga typen av forsdljning, dvs. "bearbetad”. Om volymen
for bearbetad fisk skulle ha adderats till volymen for levande fisk, som den ber6rda parten foreslog, skulle detta
leda till dubbelrikning. Trots att den totala produktionsvolymen frimst var baserad pd uppgifter om
produktionen av levande fisk for att undvika dubbelrikning innebar inte metoden att andra typer av unionens
produktion (produktion av farsk, fryst och rokt regnbédge samt regnbagsfiléer) uteslots och skadefaktorerna galler
hela unionsindustrin, dvs. levande fisk och vidare bearbetning. I motsats till vad som hivdats av denna part
uteslot inte den metod som anvénts for att faststilla unionens sammanlagda produktionsvolym bearbetningsin-
dustrin for regnbége. Argumentet avvisades darfor.

(57)  Aven om den metod som foreslogs av den berorda parten skulle ha godkénts och uppgifterna fran de unionspro-
ducenter som bearbetade levande fisk skulle adderas till uppgifterna fran unionsproducenterna av levande fisk,
och dven om detta skulle leda till en Gverskattning av vissa skadeindikatorer, sdsom produktionsvolym, produk-
tionskapacitet, forsiljningsvolym och sysselsittning, skulle de i varje fall fortfarande uppvisa samma tendenser
under skadeundersokningsperioden, eftersom de mingder som produceras av beredningsindustrin hinger
samman med produktionsvolymerna for levande fisk.

(58)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststalls skdlen 99 och 100 i forordningen om provisorisk tull.

2. Forbrukning i unionen

(59)  Efter det preliminira meddelandet av uppgifter, och som redan nimnts i skil 48, hidvdade en berdrd part att
kommissionen utesl6t uppgifter frdn unionsproducenter som bearbetade levande fisk som forvirvats frin andra
unionsproducenter av levande fisk, och bara riknade med produktionsvolymen for unionsproducenter som
importerar levande fisk for vidare bearbetning. Denna part hivdade att den totala forbrukningen i unionen darfor
skulle vara for lagt skattad. Efter det slutliga meddelandet av uppgifter upprepade samma part sina synpunkter
utan att limna ndgra ytterligare beldgg for detta, utom ett hypotetiskt exempel om marknadsandelar, och hivdade
att kommissionens metod for att faststilla forbrukningen i unionen inte ir logisk och leder till att marknads-
andelen for den turkiska importen sitts for hogt.

(60) Sdsom forklaras i skilen 52 och 56 uteslots fiskberedningsindustrin inte alls frdn analysen. Uppgifterna om
produktion har likval faststéllts pd grundval av levande fisk beridknat pd basis av fiskekvivalenter for att undvika
dubbelrikning. Samma resultat skulle ha uppnétts om den totala produktionsvolymen hade faststillts pa grundval
av vidare bearbetad regnbige som riknats om till fiskekvivalenter. Om volymen for bearbetad fisk skulle ha
adderats till volymen for levande fisk, som den berorda parten foreslog, skulle detta dock ha lett till dubbel-
rikning och ddrmed till en artificiellt okad total produktionsvolym och férbrukning i unionen. Samtidigt skulle
dessa indikatorer, sdsom framgdr av skal 57, likvil uppvisa samma tendenser under skadeundersokningsperioden.
Dessa argument avvisades darfor.

(61) Den péstadda inverkan pd den turkiska importens marknadsandel behandlas i skl 64.
(62)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 101-105 i forordningen om provisorisk tull.

3. Import frin det berorda landet
3.1 Volym och marknadsandel for importen frin det berérda landet

(63) Efter det slutliga meddelandet av uppgifter hdvdade en berord part att kommissionen uteslt uppgifter frin
unionsproducenter som bearbetade levande fisk som forvirvats frdn andra unionsproducenter av levande fisk,
och bara riknade med produktionsvolymen for unionsproducenter som importerar levande fisk for vidare
bearbetning. Denna part hivdade att denna metod leder till att marknadsandelen for turkisk import sitts for
hogt. Sdsom nimns i skdl 59 lade parten inte fram ndgra beligg for detta pdstdende, utom ett hypotetiskt
exempel om marknadsandelar.
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(64)  Sdsom forklaras i skil 60 faststilldes uppgifterna om produktion pé grundval av levande fisk berdknat pa basis av
fiskekvivalenter for att undvika dubbelrdkning. Om volymen for bearbetad fisk skulle ha adderats till volymen for
levande fisk, som den berorda parten foreslog, skulle detta ha lett till dubbelrikning och ddrmed till att marknads-
andelen for den turkiska importen hade satts for ldgt. Samtidigt skulle dessa indikatorer, sdsom framgér av
skl 57, likvdl uppvisa samma tendenser under skadeundersokningsperioden. Argumentet avvisas darfor.

(65)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 106-108 i forordningen om provisorisk tull.

3.2 Priser pd importen fran det berorda landet och prisunderskridande

(66)  Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter hiavdade en part att priserna pd importen fran Turkiet inte bor
baseras pd ett genomsnitt utan pd produkttyp, eftersom sammansittningen av produkttyper och viktningen av en
viss typ i denna sammansittning i betydande grad skulle paverka genomsnittspriset. Efter det slutliga
meddelandet av uppgifter upprepade samma part denna synpunkt utan att underbygga detta ytterligare.

(67) For att faststdlla och undersoka de allminna tendenserna for skadeindikatorerna betraffande priser pa den berérda
produkten under skadeundersokningsperioden i enlighet med artikel 3 i grundférordningen anses det lampligt att
anvinda ett vdgt genomsnittligt importpris for den berdrda produkten enligt produktdefinitionen. Detaljerade
uppgifter samlas bara in for undersokningsperioden. Det finns darfor inga uppgifter per produkttyp tillgingliga
for hela skadeundersokningsperioden. Med det vigda genomsnittliga importpriset kan man i varje fall undersoka
den tendensen for den berorda produkten. Den omstindigheten att en tendens kan vara olika for vissa
produkttyper gor inte den Gvergripande tendensen ogiltig. Dessutom &r priset viktat for att beakta just vikten for
varje enskild produkttyp inom de olika sammansttningarna.

(68) A andra sidan tog kommissionen, for att faststilla prisunderskridandet under undersokningsperioden, sisom
forklaras i skdlen 112 och 113 i forordningen om provisorisk tull, de vigda genomsnittliga forsiljningspriserna
per produkttyp som unionsproducenterna i urvalet tagit ut av icke-nirstdende kunder pd unionsmarknaden,
justerat till nivdn fritt fabrik, och jimforde dem med motsvarande vigda genomsnittliga importpriser per
produkttyp f6r den berérda produkten frén de samarbetsvilliga turkiska producenterna i urvalet till den forsta
oberoende kunden pd unionsmarknaden, faststillda till cif-nivin (kostnad, forsikring, frakt), med limpliga
justeringar for tullar och kostnader som uppstér efter import.

(69)  Av de skil som anges ovan avvisades invindningen.

(70)  Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter ifrdgasatte samma part att kommissionen inte hade gjort ndgon
justering for kostnaderna efter import. Efter detta pdstiende analyserade kommissionen de tillgdngliga
uppgifterna nirmare och anvinde di de genomsnittliga kostnaderna efter import som uppstitt for den
nirstdende importoren till den exporterande producenten i urvalet.

(71)  Prisjimforelsen gjordes for varje enskild produkttyp for transaktioner i samma handelsled, efter justering av
priserna dir detta var nodvindigt, och efter avrikning av rabatter och avdrag. Resultatet av jamforelsen uttrycktes
som en procentandel av omsittningen for unionsproducenterna i urvalet under undersokningsperioden. Med
beaktande av den justering som beskrivs i skdl 70 ovan ldg den vdgda genomsnittliga underskridandemarginalen
for importen frdn det berorda landet pd unionsmarknaden pd mellan 2 % och 16 % (den genomsnittliga
underskridandemarginalen var 6 %).

(72)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 109-111 och 114-117 i forordningen om provisorisk
tull.

4. Unionsindustrins ekonomiska situation
4.1 Allmdanna anmdrkningar

(73)  Efter det preliminidra meddelandet av uppgifter begirde Turkiets myndigheter att kommissionen skulle limna
upplysningar om de makroekonomiska skadeindikatorerna sammanstallt pd nivan for bara unionsproducenterna i
urvalet. Efter det slutliga meddelandet av uppgifter upprepade denna part sin begdran. Det dr kommissionens
praxis att makroekonomiska indikatorer faststills och analyseras pd unionsnivd och inte pé nivn f6r unionspro-
ducenter i urvalet. Vad betriffar makroekonomiska indikatorer utgdr man faktiskt ifrdn att fullstindiga uppgifter
for hela unionsindustrin, som ocksd omfattar uppgifterna frin de utvalda foretagen, bittre dterspeglar situationen
under skadeundersokningsperioden dn uppgifter for bara en del av industrin. Denna begiran avvisades dirfor.
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(74)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 118-122 i forordningen om provisorisk tull.

4.2 Makroekonomiska indikatorer
4.2.1 Produktion, produktionskapacitet och kapacitetsutnyttjande

(75) Efter det preliminira meddelandet av uppgifter, och som redan nimnts i skil 9, hivdade en berord part att
kommissionen uteslot uppgifter frin unionsproducenter som bearbetade levande fisk som forvirvats fran andra
unionsproducenter av levande fisk, och bara riknade med produktionsvolymen for unionsproducenter som
importerar levande fisk for vidare bearbetning. Denna part hivdade att den totala produktionsvolymen i unionen
dirfor skulle vara for lagt satt.

(76) Sdsom framgdr av skdl 52 analyserade kommissionen hela unionsindustrin inklusive producenter av levande,
farsk, fryst och rokt regnbdge samt regnbagsfiléer och sdsom framgar av skilen 56 och 60 paverkades inte den
totala produktionsvolymen i unionen av den metod som kommissionen anvint. Denna invdndning avvisades
darfor.

(77)  Turkiets myndigheter menade att Feaps uppgifter bara inkluderade uppgifter frin 13 medlemsstater och att den
totala produktionsvolym fér unionen darfor var for lagt satt.

(78)  Feaps uppgifter omfattade de facto inte medlemsstater med en total produktionsvolym p& under 1 000 ton
(fiskekvivalenter) per &r, vilka, med tanke pa de ringa kvantiteterna, inte skulle ha haft ndgon betydande inverkan
pa de faststillda tendenserna. Dessutom visade denna part inte vilka effekterna skulle bli om 6vriga medlemsstater
hade ingdtt i dessa uppgifter. Invindningen avvisades darfor.

(79) Efter det slutliga meddelandet av uppgifter hdvdade Turkiets myndigheter att produktionssiffrorna for tvad
medlemsstater (Bulgarien och Ruménien) som uteslutits faktiskt hade producerat ver 1 000 ton under 2011. De
produktionssiffror som Turkiets myndigheter limnat avser dock i allt visentligt produktionen av stor regnbage
som inte dr den produkt som ér féremal f6r denna undersokning. Invindningen avvisades darfor.

(80)  Efter det preliminira meddelandet av uppgifter hivdade en berord part att den produktionskapacitet som framgar
av skil 124 i forordningen om provisorisk tull inte var korrekt darfor att den berdknats pd grundval av den
inkorrekt faststillda produktionsvolymen (se skil 75). Denna berorda part hivdade vidare att kapacitetsutnytt-
jandet inte bor baseras pd de uppgifter som limnats av unionsproducenterna i urvalet, eftersom urvalet innehéll
unionsproducenter som representerar olika produktionsskeden, t.ex. rékning, medan produktionsvolymen bara
skulle innehélla levande regnbége. Efter det slutliga meddelandet av uppgifter hivdade denna part att den formel
som anvénts felaktigt var baserad pd det genomsnittliga kapacitetsutnyttjandet for producenterna i urvalet, och
att man i stillet borde anvinda specifika uppgifter for industrin for levande fisk & ena sidan och for beredningsin-
dustrin & den andra. Parten hivdade vidare att uppgifterna for den beredningsindustri som forvirvade levande
regnbdge i unionen inte ingick, vilket i betydande grad skulle paverka siffran for den totala produktionskapa-
citeten i unionen. Denna part hdvdade slutligen att faststillandet av kapaciteten under alla omstindigheter inte
bor grundas pd en formel, utan pé faktiska uppgifter frin unionsproducenterna.

(81)  Sdsom anges i skdlen 52, 56 och 60 uteslot kommissionen inte beredningsindustrin i unionen frén sin analys och
argumentet att produktionsvolymen var felaktigt berdknad avvisades. Sdsom forklaras i skdl 53 fanns det inga
uppgifter som skulle ha gjort det mojligt f6r kommissionen att genomfora en analys uppdelat efter segment med
uppgifter for dessa tvd industrier. Av samma skal kunde kapaciteten inte faststillas utifrdn faktiska uppgifter fran
unionens 6ver 700 sma och medelstora producenter. Sdsom forklaras i skilen 123 och 124 i férordningen om
provisorisk tull stimde kapacitetsutnyttjandet sdsom detta faststillts av kommissionen 6verens med unionens
produktionsvolym. Argumentet att kapaciteten skulle ha faststallts pd grundval av ofullstindiga siffror for den
totala produktionen och att kapacitetsutnyttjandet inte bara ska grundas pé uppgifterna for unionsproducenterna
i urvalet avvisades dirfor ocksi. Aven om den andra metoden for berdkning av produktionsvolymen som den
berorda parten foreslagit skulle godtas och uppgifterna frin de unionsproducenter som bearbetar levande
regnbdge i unionen hade adderats till uppgifterna frin unionsproducenterna av levande fisk, vilket leder till
dubbelrdkning sdsom framgdr av skil 56, skulle utvecklingen av kapacitetsutnyttjandet uppvisa samma tendenser
under skadeundersokningsperioden. Argumentet avvisades darfor.

(82)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 123-128 i forordningen om provisorisk tull.
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4.2.2 Forsdljningsvolym och marknadsandel

(83)  Efter det preliminira meddelandet av uppgifter, och som redan nimnts i skil 9, hivdade en berord part att
kommissionen uteslot uppgifter frin unionsproducenter som bearbetade levande fisk som forvirvats fran andra
unionsproducenter av levande fisk, och bara riknade med produktionsvolymen for unionsproducenter som
importerar levande fisk for vidare bearbetning. Denna part hidvdade att denna del av beredningsindustrin i
unionen hade uteslutits frdn analysen. Vederborande hivdade att unionsindustrins forsiljningsvolym darmed hade
satts for lagt och att marknadsandelen som berdknats utifran detta inte var korrekt. Efter det slutliga meddelandet
av uppgifter upprepade samma part sina synpunkter och menade att kommissionen borde ha anvint sig av de
andra metoderna som beskrivs i skdl 49, men utan att forklara niarmare vilken betydelse de skulle ha for detta
resultat.

(84)  Av de orsaker som anges i skilen 52, 56 och 60 avvisades pastdendet att produktionsvolymen inte var korrekt
faststdlld och att en del av unionsindustrin inte beaktats i analysen. Pdstdendet att forsiljningsvolym och
marknadsandel inte hade faststillts korrekt avvisades foljaktligen ocksd. Sdsom forklaras i skdl 53 uteslots
mojligheten att gora en analys uppdelad efter segment, eftersom detta inte vara genomférbart. Om den metod for
att berikna forsiljningsvolymen som foreslogs av den berorda parten skulle ha godtagits skulle detta ha lett till
dubbelrikning och ddrmed till att forsiljningsvolymen och marknadsandelen f6r unionsindustrin hade satts for
hogt. Samtidigt skulle dessa indikatorer, sdsom framgar av skdl 57, likvdl uppvisa samma tendenser under
skadeundersokningsperioden. Argumentet avvisas dérfor.

(85)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststalls skdlen 129 och 133 i férordningen om provisorisk tull.

4.2.3 Tillvixt

(86)  Eftersom inga synpunkter limnats faststills skil 134 i forordningen om provisorisk tull.

4.2.4 Sysselsittning och produktivitet

(87) Efter det preliminira meddelandet av uppgifter, och som redan nimnts i skil 9, hdvdade en part att
kommissionen uteslot uppgifter frdn unionsproducenter som bearbetade levande fisk som forvirvats frdn andra
unionsproducenter av levande fisk, och att sysselsittningen dirfor hade satts for 1agt. Efter det slutliga
meddelandet av uppgifter hivdade denna part att den formel som anvindes felaktigt var baserad pd en syssel-
sdttning hos producenterna i urvalet i stillet for att anvinda uppgifter for dessa tvd industrier. Parten hivdade
vidare att uppgifterna for den beredningsindustri som forvirvade levande regnbdge i unionen inte ingick, vilket i
betydande grad skulle paverka siffran for sysselsittningen totalt i unionen. Denna part hivdade slutligen att
faststillandet av sysselsittningen under alla omstindigheter inte bor grundas pd en formel, utan pd faktiska
uppgifter frin unionsproducenterna.

(88)  Av de orsaker som anges i skilen 52, 56 och 60 avvisades pastdendet att en del av unionsindustrin inte beaktats i
analysen. Sdsom forklaras i skil 53 fanns det inga uppgifter som skulle ha gjort det mojligt for kommissionen att
genomfora en analys uppdelat efter segment med uppgifter specifikt for industrin for levande fisk & ena sidan och
beredningsindustrin & den andra. Av samma skil kunde sysselsittningen inte faststillas utifrdn faktiska uppgifter
frin unionens 6ver 700 smd och medelstora producenter. Sdsom forklaras i skdl 136 i forordningen om
provisorisk tull stimde sysselsittningssiffran sisom denna faststillts av kommissionen overens med unionens
produktionsvolym. Kommissionen tog hansyn till hela unionsindustrin inbegripet beredningsindustrin nir den
faststillde sysselsdttningsuppgifterna. Pdstdendet att sysselsittningen inte hade faststillts korrekt avvisades
foljaktligen ocksd. Aven om den andra metoden for berdkning av produktionsvolymen som den berdrda parten
foreslagit skulle godtas och uppgifterna frin de unionsproducenter som bearbetar levande regnbdge i unionen
hade adderats till uppgifterna fran unionsproducenterna av levande fisk, vilket leder till dubbelrikning sdsom
framgdr av skil 56, skulle sysselsittningsutvecklingen i varje fall uppvisa samma tendenser under skadeundersok-
ningsperioden. Argumentet avvisades ddrfor.

(89)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststalls skdlen 135-137 i forordningen om provisorisk tull.

4.3 Mikroekonomiska indikatorer
4.3.1 Priser och faktorer som péverkar priser

(90)  Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter hivdade en part att unionsindustrins forsiljningspriser inte bor
faststillas som ett genomsnitt utan efter produkttyp, eftersom sammansittningen av produkttyper och viktningen
av en viss typ av produkt i denna sammansittning i betydande grad skulle péverka det genomsnittliga forsilj-
ningspriset. Efter det slutgiltiga meddelandet av uppgifter upprepade samma part dessa synpunkter utan att
underbygga detta nirmare.
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(91) I analogi med skilen 67 och 68 och av de orsaker som anges dir avvisades detta argument.
(92)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 140-142 i forordningen om provisorisk tull.

4.3.2 Arbetskraftskostnader

(93)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 143 och 144 i férordningen om provisorisk tull.

4.3.3 Lager

(94)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdl 145 i férordningen om provisorisk tull.

4.3.4 Lonsamhet, kassaflode, investeringar, rantabilitet och kapitalanskaffningsformaga

(95)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 146-151 i forordningen om provisorisk tull.

5. Slutsats betriffande skada
(96) Pd grundval av ovanstdende Overgripande analys av de relevanta makroekonomiska och mikroekonomiska
faktorerna och eftersom inga andra synpunkter limnats bekriftas slutsatserna i skidlen 152-155 i férordningen
om provisorisk tull att unionsindustrin som helhet, inklusive alla olika produktionssteg och produktionstyper
(produktion av levande, farsk, fryst och rokt regnbge samt regnbdgsfiléer) har lidit vasentlig skada i den mening
som avses i artikel 8.4 i grundférordningen.
E. ORSAKSSAMBAND

1. Verkningar av den subventionerade importen

(97)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststalls skdlen 157-161 i forordningen om provisorisk tull.

2. Verkningar av andra faktorer
2.1 Import frin tredjelander

(98)  Eftersom inga nya synpunkter limnats faststalls skdlen 162-165 i forordningen om provisorisk tull.

2.2 Unionsindustrins exportresultat

(99)  Eftersom inga synpunkter limnats faststills skilen 166 och 168 i férordningen om provisorisk tull.

2.3 Utvecklingen av forbrukningen

(100) Eftersom inga synpunkter limnats faststills skilen 169 och 170 i férordningen om provisorisk tull.

2.4 Konkurrens fran andra fiskarter

(101) Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter upprepade vissa berorda parter sitt pastdende att den visentliga
skada som unionsindustrin lidit hade orsakats av konkurrensen frin andra fiskarter. Parterna hinvisade till
studier (') som pdstods visa att andra fiskarter konkurrerar med regnbdge i portionsstorlek pd den tyska
marknaden. De berorda parterna hivdade vidare att, vid sidan av den péstddda konkurrensen med stor regnbége,
lax och pangasiusmal, forekom det dven konkurrens med torsk, liten hélleflundra, makrill och kungsfisk som
orsakade skada for unionsindustrin.

(102) I de ovannimnda studierna som de berorda parterna hinvisade till lades det inte fram ndgon avgorande bevisning
vare sig vad giller den tyska marknaden eller unionsmarknaden som helhet till stod for de pdstdenden som
framfordes. Dessa péstdenden stir ocksd i strid med det faktum att den turkiska importen av regnbdge okade
under hela skadeundersokningsperioden bade som marknadsandel och forsiljningsvolym i unionen.

(103) Den pastddda konkurrensen frdn andra fiskarter kan i alla hindelser inte forklara den allminna ekonomiska och
finansiella forsimringen av situationen for unionsindustrin och sirskilt inte den minskade marknadsandelen
jamfort med importen fran Turkiet, som 6kade under skadeundersokningsperioden.

(") Nielsen et al, Market Integration of Farmed Trout in Germany, Marine Resource Economics, Volume 22, s. 195-213 och Nielsen, M., Smit, J.,
& Guillen, J. (2009). Market integration of fish in Europe. Journal of Agricultural Economics, 60(2), 367-385. 10.1111/j.1477-
95522008.00190.x.
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(104)

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

(110)

(111)

(112)

(113)

(114)

(115)

(116)

117)

De péstdenden som framforts i detta hinseende avvisades darfor.
Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 171-175 i forordningen om provisorisk tull.

2.5  Administrativa och lagstiftningsmdssiga bordor, geografiska begrinsningar

Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter upprepade vissa berorda parter att analysen inte tagit hansyn till
de negativa effekterna av den administrativa bordan i medlemsstaterna.

De administrativa och lagstiftningsmissiga bordorna och de péstddda begransningarna for anvindning av vissa
geografiska omrédden for vattenbruk i medlemsstaterna som en eventuell annan faktor som vallat unionsindustrin
skada togs upp i skilen 176-178 i férordningen om provisorisk tull. De berérda parterna underbyggde inte sitt
pastdende ndrmare och limnade inte ndgon ytterligare information i detta hinseende. Pastdendet avvisades dirfor.

Eftersom inga nya synpunkter limnats faststdlls hdrmed skilen 176-178 i forordningen om provisorisk tull.

2.6 Prispress fran stora aterforsaljare

Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter upprepade vissa berorda parter att analysen inte tagit hinsyn till
de negativa effekterna av prispressen frdn dterforsdljarna och deras starka forhandlingsposition.

Prispressen fran dterforsdljarna och deras férhandlingsposition som eventuella andra faktorer som orsakat skada
for unionsindustrin behandlades i skilen 179-181 i forordningen om provisorisk tull. De berdrda parterna
underbyggde inte sitt pastdende nirmare och limnade inte ndgon ytterligare information i detta hinseende.
Pastdendet avvisades darfor.

Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 179-181 i forordningen om provisorisk tull.

2.7 Overinvestering, finansiella kostnader, valutakursfluktuationer och extraordindra forluster i samband med rittstvister
Efter det prelimindra meddelandet av uppgifter upprepade vissa berorda parter att analysen inte tagit hinsyn till

ett flertal andra faktorers negativa effekter pd enskilda unionsproducenter, bl.a. dverinvesteringar, miljofragor och
rattstvister.

Dessa faktorer behandlades dock i skdlen 182-186 i forordningen om provisorisk tull. De berorda parterna
underbyggde inte sitt pastdende nirmare och limnade inte ndgon ytterligare information i detta hidnseende.
Pastdendet avvisades darfor.

Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 182-186 i forordningen om provisorisk tull.

3. Slutsats om orsakssamband
Pi grundval av ovanstdende och eftersom inga andra synpunkter limnats bekriftas skilen 187-189 i
forordningen om provisorisk tull enligt vilka den visentliga skada som unionsindustrin lidit villades av den
subventionerade importen och att inga andra faktorer som har analyserats, varken var for sig eller samlat, bryter
orsakssambandet.

F. UNIONENS INTRESSE

1. Unionsindustrins intresse

Eftersom inga nya synpunkter limnats faststills skdlen 191-194 i forordningen om provisorisk tull.

2. Icke-niirstiende importorers intresse

Efter inforandet av provisoriska dtgirder gav sig ytterligare tvd importorer till kinna och hivdade att inférandet
av tullar for regnbage fran Turkiet skulle inverka negativt pd dem. Dessa parter styrkte dock inte sina pastdenden.
Dessa pastdenden tillbakavisades darfor.
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(118) Eftersom inga nya synpunkter limnats faststalls skilen 195 och 198 i forordningen om provisorisk tull.

3. Anvindares, konsumenters och leverantorers intresse

(119) Eftersom inga nya synpunkter ldmnats faststalls skilen 199-203 i forordningen om provisorisk tull.

4, Slutsats om unionens intresse

(120) Mot denna bakgrund och dé inga andra synpunkter framforts faststdlls skdl 204 i forordningen om provisorisk
tull dir det anges att det inte fanns négra tvingande skil att dra slutsatsen att det inte ligger i unionens intresse
att infora atgdrder for import av den berdrda produkten fran Turkiet.

G. UTJAMNINGSATGARDER

(121) Pa grundval av kommissionens slutsatser betriffande subventionering, skada, orsakssamband och unionens
intresse bor slutgiltiga utjamningsdtgirder inforas i syfte att forhindra att den subventionerade importen vallar
unionsindustrin ytterligare skada.

1. Niva for undanréjande av skada (skademarginal)

(122) P4 grund av den justering som beskrivs i skilen 70 och 71 har skademarginalerna reviderats pa det sitt som
anges skal 127.

(123) Eftersom inga nya synpunkter limnats faststalls skilen 206-217 i forordningen om provisorisk tull.

2. Slutgiltiga dtgirder

(124) Mot bakgrund av ovanstdende, och i enlighet med artikel 15 i grundférordningen bor slutgiltiga utjamningstullar
inforas i enlighet med regeln om lagsta tull i artikel 15.1 i grundférordningen. Kommissionen jamforde skademar-
ginalerna och subventionsmarginalerna. Tullbeloppet bor faststillas till en nivd motsvarande den lagre av
subventions- och skademarginalerna.

(125) Med hinsyn till den hoga graden av samarbetsvilja frin de turkiska exporterande producenternas sida faststalls
tullsatsen for alla 6vriga foretag till nivdn for den hogsta tullsatsen som ska inforas for foretag i urvalet eller som
ar samarbetsvilliga. Tullsatsen for alla 6vriga foretag kommer att tillimpas pd de foretag som inte var samarbets-
villiga i underskningen.

(126) For de samarbetsvilliga turkiska foretag som fortecknas i bilagan och som inte ingick i urvalet faststills den
slutgiltiga tullsatsen till den vigda genomsnittliga tullsats som giller for foretagen i urvalet.

(127) Pé grundval av ovanstdende foreslds foljande slutgiltiga utjamningstullsatser, uttryckta i priset cif vid unionens
grans, fore tull:

Foretag Subventionsmarginal Skademarginal Utjamningstull
GMS 6,9 % 24 % 6,9 %
Kilic 9,5 % 37 % 9,5%
Ozpekler 6,7 % 22% 6,7 %
Ternaeben 8,0 % 17 % 8,0 %
Andra samarbetsvilliga foretag 7,6 % 23 % 7,6 %
Alla ovriga foretag 9,5% 37 % 9,5%

(128) Utjamningstullarna enligt ovan faststills i form av virdetullar, dvs. i forhdllande till importens virde.
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(129) De individuella foretagsspecifika utjimningstullsatser som anges i denna forordning har faststillts pd grundval av
resultaten av denna unders6kning. De avspeglar alltsd den situation for foretagen som konstaterades foreligga
enligt undersokningen. Dessa tullsatser dr sdledes endast tillimpliga pd import av den berorda produkten med
ursprung i det berorda landet som ar producerad av de rittssubjekt som niamns.

(130) Import av den berdrda produkten som producerats av ett annat foretag som inte uttryckligen nimns i denna
forordnings normativa del, samt nirstdende enheter till de uttryckligen ndmnda foretagen, ska omfattas av den
tullsats som 4r tillimplig pa alla 6vriga foretag.

(131) Ett foretag far begdra att dessa individuella utjimningstullsatser ska tillimpas om det i ett senare skede dndrar
namnet pd enheten. Denna begiran ska riktas till kommissionen ('). Begiran ska innehélla alla relevanta uppgifter
som gor det mojligt att visa att dndringen inte paverkar foretagets ritt att omfattas av den tullsats som giller for
det. Om 4ndringen av foretagets namn inte pdverkar dess rdtt att omfattas av den tullsats som géller for det
kommer ett meddelande om namnéndringen att offentliggoras i Europeiska unionens officiella tidning.

(132) For att sdkerstilla att utjdgmningstullarna genomfors pd ett korrekt sitt kommer tullen for alla ovriga foretag att
gilla inte bara de icke-samarbetsvilliga exporterande producenterna i denna undersokning, utan dven de
producenter som inte exporterade till unionen under undersékningsperioden.

3. Ataganden

(133) Efter offentliggorandet av forordningen om provisorisk tull gjorde 15 exporterande producenter prisitaganden i
enlighet med artikel 13 i grundférordningen.

(134) Kommissionen analyserade dessa erbjudanden noggrant mot bakgrund av den sirskilda situationen och
forhallandet med Turkiet. Kommissionen ansdg dock att dessa dtaganden inte skulle vara praktiskt genomforbara i
det aktuella forfarandet. Skilen till detta dr det stora antalet presentationer av den berorda produkten, de
betydande prisskillnaderna mellan de olika presentationerna och risken for korsvis kompensation i samband med
forsiljning av andra produkter till samma kunder.

(135) Efter det slutliga meddelande av uppgifter hdvdade en berérd part (den egeiska exportérssammanslutningen) att
skélen till att dtagandena inte anses genomforbara inte ar korrekta. For det forsta hivdade man att antalet presen-
tationer dr begrinsat, att de ir tydligt identifierbara genom Taric-nummer och att vissa presentationer vid behov
kan grupperas och for det andra att det forhallandet att prisskillnaderna 4r stora mellan olika presentationer inte
skulle betyda att dtagandena dr ogenomférbara, eftersom minimiimportpriser skulle kunna faststillas for olika
presentationer. Slutligen menade man att liknande dtaganden hade godtagits for andra fiskprodukter (lax) (%)
tidigare.

(136) For det forsta hade de exporterande producenterna i urvalet som hade gjort dtaganden och som kommissionen
hade detaljerade uppgifter om exporterat sju olika presentationer av den berérda produkten under undersoknings-
perioden. Dessa presentationer kan inte identifieras tydligt med Taric-nummer. Varje gruppering av presentationer
som kriver olika priser kan leda till korsvis kompensation mellan minimiimportpriserna pd olika presentationer.
For det andra skulle 6vervakningen av dtagandena bli dnnu mer komplicerad om det stora antalet exporterande
producenter och presentationer i kombination med de betydande prisskillnaderna mellan presentationerna skulle
vara forenat med ett stort antal minimiimportpriser sdsom den berorda parten foreslog. For det tredje skulle det
vara oproportionerligt resurskrivande och dirmed ogenomforbart att minska risken for korsvis kompensation
genom att kontinuerligt 6vervaka efterlevnaden av en klausul som sdger att det inte ar tilldtet att silja andra
produkter till samma kunder. Vad slutligen giller den norska laxen har de dtaganden som godtogs vid den
tidpunkten visat sig vara ogenomforbara, vilket framgér av de manga dtertaganden som gjorts under dtgirdernas
livstid. Av de skl som anforts ovan avvisas argumenten om att dtagandena skulle vara genomforbara i detta fall.

(137) Dessa prisataganden avvisades darfor.

4. Slutgiltigt uttag av de preliminira tullarna

(138) Med hinsyn till de konstaterade subventionsmarginalerna och nivdn pa den skada som vallats unionsindustrin
bor de belopp for vilka sikerhet stillts i form av den provisoriska utjdmningstull som infordes genom
forordningen om provisorisk tull slutgiltigt tas ut. De belopp for vilka sdkerhet stillts utdver den slutgiltiga
utjagmningstullsatsen bor frislappas.

(") Europeiska kommissionen, Generaldirektoratet for handel (GD Handel), direktorat H, Rue de la Loi/Wetstraat 170, 1049 Bryssel, Belgien.
(*) Rédets forordning (EG) nr 85/2006 av den 17 januari 2006 om inforande av en slutgiltig antidumpningstull och slutgiltigt uttag av den
prelimindra tull som inforts pa import av odlad lax med ursprung i Konungarikete Norge (EUT L 15, 20.1.2006, s. 1).
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(139) De atgirder som foreskrivs i denna forordning ar forenliga med yttrandet frin den kommitté som inrittats i
enlighet med artikel 15.1 i radets férordning (EG) nr 1225/2009 (!).

HARIGENOM FORESKRIVS FOLJANDE.

Artikel 1

1. En slutgiltig utjgmningstull infors pd import av regnbage (Oncorhynchus mykiss):
— levande, med en vikt pd hogst 1,2 kg per styck, eller
— farsk, kyld, fryst och/eller rokt:

— 1 form av hel fisk (med huvud), med eller utan gilar, rensad eller orensad, med en vikt pa hogst 1,2 kg per styck,
eller

— utan huvud, med eller utan gilar, rensad eller orensad, med en vikt pd hogst 1 kg per styck, eller
— i form av filéer med en vikt p& hogst 400 g per styck,

som for ndrvarande klassificeras enligt KN-nummer ex 0301 91 90, ex 0302 11 80, ex 0303 14 90, ex 0304 42 90,
ex 0304 82 90 och ex 0305 43 00 (Taric-nummer 0301 91 90 11, 0302 11 80 11, 0303 14 90 11, 0304 42 90 10,
0304 82 90 10 och 0305 43 00 11) med ursprung i Turkiet.

2. Foljande slutgiltiga utjamningstullsatser ska tillimpas pa nettopriset fritt unionens gréns, fore tull, f6r den produkt
som beskrivs i punkt 1 och som producerats av nedanstdende foretag:

Foretag Utjamningstull Taric-tilliggsnummer

— Akyol Su Urn.Urt.Tag.Kom.Ith.ihr.Paz.San. ve Tic. Ltd $ti 6,9 % B964
— Asya Sogiit Su Uriinleri Uretim Dahili Paz.ve Thr. LtdSti

— GMS Su Uriinleri Uretim ith. Paz. San. ve Tic. Ltd Sti

— Giimiisdoga Su Uriinleri Uretim Thracat Ithalat AS

— Giimiig-Yel Su Uriinleri iiretim Thracat ve ithalat Ltd Sti

— Hakan Komandit Sirketi

— Iskele Su Uriinleri Hayv.Gida Tur.Ing.Paz.lhr.LtdSti

— Karakoy Su Uriinleri Uretim Paz.Tic.Thr. ve ith.LtdSti

— Ozgii Su Uriin. Uret. Tas. Komis. Ith. Thr. Paz. San. ve Tic. Ltd Sti

BAFA Su Uriinleri Yavru Uretim Merkezi Sanayi Ticaret AS 9,5 % B965

Ozpekler Ingaat Taahhiid Dayanikli Tiiketim Mallar1 Su Uriinleri Sanayi 6,7 % B966
ve Ticaret Limited Sirketi

Ternaeben Gida ve Su Uriinleri Ithalat ve Thracat Sanayi Ticaret A$ 8,0 % B967
Foretag som fortecknas i bilagan 7,6 %
Alla ovriga foretag 9,5 % B999

3. Om inte annat anges, ska gillande bestimmelser om tullar tillimpas.

Artikel 2

De belopp for vilka sikerhet stillts i form av provisoriska utjamningstullar enligt genomforandeforordning (EU)
nr 1195/2014 ska tas ut slutgiltigt. De belopp for vilka sakerhet stillts utover den slutgiltiga utjamningstullsatsen ska
frislappas.

(") Rédets forordning (EG) nr 1225/2009 av den 30 november 2009 om skydd mot dumpad import frén linder som inte 4r medlemmar i
Europeiska gemenskapen (EUT L 343, 22.12.2009, s. 51).
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Artikel 3

Om en ny exporterande producent i Turkiet lamnar tillrdcklig bevisning till kommissionen for att foretaget

— inte exporterade den produkt som avses i artikel 1.1 till unionen under undersokningsperioden (1 januari
2013-31 december 2013),

— inte dr nérstdende ndgon av de exportorer eller producenter i Turkiet som omfattas av de dtgdrder som infors genom
denna forordning,

— faktiskt har exporterat den berorda produkten till unionen efter den undersokningsperiod som ligger till grund for
atgirderna, eller genom avtal har gjort ett odterkalleligt dtagande att exportera en betydande kvantitet till unionen,

far artikel 1.2 dndras genom tilligg av den nya exporterande producenten till de samarbetsvilliga foretag som inte ingick
i urvalet och som sdledes omfattas av den vdgda genomsnittliga tullsatsen pa 7,6 %.

Artikel 4

Denna forordning trider i kraft dagen efter det att den har offentliggjorts i Europeiska unionens officiella tidning.

Denna forordning ar till alla delar bindande och direkt tillimplig i alla medlemsstater.

Utfdrdad i Bryssel den 26 februari 2015.

Pd kommissionens vignar
Jean-Claude JUNCKER
Ordférande
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BILAGA

Samarbetsvilliga turkiska exporterande producenter som inte ingdr i stickprovet och som inte beviljats individuell

undersokning:
Namn Taric-tillaggsnummer

Abalioglu Yem-Soya ve Tekstil San. A.S. B968
Ada Su Uriinleri Turizm Insaat ve Ticaret Ltd Sti. B969
Ahmet Aydeniz Gida San. ve Tic. A.S. B970
Alba Lojistik Thracat ithalat Ltd Sti. B971
Alba Su Uriinleri A.S. B972
Alfam Su Uriinleri A.S. B973
Alima Su Uriinleri ve Gida San. Tic. A.S. B974
Alka Su Uriinleri A.S. B975
Azer Altin Su Uriinleri B976
Bagci Balik Gida ve Enerji Uretimi San ve Tic. A.S. B977
Camli Yem Besicilik Sanayii ve Ticaret A.S B978
Circir Su Uriinleri Ltd Sti. B979
Ipag Su Uriinleri A.S. B980
Kemal Balik¢ilik Thr. Ltd Sti. B981
Liman Entegre Balik¢ilik San ve Tic. Ltd Sti. B982
Miray Su Uriinleri B983
Onder Su Uriinleri San. ve Tic. Ltd Sti. B984
Penta Su Uriinleri Uretim ve Sanayi Tic. A.S. B985
Tai Su Uriinleri Ltd Sti. B986
TSM Deniz Uriinleri San. Tic. A.S. B987
Ugurlu Balik AS. B988
Yagar Dig Tic. A.S. B989
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