CARP

TIESAS SPRIEDUMS (tre$a palata)
2007. gada 7. janija *

Lieta C-80/06

par ligumu sniegt prejudicialu nolémumu atbilstos$i EKL 234. pantam,

ko Tribunale ordinario di Novara (ltdlija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts
2006. gada 5. janvari un kas Tiesa registréts 2006. gada 10. februari, tiesvediba

Carp Suc di L. Moleri e V. Corsi

pret

Ecorad Srl,

piedaloties

Associazione Nazionale Artigiani Legno e Arredamento.
* Tiesvedibas valoda — italu.
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TIESA (tre$a palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs A. Ross [A. Rosas], tiesnesi H. N. Kunja Rodrigess
[J. N. Cunha Rodrigues], U. Lehmuss [U. Léhmus], A. OKifs [A. O Caoimh] un
P. Linda [P. Lindh] (referente),

generaladvokate V. Trstenjaka [V. Trstenjak],

sekretare L. Hjuleta [L. Hewlett], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2007. gada 25. janvari,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Carp Snc di L. Moleri e V. Corsi un Associazione Nazionale Artigiani Legno
e Arredamento varda — F. Kapelli [F. Capelli] un M. Ugeta [M. Ughettal,
avvocati,

— Ecorad Srl varda — E. Adobati [E. Adobati), avvocato,

— Austrijas valdibas vairda — K. Pezendorfere [C. Pesendorfer], parstave,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — D. Rekja [D. Recchia] un D. Lavunmi
[D. Lawunmi], parstaves,

noklausijusies generaladvokates secinajumus tiesas sédé 2007. gada 29. marta,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagums sniegt prejudicialu nolémumu attiecas uz Komisijas 1999. gada 25. janvara
Lémuma 1999/93/EK par buvizstradajumu atbilstibas apliecinasanas procediiru
saskana ar Padomes Direktivas 89/106/EEK 20. panta 2. punktu attieciba uz durvim,
logiem, slégiem, aizvirtniem, zalGzijam un sauljumiem [un attiecigam piericém] (OV
L 29, 51. 1pp.) 2. un 3. panta, ka ari II un III pielikuma interpretaciju, iespéju uz tiem
atsaukties un to spéka esamibu.

Sis lagums tika iesniegts saistiba ar pravu starp sabiedribu Carp Suc di L. Moleri
e V. Corsi (turpmak teksta — “Carp”) un Ecorad Srl (turpmak teksta — “Ecorad”) par
durvju, kas aprikotas ar ta sauktajiem “avarijas” rokturiem, pirkuma liguma izpildi.

Atbilstosas tiesibu normas

Direktiva 89/106/EEK

Padomes 1988. gada 21. decembra Direktiva 89/106/EEK par dalibvalstu normativo
un administrativo aktu tuvina$anu attieciba uz bavizstradajumiem (OV 1989, L 40,
12. Ipp.) — ar grozijumiem, kas izdariti ar Padomes 1993. gada 22. jilija
Direktivu 93/68/EEK (OV L 220, 1. Ipp; turpmak teksta — “Direktiva 89/106”),
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paredz likvidét skérslus brivai bavizstradajumu apritei. Ta saskana ar 1. panta
1. punktu ir piemérojama buvizstradajumiem tiktal, ciktal uz tiem attiecas
pamatprasibas, kas noteiktas bavdarbiem un kas paredzétas $is pasas direktivas
3. panta 1. punkta.

Sis direktivas 4. panta 2. punkta ir paredzéts, ka dalibvalstis pienem, ka izstradajumi
ir pieméroti lietosanai, ja tie nodrosina darba izpildi atbilstosi 3. panta minétajam
pamatprasibam un ja uz tiem ir CE markéjums. Sis markéjums norada, ka minétie
izstradajumi atbilst vai nu valsts standartiem, ar kuriem ir transponéti saskanotie
standarti, vai arl Eiropas tehniskajam apstiprinajumam, vai valsts tehniskajam
specifikacijam, kas paredzétas minétd panta 3. punkta, tiktal, ciktadl nepastav
saskanotas specifikacijas.

Direktivas 89/106 6. panta 1. punkta pirmaja dala ir paredzéts, ka dalibvalstis sava
teritorija nekavé tadu razojumu brivu apriti, laiSanu tirg@i vai izmantoSanu, kuri
atbilst minétas direktivas noteikumiem.

Saskana ar Direktivas 89/106 13. panta 1. punktu Kopiena registréts razotajs vai ta
parstavis ir atbildigs par apliecinajumu, ka razojumi atbilst tehnisko specifikaciju
prasibam minétas direktivas 4. panta nozimé. Si panta 2. punkta ir paredzéts, ka
attieciba uz razojumiem, kuru atbilstiba ir apliecinata, tiek prezuméts, ka tie atbilst
tehniskajam specifikacijam. So atbilstibu nosaka, saskana ar III pielikumu veicot
testus vai citas parbaudes, pamatojoties uz tehniskajam specifikacijam.
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Direktivas 89/106 13. panta 3. un 4. punkta ir noteikts:

“3. RaZojuma atbilstibas apliecindjums ir atkarigs no ta, vai:

a) izgatavotajs izmanto razosanas procesa kontroles sistému, lai nodrosinatu to, ka
produkcija atbilst attiecigajam tehniskajam specifikacijam;

vai

b) atseviskiem raZojumiem, kas noraditi attiecigajas tehniskajas specifikacijas,
produkcijas kontroles vai pasa razojuma novértésana un uzraudzibas pasakumos
papildus razosanas procesa kontroles sistémai ir iesaistita apstiprinata
sertifikacijas iestade.

4. Komisija péc apsprieSanas ar komiteju, kas minéta 19. panti, attiecigajam
razojumam vai razojumu grupai nosaka procediiras izvéli 3. punkta nozimé, saskana
ar III pielikuma sniegtajiem noradijumiem nemot véra:

a) razojuma svarigumu attieciba uz pamatprasibam, jo ipasi tam, kas attiecas uz
veselibu un drosibu;

b) razojuma specifiku;
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¢) razojuma raksturlielumu mainiguma ietekmi uz ta piemérotibu izmantosanai;

d) jutibu attieciba uz defektiem razo$ana.

Katra gadijuma jaizvélas péc iespéjas mazak apgrutinosa procedira, kas ir drosa.

Sadi noteiktu procediiru norada pilnvarojumos un tehniskajas specifikacijas vai to
publikacijas.”

Direktivas 89/106 14. panta ir noteikts:

“1. Saskana ar III pielikumu, piemérojot aprakstitas procediras:

a) §is direktivas 13. panta 3. punkta a) apak$punkta minétaja gadijuma — Kopiena
registréts izgatavotajs vai vina parstavis uzrada razojuma atbilstibas deklaraciju;

vai

b) $is direktivas 13. panta 3. punkta b) apak$punktd minétaja gadijuma —
apstiprinata sertifikacijas iestade izdod atbilstibas sertifikatu produkcijas
kontroles un uzraudzibas pasakumu sistémai vai pasam razojumam.
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Siki izstradati noteikumi atbilstibas apliecinajuma procediras istenosSanai izklastiti
III pielikuma.

2. Izgatavotaja atbilstibas deklaracija vai atbilstibas sertifikats dod Kopiena
registrétam izgatavotdjam vai vina parstavim tiesibas uzlikt attiecigu EK zimi [CE
markéjumu] uz pasa raZojuma, uz tam piestiprinatas etiketes, uz ta iepakojuma vai
uz tirdzniecibas pavaddokumentiem. EK zimes paraugs un tas izmanto$anas
noteikumi attieciba uz katru atbilstibas apliecindjuma procediru izklastiti
III pielikuma.”

Léemums 1999/93

Komisija ir pienémusi Lémumu 1999/93, lai precizétu durvju, logu, slégu, aizvirtnu,
zalaziju un sauljumu atbilstibas apliecina$anas procedtras.

Saskana ar §1 [émuma 1. pantu I pielikuma paredzétajiem razojumiem un razojumu
grupam atbilstiba ir jaapliecina saskana ar procediru, kas balstita uz razosanas
procesa kontroles sistému, par kuru ir atbildigs tikai razotajs. Si lémuma 2. panta ir
paredzéts, ka II pielikuma paredzétajiem razojumiem atbilstiba ir jaapliecina ne tikai
saskana ar $o pasu kontroles sistému, bet ari saskana ar procediru, atbilstosi kurai
razo$anas procesa kontroles vai pasu razojumu novértéSana un uzraudziba tiek
iesaistita akreditéta sertifikacijas iestade.
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Lémuma 1999/93 1I pielikuma ir paredzéti $adi razojumi:

“Ugunsizturigas durvis un varti (ar attiecigajam piericém vai bez tam):

— izmantoS$anai aizsardzibai pret ugunsgréka un dimu izplatiSanos un avarijas
izejam.

[-]

Ugunsizturigu durvju un vartu pierices:

— izmantoS$anai aizsardzibai pret ugunsgréka un dimu izplatiSanos un avarijas
izejam.”

Lémuma 1999/93 3. panta ir paredzéts, ka atbilstibas apliecinasanas procediru, kas
noteikta minéta lémuma III pielikuma, norada pilnvarojumos noradijumiem par
Eiropas tehnisko apstiprinajumu. Sis III pielikums pilnvaro Eiropas Standartizacijas
komiteju/Eiropas Elektrotehnikas standartizacijas komiteju (CEN/CENELEC) attie-
cigajos harmonizétajos standartos precizét atbilstibas apliecinasanas sistémas.
Attieciba uz durvim, vartiem un piericém, kas paredzétas izmantosanai aizsardzibai
pret ugunsgréku vai dimu izplatiS$anos un avarijas izejam, Lémuma 1999/93
III pielikuma paredzéts, ka Direktivas 89/106 III pielikuma 2. punkta i) apak$punkta
minétai apstiprinatai sertifikacijas iestadei ir jaizmanto atbilstibas apliecinasanas
procedara.
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Ir skaidrs, ka laika, kad radas pamata pravas faktiskie apstakli, vél nepastavéja
harmonizéts standarts par ardurvim, ko var aprikot ar avarijas rokturiem.

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

2005. gada aprili Ecorad ludza Carp piegadat un uzstadit tris ardurvis, kas aprikotas
ar avarijas rokturiem. Péc pirmo durvju uzstadisanas Ecorad 2005. gada maija
noradija, ka uzstaditais razojums neatbilst Kopienu tiesiskajam reguléjumam, jo
Carp nav Lémuma 1999/93 paredzétas apstiprinatas sertifikacijas iestades izdota
atbilstibas sertifikata (jeb “sertifikacijas sistémas Nr. 1”). Tapéc Ecorad atteicas
izpildit ligumsaistibas.

Tadéjadi Carp vérsas Tribunale ordinario di Novara [Novaras apgabala Tiesa], lai
panaktu tai nodaritad kaitéjuma atlidzina$anu. Minétaja prava Ecorad atsaucas uz
pardotas lietas neatbilstibu Kopienu tiesiskajam regulé§jumam un $aja sakara norada,
ka Carp nav ievérojusi Lémuma 1999/93 noteikumus.

Rikojuma par prejudicialu jautdjumu uzdosanu Tribunale ordinario di Novara
norada, ka strida izékirSanai ir nepiecieSama Lémuma 1999/93 interpretacija, un
jauta, vai tas ir spéka, ja pienem, ka tas ir tie$i piemérojams.

Sajos apstaklos Tribunale ordinario di Novara noléma apturét tiesvedibu un uzdot
Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“l1) Vai Lémuma 1999/93/EK 2. un 3. pants un II un III pielikums ir jainterpreté
tadéjadi, ka durvis, kuras ir paredzéts aprikot ar avarijas rokturiem, nevar razot
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uznéméji (galdnieki), kas nav izpildijusi atbilstibas apliecinasanas sistémas Nr. 1
nosacijjumus?

2) Ja atbilde uz pirmo jautdjumu ir apstiprinosa, vai Lémuma 1999/93/EK 2. un
3. panta un II un III pielikuma noteikumi, neatkarigi no ta, vai Eiropas
Standartizacijas komiteja (CEN) ir pienémusi tehniskus standartus, ir juridiski
saisto$i no minéta lémuma spéka stasanas dienas attieciba uz atbilstibas
apliecinaanas procediras veidu, kas ir jaievéro tadu durvju razotajiem
(galdniekiem), kuras ir paredzéts aprikot ar avarijas rokturiem?

3) Vai Lémuma 1999/93/EK 2. un 3. pants un II un III pielikums ir jauzskata par
spéka neesosiem, jo tie ir pretruna sameériguma principam tiktal, ciktal tie uzliek
pienakumu visiem razotajiem ievérot atbilstibas apliecinasanas procedaru Nr. 1,
lai tie pasu razotam un ar avarijas rokturiem aprikotam durvim varétu uzlikt CE
markéjumu (kas pie$kir CEN pilnvaras pienemt attiecigus tehniskos standar-
tus)?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Lai izskatitu pirmo un treSo jautjjumu, kas attiecas uz Lémuma 1999/93
interpretaciju un spéka esamibu, vispirms ir jasniedz apstiprino$a atbilde uz otro
jautajumu, ar kuru iesniedzéjtiesa butiba vélas noskaidrot, vai minétajam [émumam
ir juridiski saistosas sekas. Vispirms tomér ir janoskaidro, vai uz $o lemumu var
atsaukties prava starp privatpersonam.
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Saja aspekta Carp norada, ka Lémums 1999/93 faktiski tai nerada juridiski saistosas
sekas, jo ta nav §I lémuma adresate. Ecorad tiesi pretéji uzskata, ka tai pamata prava
ir tiesibas atsaukties uz minéto lémumu.

Ta ka $aja sakara iepriek§ nav japarbauda Lémuma 1999/93 spéka esamiba, ir
jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikatiru direktiva pati nevar radit pienakumus
privatpersonam un tadéjadi uz to nevar atsaukties attieciba pret privatpersonam. No
ta izriet, ka pat direktivas norma, kas ir skaidra, preciza un bez nosacijumiem un
kuras meérkis ir privatpersonam pieskirt tiesibas vai uzlikt pienakumus, nav
piemérojama prava starp privatpersonam (1986. gada 26. februara spriedums lieta
152/84 Marshall, Recueil, 723. Ipp., 48. punkts; 1994. gada 14. jalija spriedums lieta
C-91/92 Faccini Dori, Recueil, 1-3325. Ipp., 20. punkts; 1996. gada 7. marta
spriedums lieta C-192/94 El Corte Inglés, Recueil, 1-1281. lpp., 16. un 17. punkts;
2004. gada 7. janvara spriedums lieta C-201/02 Wells, Recueil, 1-723. Ipp., 56. punkts,
un 2004. gada 5. oktobra spriedums apvienotajas lietas no C-397/01 lidz C-403/01
Pfeiffer u.c., Krajums, I-8835. lpp., 108. un 109. punkts).

Lémums 1999/93 tika pienemts, pamatojoties uz Direktivas 89/106 13. panta
4. punktu, un ir adreséts dalibvalstim. Tas ir visparpiemérojams tiesibu akts, kura ir
precizéti atbilstibas apliecinasanas procediru veidi, kas attiecigi ir piemérojami
attieciba uz durvim, logiem, slégiem, aizvirtniem, zalGzijam un sauljumiem, un kura
CEN/CENELEC ir pilnvarota $o procediiru saturu precizét attiecigos harmonizétos
standartos, kas katras dalibvalsts standartizacijas iestadei péc tam ir jatransponé
valsts tiesibas. Lidz ar to saskana ar EKL 249. pantu Lémums 1999/93 ir saistoss tikai
dalibvalstim, kas saskana ar 4. pantu ir vienigas ta adresates. Sajos apstaklos
iepriek$éja punkta minétaja judikatara ietvertie apsvérumi, kas attiecas uz
direktivam, mutatis mutandis ir piemérojami attieciba uz iespéju uz minéto
lémumu atsaukties attieciba pret privatpersonu.

Tadéjadi uz otro iesniedzéjtiesas jautajumu ir jaatbild ta, ka prava, kas saistita ar
vienas privatpersonas ligumisko atbildibu, otra privatpersona nevar atsaukties uz to,
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ka pirma ir parkapusi Lémuma 1999/93 2. un 3. panta un II un III pielikuma
noteikumus.

Nemot véra $o atbildi, uz pirmo un treso prejudicialo jautdjumu nav jaatbild.

Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem $i tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesasanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku
tiesasanas izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (tre$a palata) nospriez:

Prava, kas saistita ar vienas privatpersonas ligumisko atbildibu, otra
privatpersona nevar atsaukties uz to, ka pirma ir parkapusi Komisijas
1999. gada 25. janvara Lémuma 1999/93/EK par biuvizstradajumu atbilstibas
apliecinasanas procedaru saskana ar Padomes Direktivas 89/106/EEK 20. panta
2. punktu attieciba uz durvim, logiem, slégiem, aizvirtniem, Zalazijam un
sauljumiem 2. un 3. pantu, ka ari II un III pielikumu.

[Paraksti]

I-4512



