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W Gabra tal-gurisprudenza

SENTENZA TAL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (Il-Hames Awla)

27 ta’ April 2023 *

“Rinviju ghal decizjoni preliminari — Proprjeta intellettwali — Direttiva 2004/48/KE — Mizuri,
proceduri u rimedji necessarji sabiex ikun zgurat ir-rispett tad-drittijiet ta’ proprjeta
intellettwali — Dritt ghall-informazzjoni — Locus standi — Necessita li tigi stabbilita minn qabel
l-ezistenza ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali”

Fil-Kawza C-628/21,

li ghandha bhala suggett talba ghal decizjoni preliminari skont 1-Artikolu 267 TFUE, imressqa
mis-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja, il-Polonja), permezz ta’
decizjoni tal-21 ta’ Lulju 2021, li waslet fil-Qorti tal-Gustizzja fil-11 ta’ Ottubru 2021, fil-kawza
TB

fil-prezenza ta’:

Castorama Polska sp. z o.0.,

“Knor” sp. z 0.0.,

IL-QORTI TAL-GUSTIZZJA (1l-Hames Awla),

komposta minn E. Regan, President tal-Awla, D. Gratsias, M. Ile$i¢ (Relatur), 1. Jarukaitis u Z.
Csehi, Imhallfin,

Avukat Generali: A. Rantos,

Registratur: A. Calot Escobar,

wara li rat il-proc¢edura bil-miktub,

wara li kkunsidrat 1-osservazzjonijiet ipprezentati:

— ghal Castorama Polska sp. z 0.0., minn M. Markiewicz, M. Mioduszewski u Z. Ochonska,
radcowie prawni,

— ghall-Gvern Pollakk, minn B. Majczyna, bhala agent,

— ghall-Gvern Awstrijak, minn A. Posch u G. Kunnert, bhala agenti,

* Lingwa tal-kawza: il-Pollakk.
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— ghall-Kummissjoni Ewropea, minn S. L. Kaléda u U. Malecka, bhala agenti,

wara li semghet il-konkluzjonijiet tal-Avukat Generali, ipprezentati fis-seduta tas-17 ta’
Novembru 2022,

taghti l-prezenti

Sentenza

It-talba ghal decizjoni preliminari tirrigwarda l-interpretazzjoni tal-Artikolu 8(1)
tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’ April 2004 fuq
l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali (GU Edizzjoni Speg¢jali bil-Malti, Kapitolu 17,
Vol. 2, p. 32).

Din it-talba tressqet fil-kuntest ta’ procedura mibdija minn TB u hija intiza sabiex
Castorama Polska sp. z 0.0., kumpannija stabbilita fVarsavja (il-Polonja), u “Knor” sp. z o.0.,
kumpannija stabbilita f'Gliwice (il-Polonja), tipprovdi informazzjoni dwar l-origini u n-networks
ta’ distribuzzjoni ta’ merkanzija jew ta’ servizzi li jippregudikaw dritt ta’ proprjeta intellettwali li
TB issostni li hija d-detentrici tieghu.

I1-kuntest guridiku
Id-dritt tal-Unjoni

Id-Direttiva 2004/48
Skont il-premessi 10, 13, 17 u 19 tad-Direttiva 2004/438:

“(10) L-ghan ta’ din id-Direttiva hija li tgarreb is-sistemi legislattivi sabiex tassigura livell ta’
g ) q g g
protezzjoni gholi, ekwivalenti u omogenju fis-suq intern.

(13) Huwa necessarju li ssir definizzjoni ta’ -ghan wiesa’ kemm jista’ jkun ta’ din id-Direttiva
halli tkopri d-drittijiet tal-proprjeta intellettwali koperti bid-dispozizzjonijiet tal-Komunita
f'dan il-qasam u/jew bil-ligijiet nazzjonali ta’ 1-Istat Membru kon¢ernat. Madanakollu, dik
il-htiega ma taffettwax il-possibilita, fuq il-parti ta’ dawk l-Istati Membri li jixtiequ, li
jestendu, ghall-ghanijiet interni, id-dispozizzjonijiet ta’ din id-Direttiva fejn jinkludu atti
dwar kompetizzjoni mhux gusta, inkluzi kopji parasiti, jew attivitajiet simili.

(17) Il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghal din id-Direttiva ghandhom ikunu determinati ghal
kull kaz b’'manjiera li jigi kkunsidrati l-karatteristici specifici ta’ dak il-kaz, li jinkludu
il-karatteristici specifici ta’ kull dritt ta’ proprjeta intellettwali u, fejn hu xieraq, il-karattru
intenzjonali jew mhux intenzjonali tal-kontravvenzjoni.

2 ECLL:EU:C:2023:342



SENTENZA TAS-27.4.2023 — Kawza C-628/21
CASTORAMA PoLska U KNOR

[...]

(19) Minhabba li d-drittijiet ta’ l-awtur jezistu sa mill-bidu tal-kreazzjoni tax-xoghol u ma
tirrikjedix registrazzjoni formali, huwa xieraq li tigi addotata ir-regola stipulata
fl-Artikolu 15 tal-Konvenzjoni ta’ Berna [ghall-protezzjoni tax-xoghlijiet letterarji u
artistici, iffirmata fBerna fid-9 ta’ Settembru 1886 (Att ta’ Parigi tal-24 ta’ Lulju 1971),
fil-verzjoni taghha li tirrizulta mill-emenda tat-28 ta’ Settembru 1979], li tistabbilixxi
l-prezunzjoni fejn l-awtur ta’ bi¢¢a xoghol letterarja u artistika tkun meqjusa tieghu/taghha
jekk ismu/isimha jidher fuq il-bi¢ca xoghol. Prezunzjoni simili ghandha tigi applikata
ghall-proprjetarji ta’ drittijiet relatati minhabba li hafna drabi huwa dak li gqieghed izomm
id-dritt relatat, bhal produttur ta’ fonogramm, li jfittex li jiddefendi d-drittijiet u jidhol fi
glieda kontra azzjonijiet ta’ piraterija.”

L-Artikolu 1 ta’ din id-direttiva, intitolat “Materja tas-suggett”, jipprovdi:

“Din id-Direttiva tikkonc¢erna il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji necessarji biex tassigura l-infurzar
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali. Ghall-ghanijiet ta’ din id-Direttiva, it-terminu “diritijiet
tal-proprjeta intellettwali” jinkludi id-drittijiet tal-proprjeta industrijali.”

Taht il-Kapitolu II tal-imsemmija direttiva, intitolat “Il-Mizuri, il-Pro¢eduri u r-Rimed;ji”,
l-Artikolu 3 ta’ din tal-ahhar, intitolat “Obbligu Generali”, jipprovdi, fil-paragrafi 1 u 2 tieghu:

“l1. L-Istati Membri ghandhom jipprovdu il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji necessarji biex jigi
assigurat l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali koperti b’din id-Direttiva. Dawk
il-mizuri, il-pro¢eduri u r-rimedji ghandhom ikunu gusti u m’ghandhomx ikunu mhux
necessarjament kumplikati jew ghaljin, jew li jwasslu ghal-limiti ta’ hin mhux ragjonevoli jew
dewmien mhux ordnat.

2. Dawk il-mizuri, il-proceduri u r-rimedji ghandhom ikun wkoll effetttivi, proporzjonati u
disswazivi u ghandhom ikunu applikati b’'mod u manjiera li jevitaw il-holqien ta’ barrieri biex jigi
legitimizzat il-kummer¢ u biex jigu provduti protezzjonijiet kontra l-abbuz taghhom.”

L-Artikolu 4 tal-istess direttiva, intitolat “Il-persuni ntitolati biex japplikaw ghall-applikazzjoni
tal-mizuri, tal-proceduri u tar-rimed;ji”, jipprovdi:

“L-Istati Membri ghandhom jirrikonoxxu bhala persuni intitolati biex jistghu japplikaw
ghall-mizuri, ghall-proceduri u ghar-rimedji li ghalihom saret riferenza f'dan il-kapitolu:

(a) id-detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali skond id-dispozizzjonijiet tal-ligi
applikabbli;

(b) il-persuni l-ohra kollha awtorizzati, b'mod partikolari dawk li ghandhom licenza, safejn huwa
permess u skond id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli;

(¢) is-socjetajiet li jamministraw id-drittijiet tal-proprjeta intellettwali b’'mod kollettiv li huma

regolarment rikonoxxuti bhala rapprezentanti tad-detenturi tad-drittijiet intellettwali, safejn
hu permess u skond id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli;
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(d) is-soc¢jetajiet professjonali ta’ difiza li huma regolarment rikonoxxuti bhala rapprezentanti
tad-detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali, safejn hu permess u skond
id-dispozizzjonijiet tal-ligi applikabbli.”

L-Artikolu 6 tad-Direttiva 2004/48, intitolat “L-evidenza”, jipprovdi, fil-paragrafu 1 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li, fuq l-applikazzjoni ta’ xi parti li pprezentat evidenza
ragjonevoli u sufficjenti biex tissportja it-talba taghha, u ghandha, fis-sostanzjament ta’ dawk
it-talbiet, evidenza specifika li qeghda fil-kontroll tal-parti opposta, l-awtoritajiet kompetenti
gudizzjarja jistghu jordnaw li dik l-evidenza tigi pprezentata mill-parti opposta, bla hsara
ghall-protezzjoni ta’ informazzjoni kunfidenzjali. Ghall-ghanijiet ta’ dan il-paragrafu, 1-Istati
Membri jistghu jipprovdu kampjun ragjonevoli ta’ numru sostanzjali ta’ kopiji tal-bi¢¢a xoghol
jew ta’ xi oggett iehor protett li jista’ jigi kkunsidrat mill-awtoritajiet kompetenti gudizzjarji bhala
evidenza ragjonevoli.”

L-Artikolu 7 ta’ din id-direttiva, intitolat “Il-mizuri biex tigi ppreservata l-evidenza”, jipprovdi,
fil-paragrafu 1 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li, anke qabel ma jibdew il-proceduri fuq il-merti tal-kaz,
l-awtoritajiet kompetenti gudizzjarji jistghu, fuq l-applikazzjoni ta’ xi parti li pprezentat evidenza
ragjonevoli u li hi disponnibbli biex jissapportjaw it-talbiet tieghu/taghha li d-dritt tal-proprjeta
intellettwali tieghu/taghha kienu miksura jew kienu sa jinkisru, jordnaw mizuri provizorji
immedjati u effettivi biex tigi ippreservata l-evidenza rilevanti fir-rigward tal-kontravvenzjoni
allegata, bla hsara ghall-protezzjoni ta’ informazzjoni kunfidenzjali. Dawn il-mizuri jistghu
jinkludu deskrizzjoni dettaljata, ma’ jew minghajr kampjuni, jew il-qabda fizika ta’ l-oggetti li
biha saret il-kontravvenzjoni, u, fkazijiet xierqa, il-materjali u l-istrumenti uzati
ghall-produzzjoni u/jew id-distribuzzjoni ta’ dawn l-oggetti u d-dokumenti relatati maghhom.
Dawk il-mizuri ghandhom jittiehdu, jekk hu necessarju minghajr li l-parti 1-ohra tkun nstemghet,
b’mod partikolari fejn dewmien jista’ johloq hsara irreparabbli lid-detentur tad-drittijiet jew fejn
hemm riskju li jista’ jintwera li I-evidenza tista’ tigi destrutta.

Fejn il-mizuri biex tigi ppreservata l-evidenza gew addotati minghajr ma nstemghet il-parti l-ohra,
il-partijiet affettwati ghandhom ikunu notifikati, minghajr dewmien l-aktar tard wara li tkun saret
l-esekuzzjoni tal-mizuri. Revizjoni, li tinkludi d-dritt ta’ smigh, ghandha ssir fuq talba tal-partijiet
affettwati bl-ghan li ssir decizjoni, fi Zzmien ragjonevoli wara n-notifikazzjoni tal-mizuri, liema
mizuri jigu modifikati, revokati jew konfermati jew le.”

L-Artikolu 8 tal-imsemmija direttiva, intitolat “Id-dritt ghall-informazzjoni” jipprovdi,
fil-paragrafu 1 tieghu:

“L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li, fil-kuntest tal-passi legali li jikkon¢ernaw
il-kontravvenzjoni tad-dritt tal-proprjeta intellettwali u b’risposta ghal talba gustifikata u
proporzjonali ta’ min ghamel il-klejm, l-awtoritajiet kompetenti gudizzjarji jistghu jordnaw li
l-informazzjoni fuq n-networks ta’ l-origini u tad-distribuzzjoni ta’ l-oggetti jew is-servizzi li tikser
id-dritt ghall-proprjeta intellettwali ghandu jkun pprovdut mill-kontravventur u/jew xi persuna
ohra li:

(a) instab fpossessjoni ta’ l-oggetti li jikkontravjenu fuq skala kummerd¢jali;

(b) instab juza is-servizzi li jikkontravjenu fuq skala kummerd¢jali;
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(¢) instab li qed jipprovdi fuq skala kummercjali servizzi uzati biex jaghmlu attivitajiet li
jikkontravjenu;

jew

(d) kien indikat mill-persuna li ghaliha saret riferenza fil-punti (a), (b) jew (¢) bhala li kienet
involuta fil-produzzjoni, manifattura jew distribuzzjoni ta’ l-oggetti jew tal-provvista
tas-servizzi.”

L-Artikolu 9 tal-istess direttiva, intitolat “Il-mizuri provizorji u prekawzjonarji’, jipprovdi,
fil-paragrafi 1 u 3 tieghu:

“l. L-Istati Membri ghandhom jassiguraw li l-awtoritajiet gudizzjarji jistghu, fuq talba ta’
l-applikant:

(a) johorgu kontra l-kontravventur mandat interlokutorju intiz biex jipprevjeni kontravvenzjoni
imminenti tad-dritt tal-proprjeta intellettwali, jew biex jipprojbixxi, fuq bazi provizorja u bla
hsara, li jsir pagament rikorrenti tal-penalita fejn hemm provdut fil-ligi nazzjonali,
il-kontinwazzjoni tal-kontravvenzjonijiet allegati ta’ dak id-dritt, jew biex jaghmel dik
il-kontinwazzjoni bla hsara ghal depozitu tal-garanziji intizi biex jassiguraw il-kumpens
tad-detentur tad-dritt; mandat interlokutorju jista’ jinhareg wkoll, taht I-istess
kondizzjonijiet, kontra intermedjarju li s-servizzi tieghu qeghdin jigu uzati minn parti terzi
biex issir kontravvenzjoni tad-dritt tal-proprjeta intellettwali; mandati kontra intermedjarji li
s-servizzi taghhom geghdin jintuzaw minn parti terzi biex jiksru id-drittijiet ta’ l-awtur jew
drittijiet relatati li jaqghu taht id-Direttiva 2001/29/KE [tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill
tat-22 ta’ Mejju 2001 dwar l-armonizzazzjoni ta’ certi aspetti ta’ drittijiet ta’ l-awtur u drittijiet
relatati fis-so¢jetd ta’ l-informazzjoni (GU Edizzjoni Speéjali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1,
p. 230)];

(b) jordnaw il-qabda jew il-konsenja ta’ l-oggetti suspettati li jikkontravjenu id-dritt tal-proprjeta
intellettwali biex jipprevjenu d-dhul taghhom jew il-moviment taghhom fil-mezzi
tal-kummer¢.

2. Fil-kaz ta’ kontravvenzjoni kommessa fuq skala kummercjali, 1-Istati Membri ghandhom
jassiguraw li, jekk il-parti offiza turi li hemm riskju li I-hsara ma tistax tissewwa, l-awtoritajiet
gudizzjarji jistghu jordnaw s-sekwestru ta’ proprjeta mobbli jew mhux mobbli tal-kontravventur
allegat, li jinkludu l-waqfien tal-kontijiet bankarji tieghu/taghha u assi ohra. Ghal dak il-ghan,
l-awtoritajiet kompetenti jistghu jordaw komunikazzjoni tal-bank, finanzarja jew dokumenti
kummerdcjali jew access xieraq ghall-informazzjoni rilevanti.

3. L-awtoritajiet gudizzjarji ghandhom, b’rispett ghall-mizuri 1li saret riferenza ghalihom
fil-paragrafi 1 u 2, l-awtorita li jitolbu l-applikant li jipprovdi evidenza ragjonevoli u li hi
disponibbli biex jissodisfaw lilhom nfushom bi grad sufficenti ta’ certezza li l-applikant huwa
d-detentur tad-dritt u li d-dritt ta’ l-applikant li kien kontravvenut jew li din il-kontravvenzjoni
hija imminenti.”
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Id-dritt Pollakk

L-Artikolu 479% tal-ustawa Kodeks postepowania cywilnego (il-Ligi dwar il-Kodici ta’ Pro¢edura
Civili), tas-17 ta’ Novembru 1964 (Dz. U. 1964, Nru 43, entrata 296), fil-verzjoni taghha li tapplika
ghall-kawza prin¢ipali (Dz. U. tal-2020, entrata 1575) (iktar 'il quddiem il-“Kodici ta’ Procedura
Civili”), fil-paragrafi 1 u 2 tieghu, jipprevedi:

“l. Id-dispozizzjonijiet ta’ din it-tagsima japplikaw ghall-kawzi relatati mal-protezzjoni
tad-drittijiet tal-awtur u tad-drittijiet relatati, ghall-protezzjoni tad-drittijiet ta’ proprjeta
industrijali u ghall-protezzjoni ta’ drittijiet ohra relatati mal-proprjeta intangibbli (kawzi ta’
proprjeta intellettwali).

2. Huma meqjusa ukoll bhala kawzi ta’ proprjeta intellettwali, fis-sens ta’ din it-tagsima, il-kawzi
dwar:

(1) il-prevenzjoni tal-kompetizzjoni zleali u I-glieda kontriha;

[...]"
L-Artikolu 479" tal-Kodic¢i ta’ Procedura Civili huwa fformulat kif gej:

“Id-dispozizzjonijiet dwar il-persuna li ghandha tipprovdi l-informazzjoni japplikaw ghal kwalunkwe
persuna, inkluz il-konvenut, li ghandha l-informazzjoni msemmija fl-Artikolu 479'" jew li ghandha
access ghaliha.”

Skont il-paragrafi 1 u 2 tal-Artikolu 479" tal-Kodici ta’ Procedura Civili:

“l. Fuq talba tad-detentur tad-dritt, jekk dan tal-ahhar juri, b’'mod plawzibbli, li jezistu
cirkustanzi li jikkaratterizzaw ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali, il-qorti tista’, gabel jinbdew
proceduri relatati mal-ksur ta’ dan id-dritt jew matul dawn il-proceduri sat-tmiem tas-seduta
fl-ewwel istanza, tistieden lil min wettaq il-ksur jipprovdi informazzjoni dwar l-origini u
n-networks ta’ distribuzzjoni tal-merkanzija jew tas-servizzi, fejn dan ikun necessarju
ghall-htigijiet tal-azzjoni tad-detentur.

2. Fejn it-talba tal-qorti ghal informazzjoni titressaq qabel ma tinbeda l-proc¢edura relatata
mal-ksur tad-dritt ta’ proprjeta intellettwali, din il-pro¢edura ghandha tinbeda sa mhux iktar tard
minn xahar mid-data li fiha l-ordni relatata mat-talba ghal informazzjoni tigi ezegwita.”
L-Artikolu 1 tal-ustawa o prawie autorskim i prawach pokrewnych (il-Ligi dwar id-Drittijiet
tal-Awtur u d-Drittijiet Relatati), tal-4 ta’ Frar 1994 (Dz. U. 1994, Nru 24, entrata 83), fil-verzjoni
taghha li tapplika ghall-kawza prin¢ipali (Dz. U. tal-2021, entrata 1062), jipprovdi:

“1. Id-drittijiet tal-awtur ghandhom bhala suggett kull manifestazzjoni ta’ attivita kreattiva ta’
natura individwali, tkun xi tkun il-forma taghha, indipendentement mill-valur taghha,
id-destinazzjoni taghha u l-mod ta’ espressjoni taghha (xoghol).

2. Id-drittijiet tal-awtur ghandhom bhala suggett, b’'mod partikolari, ix-xoghlijiet:

[...]

6 ECLL:EU:C:2023:342



15

16

17

18

19

SENTENZA TAS-27.4.2023 — Kawza C-628/21
CASTORAMA PoLska U KNOR

(2) ta’ plastik;

2'. Huwa biss il-mod ta’ espressjoni li jista’ jigi protett; l-iskoperti, 1-ideat, il-proceduri, il-metodi
u prin¢ipji ta’ funzjonament u l-kuncetti matematici ma humiex protetti.

[...]

4. Il-protezzjoni tinghata lill-kreatur indipendentement minn kull formalita.”

Il-kawza principali u d-domandi preliminari

TB hija persuna fizika li tinnegozja f oggetti ta’ dekorazzjoni fil-hwienet online taghha. Fil-kuntest
tal-attivita taghha, hija tbigh ir-riproduzzjonijiet tal-immagni A, B u C, imwettqa b’'mod
mekkaniku minnha stess. Kull wahda minn dawn l-immagni tipprezenta grafika sempli¢i,
maghmula minn numru limitat ta’ kuluri, figuri geometrici u frazijiet qosra. F'dan ir-rigward,
l-immagni A, B u C jinkludu, rispettivament, il-frazijiet li gejjin: “Mdj dom moje zasady” (“1d-dar
tieghi, ir-regoli tieghi”), “Nie ma ludzi idealnych a jednak jestem” (“FHadd ma huwa perfett,
minbarra jiena”) u “W naszym domu rano stychac tupot matych stopek. Zawsze pachnie pysznym
ciastem. Mamy duzo obowigzkéw, mndstwo zabawy i mitosci”’ (“Filghodu, fid-dar taghna, tisma’
t-taptip ta’ passi zghar. Ta’ kuljum, tigri mad-dar riha tfuh ta’ xi kejk jinhema. Ghandna hafna
dmirijiet, kuntentizza u mhabba”). TB tipprezenta ruhha bhala l-kreatri¢i ta’ dawn l-immagni, li,
fil-fehma taghha, jikkostitwixxu “xoghlijiet” fis-sens tal-Ligi dwar id-Drittijiet tal-Awtur.

Riproduzzjonijiet tal-imsemmija immagini jinbighu fis-suq minn Castorama Polska u minn Knor
(iktar ’il quddiem ir-“riproduzzjonijiet inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali”). Kopji ezatti
tal-immagni A u B jinbighu fil-hwienet online u fil-hwienet ta’ Castorama Polska u huma
pprovduti minn Knor. Castorama Polska tbigh ukoll immagni pprovduti minn Knor, li jinkludu
kliem identiku ghal dak tal-immagni C, izda li, meta mqabbla maghha, ghandhom certi differenzi
ta’ grafika u ta’ tipa. La r-riproduzzjonijiet inkwistjoni fil-kawza principali u lanqas lI-immagni stess
li huma s-suggett taghha ma jsemmu l-awtur jew l-origini tal-prodott ikkon¢ernat. Barra minn
hekk, TB ma tatx il-kunsens taghha ghal dawn ir-riproduzzjonijiet u lanqas ghall-bejgh ta’ dawn
tal-ahhar minn Castorama Polska u minn Knor.

Fit-13 ta’ Ottubru 2020, TB intimat lil Castorama Polska sabiex tieqaf tikser id-drittijiet tal-awtur
ekonomic¢i u morali fir-rigward tax-“xoghlijiet” li hija holqot.

Fil-15 ta’ Dicembru 2020, TB adixxiet lill-qorti tar-rinviju, abbazi tal-Artikolu 479" tal-Kodici ta’
Pro¢edura Civili, b’talba intiza sabiex Castorama Polska u Knor jigu ordnati jipprovdu
informazzjoni dwar ir-riproduzzjonijiet inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali, b’mod partikolari f'dak li
jirrigwarda n-networks ta’ distribuzzjoni u 1-kwantita tal-merkanzija li jir¢cievu jew jordnaw dawn
tal-ahhar, kif ukoll il-lista shiha tal-fornituri taghhom, id-data li fiha din il-merkanzija titqieghed
ghall-bejgh fil-hwienet u fil-hanut online ta’ Castorama Polska, kif ukoll il-kwantita u d-dhul
mill-bejgh tal-imsemmija merkanzija, imqassma bejn il-bejgh fil-hwienet u 1-bejgh online.

TB indikat li hija kienet detentri¢i ta’ drittijiet tal-awtur ekonomic¢i u morali fir-rigward
tal-immagni tar-riproduzzjonijiet inkwistjoni fil-kawza prin¢ipali u li din l-informazzjoni kienet
necessarja sabiex titressaq azzjoni ghal ksur tad-drittijiet tal-awtur taghha u, sussidjarjament,
azzjoni ghad-danni ghal kompetizzjoni zleali.
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Castorama Polska titlob li l-qorti tar-rinviju tichad din it-talba ghal informazzjoni u,
sussidjarjament, li l-portata tad-decizjoni gudizzjarja li ghandha tinghata tkun limitata kemm jista’
jkun, billi ssostni li din tal-ahhar ghandha tkun strettament limitata ghal “xoghlijiet”, fis-sens
tal-Ligi dwar id-Drittijiet tal-Awtur, filwaqt li tikkontesta il-possibbilta stess li l-immagni
tar-riproduzzjonijiet inkwistjoni fil-kawza principali jistghu jkunu kklassifikati bhala “xoghlijiet”,
fis-sens ta’ din il-ligi. Hija titlob ukoll il-protezzjoni tas-sigriet tan-negozju u ssostni li TB ma
wrietx li hija kellha d-drittijiet tal-awtur ekonomic¢i fir-rigward ta’ dawn ir-riproduzzjonijiet. Skont
Castorama Polska, ix-xoghlijiet intellettwali li ssemmi TB fit-talba taghha ma humiex originali u li
din tal-ahhar naqset milli turi li I-kundizzjoni tan-natura gdida taghhom kienet issodisfatta. Il-fatt
li tintlaga’ din it-talba ikun, ghalhekk, jimplika li l-protezzjoni tad-drittijiet tal-awtur tinghata lil
“ideat” u “kuncetti”, peress li l-immagni tal-imsemmija riproduzzjonijiet huma parti mill-moda
kurrenti ta’ “immagnijiet sempli¢i ta’ motivazzjoni”, b*“sentenzi banali”. Castorama Polska tqis,
barra minn hekk, li I-elementi grafi¢i kollha ta’ dawn l-immagni huma banali u repetittivi u li
bl-ebda mod ma jipprezentaw xi forma ta’ originalita, kemm jekk fir-rigward tal-kompozizzjoni
taghhom, tal-kuluri taghhom u kif ukoll fir-rigward tat-tipa uzata jew tal-immagni l-ohra li
wiehed jista’ jsib fis-suq.

Mit-talba ghal decizjoni preliminari jirrizulta li l-provi prodotti minn TB jikkonsistu biss, minn
naha, f'materjal stampat tas-sit internet taghha li jipprezenta oggetti ghall-bejgh fil-hwienet online
taghha, kif ukoll fatturi redatti sa mis-sena 2014 u, min-naha l-ohra, f'materjal stampat tas-siti
internet ta’ Castorama Polska u fatturi dwar il-bejgh ta’ immagni fil-hanut online ta’ din tal-ahhar.

Ghall-finijiet tal-ezami tat-talba ta’ TB fil-kuntest tat-tilwima fil-kawza prin¢ipali, il-qorti
tar-rinviju tistaqsi dwar l-interpretazzjoni 1li ghandha tinghata lill-Artikolu 8(1)
tad-Direttiva 2004/48, b’'mod partikolari dwar il-kwistjoni jekk, fil-kuntest ta’ procedura ghal
talba ghal informazzjoni li tkun inbdiet abbazi ta’ din id-dispozizzjoni, il-fatt li 1-persuna
kkonc¢ernata tkun id-detentrici tad-drittijiet ta’ proprjeta intellettwali invokati insostenn tat-talba

taghha ghandux ikun stabbilit b’mod shih jew semplicement “muri b’'mod plawzibbli” minn din
tal-ahhar.

Huwa fdawn ic¢-cirkustanzi li s-Sad Okregowy w Warszawie (il-Qorti Regjonali ta’ Varsavja,
il-Polonja) iddecidiet li tissospendi l-proceduri u li taghmel lill-Qorti tal-Gustizzja d-domandi
preliminari li gejjin:

“(1) L-Artikolu 8(1), moqri flimkien mal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva [2004/48], ghandu jigi
interpretat fis-sens li jirreferi ghal mizura ta’ protezzjoni tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali li tkun miftuha biss jekk jigi stabbilit, fil-kuntest ta’ din il-proc¢edura jew ta’
procedura ohra, li I-persuna kkkoncernata tkun detentur ta’ dritt tal-proprjeta intellettwali?

Fil-kaz ta’ risposta fin-negattiv ghall-ewwel domanda:

(2) L-Artikolu 8(1), mogqri flimkien mal-Artikolu 4(1) tad-Direttiva [2004/48/KE], ghandu jigi
interpretat fis-sens li huwa suffi¢jenti li jigi stabbilit prima facie li l-mizura tikkoncerna dritt
tal-proprjeta intellettwali ezistenti pjuttost milli jigi pprovat dan il-fatt, b’'mod partikolari
fl-ipotezi fejn it-talba ghal informazzjoni dwar l-origini u n-networks ta’ distribuzzjoni ta’
merkanzija jew ta’ servizzi titressaq qabel il-prezentata ta’ azzjoni ghad-danni ghal ksur
tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali?”
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Fuq l-ammissibbilta tat-talba ghal dec¢izjoni preliminari

II-Gvern Awstrijak jikkontesta l-ammissibbilta tat-talba ghal decizjoni preliminari minhabba li
l-interpretazzjoni tal-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48 ma hijiex necessarja sabiex tigi deciza
t-tilwima fil-kawza princ¢ipali.

Skont il-gurisprudenza  stabbilita  tal-Qorti  tal-Gustizzja, il-procedura stabbilita
fl-Artikolu 267 TFUE hija strument ta’ kooperazzjoni bejn il-Qorti tal-Gustizzja u l-qrati
nazzjonali, li permezz tieghu 1-Qorti tal-Gustizzja taghti lill-qrati nazzjonali l-elementi ta’
interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni li huma necessarji ghalihom sabiex jiddec¢iedu l-kawzi
mressqa quddiemhom (sentenzi tal-20 ta’ Gunju 2013, Impacto Azul, C-186/12, EU:C:2013:412,
punt 26 u l-gurisprudenza ccitata, kif ukoll tal-1 ta’ Awwissu 2022, Vyriausioji tarnybinés etikos
komisija, C-184/20, EU:C:2022:601, punt 47 u l-gurisprudenza c¢citata).

Fdan ir-rigward, ghandu jitfakkar li, fil-kuntest ta’ din il-pro¢edura, hija biss il-qorti nazzjonali li
quddiemha titressaq il-kawza u li ghandha taghti d-dec¢izjoni, li ghandha tevalwa, fid-dawl
tal-karatteristic¢i partikolari ta’ kull kawza, kemm in-necessita ta’ decizjoni preliminari sabiex
tkun fpozizzjoni li taghti s-sentenza taghha, kif ukoll ir-rilevanza tad-domandi li hija taghmel
lill-Qorti tal-Gustizzja. Ghaldagstant, kemm-il darba d-domandi maghmula jirrigwardaw
l-interpretazzjoni tad-dritt tal-Unjoni, il-Qorti tal-Gustizzja hija, bhala prin¢ipju, marbuta li
tiddeciedi. Minn dan isegwi li domandi dwar id-dritt tal-Unjoni jgawdu minn prezunzjoni ta’
rilevanza. Ghalhekk, il-Qorti tal-Gustizzja tista’ tichad li taghti risposta ghal domanda maghmula
minn qorti nazzjonali biss jekk ikun jidher b’'mod car li l-interpretazzjoni mitluba tad-dritt
tal-Unjoni ma jkollha l-ebda relazzjoni mar-realta jew mas-suggett tat-tilwima fil-kawza
prin¢ipali, fejn il-problema tkun ta’ natura ipotetika jew inkella fejn il-Qorti tal-Gustizzja ma
jkollhiex il-punti ta’ fatt u ta’ ligi necessarji sabiex tirrispondi b’'mod utli ghad-domandi li jkunu
sarulha (sentenza tat-3 ta’ Gunju 2021, BalevBio, C-76/20, EU:C:2021:441, punt 46 u
l-gurisprudenza ¢citata).

Minn gurisprudenza stabbilita jirrizulta wkoll li n-necessita li tinghata interpretazzjoni tad-dritt
legizlattiv tad-domandi maghmula minnha jew li, tal-inqas, tispjega c¢-cirkustanzi fattwali li
fughom ikunu bbazati dawn id-domandi. Id-decizjoni tar-rinviju ghandha, barra minn hekk,
tindika r-ragunijiet precizi li jkunu wasslu lill-qorti nazzjonali li titlob l-interpretazzjoni tad-dritt
tal-Unjoni u li tqis necessarju li taghmel domanda preliminari lill-Qorti tal-Gustizzja (sentenza
tal-1 ta’ Awwissu 2022, Roma Multiservizi u Rekeep, C-332/20, EU:C:2022:610, punt 43 kif ukoll
il-gurisprudenza ccitata).

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tfisser b'mod c¢ar bizzejjed il-kuntest guridiku u fattwali u
r-ragunijiet li wassluha sabiex tistaqsi dwar l-interpretazzjoni ta’ certi dispozizzjonijiet li hija tqis
necessarja sabiex tkun f'pozizzjoni li taghti d-decizjoni taghha. B'mod partikolari, ma jidhirx
b’mod car li l-interpretazzjoni mitluba ma ghandha ebda rabta mat-tilwima fil-kawza principali
jew li I-problema mqajma hija ta’ natura ipotetika.

Minn dan isegwi li t-talba ghal decizjoni preliminari hija ammissibbli.

ECLI:EU:C:2023:342 9
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Fuq id-domandi preliminari

Permezz tad-domandi preliminari taghha, li ghandhom jigu ezaminati flimkien, il-qorti tar-rinviju
tistagsi, essenzjalment, jekk 1-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 ghandux jigi interpretat fis-sens
li, fil-kuntest ta’ azzjoni dwar ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali, ir-rikorrent ghandux,
ghall-finijiet ta’ talba ghal informazzjoni taht dan I-Artikolu 8, juri li huwa d-detentur tad-dritt ta’
proprjeta intellettwali inkwistjoni jew jekk huwiex bizzejjed li juri b’mod plawzibbli li huwa
d-detentur ta’ dan id-dritt ta’ proprjeta intellettwali, b'mod partikolari fejn it-talba ghal
informazzjoni titressaq qabel il-prezentata ta’ azzjoni ghad-danni ghal ksur tad-dritt ta’ proprjeta
intellettwali.

Permezz ta’ din id-direttiva, il-legizlatur tal-Unjoni ghazel li jizgura livell gholi ta’ protezzjoni
tal-proprjeta intellettwali fis-suq intern (sentenza tat-18 ta’ Dicembru 2019, IT Development,
C-666/18, EU:C:2019:1099, punt 38) u li jwettaq armonizzazzjoni minima fir-rigward tar-rispett
tad-drittijiet ta’ proprjeta intellettwali b’'mod generali (sentenza tad-9 ta’ Lulju 2020, Constantin
Film Verleih, C-264/19, EU:C:2020:542, punt 36).

Ghandu jitfakkar li 1-Artikolu 8(1)(a) tal-imsemmija direttiva jipprevedi li l-Istati Membri
ghandhom jizguraw li, fil-kuntest ta’ azzjoni relatata ma’ ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali u
bhala twegiba ghal talba ggustifikata u proporzjonata tar-rikorrent, l-awtoritajiet gudizzjarji
kompetenti jistghu jordnaw li l-informazzjoni dwar l-origini u n-networks ta’ distribuzzjoni
tal-merkanzija jew is-servizzi li jiksru dritt ta’ proprjeta intellettwali tigi pprovduta minn min
iwettaq il-ksur u/jew minn kwalunkwe persuna ohra li tkun instabet fil-pussess tal-merkanzija
kontrafatta fuq skala kummerc¢jali.

Ghalhekk, fir-rigward tal-kliem ta’ din id-dispozizzjoni, ghandu jigi kkonstatat li din ma
tipprevedix, fiha nnifisha, l-obbligu tar-rikorrent li juri li huwa d-detentur tad-dritt ta’ proprjeta
intellettwali kkoncernat.

Skont 1-Artikolu 4 tad-Direttiva 2004/48, il-persuni li jistghu jitlobu l-applikazzjoni tal-mizuri,
tal-proceduri u tar-rimedji previsti fil-Kapitolu II taghha ghandhom jaqghu taht wahda mill-erba’
kategoriji ta’ persuni jew korpi elenkati taht il-paragrafi (a) sa (d) ta’ dan l-artikolu. Dawn
mad-dispozizzjonijiet tal-legizlazzjoni applikabbli, it-tieni, il-persuni l-ohra kollha awtorizzati li
juzaw dawn id-drittijiet, b’'mod partikolari d-detenturi ta’ licenzji, sa fejn il-legizlazzjoni
applikabbli tippermettilhom jaghmlu dan u konformement ma’ din tal-ahhar, it-tielet, l-organi ta’
amministrazzjoni kollettiva tad-drittijiet ta’ proprjeta intellettwali rrikonoxxuti b’'mod regolari li
ghandhom il-kapacita li jirrapprezentaw detenturi ta’ drittijiet ta’ proprjeta intellettwali, sa fejn
id-dispozizzjonijiet tal-legizlazzjoni applikabbli jippermettulhom jaghmlu dan u konformement
ma’ dawn tal-ahhar, u, ir-raba’, l-organi ta’ difiza professjonali rrikonoxxuti b’'mod regolari li
ghandhom il-kapacita li jirrapprezentaw detenturi ta’ drittijiet ta’proprjeta intellettwali, sa fejn
id-dispozizzjonijiet tal-legizlazzjoni applikabbli jippermettulhom jaghmlu dan u konformement
ma’ dawn tal-ahhar.

Skont l-Artikolu 4(a) ta’ din id-direttiva dwar id-“detenturi tad-drittijiet tal-proprjeta
intellettwali”, din id-dispozizzjoni tista’ tinftiehem fis-sens li, fil-kuntest tal-applikazzjoni
tal-Artikolu 8 tal-imsemmija direttiva, ir-rikorrent ghandu juri li huwa tassew id-detentur
tad-dritt ta’ proprjeta intellettwali kkoncernat.
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Madankollu, skont gurisprudenza stabbilita, ghall-finijiet tal-interpretazzjoni ta’ dispozizzjoni
tad-dritt tal-Unjoni, ghandhom jittiehdu inkunsiderazzjoni mhux biss il-kliem taghha, izda wkoll
il-kuntest taghha u l-ghanijiet imfittxija mil-legizlazzjoni li minnha taghmel parti (sentenza tat-
22 ta’ Di¢embru 2022, Quadrant Amroq Beverages, C-332/21, EU:C:2022:1031, punt 42).

Ghaldagstant, ghall-finijiet tal-interpretazzjoni tal-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48, ghandu
jigi ezaminat il-kuntest ta’ din id-dispozizzjoni, kif ukoll 1-ghanijiet li din id-direttiva tfittex li
tilhaq.

Fir-rigward tal-livell ta’ prova mehtieg ghall-finijiet tal-applikazzjoni tal-“mizuri, il-proceduri u
r-rimedji” previsti fil-Kapitolu II tad-Direttiva 2004/48, jirrizulta, b’'mod partikolari
mill-Artikolu 6 ta’ din id-direttiva, li, ghall-finijiet tal-prezentata ta’ talba ghal produzzjoni ta’
provi mill-parti l-ohra, min iressaq it-talba ghandu jipprezenta “evidenza [ragonevolment
li, ghall-finijiet tal-prezentata ta’ talba ghal mizuri provvizorji ta’ konservazzjoni ta’ provi, min
iressaq it-talba ghandu jipprezenta “evidenza [ragonevolment accessibbli] u li hi disponnibbli
biex jissapportjaw it-talbiet tieghu/taghha li d-dritt tal-proprjeta intellettwali tieghu/taghha kienu
miksura jew kienu sa jinkisru”. Fl-ahhar nett, 1-Artikolu 9 tal-istess direttiva, fir-rigward ta’ mizuri
provvizorji u kawtelatorji, jipprevedi, fil-paragrafu 3 tieghu, li l-awtoritajiet gudizzjarji ghandhom
is-setgha li jezigu li r-rikorrent jipprovdi “evidenza ragjonevoli u li hi disponibbli biex jissodisfaw
lilhom nfushom bi grad sufficenti ta’ certezza li l-applikant huwa d-detentur tad-dritt u li d-dritt
ta’ l-applikant li kien kontravvenut.”

Fir-rigward tal-ghan, mill-premessi 10 u 13 taghha jirrizulta, rispettivament, li dan I-ghan huwa
dak li jigu approssimati l-legizlazzjonijiet tal-Istati Membri sabiex ikun zgurat livell ta’ protezzjoni
gholi, ekwivalenti u omogenju tal-proprjeta intellettwali. Id-dispozizzjonijiet ta’ din id-direttiva
huma intizi sabiex jirregolaw l-aspetti kollha marbuta mad-drittijiet ta’ proprjeta intellettwali li
huma inerenti, minn naha, ghar-rispett ta’ dawn id-drittijiet u, min-naha l-ohra, ghall-ksur ta’
dawn tal-ahhar, billi jimponu l-ezistenza ta’ rimedji effettivi intizi sabiex jipprevjenu, iwaqqfu jew
jirrimedjaw kwalunkwe ksur ta’ dritt ezistenti ta’ proprjeta intellettwali (sentenza tat-18 ta’
Dicembru 2019, IT Development, C-666/18, EU:C:2019:1099, punti 38 u 40).

Fdan ir-rigward, ghandu jigi enfasizzat li l-procedura ta’ talba ghal informazzjoni, prevista
fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 ghall-benefic¢ju tad-detentur ta’ drittijiet ta’ proprjeta
intellettwali, tikkostitwixxi proc¢edura ta’ natura awtonoma (ara, fdan is-sens, is-sentenza tas-
17 ta’ Gunju 2021, M..C.M., C-597/19, EU:C:2021:492, punti 81 u 82).

Dejjem skont il-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja, sabiex tkun zgurata protezzjoni gholja
tal-proprjeta intellettwali, ghandha tigi michuda interpretazzjoni li tirrikonoxxi d-dritt
ghall-informazzjoni previst fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 biss fil-kuntest ta’ procedura
intiza sabiex ikun ikkonstatat ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali peress li tali livell ta’
protezzjoni jista’ ma jkunx zgurat jekk ma jkunx possibbli li dan id-dritt ghall-informazzjoni jigi
ezercitat ukoll fil-kuntest ta’ procedura awtonoma li tinbeda wara I-gheluq definittiv ta’ azzjoni li
tkun wasslet ghall-konstatazzjoni ta’ ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali (sentenza tat-18 ta’
Jannar 2017, NEW WAVE CZ, C-427/15, EU:C:2017:18, punt 24).
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I-Qorti tal-Gustizzja pprecizat li ghandu jigi applikat l-istess ragunament fir-rigward ta’
procedura awtonoma li tipprecedi l-azzjoni ghal kumpens li fiha, skont I-Artikolu 8(1)(¢)
tad-Direttiva 2004/48, rikorrent jitlob l-informazzjoni li tippermettilu, prec¢izament, li jkun jista’
jressaq, b’'mod utli, azzjoni legali kontra l-persuni li allegatament wettqu l-ksur (sentenza tas-
17 ta’ Gunju 2021, M.I.C.M., C-597/19, EU:C:2021:492, punt 82).

Barra minn hekk, il-Qorti tal-Gustizzja ddec¢idiet li d-dritt ghall-informazzjoni previst
fl-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 jikkonkretizza d-dritt fundamentali ghal rimedju effettiv
iggarantit fl-Artikolu 47 tal-Karta tad-Drittijiet Fundamentali tal-Unjoni Ewropea u jizgura, b’dan
il-mod, l-ezercizzju effettiv tad-dritt fundamentali ghall-proprjeta, li minnu jaghmel parti d-dritt
ghall-proprjeta intellettwali protett fl-Artikolu 17(2) taghha. Ghalhekk, dan id-dritt
ghall-informazzjoni jippermetti lid-detentur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali li jidentifika
l-persuna li tikser dan tal-ahhar u li jiehu I-mizuri necessarji, bhal li jressaq talbiet ghal mizuri
provvizorji, previsti fl-Artikolu 9(1) u (2) ta’ din id-direttiva, jew ghal danni, previsti
fl-Artikolu 13 tal-imsemmija direttiva, sabiex jipprotegi dan id-dritt ta’ proprjeta intellettwali
(ara, f'dan is-sens, is-sentenza tas-17 ta’ Gunju 2021, M.I.C.M., C-597/19, EU:C:2021:492,
punt 83). Fil-fatt, minghajr ma jkollu gharfien shih tal-portata tal-ksur tad-dritt ta’ proprjeta
intellettwali tieghu, id-detentur tal-imsemmi dritt ta’ proprjeta intellettwali ma jkunx jista’
jikkalkola b’'mod prec¢iz id-danni li ghalihom huwa jkun intitolat minhabba dan il-ksur.

Kif irrileva I-Avukat Generali fil-punt 41 tal-konkluzjonijiet tieghu, minn din il-gurisprudenza
kollha jirrizulta b’'mod car li ghandha ssir distinzjoni bejn il-funzjoni ta’ talba ghal informazzjoni
skont 1-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48 u dik ta’ azzjoni legali intiza sabiex jigi kkonstatat ksur
ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali.

It-talba ghal informazzjoni prevista fl-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48 ghandha ghan differenti
minn dak tal-azzjoni intiza sabiex jigi kkonstatat ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali. Li kieku
din it-talba kienet suggetta ghall-istess rekwiziti ta’ prova bhalma hija l-azzjoni legali intiza sabiex
jigi kkonstatat ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali, il-procedura awtonoma stabbilita fdan
1-Artikolu 8, li tikkostitwixxi aspett specifiku tad-dritt tal-Unjoni, titlef parti kbira mill-utilita
prattika taghha.

Barra minn hekk, sabiex tigi pprec¢izata n-natura suffi¢jenti tal-provi prodotti fil-kuntest
tal-procedura ta’ talba ghal informazzjoni prevista fl-Artikolu 8 ta’ din id-direttiva, ghandha
tittiehed inkunsiderazzjoni n-natura tad-dritt ta’ proprjeta intellettwali invokat u l-formalitajiet
specjali li possibbilment jikkundizzjonaw il-proprjeta ta’ dan id-dritt.

Dan jirrizulta wkoll mill-premessa 17 tal-imsemmija direttiva li tiddikjara li I-mizuri, il-proc¢eduri
u r-rimedji previsti ghandhom ikunu ddeterminati kaz b’kaz, b'mod li jigu kkunsidrati
l-karatteristici specifici tal-kaz, b’'mod partikolari l-karatteristi¢i specifici ta’ kull dritt ta’
proprjeta intellettwali u, fejn hu xieraq, il-karattru intenzjonali jew mhux intenzjonali tal-ksur li
jkun twettaq.

Fdan il-kaz, il-qorti tar-rinviju tindika li fil-kawza principali huma d-drittijiet tal-awtur ta’ TB li
huma inkwistjoni.

Fdan ir-rigward, il-premessa 19 tad-Direttiva 2004/48 tenfasizza, barra minn hekk, li “d-drittijiet
ta’ l-awtur jezistu sa mill-bidu tal-kreazzjoni tax-xoghol u ma tirrikjedix registrazzjoni formali”.

12 ECLL:EU:C:2023:342
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Fir-rigward tad-drittijet tal-awtur, mill-gurisprudenza tal-Qorti  tal-Gustizzja dwar
id-Direttiva 2001/29 jirrizulta li I-kuncett ta’ “xoghol” jikkonsisti fzewg elementi. Minn naha, dan
il-kuncett jehtieg oggett originali li huwa kreazzjoni intellettwali tal-awtur tieghu stess u,
min-naha l-ohra, jehtieg l-espressjoni ta’ din il-kreazzjoni. Fir-rigward tal-ewwel element, sabiex
oggett jitqies bhala originali, huwa kemm mehtieg kif ukoll suffi¢jenti li jirrifletti 1-personalita
tal-awtur tieghu, billi juri l-ghazliet hielsa u kreattivi ta’ dan tal-ahhar. Fir-rigward tat-tieni
element, il-kuncett ta’ “xoghol” imsemmi fid-Direttiva 2001/29/KE jimplika necessarjament
l-ezistenza ta’ oggett li jista’ jigi identifikat bi precizjoni u oggettivita suffi¢jenti (ara, fdan is-sens,
is-sentenza tal-11 ta’ Gunju 2020, Brompton Bicycle, C-833/18, EU:C:2020:461, punti 22 sa 25).

Hija 1-qorti tar-rinviju li ghandha tezamina jekk TB ipproducietx provi suffi¢jenti li jistabbilixxu li
hija d-detentri¢i tad-dritt ta’ proprjeta intellettwali kkoncernat.

Fl-istess sens, 1-Artikolu 3(1) tad-Direttiva 2004/48 jipprovdi li I-mizuri, il-proc¢eduri u r-rimedji,
previsti fil-Kapitolu II ta’ din tal-ahhar, ghandhom ikunu, inter alia, gusti u ekwi u ma
ghandhomx ikunu ghaljin bla bzonn. Barra minn hekk, skont 1-Artikolu 3(2) ta’ din id-direttiva,
dawn il-mizuri, pro¢eduri u rimedji ghandhom ikunu effettivi, proporzjonati, kif ukoll disswazivi
u jigu applikati b’'mod li joffru salvagwardji kontra l-uzu abbuziv taghhom. Dan I-Artikolu 3
jobbliga, ghalhekk, lill-Istati Membri u, fl-ahhar mill-ahhar, lill-qrati nazzjonali, li joffru garanziji
li, b’'mod partikolari, it-talba ghal informazzjoni msemmija fl-Artikolu 8 tal-imsemmija direttiva
ma tintuzax b’'mod abbuziv (sentenza tat-28 ta’ April 2022, Phoenix Contact, C-44/21,
EU:C:2022:309, punt 43).

Ghaldagstant, hija l-qorti tar-rinviju li ghandha tevalwa l-gustifikazzjoni u l-proporzjonalita
tat-talba ghal informazzjoni li hija adita biha, kif ukoll li tivverifika li r-rikorrenti fil-kawza
principali ma nqdietx b’din it-talba b’mod abbuziv. Ghal dan l-ghan, hija dik il-qorti li ghandha
tqis kif xieraq ¢-¢irkustanzi oggettivi kollha tal-kawza principali (ara, fdan is-sens, is-sentenza tat-
12 ta’ Settembru 2019, Bayer Pharma, C-688/17, EU:C:2019:722, punt 70).

Kif irrileva I-Avukat Generali fil-punt 48 tal-konkluzjonijiet tieghu, fil-kaz li din il-qorti tar-rinviju
tasal sabiex tikkonstata l-ezistenza ta’ abbuz ta’ drittijiet, hija ghandha tirrifjuta l-beneficcju
tad-dritt ghall-informazzjoni previst fl-Artikolu 8 tad-Direttiva 2004/48.

Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet kollha premessi, ir-risposta ghad-domandi maghmula ghandha
tkun li I-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48 ghandu jigi interpretat fis-sens li, fil-kuntest ta’
azzjoni relatata ma’ ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali skont din id-dispozizzjoni, ir-rikorrent
ghandu, ghall-finijiet ta’ talba ghal informazzjoni abbazi ta’ dan 1-Artikolu 8, jipprovdi kull prova
ragonevolment ac¢essibbli sabiex il-qorti adita b’din it-talba tkun konvinta, b’¢ertezza sufficjenti,
li huwa d-detentur ta’ dan id-dritt, billi jipprezenta provi xierqa fid-dawl tan-natura tal-imsemmi
dritt u tal-formalitajiet spe¢jali li possibbilment japplikaw.

Fuq l-ispejjez

Peress li I-procedura ghandha, fir-rigward tal-partijiet fil-kawza principali, in-natura ta’ kwistjoni
mgqajma quddiem il-qorti tar-rinviju, hija dik il-qorti li ghandha tiddeciedi fuq l-ispejjez. L-ispejjez
sostnuti  ghas-sottomissjoni  tal-osservazzjonijiet lill-Qorti tal-Gustizzja, barra dawk
tal-imsemmija partijiet, ma jistghux jithallsu lura.
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Ghal dawn il-motivi, Il-Qorti tal-Gustizzja (Il-Flames Awla) taqta’ u tiddeciedi:

L-Artikolu 8(1) tad-Direttiva 2004/48/KE tal-Parlament Ewropew u tal-Kunsill tad-29 ta’
April 2004 fuq l-infurzar tad-drittijiet tal-proprjeta intellettwali,

ghandu jigi interpretat fis-sens li:

fil-kuntest ta’ azzjoni relatata ma’ ksur ta’ dritt ta’ proprjeta intellettwali skont din
id-dispozizzjoni, ir-rikorrent ghandu, ghall-finijiet ta’ talba ghal informazzjoni abbazi ta’
dan l-Artikolu 8, jipprovdi kull prova ragonevolment accessibbli sabiex il-qorti adita b’din
it-talba tkun konvinta, b’certezza suffic¢jenti, li huwa d-detentur ta’ dan id-dritt, billi
jipprezenta provi xierqa fid-dawl tan-natura tal-imsemmi dritt u tal-formalitajiet specjali li
possibbilment japplikaw.

Firem
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