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TEISINGUMO TEISMO (didzZioji kolegija) SPRENDIMAS
2009 m. lapkricio 17 d.*

Byloje C-169/08

dél Corte costituzionale (Italija) 2008 m. vasario 13 d. Nutartimi, kurig Teisingumo
Teismas gavo 2008 m. balandzio 21 d., pagal EB 234 straipsnj pateikto prasymo priimti
prejudicinj sprendima byloje

Presidente del Consiglio dei Ministri

pries

Regione Sardegna,

TEISINGUMO TEISMAS (didzioji kolegija),

kurj sudaro pirmininkas V. Skouris, kolegijy pirmininkai K. Lenaerts, J.-C. Bonichot,
P. Lindh ir C. Toader (praneséja), teiséjai ’C. W. A. Timmermans, A. Rosas, P. Kuaris,
E. Juhdsz, G. Arestis, A. Borg Barthet, A. O Caoimh ir L. Bay Larsen,

* Proceso kalba: italy.
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PRESIDENTE DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI

generaliné advokaté J. Kokott,
kancleris R. Grass,

atsizvelges j rasytine proceso dalj,

i$nagrinéjes pastabas, pateiktas:

— Regione Sardegna, atstovaujamo advokaty A. Fantozzi ir G. Campus,

— Nyderlandy vyriausybés, atstovaujamos C. Wissels ir M. Noort,

— Europos Bendrijy Komisijos, atstovaujamos W. Molls ir E. Righini,

susipazines su 2009 m. liepos 2 d. posédyje pateikta generalinés advokatés isvada,
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priima §j

Sprendima

Prasymas priimti prejudicinj sprendima susijes su EB 49 ir 87 straipsniy isaiskinimu.

Sis prasymas pateiktas nagrinéjant ginc¢a tarp Ministry tarybos pirmininko (Presidente
del Consiglio dei Ministri) ir Sardinijos regiono (Regione Sardegna) dél to, kad pastarasis
nustaté rinkliava uz orlaiviy, naudojamy privaciam asmenuy vezimui, ir pramoginiy
laivy sustojima turistiniais tikslais, taikoma tik eksploatuotojams, kuriy gyvenamoji
vieta arba buveiné mokesciy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby.

Nacionaliné teisé

Italijos Konstitucija

Italijos Konstitucijos 117 straipsnio pirmojoje pastraipoje nurodyta:

»Istatymuy leidziamaja valdzig vykdo valstybé ir regionai laikydamiesi Konstitucijos bei
i§ Bendrijos teisés sistemos ir tarptautiniy jsipareigojimy kylan¢iy apribojimy.”
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Nacionalinés teisés aktai

Navigacijos kodekso (Codice della navigazione) 743 straipsnio pirmojoje pastraipoje

nurodyta $i orlaivio savoka:

»Orlaivis — tai kiekvienas aparatas, skirtas asmenims ir kroviniams vezti oro keliais.”

2005 m. liepos 18 d. [statyminiame dekrete Nr. 171 jtvirtinto Pramoginio plaukiojimo
kodekso (Codice della nautica da diporto) 1 straipsnio 2 dalyje nurodyta $i pramoginés
navigacijos savoka:

»Pagal §j kodeksa pramoginé navigacija — tai navigacija, vykdoma juros ir vidaus
vandenyse sporto ar pramoginiais tikslais nesiekiant pelno.”

Pramoginio plaukiojimo kodekso 2 straipsnio 1 dalyje, susijusioje su pramoginiy laivy
naudojimu komerciniais tikslais, pateikiama tokia pramoginio laivo savoka:

»1. Pramoginis laivas naudojamas komerciniais tikslais, kai:

a) jis yra nuomos ir frachtavimo sutarciy dalykas;
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b) jis naudojamas profesiniams mokymams pramoginés navigacijos srityje;

¢) nardymo ir povandeninio plaukiojimo centrai ji naudoja kaip mokymo priemone
asmenims, uZsiimantiems povandeniniu plaukiojimu sporto ar pramoginiais
tikslais.

Regioninis teisés aktas

2006 m. geguzés 11 d. Sardinijos regiono jstatymo Nr. 4 dél jvairiy nuostaty dél pajamy,
islaidy perklasifikavimo, socialinés ir plétros politikos 4 straipsnio ,Regioniné rinkliava
uz orlaiviy ir pramoginiy laivy sustojima turistiniais tikslais“ redakcija, jtvirtinta
2007 m. geguzeés 29 d. Sardinijos regiono jstatymo Nr. 2, kuriame numatytos nuostatos
dél regiono metinio ir daugiamecio biudzeto sudarymo — 2007 m. Biudzeto jstatymas,
3 straipsnio 3 dalyje (toliau — Regiono jstatymas Nr. 4/2006), iSdéstyta taip:

»1. Nuo 2006 m. nustatoma regioniné rinkliava uz orlaiviy ir pramoginiy laivy
sustojima turistiniais tikslais.
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2. Rinkliavos objektas:

a)

b)

Navigacijos kodekso 743 ir paskesniuose straipsniuose nurodyty bendrosios
aviacijos orlaiviy, naudojamy priva¢iam asmeny vezimui, sustojimas regiono
teritorijoje esanciuose aerodromuose laikotarpiu nuo birzelio 1 d. iki
rugséjo 30 dienos;

2005 m. liepos 18 d. Jstatyminiame dekrete Nr. 171 (Pramoginio plaukiojimo
kodeksas) nurodyty pramoginiy laivy arba visy pramoginiais tikslais naudojamy
ilgesniy nei 14 metry laivy, i$matuoty pagal suderinta standarta EN/ISSO/DIS
8666 vadovaujantis $io jstatyminio dekreto 3 straipsnio b punktu, sustojimas
regiono teritorijoje esanciuose uostuose, prieplaukose ir inkaravimo vietose bei
laivy Svartavimosi vietose teritoriniuose vandenyse ties Sardinijos pakrante
laikotarpiu nuo birzelio 1 d. iki rugséjo 30 dienos.

3. Apmokestinamasis asmuo — tai fizinis arba juridinis asmuo, eksploatuojantis orlaivj
Navigacijos kodekso 874 ir paskesniy straipsniy prasme arba pramoginj laiva
Navigacijos kodekso 265 ir paskesniy straipsniy prasme, kurio gyvenamoji vieta arba
buveiné mokesc¢iy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby.

4. 2 dalies a punkte nurodyta regioniné rinkliava turi bati mokama uz kiekviena
sustojimg, o 2 dalies b punkte nurodyta rinkliava — karta per metus.
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6. Neapmokestinami:

a) laivai, kurie sustojo tam, kad dalyvauty sportinése regatose, senoviniy laivy ir tos
pacios klasés laivy lenktynése bei buriavimo renginiuose, jskaitant net nesportinius
renginius, apie kuriuos organizatoriai i§ anksto pranesé Jary administracijai.
Autonominio Sardinijos regiono mokesc¢iy inspekcija (Agenzia della Regione
Autonoma della Sardegna per le Entrate, toliau — ARASE) turi bti informuota apie
§i pranesima prie§ prisi§vartuojant;

b) pramoginiai laivai, kurie regiono uostuose stovi istisus metus;

¢) techninis sustojimas, trunkantis tik techninei prieziarai atlikti bating laikotarpi.

ARASE specialiame akte nurodytos neapmokestinimo pagrindy patvirtinimo proce-
duaros taisyklés.

7. Rinkliava sumokama:

a) 2 dalies a punkte numatytiems orlaiviams nuttpus;

b) ne véliau kaip po 24 valandy nuo pramoginio laivo jplaukimo j uostus, prieplaukas,
inkaravimo bei $vartavimosi vietas ties Sardinijos pakrante;
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pagal ARASE aktu nustatytinas taisykles.

Pagrindiné byla ir prejudiciniai klausimai

2006 m. ir 2007 m. Konstituciniame teisme pateiktais dviem skundais Ministry tarybos
pirmininkas pateiké klausimus ne tik dél Regiono jstatymo Nr. 4/2006 4 straipsnio, bet
ir $io jstatymo 2 ir 3 straipsniy bei 2007 m. geguzés 29 d. [statymo Nr. 2 5 straipsnio
pradinés ir i§ dalies pakeistos redakcijy atitikties Konstitucijai. Visomis S$iomis
nuostatomis nustatomos regioninés rinkliavos.

Pareiskéjas pagrindinéje byloje teigé, kad Regiono jstatymo Nr. 4/2006 4 straipsnio
nuostata neatitinka Bendrijos teisés reikalavimy, pagal Italijos Konstitucijos 117 straips-
nio pirmaja pastraipa taikomuy Italijos jstatymuy leidziamajai valdziai. Grindziant
minétus skundus buvo remiamasi, pirma, EB 49 ir 81 straipsniy, skaitomy kartu su
EB 3 straipsnio 1 dalies g punktu bei 10 straipsniu, ir, antra, EB 87 straipsnio pazeidimu.

2008 m. balandzio 15 d. Sprendime Nr. 102 Konstitucinis Teismas, sujunges abu
minétus skundus, i$sprendé klausimus dél atitikties Konstitucijai, pateiktus 2006 m.
skunde, ir dalj tokiy klausimy, pateikty 2007 m. skunde. Visy pirma, dél Regiono
jstatymo Nr. 4/2006 4 straipsnio, dél kurio pateiktas 2007 m. skundas, Konstitucinis
Teismas pripazino, kad klausimai dél atitikties Konstitucijai, pateikti remiantis kitomis
nei Konstitucijos 117 straipsnio pirmoji pastraipa nuostatomis, yra nepriimtini ir
nepagrjsti. Taigi jis nusprendé atskirti su 117 straipsniu susijusig byla ir sustabdyti jos
nagrinéjimg, kol bus priimtas Teisingumo Teismo sprendimas dél nutartyje dél
prasymo priimti prejudicinj sprendimg pateikty prejudiciniy klausimy. Be to, dél
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EB 3 straipsnio 1 dalies g punkto, 10 straipsnio ir 81 straipsnio pazeidimy prasyma
priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas nusprendé atidéti sprendimo priémima,
kol bus priimtas Teisingumo Teismo sprendimas.

Nutartyje dél prasymo priimti prejudicinj sprendima Konstitucinis Teismas pateiké
fakty, susijusiy su jo prasymo priimti prejudicinj sprendima priimtinumu, pirma, dél jo,
kaip teismo, statuso EB 234 straipsnio prasme ir, antra, pateikty klausimy svarbos jo
nagrinéjamai bylai i$spresti.

Pirmiausia Konstitucinis Teismas teigia, kad turi buati vadovaujamasi teismo
EB 234 straipsnio prasme sgvoka pagal Bendrijos teise, o ne pagal prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikiancios institucijos nacionaline teise, ir kad jis atitinka
visus reikalavimus tam, kad galéty pateikti prasyma priimti prejudicinj sprendima.

Be to, kalbédamas apie prejudiciniy klausimy svarbg, Konstitucinis Teismas nurodé,
jog tiesioginiy skundy dél atitikties Konstitucijai atveju Bendrijos teisés nuostatos
slaikytinos tarpinémis normomis, galin¢iomis buti regioninio teisés akto atitikties
Konstitucijos 117 straipsnio pirmajai pastraipai vertinimo kriterijumi <...>, tiksliau,
lemia Konstitucijos 117 straipsnio pirmojoje pastraipoje nustatyto kriterijaus
veiksminguma <...>, ir délto regioniné norma, laikoma nesuderinama su $iomis
Bendrijos nuostatomis, pripazjstama priestaraujancia Konstitucijai®.

Galiausiai dél pateikty klausimy esmés prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas pabreézé, kad Regiono jstatymo Nr. 4/2006 4 straipsnis priklauso $io sprendimo
9 punkte minéty Bendrijos nuostaty taikymo sri¢iai. Kaip fiziniams ir juridiniams
asmenims taikytinas aktas jis taip pat taikomas jmonéms, eksploatuojancioms
pramoginius laivus ir bendrosios aviacijos orlaivius, naudojamus privaciai vezti
asmenis.
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Sis teismas taip pat pabrézé, jog minétas regiono jstatymas, pagal kurj rinkliava
apmokestinamos jmonés, neturinc¢ios buveinés mokesc¢iy mokéjimo tikslais Sardini-
joje, panasu, diskriminuoja $ias jmones, palyginti su jmonémis, kurios, nors vykdo ta
pacia veikla, neturi mokéti Sios rinkliavos tik dél to, kad Sardinijoje turi buveing
mokesciy mokéjimo tikslais. Dél to jmonéms ne rezidentéms padidinama teikiamy
paslaugy kaina.

Be to, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas abejoja dél Sardinijos
regiono pateikty pasiteisinimy, susijusiy, pirma, su tuo, kad $ios jmonés ne rezidentés,
kaip ir imonés, turincios buveine mokes¢iy mokéjimo tikslais siame regione, naudojasi
vietos ir regioninémis vie$osiomis paslaugomis, bet neprisideda prie $iy paslaugy
finansavimo ir, antra, su batinybe kompensuoti $iame regione buveine turinc¢iy jmoniy
patirtas papildomas i$laidas dél geografiniy bei ekonominiy $io regiono, kaip salos,
ypatybiy.

Kalbédamas apie tariama EB 87 straipsnio pazeidima, praSyma priimti prejudicinj
sprendima pateikes teismas pabrézia, jog kyla klausimas, ar ekonominé konkurenciné
nauda, kuria Sardinijoje buveine mokesciy tikslais turin¢ios jmonés gauna dél jy
neapmokestinimo regioninés rinkliavos mokesc¢iu uz sustojima, priskirtina valstybés
pagalbai, atsizvelgiant j tai, kad $i nauda gaunama ne dél mokesciy lengvatos suteikimo,
bet netiesiogiai dél to, kad jos patiria mazesniy, palyginti su jmoniy, jsteigty uz regiono
teritorijos riby, islaidy.

Siomis aplinkybémis Konstitucinis Teismas nusprendé sustabdyti bylos nagrinéjima ir
Teisingumo Teismui pateikti $iuos prejudicinius klausimus:

»1. Ar EB 49 straipsnis turi bati ai$kinamas ta prasme, kad draudzia taikyti tokia
nuostata, kaip antai numatyta (Regiono jstatymo Nr. 4/2006) 4 straipsnyje, pagal
kurig regioniné rinkliava uz orlaiviy sustojima turistiniais tikslais taikoma tik
jmonéms, turin¢ioms buveine mokesc¢iy mokéjimo tikslais uz Sardinijos regiono
teritorijos riby, kurios naudoja orlaivius asmenims veZti versdamosi bendrosios
aviacijos verslu?
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2. Ar (Regiono jstatymo Nr. 4/2006) 4 straipsnis, pagal kurj regioniné rinkliava uz
orlaiviy sustojima turistiniais tikslais taikoma tik jmonéms, turinc¢ioms buveine
mokesc¢iy mokéjimo tikslais uz Sardinijos regiono teritorijos riby, kurios naudoja
orlaivius asmenims vezti versdamosi bendrosios aviacijos verslu, yra valstybés
pagalba EB 87 straipsnio prasme, teikiama ta pacia veikla vykdanc¢ioms jmonéms,
turin¢ioms buveing mokesciy mokéjimo tikslais Sardinijos regiono teritorijoje?

3. Ar EB 49 straipsnis turi bati ai$kinamas ta prasme, kad draudzia taikyti tokia
nuostata, kaip antai numatyta (Regiono jstatymo Nr.4/2006) 4 straipsnyje, pagal
kurig regioniné rinkliava uz pramoginiy laivy sustojima turistiniais tikslais taikoma
tik jmonéms, turin¢ioms buveine mokes¢iy mokéjimo tikslais uz Sardinijos
regiono teritorijos riby, kurios eksploatuoja pramoginius laivus ir kuriy komerciné
veikla — suteikti $iuos laivus naudotis tretiesiems asmenims?

4. Ar (Regiono jstatymo Nr. 4/2006) 4 straipsnis, pagal kurj regioniné rinkliava uz
pramoginiy laivy sustojima turistiniais tikslais taikoma tik jmonéms, turin¢ioms
buveinge mokesc¢iy mokéjimo tikslais uz Sardinijos regiono teritorijos riby, kurios
eksploatuoja pramoginius laivus ir kuriy komerciné veikla — suteikti $iuos laivus
naudotis tretiesiems asmenims, yra valstybés pagalba EB 87 straipsnio prasme,
teikiama ta pacia veikla vykdan¢ioms jmonéms, turin¢ioms buveine mokesciy
tikslais Sardinijos regiono teritorijoje?“

Dél prejudiciniy klausimuy

Dél pirmojo ir treciojo klausimy, susijusiy su EB 49 straipsniu

Pirmuoju ir trec¢iuoju klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas i§ esmés klausia, ar EB 49 straipsnis turi buti
aiskinamas ta prasme, kad draudzia regiono valdzios institucijos priimta mokesc¢iy

1-10874



20

21

22

23

PRESIDENTE DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI

teisés nuostata, kaip antai Regiono jstatymo Nr. 4/2006 4 straipsnj, kurioje nustatyta
regioniné rinkliava uz orlaiviy, naudojamu privaciai vezti asmenis, ir pramoginiy laivy
sustojima turistiniais tikslais, nes §i rinkliava taikoma tik jmonéms, kuriy buveiné
mokesciy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby.

Dél EB 49 straipsnio taikymo salygy

Norint atsakyti | §j klausima pirmiausia reikia patikrinti, ar Regiony jstatymas
Nr. 4/2006 patenka j laisvés teikti paslaugas EB 50 straipsnio prasme taikymo sritj.

Kaip matyti i§ Regiono jstatymo Nr. 4/2006 4 straipsnio formuluotés, pagrindinéje
byloje nagrinéjama rinkliava taikoma uz, pirma, bendrosios aviacijos orlaiviy,
naudojamu privadiai vezti asmenis (minéto jstatymo 4 straipsnio 2 dalies a punktas),
ir, antra, pramoginiy laivy ir pramoginiais tikslais naudojamy ilgesniy nei 14 metry
laivy (minéto jstatymo 4 straipsnio 2 dalies b punktas) sustojima turistiniais tikslais.

Todél regioniné rinkliava uz sustojima nesusijusi su civilinés aviacijos jmonémis,
vezandiomis asmenis ir prekes. Pra§yma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas
pabrézé, kad i rinkliava taikoma visy pirma jmonéms, eksploatuojancioms orlaivius,
skirtus vezti oro keliais neatlygintinai dél su jmoniy veikla susijusiy priezasciy. Be to,
kalbédamas apie pramoginius laivus, prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes
teismas nurodé, kad minéta rinkliava taikoma visy pirma jmonéms, kuriy veikla —
suteikti minétus laivus tretiesiems asmenims uz uzmokestj.

Siuo klausimu reikia priminti, kad pagal Teisingumo Teismo praktika ,paslaugy®
savoka EB 50 straipsnio prasme apima paslaugas, kurios paprastai teikiamos uz
uzmokestj, kuris yra paslaugy teikéjo ir gavéjo nustatytas ekonominis atlygis uz suteikta
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paslauga (zr. 1988 m. rugséjo 27 d. Sprendimo Humbel ir Edel, 263/86, Rink. p. 5365,
17 punktyg; 1993 m. gruodzio 7 d. Sprendimo Wirth, C-109/92, Rink. p. 1-6447,
15 punkta ir 2003 m. geguzés 22 d. Sprendimo Freskot, C-355/00, Rink. p. I-5263, 54 ir
55 punktus).

Sioje byloje, kaip matyti i§ Sardinijos regiono pastaby, regioniné rinkliava uz sustojima
taikoma asmenims, eksploatuojantiems transporto priemones, atvykstancias j jo
teritorija, o ne transporto jmonéms, vykdanc¢ioms veiklg $iame regione. Taciau, kaip
savo i$vados 34 punkte nurodé generaliné advokatg, atsizvelgiant vien j aplinkybe, kad si
rinkliava nesusijusi su transporto paslaugomis, negalima daryti i$vados, jog pagrindi-
néje byloje nagrinéjamas mokesciy teisés aktas neturi jokio rysio su laisve teikti
paslaugas.

I§ tiesy i§ nusistovéjusios teismo praktikos matyti, kad nors EB 50 straipsnio treciojoje
pastraipoje minimas tik aktyvus paslaugy teikimas, kai paslaugy teikéjas vyksta pas ju
gavéja, laisvé teikti paslaugas apima ir paslaugy gavéjy, pavyzdziui, turisty, laisve vykti i
kita valstybe nare, kurioje yra paslaugy teikéjas, gauti Sias paslaugas (zr.
1984 m. sausio 31 d. Sprendimo Luisi ir Carbone, 286/82 ir 26/83, Rink. p. 377, 10 ir
16 punktus; 2007 m. rugséjo 11 d. Sprendimo Schwarz ir Gootjes-Schwarz, C-76/05,
Rink. p.1-6849, 36 punkta bei 2007 m. rugséjo 11 d. Sprendimo Komiisija pries Vokietijg,
C-318/05, Rink. p. I-6957, 65 punkta).

Kaip savo i$vados 37 punkte nurodé generaliné advokaté, pagrindinéje byloje
transporto priemone eksploatuojantys asmenys bei $ia priemone naudojantys
asmenys Sardinijos regiono teritorijoje naudojasi daugeliu paslaugy, pavyzdziui,
aerodromuose ir uostuose teikiamomis paslaugomis. Todél sustojimas yra butina
salyga Sioms paslaugoms gauti ir regioniné rinkliava uz sustojima yra tam tikra prasme
susijusi su tokiomis paslaugomis.
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Kalbant apie regionine rinkliavg, taikoma uz pramoginiy laivy sustojimag, reikia taip pat
priminti, kad ji taikoma ir $iuos pramoginius laivus eksploatuojancioms jmonéms, ypac
toms, kuriy komerciné veikla — suteikti $iuos laivus naudotis tretiesiems asmenims uz
uzmokestj. Todél Sardinijos teisés akty leidéjas Regiono jstatymu Nr. 4/2006 nustaté
rinkliavg, taikoma tiesiogiai uz suteiktas paslaugas EB 50 straipsnio prasme.

Galiausiai, kaip pabrézé Europos Bendriju Komisija, paslaugos, kurioms turi jtakos
regioniné rinkliava uz sustojima, gali buti tarpvalstybinio pobudzio, nes §i rinkliava,
pirma, gali paveikti Sardinijoje jsteigty jmoniy galimybe aerodromuose ir uostuose
teikti antZzemines paslaugas asmenims ir jmonéms, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné
yra kitoje valstybéje naréje, ir, antra, turi jtakos kitoje nei Italijos Respublika valstybéje
naréje turin¢ioms buveine uzsienio jmonéms, eksploatuojanc¢ioms pramoginius laivus
Sardinijoje.

Dél laisvés teikti paslaugas apribojimo

Dél klausimo, ar pagrindinéje byloje nagrinéjamas teisés aktas yra laisvés teikti
paslaugas apribojimas, pirmiausia, reikia priminti, kad laisvés teikti paslaugas srityje $ia
laisve ribojantis nacionalinis mokestis gali bati draudziamas, nesvarbu, ar jj priima pati
valstybé naré, ar vietinés valdzios institucija (be kita ko, zr. 2005 m. rugséjo 8 d.
Sprendimo Mobistar ir Belgacom Mobile, C-544/03 ir C-545/03, Rink. p. 1-7723,
28 punkta ir nurodyta teismuy praktika).

Sioje byloje akivaizdu, kad regioniné rinkliava uZ sustojima taikoma orlaivius ir
pramoginius laivus eksploatuojantiems asmenims, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné
mokesciy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby, ir kad apmokestinimo
veiksnys — orlaivio arba pramoginio laivo sustojimas $io regiono teritorijoje. Net jeigu
aisku, kad $i rinkliava taikoma tik apibréztoje valstybés narés dalyje, ji susijusi su
nagrinéjamy orlaiviy ir pramoginiy laivy sustojimu, nepaisant to, ar jie atvyksta i$ kito
Italijos regiono, ar i kitos valstybés narés. Tokiomis aplinkybémis tai, kad rinkliava yra
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regioniné, nereiskia, kad ji negali apriboti laisvo paslaugy judéjimo (pagal analogija zr.
2004 m. rugséjo 9 d. Sprendimo Carbonati Apuani, C-72/03, Rink. p. 1-8027,
26 punkta).

Dél $io mokesciy teisés akto taikymo visiems rinkliava apmokestintiems asmenims,
kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné mokesciy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos
riby ir kurie jsteigti kitose valstybése narése, atitinkamos paslaugos kainuoja brangiau
nei paslaugos, teikiamos $ioje teritorijoje jsteigtiems eksploatuotojams.

I§ tiesy tokiu teisés aktu nustatomos papildomos islaidos uz orlaiviy ir laivy sustojima,
tenkancios subjektams, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné mokesciy mokéjimo tikslais
yra uz regiono teritorijos riby ir kurie jsteigti kitose valstybése narése, ir taip jame
isteigtoms tam tikry kategorijy jmonéms sudaromos palankesnés salygos (Zr. 1991 m.
liepos 25 d. Sprendimo Komiisija pries Nyderlandus, C-353/89, Rink. p. 1-4069,
25 punkty; 2007 m. gruodzio 13 d. United Pan-Europe Communications Belgium ir kt.,
C-250/06, Rink. p. I-11135, 37 punkta bei 2008 m. balandzio 1 d. Sprendimo Pranciizy
bendruomenés vyriausybé ir Valonijos vyriausybé, C-212/06, Rink. p. 1683, 50 punkta).

Taciau Sardinijos regionas teigia, kad, atsizvelgiant j regioninés rinkliavos uz sustojima
pobudj ir tiksla uztikrinti aplinkos apsauga, rezidentai ir ne rezidentai néra objektyviai
panasioje situacijoje ir todél ju skirtingas vertinimas néra laisvés teikti paslaugas
apribojimas pagal Teisingumo Teismo praktikg, visy pirma pagal 1995 m. vasario 14 d.
Sprendima Schumacker (C-279/93, Rink. p. I-225). I§ tiesy, nors rezidentai prisideda
prie 1ésy, skirty gamtos istekliams i§saugoti, atkurti ir apsaugoti, bendruoju jnasu, visy
pirma pajamy mokes¢iu, kurio dalis priklauso regiono biudZetui, finansuodami
Sardinijos regiono veikla, jmonés ne rezidentés veikia kaip ,keleivés po gamta be
bilieto* (,free riders“), naudodamos isteklius ir neprisidédamos prie tokios veiklos
islaidy.
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Siuo klausimu tiesioginiy mokes¢iy srityje Teisingumo Teismas akivaizdziai pripazino,
kad bendra taisyklé yra ta, jog atitinkamos valstybés rezidenty ir ne rezidenty situacijos
néra panasios; jos objektyviai skirtingos tiek pajamuy $altinio, tiek mokes¢iy mokétojo
asmeniniy galimybiy mokéti mokescius arba atsizvelgimo j jyu asmenine ir Seimine
padétj atzvilgiu (be kita ko, zr. minéto sprendimo Schumacker 31-33 punktus ir
2008 m. spalio 16 d. Sprendimo Renneberg, C-527/06, Rink. p. I-7735, 59 punkta).

Taciau, lyginant mokes¢iy mokétojy situacijas, reikia atsizvelgti i specifinius
atitinkamos rinkliavos pozymius. Todél rezidenty ir ne rezidenty skirtingas vertinimas
yra EB 49 straipsniu draudziamas laisvo judéjimo apribojimas, jeigu taikant atitinkama
apmokestinimg néra jokiy objektyviy situacijos skirtumy, kurie pateisinty skirtinga
jvairiy kategorijy mokesciy mokétojy vertinima ($ivo klausimu Zr. minéto sprendimo
Renneberg 60 punkta).

Taip yra butent pagrindinéje byloje nagrinéjamos rinkliavos atveju. I$ tiesy, kaip
pabrézé Komisija, §i rinkliava nustatyta ne dél atitinkamy mokesc¢iy mokétojy
finansinés padéties, bet dél orlaiviy, naudojamy privaciai vezti asmenis, ir pramoginiy
laivy sustojimo.

Todél, kalbant apie pasekmes aplinkai, nepaisant to, kur yra jy gyvenamoji vieta ar
gomis, priesingai nei teigia Sardinijos regionas, kiek tai susije su minéta rinkliava yra
objektyviai panasioje situacijoje.

Aplinkybé, kad apmokestinamieji asmenys Sardinijoje mokédami bendraji mokestj,
butent pajamy mokestj, prisideda prie Sardinijos regiono veiklos saugant aplinka, néra
svarbi lyginant rezidenty ir ne rezidenty situacija, atsizvelgiant j regionine rinkliava uz
sustojima. I$ tiesy, kaip savo i$vados 87 punkte nurodé generaliné advokaté, minéta
rinkliava nesiekiama ty paciy tiksly bei néra tokio paties pobadzio kaip kiti Sardinijos
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mokesciy mokétojy mokami mokesciai, visy pirma apskritai skirti papildyti valstybés
biudzeta ir todél finansuoti visa regiono veikla.

I§ to, kas nurodyta, matyti, kad né vienas Teisingumo Teismui pateiktos bylos
medziagos faktas neleidzia daryti iSvados, kad rezidentai ir ne rezidentai, atsizvelgiant i
regionine rinkliava uz sustojimg, néra objektyviai panaSioje situacijoje. Todél
pagrindinéje byloje nagrinéjamas mokesciy teisés aktas yra laisvés teikti paslaugas
apribojimas, nes taikomas tik orlaivius, naudojamus privaciai vezti asmenis, ir
pramoginius laivus eksploatuojantiems asmenims, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné
yra uz regiono teritorijos riby, netaikant tos pacios rinkliavos siame regione jsteigtiems
subjektams.

Dél pagrindinéje byloje nagrinéjamo teisés akto galimo pateisinimo

— Dél pateisinimo, susijusio su aplinkos ir visuomeneés sveikatos apsaugos reikalavi-
mais

Sardinijos regionas teigia, jog net pripazinus, kad regioniné rinkliava uz sustojima yra
laisve teikti paslaugas ribojanti priemoné, $i rinkliava pateisinama bendrojo intereso
pagrindais ir visy pirma aplinkos apsaugos reikalavimais, kurie gali bati prilyginami
EB 46 straipsnio 1 dalyje aiskiai nurodytiems ,visuomenés sveikatos” sumetimams.

Konkreciai kalbant, minéta rinkliava grindZiama nauja Sardinijos regiono teritorijos
aplinkos ir krastovaizdzio apsaugos politika. Pasak jo, vadovaujantis $ia politika reikia
nustatyti kelis mokesc¢ius, kuriais siekiama, pirma, sumazinti pernelyg didelj gamtos ir
pakrantés krastovaizdzio turty naudojima ir, antra, padengti pakrantés zony atkirimo
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darby dideles islaidas. Be to, $i rinkliava grindziama principu ter$éjas moka, nes
netiesiogiai taikoma asmenims, eksploatuojantiems transporto priemones, kurios yra
tarsos Saltinis.

Siuo klausimu reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika,
nepaisant privalomuosius bendrojo intereso pagrindus atitinkancio teiséto tikslo, EB
sutartimi garantuojamy pagrindiniy laisviy apribojimo pateisinimas reiskia, kad
atitinkama priemoné turi buti tinkama uztikrinti tam tikro tikslo igyvendinima ir
nevir$yti to, kas butina jam pasiekti (zr. 2007 m. sausio 30 d. Sprendimo Komisija pries
Danijg, C-150/04, Rink. p. I-1163, 46 punkty; minéto sprendimo Pranciizy
bendruomenés vyriausybé ir Valonijos vyriausybé 55 punkta bei 2009 m. kovo 5 d.
Sprendimo UTECA, C-222/07, Rink. p. I-1407, 25 punkta). Be to, nacionalinés teisés
aktai gali garantuoti nurodyto tikslo jgyvendinima, tik jeigu jais i$ tikryjy nuosekliai ir
sistemi$kai siekiama $io tikslo (2009 m. kovo 10 d. Sprendimo Hartlauer, Rink.
p.1-1721, C-169/07, 55 punktas).

Sioje byloje reikia nurodyti, kad net jeigu Sardinijos regiono nurodyti pagrindai galéty
pagristi regioninés rinkliavos uz sustojima nustatyma, jie negali pateisinti jos taikymo
taisykliy ir visy pirma skirtingo eksploatuojanciy asmeny, kuriy gyvenamoji vieta ar
buveiné mokes¢iy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby ir kurie vieninteliai
turi mokéti sig rinkliavg, vertinimo.

Akivaizdu, kad minétos taisyklés, kuriomis ribojama EB 49 straipsnyje numatyta laisvé
teikti paslaugas, neatrodo tinkamos uztikrinti minéty bendryjuy tiksly igyvendinima ir
bttinos jiems pasiekti. Kaip savo i$vados 73 ir 74 punktuose nurodé generaliné
advokaté, darant prielaida, kad privatas orlaiviai ir pramoginiai laivai, sustojantys
Sardinijoje, yra tar$os $altiniai, tar$a sukeliama, nepaisant to, i$ kur $ie léktuvai ir laivai
atvyksta, t. y. ji nesusijusi su jy eksploatuotojy buveine ar gyvenamaja vieta mokesciy
mokéjimo tikslais. Tiek rezidenty, tiek ne rezidenty orlaiviai ir laivai prisideda prie
aplinkos buklés blogéjimo.
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Todél toks laisvés teikti paslaugas apribojimas, koks numatytas pagrindinéje byloje
nagrinéjamame mokesCiy teisés akte, negali buti pateisintas su aplinkos apsauga
susijusiais pagrindais, nes jame nustatytos regioninés rinkliavos uz sustojima taikymas
grindziamas skirtingu asmeny vertinimu, nesusijusiu su $iuo aplinkos apsaugos tikslu.
Toks apribojimas taip pat negali buti pateisintas visuomenés sveikatos sumetimais, nes
Sardinijos regionas nepateiké jokio jrodymo, leidziancio daryti i$vada, kad $iuo teisés
aktu siekiama apsaugoti visuomenés sveikata.

— Dél pateisinimo, susijusio su mokesciy sistemos darna

Tam, kad pateisinty pagrindinéje byloje nagrinéjama mokesciy teisés akta, Sardinijos
regionas savo pastabose remiasi butinybe apsaugoti savo mokesciy sistemos darna.
Regioniné rinkliava uz sustojima, taikoma tik asmenims, kuriy gyvenamoji vieta arba
buveiné mokesc¢iy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby, pateisinama tuo,
kad rezidentai moka kitus mokescius ir taip prisideda prie veiklos, skirtos uztikrinti
Sardinijos aplinkos apsauga.

Siuo klausimu reikia priminti, kad Teisingumo Teismas pripazino, jog bitinybé
iSsaugoti mokesciy sistemos darna gali pateisinti Sutartimi garantuojamy pagrindiniy
laisviy apribojima, bet patikslino, kad norint remtis tokiu pateisinimu, turi bati
tiesioginis rysys tarp atitinkamos mokesciy lengvatos ir jos kompensavimo konkreciu
mokesciu, o tokio rysio tiesioginis pobtudis turi bti vertinamas pagal atitinkamuy teisés
akty tikslus (be kita ko, zr. 2009 m. birzelio 18 d. Sprendimo Aberdeen Property
Fininvest Alpha, C-303/07, Rink. p. I-5145, 71 ir 72 punktus).

Taciau, kaip buvo pabrézta sio sprendimo 38 punkte, regionine rinkliava uz sustojima
nesiekiama ty paciy tiksly kaip Sardinijoje reziduojan¢iy apmokestinamyjy asmeny
mokesciais, kuriais siekiama apskritai papildyti valstybés biudzZeta ir taip finansuoti visg
Sardinijos regiono veikla. Taigi minéty rezidenty neapmokestinimas $ia rinkliava negali
buti laikomas kompensacija uz ju mokamus mokescius.
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I$ $iy vertinimy matyti, kad toks laisvés teikti paslaugas apribojimas, koks nustatytas
pagrindinéje byloje nagrinéjamame teisés akte, negali buti pateisintas su Sardinijos
regiono mokesciy sistemos darna susijusiais pagrindais.

Siomis aplinkybémis j pirmajj ir treciajj klausimus reikia atsakyti taip: EB 49 straipsnis
turi bati aiSkinamas ta prasme, kad juo draudziama tokia regiono valdzios institucijos
mokesciy teisés nuostata, kokia numatyta Regiono jstatymo Nr. 4/2006 4 straipsnyje,
kuria nustatyta regioniné rinkliava uz orlaiviy, naudojamy privaciai vezti keleivius, ir
pramoginiy laivy sustojima turistiniais tikslais, taikoma tik jmonéms, kuriy buveiné
mokesciy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby.

Dél antrojo ir treciojo klausimy, susijusiy su EB 87 straipsniu

Savo antruoju ir ketvirtuoju klausimais, kuriuos reikia nagrinéti kartu, pra§yma priimti
prejudicinj sprendima pateikes teismas klausia, ar EB 87 straipsnis turi buti aiSkinamas
taip, kad regiono valdZios institucijos mokesciy teisés aktas, kuriuo nustatyta tokia
regioniné rinkliava uZ sustojimg, kokia numatyta Regiono jstatymo Nr. 4/2006
4 straipsnyje, taikoma tik eksploatuotojams, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné
mokesc¢iy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby, yra valstybés pagalba,
teikiama $ioje teritorijoje jsteigtoms jmonéms.

Pirmiausia reikia priminti, kad pagal Teisingumo Teismo praktika priemonés
kvalifikavimui kaip pagalbos Sutarties prasme reikia, kad buty tenkinami EB 87 straips-
nio 1 dalyje nustatyti keturi kumuliatyvis kriterijai. Pirma, turi buti valstybés
priemonés arba priemonés panaudojant valstybinius isteklius, antra, $ios priemonés
gali turéti jtakos valstybiy nariy tarpusavio prekybai, trecia, jomis turi buti suteikta
nauda priemonés adresatui ir, ketvirta, jos turi ar gali iSkraipyti konkurencija (be kita ko,
zr.2006 m. kovo 23 d. Sprendimo Enirisorse, C-237/04, Rink. p.1-2843, 38 ir 39 punktus
bei nurodyta teismy praktika).
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Sioje byloje akivaizdu, kad pagrindinéje byloje nagrinéjama rinkliava atitinka antra ir
ketvirta kriterijus, nes ji daro jtaka paslaugoms, suteiktoms orlaiviams ir pramoginiams
laivams sustojus, ir susijusioms su prekyba Bendrijoje, ir $ia rinkliava suteikiant
ekonoming naudg Sardinijoje jsteigtiems subjektams, kaip nurodyta $io sprendimo
32 punkte, gali buti iSkraipyta konkurencija.

Taigi klausimai dél EB 87 straipsnio aiskinimo susije su kity dviejy regioninés rinkliavos
uz sustojima kvalifikavimo kaip valstybés pagalbos kriterijy taikymu. Sardinijos
regionas mano, kad $i rinkliava negali buti laikoma valstybés pagalba dél to, kad néra
naudojami valstybiniai i$tekliai ir priemoné néra selektyvaus pobtuidzio. Savo rasytinése
pastabose Komisija daro iSvada, kad $i rinkliava atitinka visus EB 87 straipsnyje
jtvirtintus kriterijus.

Dél valstybiniy istekliy naudojimo

Sardinijos regiono nuomone, pagrindinéje byloje nagrinéjamame teisés akte néra
numatyta jokia i§ regiono istekliy teikiama pagalba. Visiskai neatsisakoma regiono
pajamy, nes jmonés rezidentés jau prisideda prie islaidy aplinkos apsaugai dalimi
pajamy, gauty joms sumokéjus mokescius. Regioniné rinkliava uz sustojima padidinty
$ias pajamas, pareiga prisidéti prie aplinkos apsaugos nustatant ir asmenims, kurie néra
rezidentai ir neprisideda prie minéty islaidy mokédami jprastus mokescius.

Siuo klausimu reikia priminti, kad pagal nusistovéjusia Teisingumo Teismo praktika
pagalbos savoka gali apimti ne tik tokias pozityvias iSmokas, kaip antai subsidijas,
paskolas arba investicijas j imoniy kapitalg, bet taip pat parama, kuri, budama jvairiy
formy, sumazina paprastai jmonés biudzetui tenkancig nastg, ir kuri, nebiidama
subsidija siaurgja savokos prasme, yra tokio paties pobudzio ir turi tokj pat poveikj (be
kita ko, zr. 2000 m. rugséjo 19 d. Sprendimo Vokietija pries Komisijg, C-156/98, Rink.
p.[-6857, 25 punkta ir 2008 m. liepos 1 d. Sprendimo Chronopost ir La Poste pries UFEX
ir kt., C-341/06 P ir C-342/06 P, Rink. p. I-4777, 123 punkta ir nurodyta teismy
praktika).
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Kaip priminé Komisija, toks mokesciy teisés aktas, koks nagrinéjamas pagrindinéje
byloje, kuriuo tam tikros jmonés neapmokestinamos nagrinéjama rinkliava, yra
valstybés pagalba, net jeigu juo nepervedami valstybiniai istekliai, nes juo atitinkamos
valstybés institucijos atsisako mokestiniy jplauky, kurias jprastai galéty gauti (minéto
sprendimo Vokietija pries Komisijg 26—28 punktai).

Todél aplinkybé, kad pagrindinéje byloje nagrinéjamu mokesciy teisés aktu ne
suteikiama subsidija, bet regionine rinkliava uz sustojima neapmokestinami orlaiviy,
naudojamuy privaciai vezti asmenis, bei pramoginiy laivy eksploatuotojai, turintys
gyvenamaja vieta arba buveine mokesciy mokéjimo tikslais regiono teritorijoje, leidzia
manyti, kad $is neapmokestinimas gali buti valstybés pagalba.

Dél selektyvaus pagrindinéje byloje nurodyto mokesciy teisés akto pobudzio

Sardinijos regiono nuomone, jmoniy rezidenciy ir ne rezidenciy skirtingas vertinimas
néra selektyvaus pobudzio pranasumas. I§ tiesy pagrindinéje byloje nagrinéjamas
mokescCiy teisés aktas geografiniu poziariu néra selektyvaus pobudzio, nes pagal
Teisingumo Teismo aiskinima 2006 m. rugséjo 6 d. Sprendime Portugalija pries
Komisijg (C-88/03, Rink. p. I-7115) referencinis pagrindas, j kurj atsizvelgiant reikia
jvertinti priemonés ,bendra pobudj“, yra valstybés vidaus subjektas, jei jis pakankamai
autonominis. Taip yra pagrindinéje byloje, nes Sardinijos regionui konstitucinio
istatymo galia turinciu statutu suteikiami savarankiski jgaliojimai, leidziantys nustatyti
savo rinkliavas. Be to, pagal bendresnj lygybés mokesciy srityje principa minétu teisés
aktu nustatoma skirtinga rinkliava skirtingai situacijai de jure ir de facto.

Siuo klausimu reikia priminti, kad i$ atsakovo pagrindinéje byloje nurodytos teismy
praktikos akivaizdu, kad kai priemone priima ne nacionalinis jstatymy leidéjas, bet
valstybés vidaus subjektas, tokia priemoné néra selektyvi EB 87 straipsnio 1 dalies
prasme vien todél, kad pranasuma ji suteikia tik toje nacionalinés teritorijos dalyje,
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kurioje taikoma (zr. minéto sprendimo Portugalija pries Komisijg 53 ir 57 punktus bei
2008 m. rugséjo 11 d. Sprendimo UGT-Rioja ir kt., C-428/06—C-434/06, Rink. p. 1-6747,
47 ir 48 punktus).

Taciau i$ Sios teismo praktikos taip pat matyti, kad siekiant nustatyti, ar valstybés vidaus
subjekto, kuris turi autonomiska nuo centrinés vyriausybés statusg, kaip ir Sardinijos
regionas, priimta priemoné yra selektyvaus pobudzio, reikia jvertinti, ar atsizvelgiant j
$ios priemoneés tiksla ji suteikia pranasuma tam tikroms jmonéms, palyginti su kitomis
teisinéje sistemoje, kurioje subjektas vykdo savo jgaliojimus, esanc¢iomis jmonémis,
kuriy faktiné ir teisiné situacijos panasios (zr. 2001 m. lapkricio 8 d. Sprendimo Adria-
Wien Pipeline ir Wietersdorfer & Peggauer Zementwerke, C-143/99, Rink. p. 1-8365,
41 punkta ir minéto sprendimo Portugalija pries Komisijg 56 ir 58 punktus).

Taigi reikia nustatyti, ar, atsizvelgiant j regioninés rinkliavos uz sustojima pozymius,
referencinio teisinio pagrindo atzvilgiu jmoniy, kuriy buveiné mokesc¢iy mokéjimo
tikslais yra uz regiono teritorijos riby, ir Sioje teritorijoje jsteigty jmoniy faktiné ir
teisiné situacijos yra panasios.

Kaip matyti i§ $io sprendimo 36 ir 37 punkty, reikia konstatuoti, kad atsizvelgiant j
minétos rinkliavos pobud; ir tiksla visy fiziniy ir juridiniy asmeny, kurie naudojasi
antzeminémis paslaugomis Sardinijoje, atvirksciai nei teigia atsakovas pagrindinéje
byloje, situacija objektyviai panasi, nepaisant jy gyvenamosios ar steigimo vietos. I$ to
i$plaukia, kad negalima manyti, jog priemoné yra bendra, nes ji netaikoma visiems
Sardinijoje sustojancius orlaivius ir pramoginius laivus eksploatuojantiems asmenims.

Todél toks teisés aktas, koks nagrinéjamas pagrindinéje byloje, yra valstybés pagalba,
teikiama Sardinijoje jsteigtoms jmonéms.
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PRESIDENTE DEL CONSIGLIO DEI MINISTRI

Prasyma priimti prejudicinj sprendima pateikes teismas, atsizvelgdamas j $ias iSvadas,
turi priimti tinkama sprendima.

Siomis aplinkybémis j antraji ir ketvirtajj klausimus reikia atsakyti taip: EB 87 straipsnio
1 dalis turi buti aiskinama taip, kad regiono valdzios institucijos mokesciy teisés aktas,
kuriuo nustatyta tokia rinkliava uz sustojimg, kokia nagrinéjama pagrindinéje byloje,
taikoma tik fiziniams ir juridiniams asmenims, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné
mokesc¢iy mokéjimo tikslais yra uz regiono teritorijos riby, yra valstybés pagalba,
teikiama $ioje teritorijoje jsteigtoms jmonéms.

Dél bylinéjimosi islaidy

Kadangi $is procesas pagrindinés bylos $alims yra vienas i$ etapy prasyma priimti
prejudicinj sprendima pateikusio teismo nagrinéjamoje byloje, bylinéjimosi islaidy
klausima turi spresti sis teismas. I$laidos, susijusios su pastaby pateikimu Teisingumo
Teismui, i§skyrus tas, kurias patyré minétos salys, néra atlygintinos.

Remdamasis $iais motyvais, Teisingumo Teismas (didzioji kolegija) nusprendzia:

1. EB 49 straipsnis turi bati aiskinamas ta prasme, kad juo draudziama tokia
regiono valdzios institucijos mokesciy teisés nuostata, kokia numatyta
2006 m. geguzés 11 d. Sardinijos regiono jstatymo Nr. 4 dél jvairiy nuostaty
dél pajamy, islaidy perklasifikavimo, socialinés ir plétros politikos 4 straipsnio
redakcijoje, jtvirtintoje 2007 m. geguzés 29 d. Sardinijos regiono jstatymo Nr.
2 dél nuostaty dél regiono metinio ir daugiamecio biudzeto sudarymo -
2007 m. Biudzeto jstatymas 3 straipsnio 3 dalyje, kuria nustatyta regioniné
rinkliava uz orlaiviy, naudojamu privaciai vezti asmenis, ir pramoginiy laivy
sustojima turistiniais tikslais taikoma tik fiziniams ir juridiniams asmenims,
kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné mokesciy mokéjimo tikslais yra uz regiono
teritorijos riby.
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2. EB 87 straipsnio 1 dalis turi buti aiSkinama ta prasme, kad regiono valdzios
institucijos mokesciy teisés aktas, kuriame nustatyta tokia rinkliava uz
sustojima, kokia nagrinéjama pagrindinéje byloje, taikoma tik fiziniams ir
juridiniams asmenims, kuriy gyvenamoji vieta ar buveiné mokesciy mokéjimo
tikslais yra uz regiono teritorijos riby, yra valstybés pagalba, teikiama Sioje
teritorijoje jsteigtoms jmonéms.

Parasai.
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