SFAKIANAKIS

TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2006. gada 9. februari®

Apvienotas lietas no C-23/04 lidz C-25/04

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilsto$i EKL 234. pantam, ko Dioikitiko
Protodikeio Athinon (Griekija) iesniedza ar lémumu, kas pienemts 2003. gada
30. septembri un kas Tiesa registréts 2004. gada 26. janvari, tiesvedibas

Sfakianakis AEVE

pret

Elliniko Dimosio.

TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priek§sédétajs K. V. A. Timmermanss [C. W, A, Tirmmermans),
tiesnesi J. Makaréiks [J. Makarczyk], R. Silva de Lapuerta [R. Silva de Lapuerta)
(veferente), P. Karis [P, Kizris] un Dz. Arestis [G. Arestis],

* Tiesvedibas valoda — grieku.
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generaladvokats F. Lezé [P. Léger],
sekretare M. Fereira [M. Ferreira], galvena administratore,

nemot véra rakstveida procesu un tiesas sédi 2005. gada 8. septembri,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Sfakianakis AEVE varda — S. Marats [S. Maratos] un G. Katrinakis
[G. Katrinakis], dikigori,

— Griekijas valdibas varda — M. Apesoss [M. Apessos] un 1. Bakopuls
[ Bakopoulos], ka ari M. Tasopulu [M. Tassopoulou], péc tam divas pédéjas
minétas personas un S. Spiropuls [S. Spyropoulos], parstavii,

— Ungarijas valdibas varda — A. Millere [A. Miiller] un T. Camado [T, Szdmadd),
parstaviji,

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — K. Liiss [X. Lewis] un M. Konstantinidis
[M. Konstantinidis], parstavji,

noklausijusies generaladvokata secinajumus tiesas sédé 2005. gada 20. oktobri,
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pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Lagumi sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Eiropas Ligumu par
asociacijas izveido$anu starp Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses,
un Ungarijas Republiku, no otras puses, kas tika noslégts un apstiprinats ar Padomes
un Komisijas 1993. gada 13. decembra [émumu (OV L 347, 1. Ipp., turpmak teksta —
“Asociacijas ligums”), un it ipadi § liguma 4. protokola 31. panta 2. punktu un
32. pantu, nemot véra grozijumus, kas izdariti ar Eiropas Kopienu un to dalibvalstu,
no vienas puses, un Ungarijas Republikas, no otras puses, Asociacijas padomes
1996. gada 28. decembra Lémumu Nr. 3/96 (OV 1997, L 92, 1. Ipp., turpmak
teksta — “Protokols”), ka ari 220. panta 2. punktu Padomes 1992. gada 12. oktobra
Regula (EEK) Nr. 2913/92 par Kopienas Muitas kodeksa izveidi (OV L 302, 1. Ipp.,
turpmak teksta — “Kopienas Muitas kodekss”).

Sie ligumi ir iesniegti saistiba ar pravu starp Sfakianakis AEVE (turpmak tekstda —
“Sfakianakis”) un Elliniko Dimosio (Griekijas valsts) par papildu nodok]a summu
piedzinu péc pécmuito$anas parbaudes attieciba uz to transportlidzeklu izcelsmi, ko
minéta sabiedriba importéja Griekija.

Atbilstosas Kopienu tiesibu normas

Ar Protokola 16. panta 1. punktu paredz:
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“levedot Ungarija Kopienas izcelsmes produktus un ievedot Kopiena Ungarijas
izcelsmes produktus, pieméro $o ligumuy, ja iesniedz:

a) parvadajumu sertifikatu EUR.1 [..];

Saskana ar Protokola 17. pantu:

“l. Parvadajumu sertifikatu EUR.1 izdod eksportétajvalsts muitas iestades péc
eksportétaja rakstiska pieteikuma vai, eksportétijam uznemoties atbildibu, péc ta
pilnvarota parstavja rakstiska pieteikuma.

5. Muitas iestades, kas izdod sertifikatus EUR.1, veic visus vajadzigos pasikumus, lai
parbauditu produktu izcelsmes statusu un atbilstibu paréjam 3a protokola prasibam.
Saja nolika tam ir tiesibas prasit jebkurus pieradijumus un veikt jebkadas
eksportétaja gramatvedibas parbaudes vai citas parbaudes, ko tas uzskata par
lietderigam.



SFAKIANAKIS

Ar ta pada protokola 31. panta 2. punktu paredz:

“Lai nodro$inatu 3a protokola pareizu pieméroSanu, Kopiena un Ungarija ar
kompetento muitas parvalzu starpniecibu palidz viena otrai, parbaudot sertifikitu
EUR.1 vai faktdrrékina deklaraciju autentiskumu, ka ari $ajos dokumentos sniegtas
informacijas pareizibu.” '

Turklat ar Protokola 32. pantu nosaka:

“1. Izcelsmes apliecindjumu pécmuito$anas parbaudi veic izlases kiarta vai
gadijumos, kad importétajvalsts muitas iestadém rodas pamatotas $aubas par 3adu
dokumentu autentiskumu, attiecigo produktu izcelsmes statusu vai citu §a protokola
nosacijumu izpildi.

(]

3. Parbaudi veic eksportétajvalsts muitas iestides. Saja nolika tam ir tiesibas
pieprasit jebkurus pierddijumus un veikt jebkadas eksportétaja parskatu parbaudes
vai citas parbaudes, ko tas uzskata par lietderigam.

4, Ja importétajvalsts muitas iestides nolemj attiecigajam produktam apturét
atvieglojumu rezima pieskirsanu, gaidot parbaudes rezultatus, tad tas importétajam
piedava produktus laist apgroziba, tomér veicot visus piesardzibas pasakumus, ko tas
atzist par vajadzigiem.
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5. Muitas iestades, kas ludz veikt parbaudi, cik driz vien iespéjams tiek informétas
par §is parbaudes rezultatiem. Siem rezultatiem skaidri janorada, vai dokumenti ir
autentiski un vai attiecigos produktus var uzskatit par Kopienas, Ungarijas vai citas
4. panta minétés valsts izcelsmes produktiem, un vai tie atbilst citiem %aja protokola
paredzétajiem nosacijumiem.

6. Ja pamatotu Saubu gadijuma desmit méne$u laikda no parbaudes pieprasijuma
iesniegSanas dienas nav sanemta atbilde vai ja atbildé nav pietiekamas informacijas,
lai noteiktu attiecigi dokumenta autentiskumu vai produktu isto izcelsmi,
pieprasijumu iesniegu$as muitas iestades, iznemot arkartas gadijumus, noraida
tiesibas uz atvieglojumiem.”

Saskana ar minéta protokola 33. pantu:

“Ja stridus, kas rodas saistiba ar 32. pantd minétajam parbaudém, muitas iestades,
kuras iesniegusas pieprasijumu veikt parbaudi, un muitas iestades, kuras atbild par
Sis parbaudes veikSanu, nevar sava starpa atrisinat, vai ja $ajos stridos rodas
jautgjumi par 3a protokola interpretaciju, tos nodod izskatifanai Asociacijas
komiteja.

Kopienas Muitas kodeksa 220. panta 2. punkta teksts ir $ads:

“Iznemot gadijumus, kas minéti 217. panta 1. punkta otraja un trefaja ievilkuma,
vélaku iegramato$anu nedrikst izdarit, ja:

[.]
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b) likuma noteikta, bet nesamaksata nodokla summa nav bijusi iegramatota muitas
dienestu klidas deél, kuru par maksajumu atbildigd persona praktiski nav
varéjusi konstatét, [ja] $i persona ir rikojusies laba ticiba un izpildijusi visus
spéka esoSo tiesibu aktu noteikumus attieciba uz muitas deklaraciju;

[

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

1995. gada Sfakianakis, Japanas automasinu raZotajas Suzuki Motor Corporation
ekskluziva parstave Griekija, importéja no Ungarijas noteiktu skaitu Suzuki markas
transportlidzekju. Sis 1mports tika veikts saskana ar Asociacijas hguma noteikto
muitas atvieglojumu reZimu (turpmak teksta — “atvieglojumu rezims”), uzradot
parvadajumu sertifikatus EUR.1, kas apliecinja $o produktu Ungarijas izcelsmi, Lidz
ar to prasitdjai pamata prava tika piemeéroti minéta rezima noteikumi.

Laikposmé no 1996. lidz 1998. gadam péc Eiropas Kopienu Komisijas Krap3anas
novér$anas koordiné$anas vienibas (LICLAF) pieprasijuma Ungarijas kompetentis
iestades veica pécmuito$anas parbaudi Ungarijas raZo$anas uzpémuma Magyar
Suzuki Corporation, lai parbauditu to $is sabiedribas transportlidzekju izcelsmi un
vértibu, kas tikusi importéti Eiropas Kopiena laikposma no 1994. gada 31. decembra
lidz 1997. gada 31. decembrim un atbrivoti no muitas nodoklu samaksas, izmantojot
Ungarijas izsniegtos parvadajumu sertifikatus EUR.1. Sis parbaudes ietvaros UCLAF
lidza Griekijas iestades parsatit tai visus izcelsmes sertifikatus un atbilstoos
ieve$anas rékinus par Suzuki markas automasinu importu, kas veikts no Ungarijas
attiecigaja laikposma.
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Péc 3is parbaudes, ko veica sadarbibéa ar Kopienu delegaciju, Ungarijas kompetentas
iestades ar 1998. gada 3. novembra véstuli pazinoja par tas rezultitiem Griekijas
muitas iestddém. Sai véstulei klat tika pievienots visu to dokumentu saraksts, ko
minétas iestades parsitijulas pécmuitosanas parbaudei. So sarakstu veidoja tris
dalas. Pirmaja dala tika ieklauti identifikacijas dati par visiem transportlidzekliem,
kam gan raZotaja, gan Ungarijas kontroles iestades ir noteikugas Ungarijas izcelsmi;
otraja dala tika uzskaititi transportlidzekli, kam minétas iestades ir noteikusas un
razotaja ir formali atzinusi arvalsts izcelsmi, un trefaja daJa — transportlidzekli, kuru
statuss ir tiesvedibas priek§mets. Attieciba uz $o tre$o dalu, kurd uzskaititi
transportlidzekli, par kuru aplik$anu ar papildu nodokliem jaizlemj iesniedzéjtiesai,
Ungarijas kontroles iestades ir pazinojuas, ka tis nevar sniegt informaciju par
ierosinato tiesu procesu iznakumu lidz tiesvedibas beigam; $is pasas iestades lidza
Griekijas kompetentas iestddes uzgaidit kadu laiku pirms piedzit pamata prava
apskatamos muitas nodoklus. Visbeidzot, tas informéja Griekijas iestades par to, ka
jau tika atsaukti tie parvadajumu sertifikati EUR.1, kas attiecas vienigi uz arvalsts
izcelsmes transportlidzekliem.

Turklat Griekijas iestades ir sanémusas no UCLAF sarakstus, kuros tika uzskaititi
visi automasinu ievedumi no Ungarijas Griekija un kuros tika atziméti ievedumi,
kam bijis nepareizi piemérots atvieglojumu rezims.

Ta ka saskana ar UCLAF pazinotajiem sarakstiem pamata pravas aplikojamie
transportlidzekli neatbilda atvieglojumu reZima pieméroanas nosacijumiem,
Griekijas iestades ar tiesibu aktu, ko izskata iesniedzéjtiesa, uzlika papildu
ievedmuitas nodokli, pieméroja $im muitas nodoklim atbilsto$u pievienotas vértibas
nodokli un veica Griekijas Muitas kodeksa 33. panta paredzéto palielindjumu.
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Tomér péc tam, kad minéto transportlidzeklu razotaja céla prasibu Ungarijas tiesa,
ta ar galigo nolémumu atcéla Iémumus, ko Ungarijas muitas iestades ir pienémusas
saistiba ar eksportéto transportlidzeklu izcelsmes pécmuitoanas parbaudi, un
izdeva rikojumu tdm pa$am iestadém atjaunot sertifikitu EUR.1 parbaudes
proceddru saskana ar pienemtajiem tiesas nolémumiem.

Ar 1999. gada 26. jilija véstuli Ungarijas kompetentas iestades informéja Griekijas
Galveno muitas parvaldi par §im izmainam un parsitija tai pielikumu, kura uzskaititi
transportlidzekli, attiecibd uz kuriem parvadajumu sertifikaitu EUR.1 izsnieg$ana
beidzot tika atzita par nelikumigu, un citu pielikumu, kurd tika uzskaititi
transportlidzekli, kam $ie sertifikati tika izdoti likumigi, tostarp prasitajas pamata
prava transportlidzek}i. Sanémusi $o informaciju, atbildétaja pamata prava tomér
nepienéma nekadu citadu lémumu.

Sfakianakis céla iesniedzéjtiesa tris prasibas, liidzot atcelt Griekijas iestazu pienemto
lémumu par papildu nodokla uzlik§anu. Saistiba ar minéto prasibu izskatiSanu
Dioikitiko Protodikeio Athinon (Aténu Pirmas instances administrativa tiesa) noléma
apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus prejudicialus jautajumus:

“1) levérojot, ka:

— Ungarijas iestades ir oficiali informéjusas importétajvalsts muitas iestades
par sikotnéjas parbaudes rezultatiem, kurd tika konstatétas klidas dazos
eksporta sertifikatos, uzsverot tomér, ka parbaudes likumibu izskata
tiesvediba Ungarijas tiesas;

I-1299



2)

3)

2006. GADA 9. FEBRUARA SPRIEDUMS — LIETAS NO C-23/04 LIDZ C-25/04

— Ungarijas iestades ir oficiali parsatijusas importétajvalsts muitas iestadém %o
tiesas procesu iznakumus, tas ir, iepriek$ minétos tiesu nolémumus, ar ko
tika apstiprinata noteiktu sertifikatu pareiziba,

vai Protokola [..] 31. panta 2. punkta noteiktais importétajas dalibvalsts muitas
iestazu pienakums sniegt savstarpéju palidzibu liek tam nemt véra Ungarijas
tiesu nolémumus par eksportétajvalsts iestazu veiktas parbaudes likumigumu
attieciba uz eksporta sertifikata EUR.1 pareizibu?

Vai atbilstigi Protokola [..] 32. pantam importétijas dalibvalsts muitas iestadém
ir janem vera eksportétajvalsts tiesu nolémumi, ar kuriem atce| tadu parbauzu
rezultatus, ko rikoja un veica Ungarijas iestides péc izve$anas, nemot véra, ka:

— importeétajvalsts iestades tika oficiali informétas gan par lietu izskatiSanu
Ungarijas tiesas, gan par attiecigo tiesas procesu iznakumu;

— tas nekad nelidza veikt $is parbaudes?

Ja atbilde uz kadu no minétajiem jautdjumiem ir apstiprinofa, vai noliika
nodro$inat Liguma par asocidcijas izveido$anu [.] noteiktd muitas nodokju
aizlieguma lietderigo iedarbibu iepriek§ minétie Kopienu noteikumi bitu
jainterpreté tadejadi, ka tie iestdjas pret administrativajiem lémumiem, ar ko
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uzliek papildu muitas nodok]us, nodolkjus un naudas sodus un ko importé-
tajvalsts iestddes ir pienémusas péc tam, kad Ungarijas iestades bija pazinojusas
tam par parbaudes rezultitu, ta¢u pirms to tiesas nolémumu izzinosanas, ar
kuriem atcéla §is parbaudes rezultatus, jo izsniegtie sertifikati EUR.1 galu gala
izradijas pareizi?

4) Papildus, vai atbildi uz iepriek$éjiem jautajumiem var ietekmét fakts, ka ne
Griekijas iestades, ne Ungarijas iestades nav pieprasijusas sasaukt Protokola [..]
33. panta paredzétas Asociicijas komitejas sédi, lai ta izskatitu So lietu, kas
liecina par to, ka neviena no $§im divam administracijam neuzskatija Ungarijas
tiesu nolémumus par stridus priek§metu, par ko batu jalemj $ai [komitejai]?

5) Pakartoti, ja atbilde uz iepriek$éjiem jautdjumiem ir noraidosa, proti, ja Griekijas
muitas iestddes nav parkapusas minétos Kopienu noteikumus, uzliekot papildu
muitas nodokli, PVN un naudas sodu, vai var uzskatit, ka Kopienas Muitas
kodeksa 220. panta 2. punkts neatlauj veikt muitas nodoklu vélaku iegrama-
tofanu uz importétaja rékina, ja probléma ir radusies importétajvalsts vai
eksportétajvalsts muitas iestazu kladas dél, it ipasi nemot véra to, ka
eksportétajvalsts muitas iestazu riciba ir bijusi visi dati, kuri attiecas uz
transportlidzeklu izcelsmi un uz kuru pamata sertifikits EUR.1 bitu bijis
jaatsaka, kas lautu importétdjvalsts muitas iestidém no pa$a sikuma uzlikt
likumigi maksajamos muitas nodoklus?”

Par prejudiciilajiem jautajumiem

Par pirmajiem diviem jautdjumiem

Ar pirmajiem diviem jautijumiem, kas jaapskata kopa, iesniedzéjtiesa péc batibas
jautd, vai Asociacijas ligums un Protokola 31. panta 2. punkts un 32. pants ir
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jainterpreté tadéjadi, ka importétajvalsts muitas iestadém ir janem véra tiesu
nolémumi, kas pienemti eksportétajvalsti saistiba ar prasibam par eksportétajvalsts
muitas iestazu veiktas parbaudes rezultatiem attieciba uz parvadajumu sertifikatu
likumigumu, nemot véra to, ka minétds importétajvalsts iestades zinaja par %o
prasibu pastavé$anu un par minéto nolémumu saturu un ka tis nebija pieprasijusas
veikt parbaudi.

Savos apsvérumos prasitaja pamata prava, Ungarijas valdiba un Komisija norada, ka
importétajvalsts muitas iestadém ir janem véra eksportétajvalsts galiga nostaja, pat ja
$1 nostdja izriet no izpildvaras iestaZu un tiesu iestaZzu kopigas ricibas, it ipasi tad, ja
eksportétajvalsts iestades ir sniegusas informaciju par notieko$am tiesvedibam. Saja
sakara tas atsaucas uz Protokola izveidoto administrativas sadarbibas mehanismu,
kas pamatojas uz principu, ka eksportétajvalsts muitas iestadém ir visparéja un
ekskluziva kompetence novértét produktu izcelsmes statusu saistiba ar atvieglojumu
rezima pieméro$anu.

Savukart Griekijas valdiba norada, ka tie$i eksportétajvalsts muitas iestadém, nevis
tiesai ir kompetence veikt izcelsmes sertifikitu pécmuitofanas parbaudi. Paturot
prata So premisu un obligato prasibu pabeigt parbaudi péc iespéjas isa laika, bitu
pareizi, ja pamata pravas Ungarijas iestades biitu atsaukusas sertifikatus EUR.1 ar
galigajiem lémumiem. Sida iespéjama gadijuma ar Protokolu netiktu likts
importétijvalsts muitas iestadém noteikt parbaudes rezultatu precizitati vai pre¢u
isto izcelsmi un, a fortiori, gaidit tiesas procesa pabeigianu, kura iznakums nav
saistits ar Protokola noteikumiem par administrativo sadarbibu.

Griekijas valdibas nostaju tomér nevar pienemt,
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Ka noradija generaladvokats savu secindjumu 31. punktd, Protokola paredzétd
administrativas sadarbibas sistéma pamatojas gan uz uzdevumu sadalijumu, gan uz
savstarpéjo uzticibu starp attiecigas dalibvalsts un Ungarijas Republikas jestadém.

Saskana ar $o sadalijumu ar Protokolu tiek pieskirta kompetence veikt parbaudes par
to produktu izcelsmes statusu, ko ieved no Ungarijas, §is valsts muitas iestadém. Ar
Protokola 17. panta 4. un 5. punktu tiek uzlikts muitas iestadém, kas izsniedz
sertifikitus EUR.1, piendkums veikt visus vajadzigos pasakumus, lai parbauditu
produktu - izcelsmes statusu. Turklat saskana ar Protokola 32. panta 3. punktu
izcelsmes apliecingjumu pécmuito$anas parbaudi veic eksportétajvalsts muitas
iestades, kam $aja nolaka ir tiesibas pieprasit jebkurus pieradijumus un veikt
jebkadas parbaudes, ko tas uzskata par lietderigiem.

Ka Tiesa jau ir nospriedusi saistibd ar protokoliem, kas attiecas uz “produktu
izcelsmes” definiciju, un ar administrativas sadarbibas metodém, kas ir salidzinamas
ar Protokola noteiktajﬁm, $adu uzdevumu sadalijumu attaisno fakts, ka eksporté-
tajvalsts iestades ir vispiemérotakas, lai tiei parbauditu faktus, kas nosaka attieciga
produkta izcelsmi. Si sistéma nevarétu darboties, ja importétajvalsts muitas
administracija neatzitu eksportétajvalsts iestazu likumigi izdaritos konstatéjumus
(8aja sakara skat. 1984. gada 12. jalija spriedumu lieta 218/83 Les Rapides Savoyards
u.c., Recueil, 3105. Ipp., 26. un 27. punkts).

Sis obligatais nosacijums par atzi$anu bitu izpildits tikai tad, ja importétajvalsts
iestades ievérotu un atzitu ari tiesu nolémumus, ko pienem par prasibam par precu
izcelsmes pécmuito$anas parbaudes sikotnéjiem rezultatiem.
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Ar Asocidcijas ligumu paredz nodrosinat, ka, importéjot Kopiena vai Ungarija
preces, kuras atbilst nosacijumiem, lai tas uzskatitu par Ungarijas vai kadas
dalibvalsts izcelsmes precém, tiktu piemeérots atvieglojumu reZims. Tas nozimé, ka
importétajvalsts muitas iestidém janem véra tadas precu izcelsmes parbaudes
rezultatus, ko isteno tiesa, lai nodro$inatu, ka visam precém, kas atbilst attiecigajiem
izcelsmes nosacijumiem, — un tikai $adam precém — pieméro atvieglojumu reZimu.

Tadé] ir jasecina, ka, lai nodro$inatu Protokola pareizu pieméro$anu, pienakumam
savstarpéji atzit lémumus, kurus attiecigo valstu iestades pienem par konkrétu
produktu izcelsmes statusu, ir jaattiecas ari uz nolémumiem, ko pienem katras valsts
tiesas, veicot muitas iestazu pienemto lémumu likumibas kontroli.

Turklat atteikums nemt véra lémumus, ko, ka pamata lietas, pienem valsts tiesas,
istenojot administrativo lémumu likumibas kontroles funkciju, ir pretruna
eksportétaja tiesibam uz efektivu tiesisko aizsardzibu.

Ka Tiesa ir jau vairakkart nospriedusi, tiesibas uz efektivu tiesisko aizsardzibu ir
visparigs Kopienu tiesibu princips, kas balstits uz dalibvalstu kopéjam konstitucio-
ndlajam tradicijam ($aja sakara skat. 1986. gada 15. maija spriedumu lieta 222/84
Johnston, Recueil, 1651. Ipp., 18. punkts). Ta ka Asociacijas ligums ir Kopienas
tiesibu sistémas dala, dalibvalstu kompetentajam iestadém, piemérojot 3aja liguma
paredzéto muitas rezimu, jaievéro tiesibas uz efektivu tiesisko aizsardzibu ($aja
sakara skat. 1987. gada 30. septembra spriedumu lieta 12/86 Dewmirel, Recueil,
3719. Ipp., 7. un 28. punkts).
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Par pirma prejudiciala jautdjuma pirmaja ievilkuma minéto apstakli ir jaatzimé, ka
Griekijas iestades noteikti zinaja to, ka attiecigie sertifikati EUR.1 nebija atsaukti ar
galigo lémumu, jo tam tika oficidli pazinots par tiesu procesiem, kuros Ungarijas
muitas iestazu veiktd pécmuito$anas parbaude varétu tikt atzita par nelikumigu.

Visbeidzot, ir jauzsver, ka otra jautdjuma otraja ievilkuma noraditais apstaklis, proti,
tas, ka paSas Griekijas iestades nelidza veikt parbaudi, nekadi neietekmé
importétajvalsts iestaZzu pienakumu ievérot minétas parbaudes gala rezultatu.

Saja sakara no Protokola 32. panta 1. punkta izriet, ka pécmuitoanas parbaudi
eksportétajvalsts kompetentds iestddes var veikt péc savas ierosmes vai péc
importétajvalsts iestaZu laguma. Tapat ka pamata lietd So parbaudi var veikt péc
Komisijas dienestu pieprasijuma, jo Komisijai saskana ar EKL 211. pantu
janodrogina Asociacijas liguma un ta protokolu pareizu pieméroSanu ($aja sakara
skat. 2002. gada 14. novembra spriedumu lieta C-251/00 IHumitrénica, Recueil,
1-10433. Ipp., 60. punkts).

Nemot véra iepriek§ minéto, uz pirmajiem diviem jautdjumiem ir jaatbild, ka
Protokola 31. panta 2. punkts un 32. pants ir jainterpreté tadéjadi, ka
importétajvalsts muitas iestadém ir pienakums nemt véra eksportétdjvalsti
pienemtos tiesu nolémumus par prasibam, kas celtas par eksportétajvalsts muitas
iestazu veiktds parbaudes rezultatiem attieciba uz parvadajumu sertifikatu
likumigumu, ja tas tika informétas par $adu prasibu pastivéSanu un minéto
nolémumu satury, neatkarigi no ta, vai parvadajumu sertifikatu likumiguma
parbaudi veica péc importétajvalsts muitas iestazu laguma.
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Par tredo jautdjumu

Ar trefo jautdjumu iesniedzéjtiesa péc butibas jauta, vai Asociacijas liguma noteikta
muitas nodoklu aizlieguma lietderigas iedarbibas princips iestajas pret adminis-
trativajiem lémumiem, ar ko uzliek pienakumu samaksat muitas nodoklus, tiem
pieskaitot nodoklus un naudas sodus, un ko importétajvalsts muitas iestades ir
pienémusas, pirms tam pazinoja par to prasibu izskatianas galigo rezultatu, kas
celtas par pécmuito$anas parbaudes secindjumiem.

Prasitaja pamata prava, Ungarijas valdiba un Komisija norada, ka no atbildém, kas
sniegtas uz pirmajiem diviem jautajumiem, izriet, ka importétajvalsts iestaidém ir
jinem veéra eksportétajvalsts iestazu vadito procesu iznakumus un tas nevar grozit
tos vienpuséja karta. Piemérojamie noteikumi tatad ir jainterpreté tadejadi, ka tie
nelauj importétajvalsts iestadém pienemt administrativus aktus, ar ko uzliek papildu
muitas nodokli vai nodokli pirms pécmuito$anas parbaudes procediiras galigas
izbeigSanas.

Sniegusi noraido$u atbildi uz pirmajiem diviem jautajumiem, Griekijas valdiba
neatbildéja uz treso jautdgjumu.

Lai sniegtu lietderigu atbildi iesniedzéjtiesai, ir jaatgadina $a sprieduma 21.—
24, punkta izklastitas premisas. Saskana ar §im premisam kompetence noteikt to
produktu izcelsmi, ko ieved no Ungarijas, principa ir $is pa$as valsts muitas
iestdidém, un atzinumi, ko atbilstigi likuma prasibam ir izdarijusas minétas iestades,
ir saistosi importétajvalsts muitas administracijai ($aja sakara skat. iepriek§ minéto
spriedumu lieta Les Rapides Savoyards u.c., 26. un 27. punkts).
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Pirmais secinajums, kas izriet no.minétajam premisam, ir tas, ka pieskirt sertifikatus
EUR.1, kas apliecina Ungarija razoto produktu Ungarijas izcelsmi, ir eksportétaj-
valsts muitas iestazu uzdevums. Taja pa$d laikd importétdjvalsts iestadém ir
pienakums atzit $adu sertifikatu likumigumu.

Vienigi Protokola 32. panta 6. punktd paredzétajos apstaklos, proti, ja pamatotu
$aubu gadijuma desmit ménesu laika no parbaudes pieprasijuma iesnieg3anas dienas
nav sanemta atbilde vai ja atbildé nav pietiekamas informacijas, pécmuitoSanas
parbaudes pieprasijumu iesniegu$as muitas iestades var atteikt atvieglojumu rezima
piemérofanu. Visos citos gadijumos Protokola netiek paredzéta iespéja ligumslé-
dzéjai valstij vienpuséja karta atsaukt citas ligumslédzéjas valsts muitas iestazu
izsniegtos sertifikatus.

Tadgjadi sertifikati, ko likumigi izsniegu$as eksportétdjvalsts iestades, paliek spéeka
un rada Protokola noteiktas sekas, kamér §is valsts kompetentas administrativas vai
tiesu iestddes nav tos atsaukusas vai atcélusas.

Pamata lietas no iesniedzéjtiesas sniegtas informacijas neizriet, ka Ungarijas iestades
ir veiku$as $adu atsaukumu, kas lautu Griekijas iestadém apturét atvieglojumu
rezima pieméroSanu attiecigajiem produktiem.

Ungarijas muitas iestides 1998. gada 3. novembri nosttija Griekijas muitas iestadém
véstuli, kura tas noradija, ka pastiv strids par pamata pravas apskatamajiem
sertifikatiem, un ipadi atziméja, ka tikai tie sertifikati EUR.1 par transportlidzek]iem,
kuru arvalsts izcelsmi formali atzinusi razotdja, ir bijusi atsaukti. Tomér
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iesniedzéjtiesa ir ta, kurai jaizvérté, vai Griekijas iestadém bija pietiekama
informacija, lai uzskatitu, ka attiecigie sertifikati EUR.1 nav bijudi atsaukti un,
attiecigi, palika spéka.

Turklat Kopienas finansu intere$u efektiva aizsardziba tiek nodroginata ar Protokola
32. panta 4. punktu, kur$ lauj importétajvalsts muitas iestadém, laiZot produktu
apgroziba, veikt piesardzibas pasakumus, ko tas atzist par vajadzigiem, ja tas nolemj
attiecigajam produktam apturét atvieglojumu reZima pieskir$anu, gaidot parbaudes
rezultatus.

Nemot véra iepriek§ minétos apsvérumus, uz tre$o jautdjumu ir jaatbild, ka
Asocidcijas liguma noteiktd muitas nodoklu aizlieguma lietderigas iedarbibas
princips iestdjas pret administrativajiem lémumiem, ar ko uzliek piendkumu
samaksat muitas nodoklus, tiem pieskaitot nodoklus un naudas sodus, un ko
importétajvalsts muitas iestades ir pienémusas, pirms tam pazinoja par to prasibu
izskatiSanas galigo rezultatu, kas celtas par pécmuitoanas parbaudes secinajumiem,
ja eksportétajvalsts iestazu sakotnéjie lemumi par sertifikitu EUR.1 izsnieg8anu nav
bijusi atsaukti vai atcelti.

Par ceturto jautajumu

Ar ceturto jautdgjumu iesniedzéjtiesa péc butibas jauta, vai atbildi uz pirmajiem trim
jautagjumiem var ietekmet fakts, ka ne Griekijas muitas iestades, ne Ungarijas muitas
iestdides nav pieprasijusas sasaukt Protokola 33: pantd paredzétis Asociacijas
komitejas sédi.
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Savos apsvérumos prasitija pamata prava atziméja, ka iespéja ierosinat Protokola
paredzéto stridu risinaSanas procediaru ir paklauta nosacijumam, ka jabat
“pamatotam” $aubam un ka nav iesp&jams panakt “mierizligumu” ar eksportétaj-
valsts kompetentajam muitas iestaidém. Prasitdja $aubas, vai var pielaut kadu ricibas
brivibu attieciba uz “pamatoto” iebildumu cel$anu, ja attiecigais jautajums ir
atrisinats ar eksportétajvalsts kompetento tiesu galigajiem un neatsaucamiem

Iéemumiem.
A

.

Savukart Griekijas valdiba uzskata, ka Griekijas un Ungarijas kompetentajam muitas
iestadém nav bijusas tadas atSkiribas novértéjuma, ko varétu nodot izskatiSanai
Asociicijas komiteja.

Péc Komisijas viedokla, tas fakts, ka ne importétajvalsts administracija, ne
eksportétajvalsts administracija nav ierosinajusi Protokola 33. panta paredzéto
procediiry, lai atrisinatu savas domstarpibas, nekadi neietekmé atbildi, kas sniegta uz
pirmajiem trim jautdgjumiem, jo Asociacijas komitejas sédes sasauk$ana ir tikai
iespéja, kas pieSkirta kompetentajam muitas iestadém.

Ungarijas valdiba apgalvo, ka, lai ari Asocidcijas komitejai netika iesniegts jautajums
par Ungarijas tiesas nolémumu un to lémumu istenosanu, kas pienemti jaunas, péc
minéta tiesas nolémuma uzsaktas procediras ietvaros, §is komitejas pilnvaras izskirt
stridus nevar ierobeZot pamata pravas iesaistitds personas pamattiesibas, it ipasi
tiesibas uz efektivu tiesisko aizsardzibu.

Saja sakara, vispirms, ir jauzsver, ka Protokols balstits uz administrativas sadarbibas
sistému, kas pamatojas gan uz uzdevumu sadalijjumu, gan uz attiecigo dalibvalstu
savstarpéjo uzticibu. Saskana ar $o sistému, iznemot Protokola 32. panta 6. punkta
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paredzéto gadijumu, importétajvalsts muitas iestades nevar vienpuséja karta atzit par
nederigu sertifikatu EUR.1, ko likumigi izsniegugas eksportétajvalsts muitas iestades.
Tapat pécmuitoSanas parbaudes gadijuma tas rezultiti ir saisto$i §im pasam
iestadém.

Turklat atbilstigi Protokola 33. pantam, ja saistiba ar $adu parbaudi rodas
domstarpibas starp importétajvalsts muitas iestadém un eksportétajvalsts muitas
iestadeém, tdm sava starpa jacen$as panakt abpuséji pienemamu risindjumu. Ja nav
iespejams panakt mierizligumu, §im iestaidém janodod domstarpibas izskati$anai
Asociacijas komiteja.

Ar Siem noteikumiem tiecas pastiprinat ligumslédzéju valstu sadarbibas mehanis-
mus un tddéjadi nodrodinat, ka tiek pienacigi ievérotas katras valsts atbilstodas
pilnvaras produktu izcelsmes statusa kontroles joma.

No 3i viedokla faktu, ka jautajums netika iesniegts izskati$anai Asocidcijas komiteja,
nevar izmantot, lai pamatotu atkapi no sadarbibas sistémas un no Asociacijas liguma
noteikto pilnvaru ievérosanas.

Turklat no Tiesai iesniegtajiem apsvérumiem izriet, ka Griekijas iestades nav
apstridéjudas parbaudes procediras rezultitus nedz Ungarijas iestadés, nedz
Asociacijas komitejas sédé un titad nepastdv tads strids, ko varétu iesniegt
izskatiSanai minétaja komiteja.

Tatad uz ceturto jautdjumu ir jaatbild, ka atbildi uz pirmajiem trim jautdqjumiem
nevar ietekmét tas fakts, ka ne Griekijas muitas iestides, ne Ungarijas muitas
iestades nav pieprasijusas sasaukt Asocidcijas komitejas sédi saskana ar Protokola
33. pantu.
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Par piekto jautdjumu

Piektais iesniedzéjtiesas jautdjums nav uzdodams, ka tikai gadijuma, ja uz pirmajiem
diviem jautdjumiem ir sniegta noraidoa atbilde. Ta ka uz tiem tika sniegta
apstiprino$a atbilde, $is piektais jautajums nav jaizskata.

Par tiesasanas izdevamiem

Attieciba uz lietas dalibniekiem pamata lieta §i tiesvediba ir stadija procesa, kuru
izskata iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesa$anas izdevumiem. TiesaSanas izdevumi,
kas radusies saistibd ar apsvérumu iesnieg$anu Tiesd, iznemot tos, kuri radusies
minétajiem lietas dalibniekiem, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1) 31. panta 2, punkts un 32. pants 4. protokola Eiropas Ligumam par
asocidcijas izveido$anu starp Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no
vienas puses, un Ungarijas Republiku, no otras puses, nemot véra
grozijumus, kas izdariti ar Eiropas Kopienu un to dalibvalstu, no vienas
puses, un Ungarijas Republikas, no otras puses, Asociicijas padomes
1996. gada 28, decembra Lémumu Nr. 3/96, ir jainterpreté tadéjadi, ka
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importétajvalsts muitas iestadém ir pienakums nemt véra eksportétajvalsti
pienemtos tiesas nolémumus par prasibam, kas celtas par eksportétajvalsts
muitas iestazu veiktas parbaudes rezultatiem attieciba uz parvadajumu
sertifikatu likumigumu, ja tas tika informétas par $adu prasibu pastavésanu
un minéto noléemumu saturu, neatkarigi no ta, vai parvadajumu sertifikatu
likumiguma parbaudi veica péc importétajvalsts muitas iestazu liguma;

Eiropas Liguma par asociacijas izveidosanu starp Eiropas Kopienim un to
dalibvalstim, no vienas puses, un Ungarijas Republiku, no otras puses, kas
noslégts un apstiprinats ar Padomes un Komisijas 1993. gada 13. decembra
Iémumu, noteikta muitas nodoklu aizlieguma lietderigas iedarbibas
princips iestajas pret administrativajiem lémumiem, ar ko uzliek piena-
kamu samaksat muitas nodoklus, tiem pieskaitot nodoklus un naudas
sodus, un ko importétajvalsts muitas iestades ir pienémusas, pirms tam
pazinoja par to prasibu izskatiSanas galigo rezultitu, kas celtas par
pécmuitolanas parbaudes secinajumiem, ja eksportétajvalsts iestazu
sakotnéjie lemumi par sertifikaitu EUR.1 izsniegSanu nav bijusi atsaukti
vai atcelti;

atbildi uz pirmajiem trim jautajumiem nevar ietekmét tas fakts, ka ne
Griekijas muitas iestades, ne Ungarijas muitas iestides nav pieprasijusas
sasaukt Asociacijas komitejas sédi saskapa ar 33. pantu minétaja
4. protokola, ko groza ar Lémumu Nr. 3/96.

[Paraksti]
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