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NARIADENIE RADY (ES) € 1600/1999

z 12. jdla 1999,

ktorym sa ukladd kone¢né antidumpingové clo a s kone¢nou platnostou sa vyberd docasné clo ulozené

na dovozy drotov z nehrdzavejiicej ocele s priemerom 1 mm alebo viac s pdvodom v Indii a ktorym sa

ukoncuje konanie tykajice sa dovozu drotov z nehrdzavejiicej ocele o priemere 1 mm alebo viac
s povodom v Korejskej republike

RADA EUROPSKE]J UNIE,
so zretelom na Zmluvu o zaloZeni Eurdpskeho spolocenstva,

so zretefom na nariadenie Rady (ES) ¢. 384/96 z 22. decem-
bra 1995 o ochrane pred dumpingovymi dovozmi z krajin, ktoré
nie st ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (1), a najma na jeho ¢la-
nok 9,

so zretefom na nariadenie Rady (ES) ¢. 2026/97 zo 6. okté-
bra 1997 o ochrane pred dotovanymi dovozmi z krajin, ktoré nie
st ¢lenmi Eurépskeho spolocenstva (2), a najmd na jeho cla-
nok 24,

so zretelom na ndvrh predlozeny Komisiou po porade s Porad-
nym vyborom,

kedZe:
(A) PREDBEZNE OPATRENIA

(1)  Komisia nariadenim (ES) ¢. 6171999 (3) (dalej len ,pred-
bezné nariadenie) uvalila docasné antidumpingové cld
na dovoz drotov z nehrdzavejiicej ocele o priemere 1 mm
alebo viac (dalej len ,hrubé DzNO“ alebo ,rovnaké
vyrobky®) s povodom v Indii, spadajiice pod ¢&iselny znak
kombinovanej nomenklatiry ex 7223 00 19.

(2) V tom istom nariadeni bolo predbezne uzatvorené, Ze
na dovoz rovnakych vyrobkov s povodom v Kérei podlie-
hajtcich tomu istému skiimaniu by nemalo byt v dosledku
stanovenych dumpingovych rozpiti, ktoré boli bud mini-
mélne (de minimis), alebo velmi blizko k minimdlnym, uva-
lené antidumpingové clo.

(8) NASLEDNE KONANIE

(3)  Nasledne po zisteni podstatnych skuto¢nosti a stanovisk,
na zdklade ktorych bolo rozhodnuté uvalit na dovoz hru-
bych DzNO s povodom v Indii predbezné opatrenia (dalej
len ,zistenie®), predlozilo niekolko zainteresovanych strin
svoje pripomienky pisomne. Strandm, ktoré o to poziadali,
bola dand moznost aj tstneho vypocutia.

] U.v.ESL 56, 6.3.1996, s. 1. Nariadenie naposledy v znen{ nariade-
nia (ES) & 905/98 (U. v. ES L 128, 30.4.1998, s. 18).

() U.v.ESL 288, 21.10.1997, s. 1.

() U.v.ESL79,24.3.1999,s. 13.

(4)

Komisia pokracovala v hladani a overovani vietkych infor-
mécil, ktoré povazovala za potrebné pre svoje kone¢né zis-
tenia.

Vsetky strany boli informované o podstatnych skuto¢no-
stiach a stanoviskdch, na zdklade ktorych sa navrhovalo
odporacanie uvalit kone¢né antidumpingové cld a s konec-
nou platnostou vybrat hodnotu zabezpecenti prostrednic-
tvom docasnych ciel. Strandm bola poskytnutd aj lehota,
pocas ktorej mohli k tomuto zisteniu urobit vyjadrenie.

Ustne a pisomné pripomienky predloZené stranami boli
brané do tGivahy a tam, kde to bolo povazované za vhodné,
boli podla nich modifikované predbezné zistenia.

(C) ROVNAKY VYROBOK A PODOBNY VYROBOK

Rovnaky vyrobok st hrubé DzNO, ktoré hmotnostne
obsahuja 2,5 % a viac niklu okrem drétov obsahujucich
28 % a viac, ale nie viac ako 31 % niklu a 20 % a viac, ale
nie viac ako 22 % chrému.

V predbeznom §tddiu skdmania sa zistilo, Ze vo fyzikal-
nych vlastnostiach a pouziti DzNO podlichajtcich sucas-
nému skiimaniu st rozdiely, t. j. je rozdiel medzi DzNO
s priemerom 1 mm alebo viac (hrubé droty) a DzNO
s mensim priemerom ako 1 mm (tenké droty). Z tychto
dovodov je tiez zrejmé, Ze v pouziti hrubych a tenkych
drotov nie je ziadna, alebo len velmi obmedzend zameni-
telnost. Avsak v predbeznom nariadeni bolo tiez urcené, ze
v otdzke, ¢i sa dd medzi tymito dvoma vyrobkami stanovit
jednoznacna deliaca ¢iara, bude nadalej pokracovat skiima-
nie az do dplného vyrieenia.

Na zdklade dalsich informdcif ziskanych od zainteresova-
nych stran bolo uzatvorené, Ze hrubé a tenké droty sii dva
rozdielne vyrobky, pretoZe maju rozne fyzikdlne vlastno-
sti a pouzivaji sa na rozne tcely. Po prvé, pokial ide o fyzi-
kélne vlastnosti, pevnost v tahu, krystalickd Strukttira
a povrchovd dprava DzNO st pre hrubé a tenké droty
rozne. Po druhé, pokial ide o rozne pouzitie tychto dvoch
vyrobkov, zistilo sa, Ze hrubé droty sa uplatiujii v tazkom
strojarstve ako rdzne upevilovacie prvky, vystuZovacie
prvky stien, zvaracie droty, atd. Naopak pre tenké droty je
pravidlom uplatnenie ako sitd a filtre (drotend tkanina)
s malymi otvormi na filtrovanie velmi jemnych alebo
malych Castic (napriklad filtre prachu a chemické filtre),
medicinske, resp. chirurgické uplatnenie, atd.
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(10)

(12)

(13)

(14)

Na zdklade vyssie uvedeného bolo uzatvorené, Ze tenké
a hrubé droty st dva rozne vyrobky, ktoré maji rozne
vlastnosti a pouzitie a z pohladu uzivatefov DzNO nie st
zamenitelné.

Na zédklade vyssie uvedeného a vzhladom na to, Ze Ziad-
nou dotknutou stranou neboli k predbeznym zisteniam
komisie o rovnakych vyrobkoch a k stanoviskim k pod-
obnym vyrobkom predloZené Ziadne argumenty, sa tymto
potvrdzujii skuto¢nosti a zistenia ako st uvedené v tivod-
nych castiach 7 az 11.

(D) DUMPING

1. Kérea

KedZe Ziadnou zainteresovanou stranou neboli predlozené
ziadne argumenty a skiimanie neviedlo k ziadnemu inému
zdveru, potvrdzuji sa tymto predbezné zistenia ako st
uvedené v Gvodne;j Casti 23b) predbezného nariadenia, t. j.
dumpingové rozpitia stanovené pre dotknutych vyvazaj-
cich kérejskych vyrobcov stt minimalne s vynimkou dvoch
vyvazajucich vyrobcov. Okrem toho vézeny priemer celo-
§titneho dumpingového rozpitia vietkych skiimanych
vyvazajacich vyrobcov, ktori predstavuji celkovy vyvoz
hrubych DzNO do spolocenstva s povodom v Kérei, vyja-
drené ako percento z CIF ceny na hraniciach spolocenstva
je minimdlne, t. j. pod 2 %. Na zdklade tychto okolnosti sa
dumpingové rozpitie pre Kéreu musi v stlade s ¢lankom 9
ods.3 zakladného nariadenia povazovat za zanedbatelné.

2. India

a) Beznd hodnota

Niekolko vyvazajacich indickych vyrobcov argumento-
valo, Ze priemerné rozpitia zisku pouzité na stanovenie
vytvorenej beznej hodnoty st neprimerané, najma preto,
Ze sU podstatne vyssie ako 5 %-né rozpitie zisku, ktoré
bolo spomenuté v tvodnej Casti 79 predbezného nariade-
nia ako primerand miera zisku pre priemysel spolo¢enstva
pri stanovovani ceny, ktord nie je $kodlivd. Tito vyvédzajtici
vyrobcovia ziadali, aby sa pri urovani vytvorenej beznej
hodnoty pouzivalo celopodnikové rozpitie zisku pocas
skiimaného obdobia, t. j. celkovd hodnota zahrnujica ako
rovnaky vyrobok, tak aj iné vyrobky. V pripade nezisko-
vych spoloc¢nosti Ziadali, aby sa pri ur¢ovani vytvorenej
beznej hodnoty pouzival priemer celopodnikovych rozpati
zisku ziskovych spolo¢nosti v Indii.

Ako alternativa k vyssie uvedenému bolo pozadované, aby
sa priemerny zisk vietkych dotknutych spolo¢nosti poci-
tal na zdklade celého domdceho predaja, t. j. predaja ako

(15)

(16)

(17)

(18)

(19)

(20)

(1)

ziskovych tak aj neziskovych typov vyrobkov, a nie len
na zéklade domdceho predaja ziskovych typov vyrobkov.

V tejto veci treba poznamenat, ze podla ¢lanku 2 ods.6
nariadenia rady (ES) ¢. 384/96 (dalej len ,zdkladné naria-
denie®) vyska zisku musi byt zalozend na tdajoch zodpo-
vedajticich vyrobe a predaju podobného vyrobku pri bez-
nych obchodoch na domédcom trhu exportujiicej krajiny.
V tomto zmysle moze byt pri urcovani rozpitia zisku
brany do tGvahy predaj ur¢itého typu vyrobku pod néklady,
len ak objem neziskového predaja tohto typu nepresahuje
20 % jeho celkového predaja. Vyssie uvedené pravidlo bolo
dodrzané pri urovani rozpitia zisku pouzitého na urce-
nie vytvorenej beznej hodnoty.

Z tohto dovodu boli ziadosti tykajiice sa rozpdtia zisku
pouzivaného na urcovanie vytvorenej beznej hodnoty
odmietnuté.

Jeden vyvézajici indicky vyrobca Ziadal, aby sa pri urco-
van{ vytvorenej beznej hodnoty brali do tvahy zmeny
zasob nedokoncenych vyrobkov. Tejto poziadavke bolo
vyhovené, nakolko dokaz, ktory bol napokon predlozeny,
bol dostacujici.

Dvaja vyvazajaci indicki vyrobcovia, ktori pocas skiimania
utrpeli straty, na zdklade ¢lanku 2 ods.5 zdkladného naria-
denia tvrdili, Ze k tymto stratdim doslo pocas rozbehovej
fazy a ziadali, aby sa tdto situdcia brala do tvahy. KedZze
vak ani jedna z tychto dvoch spolo¢nosti nesplnila krité-
ria ¢ldnku 2 ods.5 zdkladného nariadenia, nebolo mozné
tato Gpravu pouzit.

Kedze chybaji akékolvek dalsie argumenty tykajice sa
uréovania beznej hodnoty, zistenia uvedené v tivodnych
Castiach 12 a 13 predbezného nariadenia sa po inej stranke
potvrdzuj.

b) Vyvoznd cena

KedZze chybajii akékolvek nové argumenty tykajice sa
urlovania vyvoznej ceny, zistenia uvedené v Gvodnych Cas-
tiach 14 az 16 predbezného nariadenia sa tymto
potvrdzuju.

¢) Porovnanie

Jeden vyvdzajici indicky vyrobca pozadoval, aby tverové
naklady vynalozené jeho vlastnou dovoznou spolo¢nostou
boli ur¢ované na zdklade platobnych podmienok stanove-
nych touto dovoznou spolo¢nostou jej prvému nezdvi-
slému zdkaznikovi v spolocenstve, a nie na zédklade platob-
nych podmienok dohodnutych medzi materskou
spolo¢nostou a jej vlastnou dovoznou spolo¢nostou. Tato
poziadavka bola akceptovand a urcovanie dverovych
nékladov bolo nélezite zmenené.
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(22)

(23)

(24)

(25)

Kedze chybaji akékolvek dalsie argumenty tykajiice sa
tprav vykonanych s cielom uskuto¢nenia spravodlivého
porovnania, potvrdzuji sa tymto predbezné zistenia uve-
dené v Gvodnych castiach 17 az 19 predbezného nariade-
nia.

d) Dumpingové rozpdtia

KedZe chybaji akékolvek nové argumenty tykajice sa
uréovania dumpingového rozpitia, potvrdzuji sa tymto
zistenia uvedené v tivodnych Castiach 20 az 22 predbez-
ného nariadenia. Na zdklade tohto sa dumpingové rozpi-
tia vyjadrené percentom CIF ceny na hranici spolocenstva
rovnaju:

Bhansali Bright Bars Pvt., Ltd 1,2%
Devidayal India Ltd 27,5%
Hindustan Stainless Steel Wire Co., Pvt Ltd 76,2 %
Indore Wire Co., Ltd 35,8 %
Isibars Ltd/Isinox Steels Ltd 11,4%
Kei Industries Ltd 76,2 %
Macro Bars & Wires Pvt., Ltd 21,9%
Mukand Ltd 233 %
Raajratna Metal Industries Ltd 16,0 %
Triveni Shinton International Ltd 68,2 %
Venus Wire Industries Ltd 6,6 %.

(E) UMA

1. Priemysel spolocenstva

KedZze chybaji nové dokazy, resp. akékolvek dalsie
dokazné argumenty predlozené ktoroukolvek dotknutou
stranou, potvrdzuji sa skutocnosti a zistenia uvedené
v Gvodnych Castiach 24 a 25 predbezného nariadenia, t. j.
stazujlici sa vyrobcovia spoloCenstva predstavujici viac
ako 65 % celkovej vyroby hrubych DzNO v spolo¢enstve
tvoria v stlade s ¢lankom 4 ods.1 zdkladného nariadenia
priemysel spolocenstva.

2. Hladiskd hospodirskej siitaze

Vyvézajtci indicki vyrobcovia vo svojich vyjadreniach
k zisteniu viackrdt zopakovali svoju Ziadost, aby vsetky
udaje predlozené v ramci sticasného konania priemyslom
spolocenstva boli v dosledku jednotného uplatnenia sys-
tému ,zliatinovej prirdzky umelo zvysené, ¢im by nebolo
mozné vykonat akdkolvek presnt analyzu v rdmci anti-
dumpingového konania. Pretoze Ziadnou zainteresovanou
stranou neboli predloZené Ziadne nové argumenty a

(27)

(28)

(29)

(30)

(31)

(32)

pretoZe v pripade ¢. IV[E-1/36 930 tykajacom sa presnych
ty¢i z nehrdzavejtcej ocele, ktoré patria do rovnakej kate-
gbrie vyrobkov ako DzNO, bolo prijaté kone¢né rozhod-
nutie komisie zamietajiice staznost, potvrdzuji sa tymto
zistenia uvedené v ivodnej Casti 27 predbezného nariade-
nia.

3. Spotreba spoloCenstva

Niektoré zainteresované strany po zisteni argumentovali,
Ze na urCenie spotreby spolocenstva, najmd pokial ide
o predaj nespolupracujicich vyrobcov spolocenstva
a dovoz z tretich krajin, bola pouzitd nevhodnd metodika.

V tejto savislosti treba pripomentt, ze podrobné a overené
udaje st k dispozicii len u priemyslu spolocenstva
a u spolupracujicich vyvazajucich vyrobcov dotknutych
krajin. Preto v silade s pretrvavajicou praxou institicif
spolocenstva, na informdcie, ktoré su k dispozicii komisii
bol uplatneny opravny prostriedok, a to najmd na nezd-
vislé Statistické zdroje. Ziadna zo zainteresovanych strin
neposkytla informacie, ktoré by preukazovali, Ze koncep-
cia uplatnend institiciami spolocenstva bola nerozumnd
a za okolnosti tohto pripadu neodovodnena.

V dosledku toho sa potvrdzuji zistenia uvedené v Gvod-
nych castiach 28 a 29 predbezného nariadenia.

4. Dovédzany objem dumpingovych dovozov a ich
podiel na trhu

PretozZe ziadnou zainteresovanou stranou neboli predlo-
Zené Ziadne nové argumenty, potvrdzuji sa tymto zistenia
podrobne uvedené v Gvodnych castiach 30 a 31 predbez-
ného nariadenia.

5. Ceny dumpingovych dovozov

Niektoré zainteresované strany rozporovali komisiou
v predbeznom $tddiu pouziti metodiku na vypocet rozpiti
znizujucich cenu. Tvrdili, Ze tieto rozpitia st nadnesené,
pretoZe ziadna zdpornd hodnota, o ktort vyvazajici
vyrobca zniZi ceny voci cendm priemyslu spolocenstva, nie
je kompenzovand pripadnou kladnou hodnotou.

Treba poznamenat, Ze metodika vypoctu rozpti znizuja-
cich cenu vdzenym priemerom cistych predajnych cien
dumpingovych dovozov opisand v tivodnych castiach 33
a 34 predbezného nariadenia bola porovnavand na zdklade
modelovych situdcii s vaZenym priemerom ¢istych predaj-
nych cien modelovej situdcie priemyslu spolocenstva
na trhu spoloéenstva. Tdto metodika teda na modelovom
zaklade umoznila brat do tvahy hodnotu, o ktort cena
vyvoznej transakcie vyvédzajiceho vyrobcu prekracuje
vazeny priemer cien priemyslu spolocenstva. Preto bol
tento argument odmietnuty.

Kedze chybaji akékolvek dalsie vyjadrenia, potvrdzujd sa
tymto zdvery dosiahnuté v dvodnych castiach 32 az 35
predbezného nariadenia.
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(34)

(35)

(36)

(37)

6. Situdcia v priemysle spolocenstva

Pretoze Ziadnou zainteresovanou stranou neboli k pred-
beznym zisteniam tykajicim sa hospoddrskych ukazova-
telov savisiacich so situdciou v priemysle spolo¢enstva
predloZené ziadne argumenty, potvrdzuji sa zistenia uve-
dené v tvodnych Castiach 36 az 43 predbezného nariade-
nia.

Niektoré zainteresované strany argumentovali, Ze hospo-
dérske ukazovatele priemyslu spolo¢enstva neumoznuja
urobit zdver, Ze tento priemysel utrpel podstatni ujmu.
Argumentovali tym, Ze pocas skiimaného obdobia situd-
cia v priemysle spolocenstva skuto¢ne zostala relativne sta-
bilnd a vo vyrobe, objeme predaja a investicidch sa objavili
dokonca zndmky zlepsenia. Co sa tyka ziskovosti, jej kle-
sajuci trend mozno vysvetlit rozhodnutim spolocenstva
sustredit sa na vyrobky s vy$§imi vyrobnymi ndkladmi.

Ako sa uvddza v tivodnych castiach 44 a 45 predbezného
nariadenia, je nutné pripomendt, Ze zdver o podstatnej
ujme priemyslu spolocenstva bol zaloZeny na skuto¢nosti,
Ze tento priemysel ¢eliac dumpingovym dovozom nebol
schopny drzat krok s trendom rastu trhu, nikdy sa mu
nepodarilo ziskat spit stratené postavenie na trhu, a bol si
schopny udrzat len pévodny objem predaja na tikor zisko-
vosti tohto predaja, ktord sa v dosledku znizenych predaj-
nych cien zna¢ne znizila. Objem predaja priemyslu spolo-
Censtva sa medzi rokom 1994 a skimanym obdobim
skuto¢ne zvysil len o 5 %, kym ndrast trhu spolocenstva za
to isté obdobie bol 20 %. Zna¢ny nérast vyroby a investicii
navyse poukazujii na skuto¢nost, Ze priemysel spolocen-
stva sa v podmienkach vyrazného rastu trhu snazil zacho-
vat svoj podiel na trhu. Preto klesajici trend ziskovosti
tohto priemyslu nie je sposobeny vylu¢ne skutocnostou, ze
tento priemysel zazal vyrdbat aj niektoré typy vyrobkov,
u ktorych Celil mensej konkurencii dumpingovych dovo-
zov, ak to touto skutoénostou bolo vobec sposobené.

Na zédklade vyssie uvedeného bol urobeny zdver, Ze prie-
mysel spolo¢enstva utrpel ujmu uvedenti v Gvodnych cas-
tiach 44 a 45 predbezného nariadenia.

(F) PRICINNA SUVISLOST

Po prijati predbezného nariadenia niektoré zainteresované
strany sa dopytovali, ¢i ujma, ktort utrpel priemysel spo-
locenstva, bola sposobend dumpingovymi dovozmi. Tvr-
dili najmi, Ze tdto ujma bola spdsobend inymi faktormi,
konkrétne vyrobcami spolocenstva, ktori nie st stcastou

(38)

(39)

(40)

(41)

(43)

(44)

priemyslu spolocenstva definovaného vyssie. Argumento-
vali tym, Ze v dosledku obmedzenej spoluprice s tymito
vyrobcami spolocenstva nie je hodnotenie dopadu predaja
tychto nespolupracujicich vyrobcov spolocenstva tplne
spolahlivé.

Z hladiska transparentnosti a citlivosti na ceny trhu spolo-
Censtva s DzNO sa nezdd byt nerozumné urobit zdver, Ze
in{ vyrobcovia spolocenstva pravdepodobne sledujii pod-
obny trend, aky bol zisteny u priemyslu spolocenstva,
najmi ¢o sa tyka cien. Okrem toho Ziadna zainteresovana
strana nepredlozila akikolvek informaciu, ktord by nazna-
Covala, ze vyrobcom, ktori sa nestazovali, sa darilo lepsie.
Preto tento argument by mal byt odmietnuty a zistenia
uvedené v tGvodnej Casti 50 predbezného nariadenia sa
tymto potvrdzujd, t. j. ostatni vyrobcovia spolocenstva
neprispeli k ujme, ktord utrpel priemysel spolocenstva.

Na zdklade vyssie uvedeného sa tymto potvrdzuja zistenia
uvedené v ivodnych castiach 46 az 59 predbezného naria-
denia, t. j. zistenia, ze dumpingové dovozy s nizkymi
cenami s povodom v Indii sposobili priemyslu spolocen-
stva podstatnd ujmu.

(G) ZAUJEM SPOLOCENSTVA

Po prijati predbezného nariadenia uZivatelia predlozili
k potencionalnym t¢inkom ciel vyjadrenia.

Kedze chybaji akékolvek dalsie podania tykajice sa
dopadu tychto ciel na situdciu priemyslu spolocenstva
a inych vyrobcov spolo¢enstva, potvrdzuje sa tymto zaver,
ze uvalenie tychto opatreni pravdepodobne umozni prie-
myslu spolocenstva opit dosiahnut uspokojivt ziskovost,
udrzat a dalej rozvijat svoje aktivity v spolocenstve pri
zachovani ako zamestnanosti, tak aj investicii.

Kedze chyba akdkolvek dalsia odozva od nevlastnych
dovoznych spolo¢nosti a od dodavatelov, potvrdzuji sa
tymto zistenia uvedené v tvodnych castiach 66 az 70
predbezného nariadenia.

Cosa tyka uzivatelov, niektoré spolo¢nosti tvrdili, Ze uva-
lenie tychto opatreni bude mat priamy dopad na ich hos-
podarsku situdciu, nakolko pre nich povedie k zvyseniu
cien surovin. Prehldsili viak tiez, Ze okrem Indie st mimo
spolodenstva aj iné zdroje doddvok. NavySe vzhladom
na celkovo nizku droven ciel by bol dopad akéhokolvek
zvysenia cien obmedzeny.

In{ uzivatelia trvali na kvalite a spolahlivosti vyrobkov prie-
myslu spolocenstva, na zdklade ¢oho dospeli k zdveru, ze
uvalenie tychto opatreni neovplyvni ich situdciu.
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(45) Zistenia uvedené v tvodnych castiach 60 az 77 predbez- . L
) . . . .« - Spolocnost Antidumpingové clo (%)
ného nariadenia sa z tychto dovodov potvrdzujd v tom
zmysle, Ze neexistuju Ziadne zdvazné dévody proti uvale- Bhansali 0
niu antidumpingovych ciel.
Devidayal 2,4
Indore Wire 16,5
(H) KONECNY SPOSOB RIESENIA Isibars/Isinox 0
Kei Industries 32,6
P Macro Bars 0
1. Korea
Mukand 10,1
(46) Na zdklade vyssie uvedenych zisteni, Ze celostdtny vizeny Raajratna 0
priemer dumpingovych rozpiti u dovozov s povodom o
PO S, Triveni 55,6
v Kérei je minimdlny, by konanie tykajtce sa dovozov hru-
b)'rc’h DZNP’ s povodom v ’Kérei ,malo byt qkonéené Venus Wire 0
v stilade s ¢lankom 9 ods.3 zdkladného nariadenia.
(52) Co sa tyka inych vyvazajicich vyrobcov, vzhladom
. na zisteny vysoky stupeni spoluprace by sa malo uplatiio-
2. India vat najvyssie antidumpingové clo $pecifické pre urcitd spo-
lo¢nost. Je to 55,6 %. Toto clo nebolo upravené v zmysle
) . ) ) ' . Clanku 24 ods.1 vyssie uvedeného nariadenia (ES)
(47)  Na zdklade vysSie uvedenych zéverov o dumpingu, ujme, ¢.2026/97, pretoze u spolocnosti, pre ktort bolo stano-
pricinnych stvislostiach a zdujmoch spolocenstva sa zva- vené, t. j. Triveni, nebolo zistené, Ze by dostdvala akékol-
zovalo, akd forma a tiroveil kone¢nych antidumpingovych vek vyrovndvacie vyvozné dotcie.
opatreni by sa mala prijat, aby doslo k vyliceniu skodli-
vych t¢inkov dumpingu.
(53) Individudlne colné sadzby uvedené v tomto nariadeni boli
ustanovené na zdklade zisteni sucasného antidumpingo-
(48)  Akobolo vysvetlené v ivodnej ¢asti 79 predbezného naria- vého skdmania. Preto tieto sadzby odrdzaji situdciu
denia, podla toho bola vypocitand troven cien, ktoré nie zistenti pocas tohto skiimania. Tym sa tieto colné sadzby
st $kodlivé, a to vo vyske, ktord pokryva vyrobné naklady uplatiiujii vylu¢ne na dovozy vyrobkov s povodom v dot-
priemyslu spolocenstva a primerany vynos z predaja. knutej krajine, ktoré boli vyrobené uvedenymi konkrét-
nymi pravnickymi osobami. Vyrobky vyrobené akoukol-
vek inou spolo¢nostou, vritane vlastnych spolo¢nosti,
.y . o ktoré nie st konkrétne uvedené v hlavnej asti tohto naria-
(49) Porovnanie Grovne cien, ktoré nie st skodlivé, s vyvoznou deni as AR , . .
, . iy : X enia, nemozu vyuzivat vyhody tychto sadzieb, a podlie-
cenou vyrobcov pri rovnakej Grovni obchodu viedlo k roz- hatt kovei colnei sadzb
" . o % : o s aju zostatkovej colnej sadzbe.
pdtiam ujmy od okolo 20 % az do viac ako 50 % vyjadre-
nych ako percento z Girovne dovoznych cien po prepusteni
do volného obehu na hraniciach spolocenstva. U troch o _ o o
vyvézajticich indickych vyrobcov bolo toto rozpitie pod (54) Akdkolvek poziadavka na uplatnenie tychto individudl-
dumpingovymi rozpitiami. nych colnych sadzieb (napr. po zmene ndzvu pravnickej
osoby) by mala byt okamzite adresovand komisii spolu so
vietkymi relevantnymi informdciami, a to najma o akych-
o o o o ) kolvek zmendch v aktivitich spolo¢nosti stivisiacich
(50) Zistenia uvedené v uV(.)EineJ‘ Casti 83 ’predbeiznehc,) nar1a,tde- s vyrobou, s domécim predajom a vyvozom, ktoré sti spo-
nia sa tymto potvrdzujt, t. j. u vSetkych skiimanych pripa- jené so zmenou nzvu.
dov bolo zistené, Ze v zmysle ¢ldnku 3 ods.4 vyssie uvede-
ného nariadenia (ES) ¢. 2026/97 boli uplatnené vyvozné
dotdcie. Takéto dotdcie mozu ovplyvnit vyvozné ceny
vyvézajtcich indickych vyrobcov, a tym viest k zvySenym i 5 )
dumpingovym rozpitiam. Preto ako je stanovené v Gvod- () VYBER DOCASNYCH CIEL
nych Castiach 80 az 82 predbezného nariadenia, antidum-
pingové cld musia byt upravené tak, aby odrazali skutocné , . N , ,
dumpingové rozpitia, ktoré zostant po uvaleni vyrovna- (53) Na za'klade,vysky S lfonecnou, Vp!a}tl.)ostm’l stanoveny?h
PR 1 ; ) [ dumpingovych rozpiti pre vyvazajicich vyrobcov so sid-
vacich ciel kompenzujicich ti¢inky vyvoznych dotacii. 3 . 7 e " o
lom v Indii a vzhladom na vaznost ujmy spdsobenej prie-
myslu spolocenstva je povazované za potrebné, aby sa
sumy zabezpecené prostrednictvom predbezného nariade-
(51) Na zdklade vyssie uvedeného st konecné colné sadzby nia s kone¢nou platnostou vybrali az do vysky uvalenych

vyjadrené ako percento z CIF cien na hranici spolocenstva
pri nezaplatenom cle a vzati do tivahy vysledkov paralel-
ného protidota¢ného konania takéto:

koneénych ciel za predpokladu, Ze tieto docasné colné
sadzby nie st nizsie ako uvalené konecné cld, kedy by mali
prevlddnut docasné colné sadzby,
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PRIJALA TOTO NARIADENIE:

Clanok 1

1. Tymto sa na dovoz drotov z nehrdzavejticej ocele o priemere 1 mm alebo viac, ktoré hmotnostne obsahujii
2,5 % a viac niklu okrem drotov obsahujticich hmotnostne 28 % a viac, ale nie viac ako 31 % niklu a 20 % a viac,
ale nie viac ako 22 % chrému, spadajticich pod ¢iselny znak kombinovanej nomenklatiry ex 7223 00 19 (¢iselny
znak TARIC 7223 00 19*90) a s povodom v Indii uvaluje kone¢né antidumpingové clo.

2. Sadzba kone¢ného antidumpingového cla uplatnitelnd na ¢isté ceny tovaru prepusteného do volného obehu

na hranici spolo¢enstva pred vyberom cla, je nasledovna:

Dodatoc¢ny
Vyrobca Sadz;a cla Ciselny znak
) TARIC

— Bhansali Bright Bars Pvt Ltd, C-8/3, TTC Industrial Area, Village — Pawne Opposite PIL, 0 A009
Thane — Belapur Road, Navi Mumbai 400 705, India

— Devidayal Industries Ltd, Gupta Mills Estate, Reary Road, Mumbai 400 010, India 2,4 A010

— Indore Wire Company Ltd, Near Fort, Indore 452 006 (M.P.), India 16,5 A004

— Isinox Steels Ltd, Indiasteel Complex, Railway Gate No 4, Antop Hill, Wadala, Mumbai 0 A002
400 037, India

— Isibars Ltd, Indiasteel Complex, Railway Gate No 4, Antop Hill, Wadala, Mumbai 0 A011
400 037, India

— Mukand Ltd, L.B.S. Marg, Kurla, Mumbai 400 070, India 10,1 A003

— Raajratna Metal Industries Ltd, 909, Sakar - IIl, Nr Income Tax, Ahmedabad 380 014, 0 A005
Gujarat, India

— Venus Wire Industries Ltd, Block No 19, Raghuvanshi Mill Compound, Senapati Bapat 0 A006
Marg, Lower Parel, Mumbai 400 013, India

— Macro Bars and Wires Pvt. Ltd, 702 Bombay Market Building, Taredo Road, Mumbai 0 A008
400 032, India

— Kei Industries Ltd, D-90, Okhla Industrial Area Phase-1, New Delhi, India 32,6 A020

— Triveni Shinton International Ltd, Kanti Mansion, 6 Murai Mohalla, Indore, 452 001, 55,6 A012
(M.P.), India

— Vsetky ostatné indické spolo¢nosti 55,6 A999

3. Ak nie je uvedené inak, uplatiujii sa G¢inné ustanovenia tykajice sa ciel.

4. Individudlne colné sadzby (v protiklade k celostitnemu clu, ktoré sa uplatiuje na ,ostatnych) stanovené
v tomto nariadeni sa uplatfiujd vylu¢ne na dovozy vyrobkov vyrobenych uvedenymi konkrétnymi pravnickymi
osobami a s povodom v dotknutej krajine. Vyrobky vyrobené akoukolvek inou spolo¢nostou, ktord nie je svojim
presnym ndzvom uvedend v hlavnej Casti tohto nariadenia, nemozu vyuzivat vyhody tychto sadzieb.
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Akdkolvek poziadavka na uplatnenie tychto individudlnych colnych sadzieb (napr. po zmene ndzvu pravnickej
osoby) by mala byt okamzite adresovand komisii (!) spolu so vsetkymi relevantnymi informdciami, a to najma
o akychkolvek zmendch v aktivitdch spolo¢nosti stvisiacich s vyrobou, s domdcim predajom a vyvozom, ktoré
st spojené so zmenou nazvu. Komisia po konzulticii s poradnym vyborom prislu§ne zmeni a doplni zoznam
spolo¢nosti, ktoré vyuzivaji vyhody individudlnych colnych sadzieb.

Cldnok 2

1. Sumy zabezpecené prostrednictvom docasnych antidumpingovych ciel na dovoz drdtov z nehrdzavejicej ocele
o priemere 1 mm alebo viac s povodom v Indii podla nariadenia (ES) ¢. 617/1999 (?) sa s kone¢nou platnostou
vybert vo vysky kone¢nych uvalenych ciel. Sumy zabezpecené nad raimec kone¢nej sadzby antidumpingovych ciel
sa vrétia.

2. Ustanovenia uvedené v ¢lanku 1(4) sa uplatnia aj na kone¢ny vyber sim zabezpecenych prostrednictvom
docasnych antidumpingovych ciel.

Cldnok 3

Konanie tykajice sa dovozu drotov z nehrdzavejicej ocele o priemere 1 mm alebo viac s pdvodom v Koérei sa
ukoncuje.

Cldnok 4

Toto nariadenie nadobtida ti¢innost v dilom nasledujticim po jeho uverejneni v Uradnom vestniku Eurépskych
spolocenstiev.

Toto nariadenie je zdvdzné vo svojej celistvosti a priamo uplatnitelné vo v3etkych
¢lenskych statoch.

V Bruseli 12. jala 1999

Za Radu
predseda
S. NIINISTO

() Eurdpska Komisia,
Generélne riaditelstvo I — Vonkajsie vztahy,
riaditelstvo C,
DEM 24 — 838,
Rue de la Loi/Wetstraat, 200,
B-1049 Brusel.
@ U.v.ESL79,24.3.1999, s. 13.



