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EXPOSICION DE MOTIVOS

I. RESUMEN

La Comunidad Europea (CE) y los Estados Unidos de América (EE.UU.) han negociado y
rubricado un Acuerdo sobre el reconocimiento mutuo de certificados de conformidad para
equipos marinos, que debe ser aprobado ahora. Las negociaciones se han realizado con
arreglo al mandato de negociacion otorgado por el Consejo en el marco del Plan de Accidon
para la Asociacion Econdmica Transatlantica (AET). El Acuerdo tiene como fundamento
juridico los articulos 133 y 300 del Tratado.

El objetivo principal de este Acuerdo es facilitar el comercio de equipos marinos entre la UE
y los EE.UU. mediante el reconocimiento de los certificados de conformidad basado en la
equivalencia entre las reglamentaciones respectivas de las Partes y entre los requisitos en
materia de evaluacion de la conformidad de los productos concretos. Las Partes reconoceran
los certificados emitidos por los organismos de evaluacion de la conformidad de la otra Parte
sobre la base de las reglamentaciones técnicas de esa Parte, de modo que los fabricantes
podréan acceder a varios mercados cumpliendo un tnico conjunto de requisitos normativos en
lugar de las diferentes normativas que tendrian que respetar si no hubiera Acuerdo. Esto
puede dar lugar a una reduccidon directa de costes de ensayo y certificacion para los
fabricantes. Indirectamente, también reducira los costes relacionados con la incertidumbre y
con la carga que supone ponerse en contacto con un organismo de evaluacion de la
conformidad del pais de importacidon, asi como los retrasos en la comercializaciéon de los
productos provocados por esta circunstancia.

La equivalencia de las reglamentaciones técnicas de la UE y de los EE.UU. puede constituir el
fundamento del Acuerdo porque ambas Partes han basado sus legislaciones respectivas (en la
UE, la Directiva 96/98/CE sobre equipos marinos) en los convenios de la Organizacion
Maritima Internacional (OMI) y en las normas internacionales sobre la materia. El Acuerdo
también aspira a promover la cooperacion y la eficacia reglamentarias.

La Comision y los EE.UU. han realizado varios analisis detallados de sus reglamentaciones
técnicas respectivas con objeto de determinar la equivalencia siempre que sea posible. La
determinacion de la equivalencia se ha realizado sobre la base de la aplicacion por parte de la
UE y de los EE.UU. de los instrumentos internacionales pertinentes de la Organizacion
Maritima Internacional (OMI). Los productos incluidos en el anexo II del Acuerdo contienen
los resultados iniciales del analisis y se ampliaran a medida que se vaya determinado la
equivalencia para otros productos. El Acuerdo establece mecanismos para mantener y
suspender la equivalencia respetando al mismo tiempo la autonomia reglamentaria de las
Partes.

En su evaluacion del Acuerdo, la Comision saca la conclusion global de que éste puede
resultar muy beneficioso para los operadores econdémicos, ya que facilitard el comercio al
reducir costes y cargas relacionados con la evaluacion de la conformidad. Ademas, aumentara
la transparencia y la previsibilidad de las reglamentaciones, promovera la cooperacion
reglamentaria y no comprometera los objetivos reglamentarios de la directiva sobre equipos
marinos, que consisten en aumentar la seguridad en alta mar y mejorar la prevencion de la
contaminacion marina.



I1. EL ACUERDO
I1.1. Fundamento del Acuerdo

El Consejo aprobd el plan de accion para la Asociacion Econdémica Transatlantica el 9 de
noviembre de 1998 y autoriz6 a la Comision a entrar en negociaciones con los EE.UU. para la
celebracion de acuerdos bilaterales entre otras materias en el campo de los obstaculos técnicos
al comercio. Previa consulta al Comité 133 y de conformidad con el mandato de negociacion,
la Comision inicid negociaciones con los EE.UU. sobre un Acuerdo de reconocimiento mutuo
para los equipos marinos en septiembre de 1999. El Acuerdo se rubrico el 12 de junio de
2001.

El fundamento juridico de la Comunidad para la celebraciéon del Acuerdo son los articulos
133 y 300 del Tratado.

I1.2. Objetivo del Acuerdo

El objetivo del Acuerdo es facilitar el comercio de equipos marinos entre la UE y los EE.UU.,
'dando a los fabricantes de la UE la posibilidad de aprobar sus productos para el mercado de
los EE.UU. en un organismo de evaluacion de la conformidad (OEC) situado en la UE y con
arreglo a la reglamentacion técnica de la Directiva 96/98/CE sobre equipos marinos. Del
mismo modo, los fabricantes de los EE.UU. podran aprobar sus productos para el mercado de
la UE en los EE.UU. sobre la base del cumplimiento de las leyes y reglamentaciones
aplicables en los EE.UU. Esto reduciria los costes de ensayo y certificacion, que solamente
tendrian que hacerse una vez para varios mercados, y la incertidumbre, el tiempo y la carga
administrativa que supone ponerse en contacto con organismos de homologacion del pais de
importacion.

El Acuerdo tiene también el objetivo de promover la cooperacion y la eficacia en materia de
reglamentacion, respetando al mismo tiempo la autonomia reglamentaria de las Partes. Esto es
necesario para asegurar el funcionamiento del Acuerdo y, en particular, que la equivalencia
pueda mantenerse sin perjuicio de un elevado nivel de proteccion de la salud, la seguridad y el
medio ambiente.

I1.3. Texto del Acuerdo

El Acuerdo consta de un texto principal dividido en veintitin articulos agrupados en siete
capitulos, y de tres anexos. A continuacion se explica y se evalua el texto del Acuerdo articulo
por articulo. En el capitulo siguiente se analiza mas a fondo la cuestion de la equivalencia y el
ambito aplicacion del Acuerdo.

Preambulo: Expone los objetivos y principios basicos del Acuerdo para la facilitacion del
comercio de equipos marinos entre las Partes.

Capitulo 1 Definiciones v objetivo

Articulo 1 Definiciones: Establece la definicion de los términos fundamentales necesarios
para una clara comprension del Acuerdo y remite a la Guia 2 de la ISO/CEI para las
definiciones de términos generales relacionados con las normas y la evaluaciéon de la
conformidad.
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Articulo 2 Objetivo del Acuerdo: Este articulo fija el objetivo general del Acuerdo: facilitar el
comercio de equipos marinos a través del reconocimiento mutuo de los certificados de
conformidad y establecer la cooperacion reglamentaria necesaria para asegurar el buen
funcionamiento del Acuerdo.

Capitulo 2 Reconocimiento mutuo

Articulo 3 Obligaciones basicas: Este articulo, junto con los articulos 4, 6 y 10, es una
disposicion fundamental del Acuerdo, ya que establece las obligaciones en materia de
reconocimiento mutuo y los productos a los que se aplican. Cada Parte esta obligada a aceptar
los certificados de conformidad que haya emitido un organismo de evaluacion de la
conformidad de la otra Parte con arreglo a sus propios requisitos juridicos. Esta obligacion se
aplica tinicamente a los productos enumerados en el anexo II del Acuerdo.

Articulo 4 Equivalencia de las reglamentaciones técnicas: Este articulo establece la base para
la obligacion de reconocimiento mutuo fijada en el articulo 3, es decir, que se haya
determinado la equivalencia entre los respectivos requisitos técnicos comunitarios y los de los
EE.UU. (por ejemplo los requisitos de rendimiento, las normas de ensayo y los requisitos en
materia de evaluacion de la conformidad) del producto en cuestion. La base para la
determinacion de la equivalencia son las normas sobre equipos marinos de la OMI y la
transposicion de esas normas en las reglamentaciones técnicas respectivas de las Partes.

Articulo 5 Marcado: Establece que las Partes mantienen sus requisitos respectivos en materia
de marcado, numeracion e identificacion de productos. Se podia haber concebido que, ya que
existe equivalencia entre los requisitos técnicos de los productos, también se reconoceria
mutuamente el marcado requerido respectivamente por las reglamentaciones de la UE y de los
EE.UU. Sin embargo, se consideré mejor mantener los requisitos de marcado respectivos ya
que habia un riesgo de crear confusion, en particular entre las autoridades encargadas de la
aplicacion, sobre qué requisitos cumple un producto de acuerdo con lo indicado en su
marcado. El articulo permite la atribucion reciproca de marcas y nimeros de identificacion.

Articulo 6 Organismos de evaluacion de la conformidad: Este articulo establece que la UE y
EE.UU. reconocen como organismos de evaluacion de la conformidad (OEC), los organismos
de cada una de las Partes que hayan sido reconocidos conforme a sus reglamentaciones
respectivas. A este respecto, la Guardia Costera de los EE.UU. (USCG) sera el Unico
organismo de evaluacion de la conformidad de los EE.UU. ya que, con arreglo a la legislacion
americana, solo la USCG puede emitir certificados de conformidad. La USCG realizara esta
funcién junto con los laboratorios independientes que ha reconocido de acuerdo con su
reglamentacion. Por parte de la UE, podran ser elegidos para realizar esta labor en el marco
del Acuerdo y serdn reconocidos todos los organismos notificados que actuan conforme a la
Directiva sobre equipos marinos.

Capitulo 3 Comité mixto

Articulo 7 Comité mixto: Instituye el Comité mixto que gestionara el Acuerdo. El Comité
mixto puede decidir modificar los anexos del Acuerdo, pero también servird de foro para
debatir problemas técnicos y proporcionar las aclaraciones y orientaciones necesarias para
garantizar un buen funcionamiento del Acuerdo. El articulo también permite el
reconocimiento de grupos de trabajo conjuntos que, en caso de necesidad, podrian asesorar al
Comité mixto sobre temas especificos.



Capitulo 4 Cooperacidén reglamentaria

Articulo 8: Mantenimiento de la autoridad de reglamentacion: Aqui se deja claro que las
Partes no renuncian a su autoridad ni a su autonomia reglamentaria en lo que se refiere a la
seguridad en alta mar y la prevencion de la contaminacion marina.

Articulo 9 Intercambio de informacion y puntos de contacto: las Partes deberan designar
puntos de contacto y proveer los medios necesarios para el intercambio de informacion.
También dispone que las Partes deben publicar en Internet la lista de productos homologados
conforme a sus reglamentaciones respectivas.

Articulo 10: Cambios reglamentarios: Este es un articulo esencial del Acuerdo. Como la
equivalencia se determina sobre la base de las reglamentaciones de la UE y de los EE.UU.
vigentes en determinado momento, es necesario reexaminar la equivalencia cuando se
modifican estas reglamentaciones o se introducen otras nuevas que pudieran afectar a esa
equivalencia. A este respecto, el articulo afirma que las Partes deben basar sus
reglamentaciones en los instrumentos internacionales de la OMI. El articulo establece la
obligacion de que las Partes se comuniquen y consulten mutuamente cuando vayan a tener
lugar cambios reglamentarios. Este articulo dispone que el Comité mixto debe examinar si se
mantiene o no la equivalencia cuando se producen cambios reglamentarios y explica que el
resultado de ese examen dard lugar a: 1) que se mantenga la equivalencia y el producto siga
figurando en el anexo II del Acuerdo; que no se mantenga la equivalencia y se retire el
producto del anexo II del Acuerdo; o 3) si no se puede llegar a un acuerdo sobre si se
mantiene o no la equivalencia, a que se suspenda el reconocimiento mutuo con respecto al
producto en cuestion.

Articulo 11 Cooperacion reglamentaria: Este articulo dispone que las Partes deben cooperar
en las organizaciones internacionales competentes con objeto de establecer normas
internacionales para los equipos marinos. También permite la cooperacion reglamentaria
bilateral UE-EE.UU., incluyendo, cuando sea necesario, el examen de las reglamentaciones
técnicas respectivas con objeto de determinar la equivalencia de productos que no se hayan
incluido en el ambito de aplicacion del Acuerdo en el momento de su entrada en vigor o
respecto de los cuales se haya interrumpido o se haya suspendido la equivalencia. El articulo
también permite al Comité mixto que tome la decision de incluir productos en el anexo II una
vez que se haya determinado la equivalencia de las reglamentaciones técnicas pertinentes.

Articulo 12 Cooperacion en la evaluacion de la conformidad: Con objeto de mantener la
confianza en los organismos de evaluacion de la conformidad y en los procedimientos de
evaluacién de la conformidad de las Partes, este articulo invita a las autoridades competentes
de las Partes a consultarse mutuamente y a tomar otras medidas que puedan resultar
necesarias. El articulo también invita a las Partes a animar a sus organismos de evaluacion de
la conformidad a que participen en actividades de cooperacion y coordinacion.

Capitulo 5 Medidas de vigilancia v salvaguardia

Articulo 13 Vigilancia de los organismos de evaluacion de la conformidad: Este articulo
dispone que las Partes supervisardn continuamente, a través de inspecciones y auditorias, la
competencia de sus organismos de evaluacion de la conformidad. El articulo permite que una
Parte impugne por razones objetivas la competencia técnica de un organismo de evaluacion de
la conformidad de la otra Parte.



Articulo 14 Vigilancia de mercado: Este articulo precisa que el Acuerdo no limita en ningun
modo la competencia de las autoridades de reglamentacion de las Partes para adoptar medidas
ejecutorias (por ejemplo, prohibicion de comercializacion o retirada del mercado) contra los
productos que representen un peligro para la salud, la seguridad o el medio ambiente o no
cumplan con la normativa aplicable. Las Partes se informaran mutuamente de tales medidas.

Articulo 15 Suspension del reconocimiento mutuo: Fija los procedimientos que deben seguirse
si una o ambas Partes consideran que la equivalencia de las reglamentaciones técnicas con
respecto los productos enumerados en el anexo Il no se ha mantenido o no puede mantenerse.
Si no se mantiene la equivalencia, el producto se retira del anexo II y se suspenden las
obligaciones mutuas de reconocimiento para ese producto. Las Partes se comprometen a
cooperar para restablecer la equivalencia en la medida de lo posible.

Articulo 16 Sistema de alerta: Las Partes crearan un sistema de alerta bidireccional para
comunicarse mutuamente los productos que no cumplan las reglamentaciones técnicas
aplicables o puedan representar un peligro inminente para la salud, la seguridad o el medio
ambiente.

Capitulo 6 Disposiciones adicionales

Articulo 17 Confidencialidad: Contiene clausulas estandar y se refiere a la proteccion de la
confidencialidad de la informacion intercambiada entre las Partes o sus organismos de
evaluacion de la conformidad.

Articulo 18 Tasas: El objetivo de este articulo es asegurar que las tasas no sean
discriminatorias y no se impongan por servicios de evaluacion de la conformidad ya prestados
por la otra Parte.

Articulo 19 Aplicacion territorial: Es un articulo estandar. Sin embargo, tiene en cuenta la
naturaleza particular del sector maritimo con una referencia a que el Acuerdo es aplicable a
los buques con derecho a enarbolar el pabellon de una de las Partes o de uno de los Estados
miembros de las Partes en sus travesias internacionales.

Articulo 20: Acuerdos con otros paises: El primer apartado de este articulo dispone que los
acuerdos de reconocimiento mutuo entre una de las Partes en el presente Acuerdo y otros
paises no surtiran efectos para la otra Parte en el presente Acuerdo. Con arreglo al segundo
apartado, la CE y los EE.UU. se comprometen a examinar la posibilidad de establecer un
acuerdo multilateral de reconocimiento mutuo.

Capitulo 7 Disposiciones finales

Articulo 21 Entrada en vigor, modificacion y denuncia: Se trata de disposiciones estandar.

Articulo 22 Disposiciones finales: contiene las disposiciones institucionales y juridicas
habituales. El apartado 2 invita a las Partes a evaluar periddicamente el funcionamiento del
Acuerdo, la primera vez a mas tardar 2 afios después de su entrada en vigor.

Anexos

Anexo I Disposiciones legales, reglamentarias y administrativas: Hace referencia a todas las
disposiciones legales, reglamentarias y administrativas de las Partes relacionadas con los
equipos marinos.



Anexo Il Cobertura de productos para el reconocimiento mutuo: Este anexo especifica los
productos que entran en el ambito de aplicacion del Acuerdo. Solamente los productos
enumerados en el anexo II estan sujetos a las obligaciones de reconocimiento mutuo que
establece el articulo 3. Este anexo ird desarrollandose en funcion de la evolucion de los
programas y reglamentaciones de las Partes. Los productos recogidos en esta propuesta
representan una lista inicial de productos para los que se ha podido determinar la equivalencia
hasta la fecha.

Anexo IIl Autoridades de reglamentacion: Contiene la lista de las autoridades de
reglamentacion de las Partes.

I11. DETERMINACION DE LA EQUIVALENCIA Y COBERTURA DE PRODUCTOS
III.1. Base para la determinacion de la equivalencia

Como se sefialado anteriormente, una caracteristica fundamental del Acuerdo es que la
obligacion mutua de reconocimiento se basa en la equivalencia de las reglamentaciones
técnicas respectivas de la UE y de los EE.UU. aplicables a un producto determinado. Sélo
pueden incluirse y permanecer en el anexo II los productos cuya equivalencia se ha
determinado y se mantiene. La razon por la que puede hacerse esto es que tanto la UE como
los EE.UU. han basado en gran medida sus reglamentaciones técnicas respectivas en materia
de equipos marinos en los convenios internacionales sobre seguridad maritima y prevencion
de la contaminacién marina celebrados en el marco en la OMI, en particular los convenios
SOLAS (seguridad de la vida humana en el mar) y MARPOL (prevencion de la
contaminacion originada por buques), y en los correspondientes métodos de ensayo (por
ejemplo los de la Union Internacional de Telecomunicaciones (UIT), la Organizacion
Internacional de Normalizacion (ISO) y la Comision Electrotécnica Internacional (CEI))
mencionados en resoluciones, circulares, codigos y otros documentos de la OMI.

En la UE, los equipos marinos estdn regulados por la Directiva 96/98/CE del Consejo,
posteriormente modificada (en lo sucesivo, Directiva sobre equipos marinos - DEM). Desde
la perspectiva de la UE, la cobertura potencial de productos del Acuerdo viene determinada
por el anexo A.1 de la DEM. En los EE.UU. la mayor parte de los equipos marinos estan
regulados por la Guardia Costera de los EE.UU. (USCG) en el Cddigo del Registro Federal
(CFR) (CFR 46, partes 159 a 165), mientras que el equipo de comunicacion radiofonica y el
equipo de radionavegacion estd bajo la responsabilidad de la Comision Federal de
Comunicaciones de los EE.UU. (FCC) (CFR 47, partes 2 y 80).

El apartado 2 del articulo 4 del Acuerdo reza:

"La determinacién de la equivalencia de las reglamentaciones técnicas de las
Partes se basard en su aplicacion de los instrumentos internacionales
pertinentes en sus respectivas disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, excepto cuando una Parte considere que el instrumento
constituiria un medio ineficaz o inoportuno para cumplir sus objetivos
reglamentarios. En este Gltimo caso, la equivalencia se determinara sobre una
base mutuamente aceptable."

Esto significa que el criterio para determinar la equivalencia es el "grado" de incorporacion
por parte de la UE y de los EE.UU. de los requisitos de la OMI en sus reglamentaciones
técnicas respectivas en relacion con un producto determinado. La regla general es, pues, que



la UE y los EE.UU. basaran sus reglamentaciones técnicas en los instrumentos de la OMI
(también formulada en el apartado 1 del articulo 10 del Acuerdo). Excepcionalmente, y segun
lo permitido por el Acuerdo de la OMC sobre obstaculos técnicos al comercio, las Partes
pueden decidir no utilizar las normas de la OMI si consideran que éstas son inadecuadas o
ineficaces para alcanzar los objetivos reglamentarios que se persiguen. En tales casos, deberan
acordarse entre las Partes los criterios para determinar la equivalencia. Hay que subrayar
también que al determinar la equivalencia deben examinarse todos los requisitos
reglamentarios relacionados con el producto de que se trate y verificar su equivalencia:
requisitos de producto, métodos de ensayo y niveles de rendimiento, y procedimientos de
evaluacion de la conformidad.

Segtin la definicion de 'equivalencia de las reglamentaciones técnicas' que figura en la letra e)
del apartado 1 del articulo 1 del Acuerdo, las reglamentaciones técnicas de la UE y de los
EE.UU. no tienen que ser idénticas, sino suficientemente comparables para asegurarse de que
se cumplen los objetivos de sus reglamentaciones respectivas. Es decir, que si la UE prescribe
una norma para conseguir un nivel determinado de seguridad o de proteccion del medio
ambiente, la norma de los EE.UU. debe ser capaz de asegurar el mismo nivel de seguridad y
de proteccion.

II1.2. Determinacion de la cobertura de productos

Sobre la base de lo que precede, se ha realizado una serie de estudios detallados y de analisis
para examinar la equivalencia entre reglamentaciones técnicas sobre equipos marinos de la
UE y de los EE.UU. La USCG efectud un analisis en relacién con los productos que regula.
Este andlisis fue verificado por la Comision que contratd, mediante un procedimiento de
licitacién publica, a un asesor especializado para que realizara ese trabajo. La Comision
también contratd (también por licitacion publica) un analisis en relacion con los equipos
marinos de comunicacion y navegacion por radio. Todos estos estudios se han puesto a
disposicion del publico.

El andlisis y los exdmenes realizados por la Comision y por los EE.UU. permitieron concluir
que los productos enumerados en el anexo II de la presente propuesta son los primeros de una
lista de productos para los que existe equivalencia. Esta lista consta de 43 productos, de los
cuales 11 son equipos de salvamento, 12 equipos de proteccion contra los incendios y 20
equipos de navegacion. Cabe sefialar que el andlisis final se ha hecho sobre la base de la
tercera modificacion de la DEM. Aunque la directiva modificatoria todavia no ha sido
oficialmente adoptada, ya se conoce la parte técnica de su contenido. A este respecto, el
Acuerdo de reconocimiento mutuo debera entrar en vigor conjuntamente con la entrada en
vigor de la directiva modificatoria.

En cuanto a los restantes productos que entran en el d&mbito de aplicaciéon de la DEM, se
considera que en unos casos podrd determinarse la equivalencia tras realizar examenes
técnicos adicionales en un plazo relativamente corto después de la entrada en vigor del
Acuerdo (1-2 afios) y en otros casos no podrd determinarse la equivalencia en un plazo
previsible. Hay aproximadamente 50 productos candidatos a su futura inclusion en el anexo II
del Acuerdo, de los cuales 24 son equipos de salvamento, 5 equipos de prevencion de la
contaminacion, 10 equipos de proteccion contra incendios, 9 equipos de navegacion y 1
equipo de enlace radiofonico. Los equipos de enlace radiofonico son los que plantean mas
problemas a la hora de determinar la equivalencia, lo que se explica principalmente por el
hecho de que los EE.UU. no tienen actualmente procedimientos de evaluacion de la
conformidad tan rigurosos como los prescritos por la DEM y porque las reglamentaciones
técnicas aplicables de los EE.UU. no siempre coinciden con las recomendaciones de la UIT.



III.3. Mantenimiento de la equivalencia y cambio de la cobertura de productos

Las reglamentaciones técnicas de las Partes evolucionaran con el paso del tiempo, en
particular para adaptarse a normas nuevas o modificadas de la OMI. Cuando cambie una
reglamentacion técnica de una Parte y el cambio pudiera afectar a la equivalencia, habré que
examinar si ésta se mantiene en las reglamentaciones nuevas o modificadas de una o ambas
Partes. Como ya se dijo anteriormente, el articulo 10 del Acuerdo establece un mecanismo
para tratar los cambios de las reglamentaciones técnicas de las Partes a efectos del Acuerdo.
Hay que destacar que las disposiciones del Acuerdo no perjudican ni limitan en ninguna
medida la autoridad reglamentaria de la UE o de los EE.UU. para determinar sus objetivos
reglamentarios respectivos y determinar el nivel de proteccion que consideran adecuado
(véase el articulo 8 del Acuerdo).

Para mantener la equivalencia son fundamentales la notificacion y el intercambio de
informacion sobre la evolucion reglamentaria y la posibilidad de consultas reciprocas sobre
tal evolucion dentro de los limites establecidos por los procedimientos legislativos de cada
Parte; ademas, son de particular importancia la cooperacion reglamentaria y el compromiso
comun de basarse en el trabajo de la OMI. Como regla general, la cooperacion en materia de
fijacion de normas para los equipos marinos se debe hacer en el seno de la OMI y de la UIT,
la ISO y la CEI Sin embargo, el Acuerdo también ofrece la posibilidad de una cooperacion
reglamentaria bilateral UE-EE.UU que aparte de ser necesaria para mantener la equivalencia,
contribuira también a la mejora de la calidad de las reglamentaciones a través del intercambio
de experiencias y de buenas practicas.

Un elemento importante de la cooperacion bilateral, que se basard en gran medida en el
trabajo de las instancias internacionales, es la fijacion y la ejecucion de un plan de trabajo
para determinar la equivalencia de los productos que no figuran en el anexo II del Acuerdo.
Una vez se haya concluido ese trabajo y ambas Partes constaten que se ha determinado la
equivalencia de sus reglamentaciones técnicas respectivas con respecto a un producto
determinado, ese producto podra figurar en el anexo II por una decisién del Comité mixto
(apartado 4 del articulo 11 del Acuerdo).

Evidentemente, si no se puede mantener o determinar la equivalencia por razones objetivas, el
producto se retirara del anexo Il o no se incluird en ¢l. Las obligaciones mutuas de
reconocimiento del articulo 3 del Acuerdo dejaran de aplicarse con respecto a los productos
que se retiren del anexo II, pero las Partes deberan seguir reconociendo los certificados
emitidos previamente, a menos que se decida otra cosa por razones de proteccion de la salud,
la seguridad o el medio ambiente. Esto puede causar dificultades a los operadores
econdmicos, que podrian tener que volver a solicitar la homologacién de la Parte importadora.
No obstante, debe quedar claro que el Acuerdo no puede perjudicar o poner en tela de juicio
la integridad de los objetivos reglamentarios de las Partes.

Iv. EVALUACION DEL ACUERDO

IV.1. Observaciones generales

En general, los acuerdos de reconocimiento mutuo tienen dos objetivos: facilitar el comercio,
reduciendo los costes relacionados con la evaluacion de la conformidad y promover la
cooperacion reglamentaria y la eficacia de las normas. La Comision considera que el Acuerdo
propuesto puede cumplir esos objetivos por las razones que se exponen a continuacion.



El Acuerdo es innovador en el sentido de que es el primer acuerdo internacional sobre
mercancias que celebraria la Comunidad basado en la equivalencia con los requisitos
reglamentarios de otro pais.

En términos generales, el Acuerdo podria ofrecer beneficios sustanciales a los fabricantes y a
los importadores de la UE. Los fabricantes de la UE de productos regulados por el Acuerdo
podrian acceder directamente al mercado de los EE.UU., desde el punto de vista de los
requisitos reglamentarios, sobre la base de su cumplimiento de las disposiciones de la DEM
de la UE. Esto significa que los fabricantes podran acceder a diferentes mercados sobre la
base del cumplimiento de un Unico conjunto de requisitos normativos en lugar de los
diferentes conjuntos de requisitos, como seria el caso sin un Acuerdo. Esto puede dar lugar a
una reduccion directa de costes de ensayo y certificacion para los fabricantes. Indirectamente,
también reducira los costes relacionados con la incertidumbre y con la carga que supone
ponerse en contacto con un organismo de evaluacion de la conformidad del pais de
importacion, asi como los retrasos en la comercializacién de los productos provocados por
esta circunstancia.

Como ya se ha mencionado anteriormente y se expondra con mayor detalle a continuacion, el
Acuerdo no afectard a los niveles de proteccion de la salud, la seguridad y el medio ambiente
fijados respectivamente por las Partes. Aunque las Partes comparten el compromiso de
referirse al trabajo de la OMI y de basar sus respectivas reglamentaciones en materia de
equipos marinos en los instrumentos internacionales pertinentes, el Acuerdo no perjudica en
modo alguno la autonomia reglamentaria ni las competencias ejecutivas de las Partes.

IV.2. Comercio CE-EE.UU. de equipos marinos

El volumen y el valor del comercio de equipos marinos entre la CE y los EE.UU. han sido
dificiles de evaluar debido a la falta de estadisticas oficiales. El cuadro 1 da una idea del
comercio de algunos productos.

Cuadro 1: Comercio CE-EE.UU de algunos productos de equipo marino en el afio 2000
(en miles de euros)

Producto y cédigo NC Importaciéon en la UE Exportacion de la UE
Aparatos de radar (NC 85261090) 22 687 46 218
Aparatos de sefializacion (NC 85318030) 87814 16 809
Aparatos de radionavegacion (NC 8569190) 150 391 36 208
Aparatos de radiotelegrafia o radiotelefonia (NC 10 247 3873
85251050)
Compases de navegacion, incluidas sus partes y 115987 97 025
accesorios (NC 90141090 y 90149090)
Instrumentos y aparatos de navegacion (NC 90142090 251 361 202 668
y 901480)
Cinturones y chalecos salvavidas (NC 630720) 11 996 1357
Barcos, incluidos los barcos de salvamento (NC 10 591 2 486
89060091 y 89060099)
Balsas inflables (NC 890710) 3121 3 849
Cobhetes de sefializacion (NC 360490) 1251 5590

Fuente: EUROSTAT, base de datos COMEXT

10




Para evaluar el impacto potencial del Acuerdo de reconocimiento mutuo, una alternativa al
examen de las cifras comerciales podria ser analizar el tamafio de los respectivos mercados de
equipos marinos. El nimero de buques registrados en los Estados miembros de la UE y en los
EE.UU. puede darnos una idea del tamafio de los mercados respectivos de la UE y de los
EE.UU. para los equipos marinos. En el cuadro 3 figura el nimero de buques y el tonelaje de
registro bruto total (TRB) de las flotas registradas en la CE y en los EE.UU. A este respecto,
debe tenerse en cuenta que el Acuerdo solo se aplica a los buques de las Partes que llevan
equipo sujeto a homologacion con arreglo a los convenios de la OMI y que se encuentran en
travesia internacional. No se ha podido disponer de datos sobre el nimero de buques que
llevan certificados de seguridad con arreglo a los convenios de la OMI. No obstante, se
calcula que la gran mayoria (mas de 90%) de los buques mercantes dispone de certificado de
seguridad. Conviene igualmente recordar que en las cifras que se dan mas adelante pueden
estar incluidas las embarcaciones, por ejemplo, las utilizadas para la pesca o en las vias
navegables interiores, que estan cubiertas por otras Directivas comunitarias.

Lo que interesa fundamentalmente para la evaluacion del tamafo del mercado de los equipos
marinos es el nimero de buques ya que, sobre todo en el caso de los buques de carga, el coste
de equipar un buque con el equipo requerido por el Convenio de la OMI no varia mucho con
el tamafio de la nave. La mayor variacion se da entre los buques de carga y los de pasaje; los
buques de pasaje soportan necesariamente costes mas altos, por ejemplo en equipos de
salvamento y de proteccion contra incendios. El cuadro 2 muestra que, en namero de buques,
la flota comunitaria duplica a la de los EE.UU. y que sobre todo la flota de buques de pasaje
registrada en la CE es mucho mas grande que la de los EE.UU.
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Cuadro 2: Flotas mercantes de la CE y de los EE.UU.

CE % mundial de la EE.UU. % mundial de
CE EE.UU.

Numero total de buques 10 973 12,5% 5792 6,6%
Numero de buques de carga 5018 10,8% 429 1,0%
Numero de otros buques 5955 14,4% 5363 13,0%
-de pasaje 744 24,6% 33 1,0%
Tonelaje de registro bruto total de 62 572 051 11,2% 11110901 2,0%
los buques
Tonelaje de registro bruto de 58 931 568 11,1% 9283 757 1,8%
buques de carga
Tonelaje de registro bruto de otros 3640483 12,4% 1827 144 6,2%
buques

2 129 766 22.8% 107 612 1,2%
-de pasaje

Fuente: Lloyd's Register of Shipping, World Fleet Statistics 2000

Las cifras del cuadro 2 dan el numero de buques que ya han sido dotados con los equipos
marinos requeridos. Por lo tanto, conviene considerar también la evolucion del niimero de
buques en construccion para hacerse una idea del mercado potencial de equipos marinos.
Estas cifras, que figuran en el cuadro 3 y se ilustran en el grafico 1, muestran claramente que,
en namero de buques, la construccion naval de la UE es al menos dos veces mayor que la de

los EE.UU.

Cuadro 3: Buques de UE y de los EE.UU. en construccion 1996-2000 (numero y tonelaje
de registro bruto)

1996 1997 1998 1999 2000
Ne° TRB N° TRB N° TRB Ne TRB Ne TRB
UE 315 | 3915963 | 325 | 4142821 | 384 | 4900834 | 321 | 3657185 | 323 | 5962587
EE.UU. | 149 106 321 112 86 059 98 196 707 145 228 596 115 68 456

Fuente: Lloyd's Register of Shipping, World Fleet Statistics 2000
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Fig. 1: Niimero (n°) y tonelaje de registro bruto (TRB) de los
buques mercantes en construccion registrados en la UE y EE.UU
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Fuente: Lloyd's Register of Shipping, World Fleet Statistics 2000
IV.3.  Costes de evaluacion de la conformidad en relacion con los equipos marinos

Ha resultado dificil cuantificar los costes relacionados con la homologacién de equipos
marinos. La principal razén de esta dificultad es que los articulos de equipos marinos que
entran en el ambito de aplicacion de la DEM utilizan tecnologias muy diversas (comparense,
por ejemplo, los chalecos salvavidas y los equipo de radar), lo que da lugar necesariamente a
costes de homologacion muy diferentes. Hay también varios otros costes (por ejemplo, los
relacionados con el tiempo de comercializacion, las cargas administrativas y la incertidumbre)
a los que afectaria el Acuerdo de reconocimiento mutuo, que son muy dificiles de cuantificar.
No obstante, se han obtenido de fuentes industriales ciertas indicaciones sobre estos costes
que se dan a continuacién a efectos puramente ilustrativos y deben considerarse como cifras
"anecdoticas", ya que no se apoyan en datos cuantitativos verificables.

- En términos generales se calcula que el coste de equipar un buque con el equipamiento
requerido por el convenio de la OMI oscila, dependiendo de su tipo y tamano, entre el
10 y el 25 % de su coste de construccion.

- Para un buque de pasaje grande (buque para crucero) cuya construccién cuesta 350
millones de euros, se calcula que 115 millones de euros (30%) se destinan a
materiales, equipo y a homologaciones por entidades de clasificacion con arreglo a las
normas de la OMI. De los 115 millones de euros, aproximadamente 90 millones
corresponde a diversos materiales (relacionados principalmente con la proteccion
contra incendios) y 17 millones a equipos de salvamento, de navegacién y de radio.
Un aspecto interesante que se ha sefialado es que se podria producir un ahorro de hasta
25 millones de euros en costes relacionados con la homologacién por la entidad de
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clasificacion utilizando materiales y equipo ya aprobado. En el caso de los cargueros
(portacontenedores), con independencia del tamafio, se calcula que cuesta 1 millon de
euros equiparlos con arreglo a las normas de la OML.

- Los costes relacionados con la obtencion de la homologacion de la Guardia Costera de
los EE.UU. para los dispositivos de salvamento se calculan en un minimo de 50.000
euros y el proceso puede durar hasta 2 afnos. Algunos equipos de salvamento, como los
sistemas marinos de evacuacion y las embarcaciones de pescante de alta velocidad,
deben probarse en circunstancias realistas, lo que puede traducirse en costes
relacionados con la homologacion de mas de 1 millon de euros.

- En cuanto al equipo marino de radio y navegacion, en general los costes relacionados
con la homologacion son altos, mientras que las dimensiones del mercado son muy
reducidas. Por ejemplo, el coste de homologaciéon de Inmarsat B SES se calcula en
150.000 euros para un mercado internacional anual de 500 unidades, que representan
en valor alrededor 13,5 millones de euros. Un sistema completo de radar supone
costes de homologacion estimados en 150.000 euros para un mercado mundial anual
de 175 millones de euros.

IV.4. Valoracion global

Para hacer una evaluacion general del Acuerdo de reconocimiento mutuo hay que tener en
cuenta los siguientes factores principales:

- La relacion entre costes y beneficios del Acuerdo, por ejemplo en lo que se refiere a
su efecto sobre el comercio, el acceso al mercado, la reduccion de costes etc. para los
fabricantes de la UE.

- El eventual efecto sobre los objetivos reglamentarios de la UE.
- El efecto sobre otras partes interesadas.

Por lo que se refiere a la relacion entre costes y beneficios, la informacion presentada mas
arriba no ofrece, en términos econdémicos apoyados por datos cuantitativos, una imagen
inequivoca de los efectos del Acuerdo, por ejemplo, sobre el comercio y sobre la reduccion de
costes para los fabricantes. No obstante, la informacion disponible revela que los costes
relacionados con el equipamiento de los buques con el equipo marino requerido por el
convenio de la OMI no son insignificantes y que los costes directos relacionados con la
evaluacion de la conformidad son considerables para muchos tipos de equipos marinos. A
esto hay que sumar los costes indirectos ocasionados, por ejemplo, por el tiempo necesario
para la comercializacion, la incertidumbre y las cargas administrativas, que debe también
reducir el Acuerdo, pero que son dificiles de cuantificar. Los datos de los cuadros 2 y 3
muestran que la flota mercante de la UE es mucho mayor que la de los EE.UU., tanto en
cuanto a numero de buques existentes como de buques en construccion. Esto podria
interpretarse como un desequilibrio en desventaja de los fabricantes de equipos marinos de la
UE. Sin embargo, esto debe verse en el contexto de la situacion global de acceso al mercado.
Ademas, el Acuerdo puede ofrecer tanto a los fabricantes de la UE como de los EE.UU. la
posibilidad de ser mas competitivos en el mercado de la otra Parte. Esto deberia beneficiar no
solo a los fabricantes de equipos marinos de la UE, sino también a los constructores navales
de la UE que podrian reducir sus costes (véase mas arriba) y aumentar su competitividad en el
mercado mundial.
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En este contexto, debe subrayarse que el Acuerdo de reconocimiento mutuo no garantizara
por si mismo beneficios a los operadores econémicos. Ofrece la posibilidad de facilitar el
acceso al mercado y la reduccion de costes, pero corresponde a los operadores econémicos y
en especial a los fabricantes aprovechar esta oportunidad. También hay que destacar que el
uso del Acuerdo por parte de las empresas es voluntario. Las federaciones europeas de
industrias del sector ha dado su apoyo al Acuerdo. Por consiguiente, la Comision estima que
el Acuerdo puede ofrecer importantes beneficios a los fabricantes, especialmente por el hecho
de basarse en la equivalencia entre los requisitos reglamentarios de la UE y de los EE.UU., lo
que permitira que un fabricante pueda acceder a varios mercados con una unica homologacion
y guidndose por una unica reglamentacion técnica.

Por lo que se refiere al posible impacto sobre los objetivos reglamentarios de la UE, el
Acuerdo deja muy claro en su articulo 8 que no quedard limitada en modo alguno la
autonomia o la autoridad reglamentaria de las Partes. Las Partes son libres de perseguir sus
objetivos y determinar el nivel de proteccion que consideren apropiado. El Acuerdo se basa
en la equivalencia entre las reglamentaciones técnicas de la UE y de los EE.UU. y esto es lo
que puede presentar ventajas para los operadores econdmicos. Si la equivalencia no se
mantiene, por ejemplo debido a cambios de la normativa, podrian desaparecer esas ventajas.
Se podria pensar que esto tendria un efecto disuasorio sobre las Partes, que no fijarian niveles
de proteccion mas elevados para mantener la equivalencia. La Comision ve poco probable que
suceda eso por las siguientes razones: 1) como se ha dicho anteriormente, las Partes
mantienen su autonomia reglamentaria; 2) tanto la UE como los EE.UU. se han
comprometido claramente a basar sus reglamentaciones técnicas en las normas de la OMI; 3)
el mantenimiento de la equivalencia dependerd de las modificaciones reglamentarias de una o
ambas Partes; por lo tanto, serd el Acuerdo el que se vea afectado, o no, por esas
modificaciones y no al contrario; 4) el Acuerdo reposa sobre una soélida base de cooperacion
reglamentaria.

La experiencia con otros acuerdos de reconocimiento mutuo celebrados por la Comunidad
muestra que la cooperaciéon no sélo se ha traducido en una mayor transparencia de la
normativa aplicable, sino también en un intercambio de conocimientos y experiencias entre
entidades reguladoras del que se puede esperar un mejor uso de los recursos reglamentarios y
una mayor calidad de las reglamentaciones.

Ademas, el Acuerdo no perjudica ni compromete la aplicacion de las reglamentaciones
técnicas de las Partes en sus respectivos territorios. El sistema de alerta bidireccional previsto
en el articulo 16 del Acuerdo podria incluso contribuir al aumento de la eficacia, por ejemplo,
de las actividades de vigilancia del mercado, ya que las autoridades encargadas de la
aplicacion dispondrian de mas informacion sobre productos defectuosos.

Hay que tener en cuenta que el Dialogo Transatlantico de los Consumidores (DTAC)? ha sido
muy critico con los acuerdos de reconocimiento mutuo en general y con el concepto de
equivalencia de las reglamentaciones técnicas. Las objeciones principales suscitadas por el
DTAC se refieren a que los ARM, al igual que la equivalencia, podrian llevar a: 1) la cesion
de la autoridad reglamentaria a entidades extranjeras que pueden funcionar con arreglo a
diferentes normas de conflictos de interés, transparencia y responsabilidad; 2)la privatizacién
de las funciones publicas; 3) la pérdida de control reglamentario nacional; 4) la disminucién

El Dialogo Transatlantico de los Consumidores es un foro de organizaciones de consumidores de la UE
y de los EE.UU. que elabora y acuerda recomendaciones conjuntas en materia de politica de consumo
destinadas al Gobierno de los EE.UU. y a la Union Europea para promover los intereses de los
consumidores en la politica de la UE y de los EE.UU.
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de los niveles de participacion publica en el proceso de toma de decisiones reglamentarias; 5)
el incremento de las oportunidades de evasion reglamentaria por la industria; y 6) la reduccién
de los niveles de salud, seguridad y proteccion del medio ambiente. Por las razones expuestas
anteriormente, la Comision no puede compartir las conclusiones del DTAC.

Con respecto al posible efecto sobre el objetivo reglamentario de la UE, la Comisién
considera, por tanto, que el Acuerdo no comprometera los objetivos de la DEM, que son
aumentar la seguridad en alta mar y mejorar la prevencion de la contaminacion marina. El
Acuerdo no tendra un impacto negativo sobre la salud y la seguridad de las tripulaciones, los
pasajeros u otras personas o sobre el medio ambiente marino.

En cuanto al eventual efecto sobre otras partes interesadas, son principalmente los organismos
de evaluacion de la conformidad y los constructores navales los que podrian verse afectados.
De acuerdo con la ficha de impacto que se adjunta a esta propuesta, el Acuerdo de
reconocimiento mutuo ofreceria a los organismos de evaluacion de la conformidad de la UE
(los organismos notificados conforme a la Directiva sobre equipos marinos) la posibilidad de
ofrecer servicios adicionales a los clientes actuales y a nuevos clientes. Sin embargo, el
Acuerdo también podria hacer que perdieran parte de su actividad, ya que los exportadores de
los EE.UU. ya no tendrian que utilizar sus servicios para demostrar el cumplimiento de la
Directiva 96/98/CE. Como se ha dicho anteriormente, los constructores navales de la UE se
encontrarian con una reduccion de costes de los equipos marinos debido, entre otras cosas, a
la disminucion de los costes de evaluacioén de la conformidad y a una competencia cada vez
mayor entre fabricantes de la UE y exportadores de los EE.UU.

La Comision saca la conclusion global de que el Acuerdo puede ofrecer beneficios
sustanciales a los operadores economicos, facilitando el comercio al reducir costes y cargas
relacionados con la evaluacion de la conformidad, puede aumentar la transparencia y la
previsibilidad de las reglamentaciones, promoverd la cooperacion reglamentaria y no
comprometera los objetivos reglamentarios de la Directiva sobre equipos marinos, que
consisten en aumentar la seguridad en alta mar y mejorar la prevencion de la contaminacion
marina.

V. RELACIONES CON LOS ESTADOS DE LA AELC, MIEMBROS DEL ESPACIO
EcoNnOMICcO EUROPEO

De conformidad con los procedimientos generales de consulta e informacion establecidos en
el Acuerdo del EEE y en su Protocolo n° 12, la Comision ha venido informando regularmente
a los paises de la AELC y a los Estados miembros del EEE acerca del desarrollo y del
resultado final de las negociaciones.

VI PROYECTO DE DECISIONES DEL CONSEJO

Se adjuntan dos propuestas de decisiones del Consejo sobre la firma y la celebracion del
Acuerdo.

El fundamento juridico de ambas decisiones son los articulos 133 y 300 del Tratado.

La decision relativa a la celebracion del Acuerdo debe establecer también el procedimiento
comunitario apropiado para permitir que la Comision, asistida por el grupo técnico sobre
reconocimiento mutuo del Comité del articulo 133, represente a la Comunidad en el Comité
mixto y en cualquier grupo de trabajo conjunto que pudiera crearse.
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VII. CONCLUSIONES

Habida cuenta de las razones que se exponen en la presente exposicion de motivos, la
Comision propone al Consejo la adopcion de las dos decisiones adjuntas.
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2003/0078 (ACC)
Propuesta de
DECISION DEL CONSEJO

relativa a la firma en nombre de la Comunidad de un Acuerdo entre la Comunidad
Europea y los Estados Unidos de América sobre el reconocimiento mutuo de los
certificados de conformidad para equipos marinos

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en particular, su articulo 133,
conjuntamente con la primera frase del primer parrafo del apartado 2 de su articulo 300,

Vista la propuesta de la Comision, Considerando lo siguiente:
Considerando lo siguiente:

(1) La Comision ha negociado un Acuerdo entre la Comunidad Europea y los Estados
Unidos de América sobre el reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad
para equipos marinos.

(2) A reserva de su celebracion en una fecha posterior, es procedente firmar el Acuerdo
rubricado en Bruselas en febrero de 2003.

DECIDE:

Articulo unico

Se autoriza al Presidente del Consejo a designar a la persona facultada para firmar, en nombre
de la Comunidad, el Acuerdo entre la Comunidad Europea y los Estados Unidos de América
sobre el reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad para equipos marinos, a
reserva de su celebracion en una fecha posterior.

Hecho en Bruselas,

Por el Consejo
El Presidente
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2003/0079 (ACC)
Propuesta de
DECISION DEL CONSEJO

relativa a la celebracion de un Acuerdo entre la Comunidad Europea y los Estados
Unidos de América sobre el reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad
para equipos marinos

EL CONSEJO DE LA UNION EUROPEA,

Visto el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y, en particular, su articulo 133,
conjuntamente con la primera frase del primer parrafo del apartado 2, la primera frase del
primer parrafo del apartado 3 y el apartado 4 de su articulo 300,

3Vista la propuesta de la Comision, Considerando lo siguiente:
Considerando lo siguiente:

(1)  El Acuerdo entre la Comunidad Europea y los Estados Unidos de América sobre el
reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad para equipos marinos fue
firmado, en nombre de la Comunidad, el [...], a reserva de su celebracidon en una fecha
posterior.

(2)  Procede aprobar el Acuerdo,

3) Se deben definir los procedimientos internos necesarios para el buen funcionamiento
del Acuerdo; por ello es necesario delegar en la Comision el poder de tomar ciertas
decisiones para su aplicacion.

DECIDE:

Articulo 1

Queda aprobado en nombre de la Comunidad el Acuerdo entre la Comunidad Europea y los
Estados Unidos de América sobre el reconocimiento mutuo de los certificados de
conformidad para equipos marinos.

Se adjunta a la presente Decision el texto de dicho Acuerdo.

3 DO Cde, p. .
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Articulo 2

El Presidente del Consejo queda por la presente autorizado a designar a la persona habilitada
para transmitir, en nombre de la Comunidad, la nota contemplada en el apartado 1 del articulo
21 del Acuerdo.

Articulo 3

1. La Comision, asistida por el comité especial designado por el Consejo, representara a
la Comunidad en el Comité mixto previsto en el articulo 7 del Acuerdo y en
cualquier grupo de trabajo que pueda ser creado con arreglo al apartado 4 del articulo
7 del Acuerdo. La Comisidn, tras consultar al comité especial antes mencionado,
procedera a efectuar las notificaciones, intercambio de informacion y solicitudes de
informacion que se especifican en el Acuerdo.

2. La posicién que adopte la Comunidad respecto a las decisiones que deba adoptar el
Comité mixto sera determinada por la Comision, tras consultar al comité especial.

3. oda decision relativa a la denuncia del Acuerdo con arreglo al apartado 3 del articulo
21, debera ser adoptada por el Consejo, que se pronunciard por mayoria cualificada,
a propuesta de la Comision.

Hecho en Bruselas, el

Por el Consejo
El Presidente
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ANEXO
Acuerdo

entre la Comunidad Europea y los Estados Unidos de América sobre
el reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad para
equipos marinos

PREAMBULO

La COMUNIDAD EUROPEA y LOS ESTADOS UNIDOS DE AMERICA, en lo
sucesivo denominados "las Partes",

CONSIDERANDO los tradicionales vinculos de amistad que existen entre los
Estados Unidos de América (EE.UU.) y la Comunidad Europea (CE);

DESEOSOS de facilitar el comercio bilateral de equipos marinos y de aumentar la
eficacia de las acciones reglamentarias de cada Parte;

RECONOCIENDO las oportunidades ofrecidas a los responsables de Ia
reglamentacion por la eliminacion de la duplicacion innecesaria de sus actividades;

OBSERVANDO el compromiso compartido por las Partes de cara a las tareas de la
Organizacién Maritima Mundial (OMI);

CONSIDERANDO que el objetivo de las Partes es incrementar la seguridad en alta
mar y la prevencion de la contaminacion marina;

RECONOCIENDO, por una parte, que los acuerdos en materia de reconocimiento
mutuo pueden contribuir positivamente a fomentar una mayor armonizacién de las
normas a escala internacional;

TENIENDO EN CUENTA, por otra parte, que la determinacién de la equivalencia
debe hacer posible que el cumplimiento de los objetivos reglamentarios de las Partes
se respete plenamente y no lleve a una disminucion de sus niveles respectivos de
seguridad y proteccion;

CONVINIENDO en que el reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad
basado en la equivalencia de las reglamentaciones sobre equipos marinos de la CE y
de EE.UU. es un medio importante de aumentar el acceso al mercado entre las Partes;

CONVINIENDO en que los acuerdos que establecen el reconocimiento mutuo son de
interés particular para las pequenias y medianas empresas de EE.UU. y la CE;

CONVINIENDO en que dicho reconocimiento mutuo requiere también una confianza
en la permanente fiabilidad de las evaluaciones de la conformidad de la otra Parte;
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TENIENDO EN CUENTA que el Acuerdo sobre obstaculos técnicos al comercio,
anejo al Acuerdo por el que se establece la Organizacion Mundial del Comercio
(OMC), anima a los miembros de la OMC a entablar negociaciones para celebrar
acuerdos de cara al reconocimiento mutuo de los resultados de los procedimientos de
evaluacion de la conformidad de cada uno de ellos, asi como a considerar
favorablemente la aceptacion como equivalente de la reglamentacion técnica de los
demds miembros, siempre que les conste que estas reglamentaciones cumplen
adecuadamente los objetivos de su propia normativa,

HAN ACORDADO LO SIGUIENTE:
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(a)

(b)

(©)

(d)

(e)

()

Capitulo 1 Definiciones y objetivo
Articulo 1
Definiciones
A fines del presente Acuerdo se entendera por:

'Autoridad de reglamentacion”: el organismo de la Administracion publica o
la entidad que tiene autoridad para emitir reglamentaciones relativas a
cuestiones relacionadas con la seguridad en alta mar y la prevencion de la
contaminacion marina, ejerce el derecho de controlar el uso o la venta de
equipos marinos dentro la jurisdiccion de una Parte y puede tomar medidas
de ejecucion para asegurarse de que los productos comercializados en su
jurisdiccion cumplen los requisitos legales aplicables. En el anexo III se
mencionan las respectivas autoridades de reglamentacion de las Partes.

'Organismo de evaluacion de la conformidad': la persona juridica, ya se trate
de una autoridad de reglamentacion o de otro organismo, publico o privado,
que tiene autoridad para expedir certificados de conformidad con las leyes y
las reglamentaciones nacionales de una Parte. A efectos del presente
Acuerdo, los respectivos organismos de evaluacion de la conformidad de las
Partes son los mencionados en el articulo 6.

'Reglamentaciones técnicas": los requisitos obligatorios relativos a los
productos, las normas de ensayo y rendimiento y los procedimientos de
evaluacion de la conformidad fijados en las disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas de las Partes en relacion con los equipos
marinos, asi como cualesquiera directrices apropiadas para su aplicacion.

'Certificado de conformidad": el documento o documentos expedidos por un
organismo de evaluacion de la conformidad de una Parte que certifica que un
producto cumple los requisitos legales, reglamentarios y administrativos
pertinentes de esa Parte. En EE.UU., es el certificado de homologacion
publicado por la guardia costera de Estados Unidos. En la CE, son los
certificados, aprobaciones y declaraciones previstos por la Directiva
96/98/CE.

'Equivalencia de las reglamentaciones técnicas': el hecho de que las
reglamentaciones técnicas de las Partes relacionadas con un producto
especifico sean suficientemente comparables como para asegurarse de que se
cumplen los objetivos de las respectivas reglamentaciones de cada Parte. La
equivalencia de las reglamentaciones técnicas no implica que las respectivas
reglamentaciones técnicas sean idénticas.

'Instrumentos internacionales': los convenios internacionales, resoluciones y
circulares aplicables de la Organizacion Maritima Internacional (OMI) y las
normas de ensayo pertinentes;

Los demas términos relativos a la evaluacion de la conformidad utilizados en
el presente Acuerdo tendran el significado que se les dé en otras partes del
mismo o corresponderan a las definiciones que figuran en la Guia 2 (edicion
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de 1996) de la Organizacion Internacional de Normalizacion (ISO) y la
Comision Electrotécnica Internacional (CEI). En caso de divergencia entre
las definiciones de la Guia 2 de la ISO/CEI y las definiciones del presente
Acuerdo, prevaleceran las definiciones del presente Acuerdo.

Articulo 2
Objetivo del Acuerdo

El presente Acuerdo establece las condiciones con arreglo a las cuales la
autoridad de reglamentacion de la Parte importadora aceptara los certificados
de conformidad publicados por los organismos de evaluacion de la
conformidad de la Parte exportadora con arreglo a las reglamentaciones
técnicas de la Parte exportadora, en lo sucesivo denominadas el
'reconocimiento mutuo'.

El presente Acuerdo también establece un marco para la cooperacion
reglamentaria con el objetivo de mantener y fomentar el reconocimiento
mutuo entre la CE y EE.UU. de sus requisitos reglamentarios respectivos
para los equipos marinos; fomentar la mejora y la evolucion de los requisitos
reglamentarios con el fin de aumentar la seguridad en alta mar y prevenir la
contaminacion marina; y asegurar una aplicacion coherente del presente
Acuerdo. Esta cooperacion se llevard a cabo respetando plenamente la
autonomia reglamentaria de las Partes y el desarrollo de sus politicas y
reglamentaciones, asi como su compromiso comun respecto a la evolucion de
los instrumentos internacionales pertinentes.

Esté previsto que el presente Acuerdo evolucione a la par que los programas
y las politicas de las Partes. Estas revisaran periédicamente el presente
Acuerdo, con el fin de evaluar los progresos y determinar las posibles
mejoras que deban introducirse al ir evolucionando las politicas de EE.UU. y
la CE. También se prestard una atencion particular a la evolucion de los
instrumentos internacionales.
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Capitulo 2 Reconocimiento mutuo
Articulo 3
Obligaciones basicas

Por lo que respecta a cada producto enumerado en el anexo II, Estados
Unidos aceptara como conformes con sus propias disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas mencionadas en el anexo I, sin ninguna otra
evaluacion de la conformidad, los certificados de conformidad expedidos por
los organismos de evaluacion comunitaria de la conformidad con arreglo a
las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas de la CE.

Por lo que respecta a cada producto enumerado en el anexo II, la Comunidad
Europea y sus Estados miembros aceptardn como conformes con sus propias
disposiciones legales, reglamentarias y administrativas mencionadas en el
anexo I, sin ninguna otra evaluaciéon de la conformidad, los certificados de
conformidad expedidos por el organismo de evaluacion de la conformidad de
EE.UU. con arreglo a las disposiciones legales, reglamentarias vy
administrativas de Estados Unidos.

En el anexo II se especifican las reglamentaciones técnicas aplicables en
EE.UU. y la CE a cada uno de dichos productos en el ambito del presente
Acuerdo.

Articulo 4
Equivalencia de las reglamentaciones técnicas

Las obligaciones de reconocimiento mutuo mencionadas en el articulo 3 se
basan en la determinacion por las Partes de que las reglamentaciones técnicas
aplicables a cada producto enumerado en el anexo II son equivalentes.

La determinacion de la equivalencia de las reglamentaciones técnicas de las
Partes se basard en su aplicacion de los instrumentos internacionales
pertinentes en sus respectivas disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas, excepto cuando una Parte considere que el instrumento
constituiria un medio ineficaz o inoportuno para cumplir sus objetivos
reglamentarios. En este ultimo caso, la equivalencia se determinara sobre una
base mutuamente aceptable.

Articulo 5

Marcado

Las Partes podran mantener sus requisitos respectivos por lo que se refiere al
marcado, a la numeracion y a la identificacion de los productos. Por lo que respecta a
los productos enumerados en el anexo II, los organismos comunitarios de evaluacion
de la conformidad tendran derecho a publicar el marcado y la numeracion requeridos
por la legislacion y las reglamentaciones de EE.UU., asignados por la guardia costera
de EE.UU. Se dara al organismo estadounidense de evaluacion de la conformidad el
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numero de identificacion previsto en la Directiva 96/98/CE, asignado por la Comision
Europea, que se estampara al lado del marcado requerido por esa Directiva.

(2)

(b)

(2)

(b)

Articulo 6
Organismos de evaluacion de la conformidad

A efectos de expedir certificados de conformidad con arreglo a las
disposiciones del presente Acuerdo, sera de aplicacion lo siguiente:

EE.UU. reconoce a los organismos notificados designados por los Estados
miembros de la CE conforme a la Directiva 96/98/CE como organismos de
evaluacion de la conformidad;

La CE y sus Estados miembros reconocen a la guardia costera de Estados
Unidos, junto con los laboratorios que ha aceptado con arreglo al titulo 46
del CFR (Code of Federal Regulations), parte 159.010, como organismo de
evaluacion de la conformidad.

Cada Parte reconoce que los organismos de evaluacion de la conformidad de
la otra Parte estan autorizados a llevar a cabo los siguientes procedimientos
en relacion con las disposiciones legales, reglamentarias y administrativas
mencionadas en el anexo I:

ensayos y publicacion de informes de ensayos;

desempefio de funciones de control de la calidad o de certificacion del
sistema.

Las autoridades de reglamentacion de las Partes seran responsables de los
siguientes procedimientos, pero podran delegar algunas o la totalidad de estas
funciones en los organismos de evaluacion de la conformidad:

estudio del disefio de los equipos y de los resultados de los ensayos a la luz
de las normas establecidas,

expedicion de certificados de conformidad.

Antes de la entrada en vigor del presente Acuerdo, las Partes intercambiaran
sus listas respectivas de organismos de evaluacion de la conformidad. Las
Partes se informardn mutuamente sin demora acerca de cualquier cambio de
su lista de organismos de evaluaciéon de la conformidad. Las Partes
mantendran en la World Wide Web listas actualizadas de sus organismos de
evaluacion de la conformidad.

Cada Parte exigira que sus organismos de evaluacion de la conformidad
registren y conserven en sus archivos todos los elementos de sus
investigaciones sobre la competencia y la conformidad de sus subcontratistas
y mantendran un registro de todas las subcontrataciones. Estos datos estaran
a la disposicion de la otra Parte, previa peticion.

Cada Parte exigird que sus organismos de evaluacion de la conformidad, a
peticion de una autoridad de reglamentacion de la otra Parte de las que
figuran en el anexo III, suministren a las autoridades de reglamentacion
copias de los certificados de conformidad y documentacién técnica vinculada
que hayan expedido.
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(b)

(©)

(d)
(e)

(®

Capitulo 3 Comité mixto
Articulo 7
Comité mixto

Las Partes instauran un Comité mixto compuesto por representantes de cada
Parte. El Comité mixto serd responsable del buen funcionamiento del
Acuerdo.

Cada Parte tendra un voto en el Comité mixto, el cual tomara sus decisiones
por unanimidad. El Comité mixto fijar& sus propias normas de
procedimiento.

El Comité mixto podrd considerar cualquier asunto relacionado con el buen
funcionamiento del presente Acuerdo. El Comité mixto tendra autoridad para
adoptar decisiones en los casos previstos en el presente Acuerdo. Las Partes
tomaran las medidas necesarias para aplicar dichas decisiones del Comité
mixto. En especial, el Comité mixto sera responsable de:

desarrollar y mantener la lista del anexo II de los productos y las
disposiciones legales, reglamentarias y administrativas asociadas cuya
equivalencia han determinado las Partes;

discutir los temas y resolver los problemas que puedan surgir en relacion con
la aplicacion del presente Acuerdo, incluido el problema de que las
reglamentaciones técnicas de las Partes aplicables a un producto especifico
del anexo II puedan no ser ya equivalentes;

atender a los temas técnicos, de evaluacion de la conformidad y tecnoldgicos
para conseguir una aplicacion coherente del presente Acuerdo,
particularmente en relacion con los instrumentos internacionales pertinentes;

enmendar los anexos;

proporcionar orientacion y, en caso de necesidad, desarrollar directrices para
facilitar la adecuada ejecucion y aplicacion del presente Acuerdo;

establecer y mantener un plan de trabajo para alinear y armonizar los
requisitos técnicos de las Partes.

El Comité mixto podra instaurar grupos de trabajo conjuntos constituidos por
representantes apropiados de las autoridades de reglamentacion y los
expertos apropiados que se consideren necesarios, para dirigir observaciones
al Comité mixto y asesorarle sobre temas especificos relacionados con el
funcionamiento del presente Acuerdo.
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Capitulo 4 Cooperacion reglamentaria
Articulo 8
Mantenimiento de la autoridad de reglamentacion

Ninguna de las disposiciones del presente Acuerdo se interpretara de modo que pueda
limitar la autoridad de una parte para determinar, a través de sus medidas legales,
reglamentarias y administrativas, el nivel de proteccion que considera apropiado para
aumentar la seguridad en alta mar y mejorar la prevencion de la contaminacion
marina, o para actuar de cualquier otro modo por lo que se refiere a los riesgos en el
ambito del presente Acuerdo.

Articulo 9
Intercambio de informacion y puntos de control

1. Las autoridades de reglamentacion de las Partes enumeradas en el anexo II1
estableceran medios apropiados para intercambiar informacion sobre
cualquier problema de reglamentacion referente a los productos objeto del
presente Acuerdo.

2. Cada parte designara como minimo un punto de contacto, que podra ser las
autoridades de reglamentacion enumeradas en el anexo III, para proporcionar
respuestas a todas las preguntas razonables de la otra Parte y de otras Partes
interesadas, como fabricantes, consumidores y sindicatos, relativas a los
procedimientos, reglamentaciones y otras cuestiones con arreglo al presente
Acuerdo. Las Partes intercambiardn y hardn publicas las listas de puntos de
contacto.

3. Por lo que se refiere al intercambio de informacion y a las notificaciones con
arreglo al presente Acuerdo, las Partes tendran derecho a efectuar
comunicaciones en su lengua o lenguas oficiales. Si una Parte considera que
la informacidén que recibe debe traducirse a su lengua o lenguas oficiales,
dicha Parte emprendera la necesaria traduccion y correra con el coste.

4. Cada Parte acuerda poner a disposicion del publico en la World Wide Web su
lista de productos para los que haya expedido certificados de conformidad
conforme a sus disposiciones legales, reglamentarias y administrativas
respectivas y actualizarla periddicamente.

Articulo 10

Cambios reglamentarios

1. Cuando una Parte introduzca nuevas reglamentaciones técnicas relacionadas
con el presente Acuerdo, lo hard sobre la base de los instrumentos
internacionales existentes, excepto cuando una Parte considere que el
instrumento constituiria un medio ineficaz o inadecuado para el
cumplimiento de sus objetivos reglamentarios.

28



2. Las Partes se comunicaran las modificaciones de las reglamentaciones
técnicas introducidas en el ambito de aplicacién del presente Acuerdo al
menos 90 dias antes de su entrada en vigor. Cuando consideraciones de
seguridad, salud o proteccion del medio ambiente requieran una accién mas
urgente, cada Parte lo notificaré a la otra Parte tan pronto como sea posible.

3. Las Partes y sus autoridades de reglamentacion se informaran y consultaran
mutuamente, segiin lo permitan sus respectivas leyes y reglamentaciones, en
relacion con:

(a) las propuestas para modificar o introducir nuevas reglamentaciones técnicas
con arreglo a lo dispuesto en sus disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas respectivas mencionadas en las disposiciones enumeradas en
los anexos I y II o vinculadas a éstas;

(b) la oportuna incorporaciéon de instrumentos internacionales modificados o
nuevos en sus respectivas disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas; y

(©) la renovacion de los certificados de conformidad existentes y validos cuando
se requiera la renovaciéon con arreglo a las disposiciones legales,
reglamentarias y/o administrativas modificadas o nuevas.

Las Partes se concederan mutuamente la oportunidad de hacer observaciones sobre
dichas propuestas.

4. En caso de cambios de las disposiciones legales, reglamentarias vy
administrativas mencionadas en los anexos I y II, el Comité mixto
considerard si se ha mantenido o no la equivalencia de las reglamentaciones
técnicas por lo que respecta a los productos enumerados en el anexo II.

En caso de que se acuerde en el Comité mixto que se mantiene la equivalencia, el
producto se mantendra en el anexo II.

En caso de que se acuerde en el Comité mixto que no puede mantenerse la
equivalencia, las referencias a los productos y a las reglamentaciones técnicas
pertinentes para los cuales no puede mantenerse la equivalencia se retiraran del
anexo II. El Comité mixto actualizara el anexo II mediante una decision que refleje
los cambios. Al interrumpirse el reconocimiento mutuo, las Partes ya no se hallaran
vinculadas por las obligaciones mencionadas en el articulo 3 del presente Acuerdo
para el producto especifico. Sin embargo, la Parte importadora seguird reconociendo
los certificados de conformidad anteriormente expedidos para los productos que se
hayan comercializado en esa Parte antes de la interrupcion del reconocimiento mutuo,
a menos que una autoridad de reglamentacion de la Parte decida lo contrario por
motivos de proteccion de la salud, la seguridad o el medio ambiente o por
incumplimiento de otros requisitos dentro del ambito de aplicacioén del Acuerdo.

En caso de que las Partes no logren ponerse de acuerdo en el Comité mixto sobre si
debe mantenerse la equivalencia de sus reglamentaciones técnicas en relacion con un
producto enumerado en el anexo II, se suspendera el reconocimiento mutuo respecto
de ese producto con arreglo a los términos del articulo 15.
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Las Partes haran publica en la World Wide Web una version actualizada del
anexo IL

Articulo 11
Cooperacion reglamentaria

Las Partes acuerdan cooperar en la OMI y en otras organizaciones
internacionales pertinentes, como la Organizacion Internacional de
Normalizacion (ISO), la Comision Electrotécnica Internacional (IEC) y la
Uniodn Internacional de Telecomunicaciones (ITU), con objeto de establecer
y mejorar las normas internacionales para aumentar la seguridad en alta mar
y prevenir la contaminacién marina.

Las Partes consideraran el trabajo técnico, el intercambio de datos y de
informacion, la cooperacion cientifica y tecnologica y las demas actividades
cooperativas que pueden llevar a cabo entre ellas con objeto de mejorar la
calidad y el nivel de sus reglamentaciones técnicas aplicables a los equipos
marinos y utilizar de manera eficiente los recursos para el desarrollo de la
reglamentacion.

En cuanto a los productos no incluidos en el anexo II al entrar en vigor el
presente Acuerdo o respecto de los cuales se haya interrumpido o suspendido
la equivalencia de las reglamentaciones técnicas, las Partes se comprometen
a examinar sus reglamentaciones técnicas respectivas con objeto de
establecer, en la medida de lo posible, el reconocimiento mutuo. Las Partes
estableceran un programa de trabajo y un calendario para la armonizacion de
sus reglamentaciones técnicas, incluida la iniciacion de un trabajo apropiado
sobre las normas internacionales. Las Partes se esforzaran en armonizar en la
medida de lo posible sus reglamentaciones técnicas sobre la base de los
instrumentos internacionales existentes para conseguir el objetivo de su
legislacion nacional de incrementar la seguridad en alta mar y mejorar la
prevencion de la contaminacidon marina.

Cuando las Partes hayan determinado que puede establecerse la equivalencia
para un producto y hayan establecido las disposiciones legales,
reglamentarias y administrativas asociadas, el Comité mixto adoptard una
decision para modificar en consecuencia el anexo II.
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Articulo 12
Normalizacion y evaluacion de la conformidad

Las Partes y sus autoridades responsables de los temas de evaluacion de la
conformidad se consultardn segun proceda para mantener la confianza en los
procedimientos y en los organismos de evaluacion de la conformidad. La
consulta puede consistir, por ejemplo, en comparar los métodos para verificar
y supervisar la competencia y capacidad técnicas de los organismos de
evaluacion de la conformidad, y, con el consentimiento de ambas Partes, en
participar conjuntamente en auditorias e inspecciones relacionadas con las
actividades de evaluacion de la conformidad o en otra evaluacion de los
organismos de evaluacion de la conformidad.

Las Partes animardn a sus organismos de evaluaciéon de la conformidad a
participar en actividades de coordinacién y cooperacion organizadas por las
Partes separada o conjuntamente.
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(2)

(b)

(©)

Capitulo 5 Medidas de vigilancia y salvaguardia
Articulo 13
Vigilancia de los organismos de evaluacion de la conformidad

Las Partes velaran por que sus organismos de evaluacion de la conformidad
sean capaces de evaluar correctamente la conformidad de los productos o
procesos, con arreglo a las disposiciones legales, reglamentarias y
administrativas aplicables, y por que conserven dicha capacidad. A este
respecto, las Partes mantendran o haran mantener una vigilancia continuada
aplicable a sus organismos de evaluacion de la conformidad y/o laboratorios
reconocidos, mediante auditorias o evaluaciones periddicas.

En caso de que una Parte tenga razones objetivas para impugnar la
competencia técnica de un organismo de evaluacion de la conformidad de la
otra Parte, informara a la otra Parte al respecto. Se efectuard dicha
impugnacion cuando esté justificada de manera objetiva y razonada. La otra
Parte presentara a su debido tiempo informacion para refutar la impugnacion
o corregir las deficiencias que constituyen la base de la impugnacion. En
caso necesario el asunto se discutird en el Comité mixto. Si no pudiera
llegarse a un acuerdo sobre la competencia del organismo de evaluacion de la
conformidad, la Parte impugnadora podra negarse a conceder su marcado y/o
numeracion al organismo de evaluacion de la conformidad impugnado y
negarse a reconocer los certificados de conformidad expedidos por el mismo.

Articulo 14
Vigilancia del mercado

Ninguna de las disposiciones del presente Acuerdo se interpretara en el
sentido de limitar la competencia de una autoridad de reglamentacion para
adoptar todas las medidas apropiadas e inmediatas cuando compruebe que un
producto:

aunque haya sido instalado, mantenido y utilizado correctamente con vistas
al objetivo para el que estaba previsto, pone en peligro la salud y/o seguridad
de la tripulacion, los pasajeros o, en su caso, otras personas, o afecta
desfavorablemente al medio ambiente marino;

no cumple las disposiciones legales, reglamentarias o administrativas dentro
del ambito del Acuerdo; o

no satisface por cualquier otro motivo un requisito dentro del ambito del
Acuerdo.

Dichas medidas podran incluir la retirada de los productos del mercado, la prohibicion
de su comercializacion, la restriccion de su libre circulacion, la iniciacion de un
procedimiento de retirada y la prevencion de la reaparicion de problemas similares a
través, entre otras cosas, de la prohibicion de importacion. La autoridad de
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reglamentacion informaré a su homologa y a la otra Parte en los quince dias siguientes
a la adopcion de dichas medidas, motivando su decision.

2.

Ninguna de las disposiciones del presente Acuerdo impedird que las Partes
retiren del mercado los productos que, efectivamente, no sean conformes a
las reglamentaciones técnicas de las Partes.

Las Partes acuerdan que se llevardn a cabo con la mayor rapidez posible las
inspecciones y controles fronterizos de productos que hayan sido
certificados, etiquetados o marcados como conformes a los requisitos de la
Parte importadora especificados en el anexo I. Las Partes acuerdan que
cualquier inspeccion vinculada a la circulacion interior dentro de sus
territorios respectivos se llevara a cabo de una forma no menos favorable que
en el caso de mercancias nacionales similares.

Articulo 15
Suspension del reconocimiento mutuo

En caso de que una Parte considere que la equivalencia de reglamentaciones
técnicas con respecto a uno o mas productos enumerados en el anexo II no se
mantiene o no se puede seguir manteniendo, informara de ello a la otra Parte,
motivandolo objetivamente. Se discutird cualquier impugnacion de la
equivalencia en el Comité mixto. Si el Comité mixto no llega a ninguna
decision en el plazo de 60 dias de haberle sido remitido el asunto, la
obligacion de reconocimiento mutuo respecto de dichos productos podra ser
suspendida por una o ambas Partes. La suspension surtird efecto hasta que el
Comité mixto haya alcanzado un acuerdo.

El Comité mixto actualizaré el anexo II mediante una decision que refleje la
suspension del reconocimiento mutuo para los productos en cuestion. Las
Partes acuerdan cooperar con arreglo a los términos del articulo 11 con vistas
a establecer nuevamente la equivalencia, en la medida de lo posible.

Al suspenderse el reconocimiento mutuo de las reglamentaciones técnicas
mencionado en el anexo II, las Partes ya no estaran vinculadas por las
obligaciones mencionadas en el articulo 3 del presente Acuerdo por lo que
respecta al producto especifico. Sin embargo, la Parte importadora seguird
reconociendo los certificados de conformidad anteriormente publicados para
los productos que se hayan comercializado en esa Parte antes de la
suspension del reconocimiento mutuo, a menos que una autoridad de
reglamentacion de la Parte decida lo contrario por motivos de proteccion de
la salud, la seguridad o el medio ambiente o por incumplimiento de otros
requisitos dentro del ambito de aplicacion del Acuerdo.
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Articulo 16
Sistema de alerta

Las Partes instaurardn un sistema de alerta bidireccional entre sus autoridades de
reglamentaciéon para informarse mutuamente acerca de los productos que se ha
comprobado no cumplen las reglamentaciones técnicas aplicables o que pueden
plantear un peligro inminente para la salud, la seguridad o el medio ambiente.
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Capitulo 6 Disposiciones finales
Articulo 17
Confidencialidad

1. Las Partes acuerdan mantener, con arreglo a sus respectivas legislaciones, el
caracter confidencial de las informaciones intercambiadas en el marco del
presente Acuerdo. En particular, las Partes se abstendran de divulgar las
informaciones intercambiadas en el marco del presente Acuerdo que
constituyan secretos de fabricacion, informacidén comercial o financiera de
caracter confidencial o informacion relacionada con una investigacion en
curso, e impedirdn que los organismos de evaluacion de la conformidad las
divulguen.

2. Las Partes, o los organismos de evaluacion de la conformidad, podran
precisar, en sus intercambios de informacion con sus homoélogos, los datos
que deseen que no sane divulgados.

3. Las Partes tomaran todas las precauciones razonablemente necesarias para
impedir la divulgacion no autorizada de la informacién intercambiada en el
marco del presente Acuerdo.

Articulo 18
Tasas

Las Partes garantizaran que las tasas cobradas por servicios relacionados con el
contenido del presente Acuerdo sean proporcionales a los servicios prestados. Velaran
por que, en lo que se refiere a los sectores y procedimientos de evaluacion de la
conformidad realizados con arreglo al presente Acuerdo, no se imponga ninguna tasa
por los servicios de evaluacion de la conformidad prestados por la otra Parte.

Articulo 19

Aplicacion territorial

1. El presente Acuerdo se aplicard, por una parte, a los territorios en los que sea
aplicable el Tratado constitutivo de la Comunidad Europea y en las
condiciones previstas por dicho Tratado y, por otra, al territorio de los
Estados Unidos.

2. Sin perjuicio del apartado 1, el presente Acuerdo se aplicard a los buques con

derecho a enarbolar pabellon de cualquiera de las Partes, o de uno de los
Estados miembros de las Partes en sus travesias internacionales.
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Articulo 20
Acuerdos con otros paises

Salvo cuando exista un acuerdo por escrito entre las Partes, las obligaciones
establecidas en los acuerdos de reconocimiento mutuo celebrados por
cualquiera de las Partes con una parte que no sea signataria del presente
Acuerdo (una tercera parte) no tendran caracter vinculante ni efectos para la
otra Parte en términos de aceptacion de los resultados de los procedimientos
de evaluacion de la conformidad en la tercera parte.

Con vistas a fomentar la simplificaciéon de los intercambios de equipos
marinos con otros paises, la CE y los EE.UU. se comprometen a examinar la
posibilidad de establecer un acuerdo multilateral sobre la problematica
contemplada por el presente Acuerdo con otros paises interesados.
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Capitulo 7 Disposiciones finales
Articulo 21
Entrada en vigor, modificacion y denuncia

El presente Acuerdo entrara en vigor el primer dia del segundo mes posterior
a la fecha en que las Partes hayan intercambiado notas para notificar la
conclusion de sus respectivos procedimientos para la entrada en vigor del
presente Acuerdo.

El presente Acuerdo podrad ser modificado tal como se especifica en el
articulo 7 o por las Partes.

Cada Parte podra denunciar el presente Acuerdo enviando un aviso por
escrito con seis meses de anticipacion a la otra Parte.

Tras la denuncia del Acuerdo, las Partes seguiran aceptando los certificados
de conformidad expedidos a cabo por los organismos de evaluacion de la
conformidad en el marco del presente Acuerdo con anterioridad a su
denuncia, salvo que una autoridad de reglamentacién de una de las Partes
decida lo contrario por motivos de proteccion de la salud, la seguridad o el
medio ambiente o por incumplimiento de otros requisitos dentro del ambito
de aplicacion del Acuerdo.

Articulo 22

Disposiciones finales

El presente Acuerdo no afectard a los derechos y obligaciones de las Partes
en el marco de cualquier otro acuerdo internacional.

Las Partes revisaran periodicamente el funcionamiento del presente Acuerdo
y la primera vez a mas tardar dos afnos después de su entrada en vigor.

El presente Acuerdo se redacta en doble ejemplar en lenguas alemana,
danesa, espafiola, finesa, francesa, griega, inglesa, italiana, neerlandesa,
portuguesa y sueca, siendo cada uno de estos textos igualmente auténtico. En
caso de divergencias de interpretacion, prevalecera el texto en lengua inglesa.

Hechoen.......... ,el . de ..........

Por la Comunidad Europea

Por los Estados Unidos de América del Norte
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Anexo I

Disposiciones legales, reglamentarias v administrativas

- Disposiciones legales, reglamentarias y administrativas comunitarias

Directiva 96/98/CE del Consejo, de 20 de diciembre de 1996, sobre equipos marinos,
modificada.

Las Partes reconocen que la "Guia para la aplicacion de las directivas basadas en el
nuevo enfoque y en el enfoque global" proporciona directrices utiles para la
aplicacion, sobre todo, de los procedimientos de evaluaciéon de la conformidad
contemplados por esta Directiva.

- Disposiciones legales, reglamentarias y administrativas estadounidenses

Titulo 46 del USC (United States Code), seccion 3306.

Titulo 46 del CFR (Code of Federal Regulations), partes 159 a 165.
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Cobertura del producto para el reconocimiento mutuo

Anexo 11

Dispositivos de salvamento

Designacion del
producto

Instrumentos internacionales

aplicables para los requisitos relativos
a la construccion, el funcionamiento y

los ensayos4

Reglamentaciones
técnicas
comunitarias,
niamero del
producto indicado
en el anexo A.1 de
la Directiva

Reglamentaciones
técnicas estadounidenses

98/96/CE
modificada
Sefiales fumigenas de Codigo LSA, secciones 1.2 y2.1.3 A.1/1.3 Directrices para la
funcionamiento Recomendacién sobre ensayos, parte 1, aprobacion de los
automatico de aros apartados 4.1 a 4.5 y 4.8, y parte 2, dispositivos pirotécnicos
salvavidas (pirotécnica) | seccion 4 "SOLAS", octubre de 1998
OMI MSC Circ. 980, secciéon 3.3
Nota: La fecha de
expiracion no debera
exceder de 48 meses a
partir del mes de
fabricacion.
Cobhetes lanzabengalas Codigo LSA, secciones 1.2y 3.1 A.1/1.8 Directrices para la
con paracaidas Recomendacion sobre ensayos, parte 1, aprobacion de los
(pirotécnica) apartados 4.1 a 4.6, y parte 2, seccion 4 dispositivos pirotécnicos
OMI MSC Circ. 980, seccion 3.1 "SOLAS", octubre de 1998
Nota: La fecha de
expiracion no debera
exceder de 48 meses a
partir del mes de
fabricacion.
Bengalas de mano Cdodigo LSA, secciones 1.2 y 3.2 A.1/1.9 Directrices para la
(pirotécnica) Recomendacion sobre ensayos, parte 1, aprobacion de los
apartados 4.1 a 4.5y 4.7, y parte 2, dispositivos pirotécnicos
Nota: La fecha de seccion 4 "SOLAS", octubre de 1998
expiracion no debera OMI MSC Circ. 980, seccion 3.2
exceder de 48 meses a
partir del mes de
fabricacion.
Senales fumigenas Cddigo LSA, secciones 1.2 y 3.3 A.1/1.10 Directrices para la

flotantes (pirotécnica)

Nota: La fecha de
expiracion no debera
exceder de 48 meses a
partir del mes de
fabricacion.

Recomendacion sobre ensayos, parte 1,
apartados 4.1 a 4.5 y 4.8, y parte 2,
seccion 4

OMI MSC Circ. 980, secciéon 3.3

aprobacion de los
dispositivos pirotécnicos
"SOLAS", octubre de 1998

Por "Codigo LSA" se entiende el Codigo Internacional de Dispositivos de Salvamento adoptado el 4 de

junio de 1996 (Resolucion de la OMI MSC.48 (66)). Por "Recomendacion sobre ensayos" se entiende la
Recomendacion de la OMI sobre el Ensayo de Dispositivos de Salvamento adoptada el 6 de noviembre
de 1991 (Resolucion de la OMI A.689 (17)), modificada el 11 de diciembre de 1998 (Resolucion de la
OMI MSC.81 (70)).
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Aparatos lanzacabos Codigo LSA, secciones 1.2y 7.1 A.1/1.11 Directrices para la

(pirotécnica) Recomendacion sobre ensayos, parte 1, aprobacion de los
seccion 9, y parte 2, seccion 4 dispositivos pirotécnicos

Nota: La fecha de OMI MSC Circ. 980, seccion 7.1 "SOLAS", octubre de 1998

expiracion no debera

exceder de 48 meses a

partir del mes de

fabricacion.

Balsas salvavidas rigidas | Codigo LSA, secciones 1.2,4.1 y4.3 A.1/1.13 Balsas salvavidas rigidas -
Recomendacion sobre ensayos, parte 1, Cost Guard (G-MSE-4)

Nota: La bolsa de apartados 5.1 a 5.16,y 5.20 Lista de comprobacion, 27

emergencia no esta OMI MSC Circ. 811; OMI MSC Circ. de julio de 1998

contemplada por el 980, seccion 4.2; OMI MSC Circ. 1006 u

Acuerdo. otra norma apropiada para el casco o el
revestimiento retardador de ignicion

Balsas salvavidas rigidas | Codigo LSA, secciones 1.2, 4.1y 4.3 A.1/1.14 Balsas salvavidas rigidas -

de autoadrizamiento Recomendacion sobre ensayos, parte 1, Coast Guard (G-MSE-4)

automatico apartados 5.1 a 5.16,y 5.18 a 5.21 Lista de comprobacion, 27
OMI MSC Circ. 809; OMI MSC Circ. de julio de 1998

Nota: La bolsa de 811; OMI MSC Circ. 980, seccion 4.2;

emergencia no esta OMI MSC Circ. 1006 u otra norma

contemplada por el apropiada para el casco o el

Acuerdo. revestimiento retardador de ignicion

Balsas salvavidas rigidas | Codigo LSA, secciones 1.2,4.1 y4.3 A.1/1.15 Balsas salvavidas rigidas -

reversibles con capota Recomendacién sobre ensayos, parte 1, Guardacostas (G-MSE-4)

abatible apartados 5.1 a 5.16, 5.18,y 5.21 Lista de comprobacion, 27
OMI MSC Circ. 809; OMI MSC Circ. de julio de 1998

Nota: La bolsa de 811; OMI MSC Circ. 980, seccion 4.2;

emergencia no esta OMI MSC Circ. 1006 u otra norma

contemplada por el apropiada para el casco o el

Acuerdo. revestimiento retardador de ignicion

Medios de zafa para Codigo LSA, secciones 1.2 y4.1.6.3 A.1/1.16 46 CFR 160.062

balsas salvavidas Recomendacién sobre ensayos, parte 1,

(unidades de destrinca seccion 11

hidrostatica) OMI MSC Circ. 980, seccion 4.3.1

Medios de zafa para Codigo LSA, secciones 1.2y 6.1.5 A.1/1.26 (Nada que afadir a los

a) botes salvavidas, Recomendacién sobre ensayos, parte 1, instrumentos

botes de rescate y seccion 8.2, y parte 2, apartados 6.2.1 a internacionales)

b) balsas salvavidas 6.2.4

que se ponen a flote con | OMI MSC Circ. 980, seccion 6.1.3.1

una o varias tiras

Limitado a un gancho

accionable

automaticamente para

balsas salvavidas de

pescante

Sistemas de evacuacion | Cddigo LSA, secciones 1.2y 6.2 A.1/1.27 (Nada que afadir a los

marinos

Recomendacion sobre ensayos, parte 1,
seccion 12
OMI MSC Circ. 980, seccion 6.2

instrumentos
internacionales)
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Proteccion contra incendios

Designacion del Instrumentos internacionales Reglamentaciones Reglamentaciones
producto aplicables para los requisitos relativos técn'icas' técnicas estadounidenses
a la construccion, el funcionamiento y c‘l’lllfl‘:l‘;t(‘;“;l‘:ls’
*
los ensayos producto indicado
en el anexo A.1 de
la Directiva
98/96/CE
modificada
Revestimientos Codigo FTP anexo 1, Partes 2 y 6, A.1/3.1 (Nada que afiadir a los
primarios de cubierta anexo 2 instrumentos
Resolucion de la OMI A.687 (17); internacionales)
MSC/Circ. 916; MSC Circ. 1004
Divisiones de clase "A" SOLAS 11-2/3.2; 11-3.4 A.1/3.11 (Nada que afadir a los
y "B", integridad al Cddigo FTP anexo 1, parte 3, y anexo 2 instrumentos
fuego, incluidos: Resolucion de la OMI A.754 (18) internacionales)
MSC/Circ. 916; MSC/Circ.1004;
Mamparos (sin MSC/Circ.1005
ventanas)
Cubiertas
Puertas contraincendios
(con ventanas cuya
superficie no exceda de
645 cm?)
Techos y revestimientos
Materiales SOLAS 11-2/3.33 A.1/3.13 (Nada que afadir a los
incombustibles Codigo FTP anexo 1, parte 1, y anexo 2 instrumentos
internacionales)
Puertas contraincendios | SOLAS 11-2/9.4.1.1.2,11-2/9.4.1.2.1, y A.1/3.16 (Nada que afiadir a los
11-2/9.4.2 instrumentos
Limitado a las puertas Codigo FTP anexo 1, parte 3 internacionales)
contraincendios sin Resolucion de la OMI A.754 (18)
ventanas, o con ventanas | MSC/Circ. 916; MSC/Circ.1004
cuya superficie total no
exceda de 645 cm” en
cada batiente de la
puerta
Aprobacion limitada al
maximo tamafio de
puerta ensayado
Las puertas deberan ser
utilizadas con un marco
cuyo disefio haya sido
ensayado para resistir al
fuego
Sistemas de mando de SOLAS 11-2/9.4.1.1.4 A.1/3.17 (Nada que afadir a los

las puertas
contraincendios

Codigo 1994 HSC 7.9.3.3; codigo 2000
HSC 7.9.3.3
Cédigo FTP anexo 1, parte 4

instrumentos
internacionales)
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Superficies y SOLAS 11-2/3.29 A.1/3.18 (Nada que afiadir a los

revestimientos de pisos Codigo 1994 HSC 7.4.3.4.1 y 7.4.3.6; instrumentos

con caracteristicas de Codigo 2000 HSC 7.4.3.4.1y 7.4.3.6 internacionales)

débil propagacionde la | Coédigo FTP anexo 1, Partes 2y 5,y

llama anexo 2
Resolucion de la OMI A.653 (16)

Limitado a las ISO 1716 (1973)

superficies expuestas de | MSC/Circ. 916, MSC/Circ. 1004 y

los techos, paredes y MSC/Circ. 1008

pisos. No se aplica a las

tuberias, revestimientos

de tuberias o cables

Tapizados, cortinas y SOLAS 11-2/3.40.3 A.1/3.19 (Nada que afiadir a los

demas materias textiles Codigo FTP anexo 1, parte 7 instrumentos

colgados internacionales)

Muebles tapizados Codigo FTP anexo 1, parte 8 A.1/3.20 (Nada que afiadir a los
Resolucion de la OMI A.652 (16) instrumentos

internacionales)

Articulos de cama Codigo FTP anexo 1, parte 9 A.1/3.21 (Nada que afiadir a los

Resolucion de la OMI A.688 (17) instrumentos
internacionales)

Vélvulas de mariposa SOLAS 11-2/9.4.1.1.8 y 11-2/9.7.3.1.2 A.1/3.22 (Nada que afadir a los

contraincendios Cddigo FTP anexo 1, parte 3 instrumentos
Resolucion de la OMI A.754 (18) internacionales)
MSC/Circ. 916

Cables eléctricos, SOLAS 11-2/9.3.1 A.1/3.26 (Nada que afadir a los

tuberias, tubos, Cédigo FTP anexo 1, parte 3 instrumentos

conductos, etc. que Resolucion de la OMI A.754 (18) internacionales)

atraviesan divisiones de | MSC/Circ. 916 y MSC/Circ. 1004

clase "A"

Tuberias, excepto las de | SOLAS 11-2/9.3.2.1 A.1/3.27 (Nada que afiadir a los

acero o cobre, que
atraviesan divisiones de
clase "B"

Codigo FTP anexo 1, parte 3
Resolucion de la OMI A.754 (18)
MSC/Circ. 916 y MSC/Circ. 1004

instrumentos
internacionales)
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Aparatos de navegacion

Designacion del
producto

Instrumentos internacionales
aplicables para los requisitos relativos
a la construccion, el funcionamiento y
los ensayos

Reglamentaciones
técnicas
comunitarias,
niamero del
producto indicado
en el anexo A.1 de
la Directiva

Reglamentaciones
técnicas estadounidenses

98/96/CE
modificada
Compas magnético SOLAS V/19.2.1.1 A.1/4.1 Circular sobre navegacion
Resolucion de la OMI A.382 (X); e inspeccion de buques
Resolucion de la OMI A.694 (17) NVIC 8-01, anexo (4),
ISO 449 (1997), ISO 694 (2000), ISO 2/165.101
1069 (1973), ISO 2269 (1992), IEC
60945 (1996)
Dispositivo de Resolucion de la OMI MSC 86 (70) A.1/4.2 Circular sobre navegacion
transmision del rumbo anexo 2; Resolucion de la OMI A.694 e inspeccion de buques
magnético (TMHD) a7 NVIC 8-01, anexo (4),
ISO 11606 (2000), IEC 60945 (1996), 2/165.102
IEC 61162
Girocompas Resolucion de la OMI A.424 (XI); A.1/4.3 Circular sobre navegacion
Resolucion de la OMI A.694 (17) e inspeccion de buques
ISO 8728 (1997), IEC 60945 (1996), NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 61162 2/165.103
Sonda acustica Resolucion de la OMI A.224 (VIII) A.1/4.6 Circular sobre navegacion
modificada por la Resolucion de la OMI e inspeccion de buques
MSC 74 (69) anexo 4; Resolucion de la NVIC 8-01, anexo (4),
OMI A.694 (17) 2/165.107
ISO 9875 (2000), IEC 60945 (1996),
IEC 61162
Dispositivo de mediciéon | Codigo 1994 HSC 13.3.2; Codigo 2000 A.1/4.7 Circular sobre navegacion
de la velocidad y la HSC 13.3.2 e inspeccion de buques
distancia (SDME) Resolucion de la OMI A.824 (19) NVIC 8-01, anexo (4),
modificada; Resolucion de la OMI MSC 2/165.105
96(72); Resolucion de la OMI A.694
(17)
IEC 60945 (1996), IEC 61023 (1999),
IEC 61162
Indicador de la Resolucion de la OMI A.694 (17); A.1/4.9 Circular sobre navegacion
velocidad angular de Resolucion de la OMI A.526 (13) e inspeccion de buques
evolucion IEC 60945 (1996), IEC 61162 NVIC 8-01, anexo (4),
2/165.106
Equipo de Resolucion de la OMI A.694 (17); A.1/4.11 Circular sobre navegacion
radionavegacion Loran- | Resolucion de la OMI A.818 (19) e inspeccion de buques
C IEC 61075 (1991), IEC 60945 (1996), NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 61162 2/165.135
Equipo Chayka Resolucion de la OMI A.694 (17); A.1/4.12 Circular sobre navegacion
Resolucion de la OMI A.818 (19) e inspeccion de buques
IEC 61075 (1991), IEC 60945 (1996), NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 61162 2/165.136
Equipo GPS Resolucion de la OMI A.819 (19), A.1/4.14 Circular sobre navegacion
Resolucion de la OMI A.694 (17) e inspeccion de buques
IEC 60945 (1996), IEC 61108-1 (1994), NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 61162 2/165.130
Equipo GLONASS Resolucion de la OMI MSC 53 (66); A.1/4.15 Circular sobre navegacion

Resolucion de la OMI A.694 (17)
IEC 61108-2 (1998), IEC 60945 (1996),
IEC 61162

e inspeccion de buques
NVIC 8-01, anexo (4),
2/165.131
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Sistema de control del SOLAS V/24.1 A.1/4.16 Circular sobre navegacion

rumbo HCS Resolucion de la OMI A.342 (IX), e inspeccion de buques
modificada por la Resolucion de la OMI NVIC 8-01, anexo (4),
MSC 64 (67) anexo 3; Resolucion de la 2/165.110
OMI A.694 (17)
ISO 11674 (2000), IEC 60945 (1996),
IEC 61162

Ayuda de puntero de Resolucion de la OMI A.823 (19); A.1/4.34 Circular sobre navegacion

radar automatica Resolucion de la OMI A.694 (17) e inspeccion de buques

(ARPA) IEC 60872-1 (1998), IEC 61162 NVIC 8-01, anexo (4),

2/165.120

(El equipo de radar

utilizado con ARPA

debe disponer de

certificados separados de

la UE y EE.UU.)

Ayuda automatica de Resolucion de la OMI MSC 64 (67), A.1/4.35 Circular sobre navegacion

derrota (ATA) anexo 4, apéndice 1; Resolucion de la e inspeccion de buques
OMI A.694 (17) NVIC 8-01, anexo (4),

(El equipo de radar IEC 60872-2 (1999), IEC 60945 (1996), 2/165.111

utilizado con ATA debe | IEC 61162

disponer de certificados

separados de la UE y

EE.UU.)

Ayuda de puntero Resolucion de la OMI MSC 64 (67), A.1/4.36 Circular sobre navegacion

electronica (EPA) anexo 4, apéndice 2; Resolucion de la e inspeccion de buques
OMI A.694 (17) NVIC 8-01, anexo (4),

(El equipo de radar IEC 60872-3 (2000), IEC 60945 (1996), 2/165.121

utilizado con EPA debe | IEC 61162

disponer de certificados

separados de la UE y

EE.UU.)

Sistema integrado del Resolucion de la OMI MSC.64 (67) A.1/4.28 Circular sobre navegacion

puente anexo 1; Resolucion de la OMI A.694 e inspeccion de buques
(17) NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 61209 (1999), IEC 60945 (1996), 2/165.140
IEC 61162

Registrador de datos de | Resolucion de la OMI A.861 (20); A.1/4.29 Circular sobre navegacion

la travesia Resolucion de la OMI A.694 (17) e inspeccion de buques
IEC 61996 (2000), IEC 60945 (1996), NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 61162 2/165.150

Girocompas para naves Resolucion de la OMI A.821 (19); A.1/4.31 Circular sobre navegacion

de gran velocidad Resolucion de la OMI A.694 (17) e inspeccion de buques
ISO 16328 (2001), IEC 60945 (1996), NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 61162 2/165.203

Sistema de Resolucion de la OMI MSC.7 (69) anexo | A.1/4.32 Circular sobre navegacion

identificacion 3; Resolucion de la OMI A.694 (17) e inspeccion de buques

automatica universal
(AIS)

ITU R. M. 1371-1 (10/00)
IEC 61993-2 (2002), IEC 60945 (1996),
IEC 61162

NVIC 8-01, anexo (4),
2/165.155

Nota: Se requiere ademas
que el radiotransmisor esté
autorizado por la Comision
Federal de
Comunicaciones de
EE.UU.
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Sistema de control de Resolucion de la OMI MSC.74 (69) A.1/4.33 Circular sobre navegacion

derrota anexo 2; Resolucion de la OMI A.694 e inspeccion de buques
(17) NVIC 8-01, anexo (4),
IEC 62065 (2002), IEC 60945 (1996), 2/165.112
IEC 61162

Reflector de radar Resolucion de la OMI A.384 (X) A.1/4.39 Circular sobre navegacion

IEC 60945 (1996), ISO 8729 (1997)

e inspeccion de buques
NVIC 8-01, anexo (4),
2/165.160
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Anexo 11

Autoridades de reglamentacion

— Comunidad Europea

Bélgica

Dinamarca

Alemania

QGrecia

Espana

Francia

Irlanda

Ministére des Communications et de 1'Infrastructure
Administration des Affaires maritimes et de la
Navigation

Rue d'Arlon 104

1040 Bruxelles

Ministerie voor Verkeer en Infrastructuur
Bestuur voor Maritime zaken en Scheepvaart
Aarlenstraat 104

1040 Brussel

Sefartsstyrelsen
Vermundsgade 38 C
2100 Kebenhavn O

Bundesministerium fiir Verkehr

Bau- und Wohnungswesen (BMVBW)
Invalidenstral3e 44

10115 Berlin

YTIOYPT'EIO EMIIOPIKHEZ NAYTIAIAZ
I'p. Aaumpdxn 150
185 18 Iewparag EAAGG

Ministry of Merchant Marine
150, Gr. Lampraki str.
185 18 Piraeus

Ministerio de Fomento

Direccion General de la Marina Mercante
¢/ Ruiz de Alarcon 1

ES-28071 Madrid

Ministére de I'Equipement, du Transport et du
Logement

Direction des affaires maritimes et des gens de mer
3, place de Fontenoy

F-75700 Paris

Maritime Safety Division

Department of the Marine and Natural Resources
Leeson Lane

Dublin 2
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Italia

Luxemburgo

Paises Bajos

Austria

Portugal

Finlandia

Suecia

Reino Unido

Comision de las
Comunidades Europeas

Ministerio delle Infrastructure e dei Trasporti
Unita di Gestione del trasporto maritimo

Via dell'Arte, 16

00144 - Roma

Comissariat aux Affaires maritimes
26 place de la Gare
L-1616 Luxembourg

Ministerie van Verkeer en Waterstaat
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FICHA DE FINANCIACION LEGISLATIVA

Area(s) politica(s): Relaciones de comercio exterior, incluido el acceso a los mercados de
paises no comunitarios

Actividad(es): Procedimientos de evaluacion de conformidad y aceptacion de productos
industriales

DENOMINACION DE LA ACCION: ACUERDO ENTRE LA COMUNIDAD EUROPEA Y LOS ESTADOS
UNIDOS DE AMERICA SOBRE EL RECONOCIMIENTO MUTUO DE LOS CERTIFICADOS DE
CONFORMIDAD PARA EQUIPOS MARINOS

1. LINEA(S) PRESUPUESTARIAS(S) + DENOMINACION

B7-8500 y A-7010

2. DATOS GLOBALES EN CIFRAS
2.1. Asignacion total para la accion (parte B): € 615 950
2.2, Periodo de aplicacion:
El Acuerdo propuesto esta previsto que tenga una duracion ilimitada.
2.3. Estimacion global plurianual de los gastos:
(a) Calendario de créditos de compromiso/créditos de pago (intervencion financiera)
(véase el punto 6.1.1)
€
Afo:
2003 2004 2005 2006 2007 Total
Compromisos | 156700 | 106700 | 95850 95850 95850 550950
Pagos 156700 | 106700 | 95850 95850 95850 550950
(b) Asistencia técnica y administrativa y gastos de apoyo (véase el punto 6.1.2)
Compromisos | 40000 10000 5000 5000 5000 65000
Pagos 40000 10000 5000 5000 5000 65000
Subtotal a+b
Compromisos | 196700 | 116700 | 100850 | 100850 | 100850 | 615950
Pagos 196700 | 116700 | 100850 | 100850 | 100850 | 615950
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(©)

Incidencia financiera global de los recursos humanos y otros gastos de
funcionamiento (véase los puntos 7.2y 7.3)

CC/CP 167140 | 169950 | 167380 | 167380 | 164700
TOTAL
atb+c
Compromisos | 363840 | 286650 | 268230 | 268230 | 265550 | 1452500
Pagos 363840 | 286650 | 268230 | 268230 | 265550 | 1452500
24. Compatibilidad con la programacion financiera y las perspectivas financieras
Propuesta compatible con la programacion financiera existente.
2.5. Incidencia financiera en los ingresos5
La propuesta no implica ningtn tipo de ingresos.
3. CARACTERISTICAS PRESUPUESTARIAS
Naturaleza de los gastos | Nuevo | Participacio | Contribuciones Ribrica en
n AELC de los paises las
solicitantes perspectivas
financieras
No oblig. Dif. NO NO NO N°4
4. FUNDAMENTO JURIDICO

Articulos 133 y 300 del Tratado.

Plan de accion para la Asociacion Economica Transatlantica, refrendado por el Consejo el 9

de noviembre de 1998, y el subsiguiente mandato de negociacion.

Propuesta de Decision del Consejo relativa a la celebracion de un Acuerdo entre la
Comunidad Europea y los Estados Unidos de América sobre el reconocimiento mutuo de los

certificados de conformidad para equipos marinos
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5. DESCRIPCION Y JUSTIFICACION
5.1. Necesidad de una intervencién comunitaria®
5.1.1.  Objetivos perseguidos

Objetivo general: La DG TRADE tiene la tarea de dirigir la politica comercial de la Unién
Europea de conformidad con los objetivos establecidos en el articulo 131 del Tratado:
"contribuir, conforme al interés comun, al desarrollo armonioso del comercio mundial, a la
supresion progresiva de las restricciones a los intercambios internacionales y a la reduccion
de las barreras arancelarias". La politica comercial comin debe basarse en principios
uniformes, particularmente por lo que se refiere a las modificaciones arancelarias, la
celebracion de acuerdos arancelarios y comerciales, la consecucion de la uniformidad de las
medidas de liberalizacion, la politica de exportacion, asi como las medidas de proteccion
comercial, y, entre ellas, las que deban adoptarse en caso de dumping y subvenciones
(apartado 1 del articulo 133 del Tratado).

Objetivos concretos: Los objetivos de las politicas de comercio exterior de la Comunidad en
el campo de las normas y la evaluacion de conformidad pueden resumirse del siguiente modo
(véase la Comunicacion de la Comision sobre la politica de comercio exterior de la
Comunidad en el ambito de las normas y la evaluacién de la conformidad’). En primer lugar,
reducir obstaculos técnicos al comercio en los mercados exteriores y prevenir la aparicion de
nuevos obstaculos; en segundo lugar, apoyar a nuestros socios comerciales respecto de la
adopcion de normas y planteamientos reguladores basados en las précticas internacionales o
europeas o compatibles con éstas. Hasta el momento actual, estos objetivos comerciales se
han perseguido mediante una cuddruple estrategia. Uno de sus aspectos es la negociacion de
acuerdos de reconocimiento mutuo.

Cuando los fabricantes de la UE exportan sus productos a EE.UU. tienen que obtener
previamente la aprobacion de la USCG (Guardia Costera de EE.UU.), lo que aumenta los
costes y demoras de acceso al mercado estadounidense. EI ARM sobre equipos marinos tiene
los dos objetivos siguientes: 1) la facilitacion del comercio UE-EE.UU. de equipos marinos; y
2) la promocion de la cooperacion y la eficiencia reglamentarias. Ello se consigue haciendo
posible el reconocimiento de los certificados de conformidad emitidos por los organismos de
evaluaciéon de la conformidad de las Partes y creando un marco para la cooperacion
reglamentaria.

5.1.2.  Disposiciones adoptadas a raiz de la evaluacion ex ante

La Nueva Agenda Transatlantica (NAT), adoptada en 1995, establece un marco para la
asociacion y la cooperacion UE-EE.UU. a través de una amplia gama de actividades con
arreglo a cuatro grandes capitulos: promover la paz y la estabilidad, la democracia y el
desarrollo en todo el mundo; responder a los cambios mundiales; contribuir a la expansion del
comercio mundial, fomentando vinculos mas estrechos; tender puentes a través del Atlantico.
La Asociacion Econdmica Transatlantica (AET), puesta en marcha en 1998, es una extension
de la NAT, y el Plan de accion de la AET tiene como objetivo, en términos de cooperacion
bilateral UE-EE.UU., la supresion de los obstaculos al comercio todavia existentes. Este Plan
de accién fue aprobado por el Consejo el 9 de noviembre de 1998, y al mismo tiempo el

Para mayor informacion, véase el documento de orientacion separado.
7 COM (96) 564 final
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Consejo otorgd un mandato a la Comisioén para negociar acuerdos de reconocimiento mutuo
con los EE.UU.

Con vistas a la aplicacion del Plan de accion de la Asociacion Econdémica Transatlantica
(AET), la UE y EE.UU., tras consultar a las pertinentes partes interesadas, identificaron una
serie de proyectos posibles, uno de los cuales fue un posible ARM en materia de equipos
marinos. Basdndose en una evaluacion inicial de la reglamentacion técnica de la UE y de
EE.UU. realizada por la USCG (cuyo informe ha estado a disposicion del publico y se
incluira en el sitio Web de la DG Trade), se considerd beneficioso y factible iniciar la
negociaciéon de un ARM basado en la equivalencia de las reglamentaciones técnicas de la UE
y de EE.UU. en materia de equipos marinos. Previa consulta del Comité 133 del Consejo, se
iniciaron las negociaciones en septiembre de 1999.

5.2. Acciones contempladas y modalidades de intervencion presupuestaria
— Poblacion destinataria

La poblacion destinataria la constituyen las empresas de fabricacion, exportacion e
importacion, los organismos de evaluacion de la conformidad, las asociaciones empresariales,
las Camaras de Comercio e instituciones publicas de la Unién Europea, asi como los
pasajeros, constructores y propietarios de buques, que se beneficien o tengan interés en el
reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad. Para mas informacion véase el
formulario de evaluacion del impacto adjunto a la propuesta.

- Objetivos especificos

Basandose en los objetivos establecidos en el punto 5.1.1, los objetivos especificos del ARM
son los siguientes:

— Evitar la duplicacion de los ensayos y la certificacion por los operadores
€conodmicos;

- Reducir los costes y las cargas (administrativos, incertidumbre, coordinacion, etc.),
en especial para las pequefias y medianas empresas, relacionados con los requisitos
de evaluacion de la conformidad.

— Facilitar el acceso al mercado de los EE.UU. para los productos de la UE.

— Incrementar la cooperacion y coordinacién reglamentarias en relacion con la
determinacion de las normas internacionales para equipos marinos. Armonizar mas
adecuadamente las reglamentaciones de la UE y de los EE.UU. con dichas normas
internacionales.

— Incrementar la sensibilizacion de cara a las buenas practicas reglamentarias.

— Reducir los costes reglamentarios en relacion con la aprobacion de los productos de
los EE.UU.

— Incrementar la eficiencia de las acciones de vigilancia del mercado y de ejecucion.

— Medidas concretas que deberdn adoptarse para la ejecucion de la accion
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Las acciones principales que llevard a cabo la Comisiéon con cargo a estas lineas
presupuestarias seran las siguientes:

— Acciones relacionadas con la gestion del Acuerdo y el mantenimiento del grado
necesario de confianza, por ejemplo, participacion en las reuniones del Comité mixto
y participacion en los proyectos de cooperacion reglamentaria.

— Acciones relacionadas con la gestion y el mantenimiento del anexo II del Acuerdo,
que enumera los productos que se hallan dentro del dmbito de aplicacion del
Acuerdo, por ejemplo, tareas de andlisis en relaciéon con la equivalencia de las
reglamentaciones técnicas de la UE y de los EE.UU. y trabajo de cooperacion
técnica.

— Establecimiento de puntos de contacto para el intercambio de informacion y creacion
y gestion de un sistema de alerta bidireccional con arreglo a lo previsto en los
articulos 9 y 16 del Acuerdo.

Mas concretamente, serd necesario realizar las siguientes acciones:

A. Participacién en el Comité mixto vy reuniones de coordinacion

Las reuniones necesarias seran, sobre todo, las reuniones del Comité mixto instaurado con
arreglo al articulo 7 del Acuerdo. Por lo que se refiere a la frecuencia de las reuniones del
Comité mixto, se espera que sean mas frecuentes durante el primer o los dos primeros afos
del Acuerdo, fase en la que podrian requerirse hasta 3 reuniones anuales. Posteriormente, el
Comité mixto necesitara reunirse periodicamente (1-2 veces al afio), aunque ello dependera de
la evolucion de los programas reglamentarios de las Partes. Deben preverse también otras
reuniones de expertos técnicos, principalmente en la fase inicial del Acuerdo. A todas estas
reuniones asistiran funcionarios de la Comision, asi como, dado el caracter frecuentemente
técnico de estas reuniones, expertos de las autoridades del Estado miembro y de los
organismos notificados u otros expertos apropiados. Las reuniones del Comité mixto tendrian
lugar alternativamente en Bruselas y Washington DC, EE.UU. El coste del reembolso de los
gastos de viaje de los expertos que asesoren a los servicios de la Comision en las reuniones se
limitaria a los gastos de viaje y estancia.

B. Analisis de las reglamentaciones técnicas

Un elemento basico de las obligaciones de reconocimiento mutuo del Acuerdo es la
determinacion de la equivalencia de las respectivas reglamentaciones técnicas de la UE y de
los EE.UU. Estas reglamentaciones técnicas evolucionaran con el paso del tiempo en funcién
de los avances de la OMI, las nuevas tecnologias, los nuevos riesgos, etc. Por lo que respecta
a los productos incluidos en el Acuerdo, deberd analizarse si las reglamentaciones técnicas de
la UE y de EE.UU. nuevas o modificadas siguen siendo equivalentes. Por lo que respecta a
los productos todavia no incluidos, debera efectuarse un analisis de las reglamentaciones
técnicas para determinar si esos productos podrian incorporarse al ambito del Acuerdo. De
acuerdo con la experiencia, el coste medio de los contratos de analisis de equivalencias oscila
entre 20.000 y 40.000 euros. Se espera una media de 2 analisis anuales.

C. Difusion de la informacidn requerida por el Acuerdo

Se trata, por una parte, de la difusion de informacion requerida por el Acuerdo y, por otra
parte, de la informacién sobre el Acuerdo y la promocion del mismo destinada a la industria y
los organismos de evaluacion de la conformidad. Por lo que se refiere a la primera, el

53



apartado 4 del articulo 6, el apartado 4 del articulo 9 y el apartado 5 del articulo 10 del
Acuerdo requieren que la UE y los EE.UU. hagan publica cierta informaciéon en la World
Wide Web. La informacién requerida por el apartado 4 del articulo 6 ya esta regulada en el
marco de la Directiva 96/98/CE sobre equipos marinos. Las otras actividades de informacion
se refieren a promover el Acuerdo y familiarizar con €l a la industria y los organismos de
evaluacion de la conformidad. Ello se realizaria principalmente mediante publicaciones de
informacion y la organizacion de talleres y conferencias.

D. Sistema de alerta bidireccional

El articulo 16 del Acuerdo insta a las Partes a instaurar un sistema de alerta bidireccional
entre sus autoridades de reglamentacion para informarse mutuamente acerca de los productos
que se ha comprobado no cumplen las reglamentaciones técnicas aplicables o que pueden
plantear un peligro inminente para la salud, la seguridad o el medio ambiente. Habra que
acordar las modalidades practicas de dicho sistema con los EE.UU. una vez el Acuerdo haya
entrado en vigor. No obstante, cabe perfectamente prever que el sistema funcione sobre la
base de intercambios de correo electronico. Es posible que se necesite contratar servicios de
expertos en la creacion y mantenimiento de dichos sistemas, con las caracteristicas necesarias
de seguridad.

— Resultados inmediatos de la accion

Una vez entre en vigor el Acuerdo, los fabricantes comunitarios podran reducir los costes
relacionados con la evaluacion de la conformidad para acceder al mercado estadounidense.

— Contribucion de estos resultados a los resultados esperados en cuanto a la
satisfaccion de necesidades o a la solucion de problemas

El resultado anteriormente descrito cumplira el objetivo del Acuerdo, es decir, la facilitacion
del comercio.

5.3. Ejecucion

En virtud del articulo 133 del Tratado, la Comunidad tiene competencia exclusiva en materia
de politica comercial, y este acuerdo se ha negociado de conformidad con un mandato del
Consejo de Ministros y en consulta con el Comité 133. La Comision sera responsable de la
aplicacion y gestion del Acuerdo.

Con vistas a garantizar juridicamente a los operadores econdémicos que sus certificados de
conformidad seran aceptados por la otra Parte, es necesario un acuerdo vinculante. Otras
formas de acuerdos, por ejemplo, los memorandos de acuerdo, no habrian ofrecido esta
posibilidad.

La eleccion del método de gestion (Comité mixto) se ha expuesto en el Acuerdo y constituye
el minimo necesario para el funcionamiento adecuado del mismo.

La naturaleza del Acuerdo requiere una estrecha colaboracion reglamentaria entre la UE y los
EE.UU., tanto bilateralmente como en las diversas organizaciones internacionales, en especial
la OMI. Sin embargo, como un "efecto complementario" esta cooperacion también llevara a
un conocimiento y una distribucion cada vez mayores de las experiencias y las buenas
practicas con diferentes planteamientos reglamentarios. Por ejemplo, los EE.UU. ya han
considerado la posibilidad de utilizar una parte de la Directiva sobre equipos marinos como
base para sus nuevas reglamentaciones para equipos de navegacion.
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6. INCIDENCIA FINANCIERA
6.1. Incidencia financiera total en la Parte B (para todo el periodo de programacion)

(El método de cdlculo de los importes totales presentados en el siguiente cuadro debe
aparecer explicitado en el desglose que figura en el cuadro 6.2.)
6.1.1.  Intervencion financiera

Compromisos (en €)

Desglose Afio:
2003 2004 2005 2006 2007 Total
Participacion en reuniones 21700 21700 10850 10850 10850 75950
Tareas de analisis 120000 80000 80000 80000 80000 440000
Sistema de alerta | 15000 5000 5000 5000 5000 35000
bidireccional
TOTAL | 156700 106700 95850 95850 95850 550950
6.1.2. Asistencia técnica y administrativa, gastos de apoyo y gastos de TI (créditos de
compromiso)
Afo:
2003 2004 2005 2006 2007 Total
1) Asistencia técnica 'y
administrativa
a) Oficinas de asistencia
técnica
b) Otra asistencia técnica y
administrativa:
- intramuros:
- extramuros:
incluida la asistencia para
la  construccion 'y el
mantenimiento de sistemas
de gestion informatizados:
Subtotal 1
2) Gastos de apoyo
a) Estudios
b) Reuniones de expertos
¢) Informacion y 40000 10000 5000 5000 5000 65000
publicaciones
Subtotal 2
TOTAL | 40000 10000 5000 5000 5000 65000
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6.2.
programacion)®

Calculo de los costes por medida prevista en la Parte B (para todo el periodo de

(En el caso de que haya varias acciones, deberadn facilitarse, sobre las medidas concretas que
deban adoptarse en cada accion, las precisiones necesarias para la estimacion del volumen y

del coste de las realizaciones)

Compromisos (en €)

Desglose Tipo Numero de Coste unitario Coste total
de resultados realizaciones/ medio -
(total para los afios
(proyectos, resultados 1..n)
expedientes) (total para 2003-
2007)
1 2 3 4=(2X3)
Accidn 1: Participacidén de expertos
externos en reuniones
- Reuniones en Bruselas Reunion 70 2050° 14350
- Reuniones en EE.UU. Reunién 78 8300° 61600
Accion 2: Tareas de analisis Informe 1 40000 440000
Acci6n 3: Informacion Publicaciones 5 13000 65000
Accibn _4: _Sistema _de alerta ;0o e 1 15000 15000
birideccional mensajeria
- Establecimiento del sistema electronica 4 >000 20000
- Mantenimiento del sistema
COSTE TOTAL 615950

Notas: a) Dos reuniones en los primeros 2 afios y posteriormente una reunion anual; b) gastos

de viaje y dietas de 3 expertos
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7. INCIDENCIA EN LOS EFECTIVOS Y EN LOS GASTOS
ADMINISTRATIVOS

Las necesidades de recursos humanos y administrativos se cubrirdn dentro de la asignacion
concedida a la DG responsable de la gestion en el marco del procedimiento anual de
asignacion de fondos.

7.1. Incidencia en los recursos humanos
Efectivos a asignar a la gestion de la .
. . 2 Descripcion de las tareas que se
accion mediante la utilizacion de recursos . -
. . derivan de la accion
. existentes y/o suplementarios
Tipo de empleo Total
Numero de empleos | Numero de empleos
permanentes temporales
o Al 1
Funcionarios o
agentes B En caso necesario, puede adjuntarse
temporales una descripcion mas completa de las
c |05 0,5
tareas.
Otros recursos
humanos
Total 1,5 1,5

Las necesidades de recursos humanos y administrativos se cubrirdn dentro de la asignacion
concedida a la DG responsable en el marco del procedimiento anual de asignacion de fondos.

7.2. Incidencia financiera global de los recursos humanos
Tipo de recursos humanos Importe (€) Método de calculo
Funcionarios 162000 1,5 personas (108000 € por cada

Agentes temporales miembro del personal por afio)

Otros recursos humanos

(especifiquese la linea presupuestaria)

Total | 162000

Los importes corresponden a los gastos totales de la accién durante 12 meses.

7.3. Otros gastos de funcionamiento que se derivan de la accion
Linea presupuestaria
Importe en € Método de calculo
(n° y titulo)
Dotacién global (Titulo A7)
A0701 - Gastos de misiones del personal 18900 Reunion de 2 dias en Washington DC:

viaje: € 2400, dietas: € 2x150,
reuniones 2003-2007

- Reuniones del Comité mixto
7650

- Otras reuniones viaje: € 2400, dietas: € 150,
reuniones 2003-2007

7

Reunién de 1 dia en Washington DC:

3

Total | 26550

Los importes son los gastos totales durante el periodo 2003-2007
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8. SEGUIMIENTO Y EVALUACION
8.1. Sistema de seguimiento

La supervision y la evaluacion del Acuerdo se efectuaran fundamentalmente en relacion con
los resultados previstos en términos de su eficacia (en qué medida han contribuido los
resultados del Acuerdo a realizar sus objetivos concretos y generales; o resultados frente a
objetivos). Sin embargo, también se abordaran temas como la importancia del Acuerdo (en
qué medida son pertinentes los objetivos del Acuerdo en relacion con las necesidades de
desarrollo de la poblacion destinataria) y la utilidad del Acuerdo (en qué medida se ajusta el
impacto del Acuerdo a las necesidades de la poblacion destinataria).

Como indicador de los recursos utilizados, cabe emplear los dias-hombre trabajados por los
funcionarios que se ocupen de temas relacionados con la aplicacion del Acuerdo.

Por lo que se refiere a la evaluacion de la eficacia del Acuerdo (o resultados frente a
objetivos), puede medirse tanto en relacion con el objetivo de facilitacion del comercio como
con el objetivo de cooperacion reglamentaria.

Por lo que se refiere a la facilitacion del comercio y a los resultados previstos descritos en los
puntos 5.1.1 y 5.2 anteriores, podrian utilizarse los siguientes indicadores:

— No duplicacion de los ensayos y la certificacion. Numero de certificados entregados
a las empresas de conformidad con el Acuerdo. Ello podria relacionarse con el
namero de certificados expedidos con arreglo a los sistemas nacionales antes de que
el Acuerdo entrara en vigor.

— Reduccion de los costes. Ahorro (en euros) debido a la no duplicacion de los ensayos
y la certificacion, calculado como producto del coste medio de los ensayos y la
certificacion y el numero de certificados expedidos de conformidad con el Acuerdo.
Este célculo presenta ciertas dificultades debido al gran numero de productos que
utilizan diversas tecnologias, lo que repercute en el precio de los ensayos y de la
certificacion. Con todo, un planteamiento de estudio caso por caso podia dar ciertas
indicaciones.

— Incremento de las exportaciones de la UE. Examen de los datos comerciales antes y
después de la entrada en vigor del Acuerdo. Este indicador serd dificil de utilizar
debido, por una parte, al impacto de otra variable (por ejemplo, los tipos de cambio y
las tendencias econdomicas generales) y, por otra, a la ausencia de datos comerciales
oficiales para todos los tipos de equipos marinos. También podria incluirse como
parte de un planteamiento de estudio caso por caso para realizar una evaluacion.

Por lo que se refiere a la cooperacion reglamentaria y a los resultados previstos descritos en el
punto 9.1, podria utilizarse el siguiente indicador:

— Cooperacion reglamentaria. Nimero de reglamentaciones técnicas concretas de UE y
los EE.UU. que pueden determinarse como equivalentes o, alternativamente,
evolucion del namero de productos enumerados en el anexo II del Acuerdo.

— Eficiencia de aplicacion. Numero de alertas producidas en el sistema de alerta

bidireccional. Ello también podria ponerse en relacion con las medidas de aplicacion
tomadas en su caso.
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También podria abordarse el tema de la eficiencia (de qué manera, econémicamente
hablando, varias entradas se han convertido en salidas), pero existen considerables
dificultades para evaluar los costes. Por otra parte, los costes relacionados con la negociacion
del Acuerdo (por ejemplo, los dias-hombre trabajados por el personal de la Comision, las
consultas con los Estados miembros y la industria, el trabajo de andlisis contratado, las
reuniones con los EE.UU., etc.) podrian considerarse un "coste oculto", ya que esos costes se
habrian contraido tanto si se hubiera celebrado un Acuerdo como si no. Por lo que se refiere al
tema de la eficiencia, seria mas pertinente evaluarlo en términos de gestion del Acuerdo. Ello
podria hacerse en relacion con las acciones, procedimientos y medidas tomados tanto en la
Comunidad como en relacion o juntamente con los EE.UU. para lograr el buen
funcionamiento del Acuerdo (véase también mas abajo).

8.2. Modalidades y periodicidad de la evaluacion prevista

El apartado 2 del articulo 22 del Acuerdo insta a que el funcionamiento del Acuerdo se revise
periodicamente, y por primera vez a mas tardar 2 afios después de su entrada en vigor. Esta
evaluacion debe ser efectuada por las Partes conjuntamente y habria que acordar mutuamente
qué elementos deben evaluarse. A este respecto, la Comision podria prever proponer los
siguientes elementos para la evaluacion: avance en la determinacion de la equivalencia
(ampliando el anexo II del Acuerdo), funcionamiento del articulo 10 del Acuerdo sobre
cambios reglamentarios, funcionamiento del sistema de alerta bidireccional, cooperacion entre
los organismos de evaluacion de la conformidad, y evaluacion de la posibilidad de establecer
un acuerdo multilateral con otros paises (apartado 2 del articulo 20 del Acuerdo). Puede muy
bien preverse que el estudio del funcionamiento del Acuerdo tenga lugar con caracter
semestral, pero ello tendria que ser acordado con los EE.UU.

Una de las funciones del Comité mixto es evaluar constantemente el funcionamiento del
Acuerdo. En los servicios de la Comisidon y en cooperacion con los Estados miembros en el
Comité del articulo 133, la supervision y la evaluacion se llevara a cabo segun el documento
de trabajo de personal de la Comision "Principios rectores y vademécum para la gestion de los
acuerdos sobre el reconocimiento mutuo de la evaluacion de la conformidad".

La evaluacion de la eficacia del Acuerdo descrita anteriormente se llevaria a cabo
ventajosamente en conjuncioén con la revision del Acuerdo realizada por las Partes. Dicha
evaluacion podria también efectuarse semestralmente. Por lo que se refiere a la evaluacion de
la importancia y la utilidad del Acuerdo, se realizaria preferiblemente cuatro afios después de
su entrada en vigor, una vez adquirida la suficiente experiencia.

Por lo que se refiere a las actividades concretas, en especial las que requieran recursos
financieros, la DG TRADE requiere que se lleve a cabo una valoracién del proyecto para
todos los pagos financieros.

9. MEDIDAS ANTIFRAUDE

En todos los contratos entre la Comision y los contratistas/beneficiarios se incluirdn métodos
concretos de control (presentacion de informes provisionales, estados financieros,
declaraciones de gastos, pagos a plazos, etc.).

El trabajo de analisis y la preparacion de publicaciones y de conferencias, en caso de no ser
llevados a cabo por la Comision, se efectuaran con arreglo a contratos elaborados de
conformidad con los procedimientos de licitacion con arreglo a las reglamentaciones
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financieras de la Comision. Estos contratos requeriran que los contratistas presenten informes
provisionales que indiquen los avances realizados y los fondos utilizados, y un informe final
aprobado por los servicios de la Comision antes que se efectie el pago final. Para ciertas
actividades, por ejemplo, los talleres de informacion y las conferencias destinadas a los
operadores econdémicos, pueden preverse subvenciones después de una convocatoria de
propuestas y de conformidad con el "Vademécum de gestion de subvenciones" de la
Comision. En su caso, los contratos también requeriran que las organizaciones presenten
cuentas financieras certificadas por sus auditores.

El reembolso de los gastos de viaje de los expertos que ayuden a la Comisién a aplicar el
Acuerdo se hard sobre la base de invitaciones que determinen las condiciones para el
reembolso, y previa presentacion de una factura con los recibos originales. El personal de la
Comisién, por regla general, estard presente en tales reuniones y, en caso contrario, una
estrecha colaboracién con las delegaciones de la Comisién permitird comprobar sobre el
terreno que el trabajo se esta llevando a cabo de manera adecuada.

La DG TRADE tiene un sistema de controles internos con auditores internos. Estos controles
se producen en las diversas etapas de preparacion, elaboracion, ejecucion y conclusion de los
contratos. Por otra parte, los nuevos circuitos de gestion financiera describen y asignan
claramente responsabilidades de cara a todos los tipos de transacciones financieras.

Las evaluaciones de los contratos y la gestion de las lineas presupuestarias también son
llevadas a cabo por asesores externos.
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FORMULARIO DE EVALUACION DE IMPACTO

IMPACTO DE LA PROPUESTA EN LA ACTIVIDAD EMPRESARIAL CON
ESPECIAL REFERENCIA A LAS PEQUENAS Y MEDIANAS EMPRESAS

TiTULO DE LA PROPUESTA

Propuesta de Decision del Consejo relativa a la celebracion de un acuerdo entre la Comunidad
Europea y los Estados Unidos de América sobre el reconocimiento mutuo en materia de
evaluacion de la conformidad

NUMERO DE REFERENCIA DEL DOCUMENTO

PROPUESTA

1.

Habida cuenta del principio de subsidiariedad, ;por qué se necesita una normativa
comunitaria en este sector y cudles son sus objetivos principales?

Con arreglo al articulo 133 del Tratado, la Comunidad tiene competencia exclusiva
en politica comercial. Es necesaria la legislacion para celebrar el Acuerdo con los
EE.UU. sobre el reconocimiento mutuo de los certificados de conformidad para
equipos marinos. El Acuerdo ha sido negociado y rubricado por la Comision de
conformidad con el mandato de negociaciéon otorgado por el Consejo el 9 de
noviembre de 1998.

SU IMPACTO SOBRE LAS EMPRESAS

2.

LA quién afectara la propuesta?

— de qué sectores empresariales

de qué tamafio (cudl es la concentracion de pequeilas y medianas empresas)

indiquese si existen zonas geograficas concretas de la Comunidad donde se
encuentre este tipo de empresas

Los sectores empresariales, fabricantes (exportadores € importadores) y organismos
de evaluacion de la conformidad afectados son los relacionados con los equipos de
salvamento en alta mar, el equipo de proteccién contra los incendios utilizado a
bordo de las naves, el equipo de prevencion de la contaminaciéon marina y el equipo
de radiodifusion marina y de navegacion. El cuadro 1 proporciona una imagen de la
totalidad de la industria de suministros maritimos en los Estados miembros. Se
calcula que aproximadamente el 20% de estas actividades podrian relacionarse con
los productos contemplados por el ARM.
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Las cifras del cuadro 1 indican que las empresas de la industria de suministros
marinos son pequefias, con una media en la UE de 27 empleados por empresa (que
varia segun los Estados miembros de 5 a 46 empleados por empresa) y estan
orientadas hacia la exportacion, con una media en la UE de un 46% de la produccion

destinado a los mercados de exportacion (que varia segin los Estados miembros del
10% al 80%).

Cuadro 1: Industria maritima de suministros en la UE (1999)

Produccion Mercado Mercado de Nimero de Numero de
suministros interior exportacion empleados empresas (est.)
marinos (millones de (millones de
(millones de euros) euros)
euros)

Alemania 14 3 11 203 13
Austria 108 85 23 1039 23
Bélgica 1003 605 398 13 098 381
Dinamarca 869 574 296 9622 516
Espaiia 1 606 978 629 18 875 675
Finlandia 5217 2 248 2 969 58 739 1269
Francia 502 440 62 10 350 381
Irlanda 1 966 1238 728 23 035 960
Grecia 16 13 3 223 21
Italia 10 2 8 33 6
Luxemburgo 1 960 1093 867 25 636 836
Paises Bajos 87 79 9 2319 504
Portugal 1315 1 047 268 19 198 1 665
Suecia 721 316 406 7318 233
Reino Unido 3 837 1 608 2230 47 374 1382
UE 19 231 10 329 8907 237 062 8 865

Fuente: Competitividad y evaluacion comparativa en el campo de los equipos marinos, estudio para la Comision
Europea, DG ENT (ETD/98/502029).

3.

(Qué medidas deberan tomar las empresas para ajustarse a la propuesta?

Debe tenerse en cuenta que la utilizacion del Acuerdo por las empresas es voluntaria.
Las empresas - fabricantes, importadores y organismos de evaluacion de la
conformidad - que deseen aprovechar las oportunidades que les ofrece el Acuerdo
tendran que familiarizarse con ¢él. La Comision se propone informar y sensibilizar en
relacion con el Acuerdo mediante publicaciones (por ejemplo, guias practicas),
talleres y conferencias.

Los fabricantes ya estan tomando las medidas necesarias para utilizar el Acuerdo,
puesto que deben atenerse a la Directiva 96/98/CE sobre equipos marinos de la UE
para comercializar sus productos en la UE. Por lo que respecta a los productos
contemplados, el Acuerdo tendrd como consecuencia que estas medidas también
daran acceso al mercado de los EE.UU. sin necesidad de ningtn otro reajuste, ensayo
ni certificacion.

(Qué efectos econdmicos puede tener la propuesta

Tomando como base la determinacion de la equivalencia entre las reglamentaciones
técnicas concretas de la UE y de los EE.UU. para equipos marinos, el Acuerdo
permitird a los fabricantes de la UE ensayar y certificar sus productos en la UE de
cara a los requisitos de la UE para el acceso al mercado de los EE.UU. Ello reducira
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los costes relacionados directamente con la duplicacion del ensayo y la certificacion
de un producto para comercializarlo legalmente en el territorio de la otra Parte.
Puesto que un fabricante de la UE puede utilizar un organismo de evaluacion de
conformidad en la UE (en vez de los EE.UU., tal como ocurriria de no existir un
acuerdo), también se reduciran los costes, las cargas y la incertidumbre derivados del
hecho de ponerse en contacto con un organismo extranjero. Por otra parte, ello puede
efectuarse en un marco reglamentario y con arreglo a reglamentaciones y normas
técnicas con las que ya estan familiarizados los fabricantes de la UE.

Cabe suponer que los organismos de evaluacion de la conformidad de la UE (los
organismos notificados con arreglo a la Directiva sobre equipos marinos) pierdan
oportunidades empresariales, puesto que los exportadores de los EE.UU. ya no tienen
que utilizar sus servicios para demostrar que cumplen la Directiva 96/98/CE. Sin
embargo, el Acuerdo puede también suministrarles nuevas oportunidades
comerciales en forma de fabricantes de la UE que podian haberse visto anteriormente
disuadidos de exportar a los EE.UU. debido a los costes y las cargas derivados de la
evaluacion de la conformidad y el aprendizaje de un sistema reglamentario
extranjero.

Debido a la falta de datos comprobables, ha sido dificil hacer una clara evaluacién
econoémica del Acuerdo. Las indicaciones de la industria sefialan que los costes de
ensayo y certificacion de los equipos marinos no son insignificantes. E1 Acuerdo
puede ayudar a reducir estos costes, y de esta manera no solamente beneficiard a los
fabricantes de equipos marinos, sino también a los constructores de buques.

Se espera de esta manera que el Acuerdo tenga un efecto positivo global en las
exportaciones, el empleo, la inversion y la competitividad de las empresas de la UE.

Sefidlese si la propuesta contiene medidas especialmente diseiadas para las pequefias
y medianas empresas (obligaciones menores o diferentes, etc.).

Aunque el Acuerdo no contiene medidas que tengan en cuenta la situacién concreta
de las pequefias y medianas empresas, su naturaleza, y el hecho de que reduce los
costes de certificacion, que son los mismos para todas, beneficiard potencialmente a
las pequefias y medianas empresas mas que a las grandes.

CONSULTAS

6.

Lista de organizaciones que han sido consultadas sobre la propuesta y resumen de
sus opiniones principales.

Los servicios de la Comision han consultado en varias ocasiones a las federaciones
europeas industriales pertinentes: ILAMA, EMEC, ISSETA CIRM/EURONAYV e
ICOMIA, que han dado su apoyo al Acuerdo. También se ha informado a los
representantes de los sindicatos (CES) y los consumidores (ANEC). Los servicios de
la Comision también organizaron un taller en mayo de 2000 con el objetivo de
informar y discutir con todas las partes interesadas los temas relacionados con el
Acuerdo sobre el reconocimiento mutuo de equipos marinos. El taller reuni6 a 43
participantes de 10 Estados miembros, asi como de Noruega y de los EE.UU., que
representaban una amplia variedad de intereses (autoridades publicas, fabricantes,
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consumidores, organismos de evaluacion de la conformidad). Las principales
conclusiones de la discusion fueron las siguientes:

- La promocion de un alto nivel de seguridad en alta mar y la prevencion de la
contaminacion marina deben constituir un principio rector de cara a un
Acuerdo de reconocimiento mutuo de equipos marinos.

- La OMI, asi como la ISO, el IEC y el ITU, son los foros en los que deberan
producirse la discusion y el acuerdo sobre normas internacionales referentes a
equipos marinos relacionados con la seguridad en alta mar y la prevencion de
la contaminacion marina.

- Se han detectado diferencias en los requisitos de los equipos marinos de la UE
y de los EE.UU. por diversas razones, entre otras la existencia de lagunas en
las normas de la OMI, aunque ambos se basen en los instrumentos
internacionales existentes de la OMI. Por lo tanto, debe conseguirse en primer
lugar la equivalencia entre los requisitos de la UE y de los EE.UU., con objeto
de lograr el concepto previsto del ARM+.

- El estudio comparativo del USCG en la legislacion de evaluacion de la
conformidad de los equipos marinos de la UE y de los EE.UU. y el estudio de
verificacion encargado por los servicios de la Comision y llevado a cabo por la
oficina Veritas constituye una solida base sobre la cual proseguir el trabajo
hacia un ARM sobre equipos marinos, basado en la equivalencia.

- La industria se manifestd claramente interesada y beneficiada por el concepto
ARM basado en la equivalencia (ARM+), pero se mostr6 mucho menos
aventajada en el planteamiento "ARM clésico".

- Aunque el ARM sea fundamentalmente un instrumento de facilitacion del
comercio, también actuard como un fuerte incentivo para la cooperacion
reglamentaria y la armonizacion internacional, asi como el fomento de ambas.

El Dialogo Transatlantico de Consumidores (DTAC) constituye un foro de
organizaciones de consumidores de los EE.UU. y de la UE que elabora y acuerda
recomendaciones conjuntas al Gobierno de los EE.UU. y a la Unién Europea sobre
politicas relativas a los consumidores para promover el interés de los consumidores
por la adopcion de las normas de la UE y de los EE.UU. El DTAC ha criticado
considerablemente a los ARM en general, asi como el concepto de equivalencia de las
reglamentaciones técnicas. Las objeciones principales suscitadas por el DTAC se
refieren a que los ARM, al igual que la equivalencia, podrian llevar a: 1) la cesién de
la autoridad reglamentaria a entidades extranjeras que pueden funcionar con arreglo a
diferentes normas de conflictos de interés, transparencia y responsabilidad; 2) la
privatizacion de las funciones publicas; la pérdida de control reglamentario nacional;
la disminucion de los niveles de participacion publica en el proceso de toma de
decisiones reglamentarias; el incremento de las oportunidades de evasion
reglamentaria por la industria; y 6) la reduccion de los niveles de salud, seguridad y
proteccion del medio ambiente. La Comision, por las razones explicadas en la
exposicion de motivos de la presente propuesta, no puede estar de acuerdo con las
conclusiones del DTAC.
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