NAVRHY GENERALNE] ADVOKATKY — E. SHARPSTON — SPOJENE VECI C-95/07 A C-96/07

NAVRHY GENERALNE] ADVOKATKY
ELEANOR SHARPSTON

prednesené 13. marca 2008

1. Spolo¢nost, ktord vykondva ¢innost
v Taliansku, vyuzila sluzby namornej dopravy
poskytnuté subjektmi so sidlom v zahra-
ni¢i, ktoré vystavili svoje faktiry bez DPH.
Nespravne sa domnievala, ze tieto sluzby boli
oslobodené a nezahrnula ich do svojho zat¢-
tovania DPH. Podla mechanizmu prenesenia
danovej povinnosti sa mala sama povazovat
za osobu podliehajucu DPH na vstupe, ktord
potom mala odpocitat z DPH na vystupe. To
by zahrnalo dve Gc¢tovné pisomnosti, ktoré sa
vzdjomne zru$ia, takze ziadnu sumu nebolo
potrebné zaplatit danovému uradu.

2. Napriek tomu dospela k rovnakému
vysledku tym, Ze nepriznala alebo neodpo-
¢itala ziadnu dan na vstupe, ale zaplatila
v celom rozsahu dan na vystupe.

3. Danovy trad sa po odhaleni chyby pokuasal
vymoct nepriznani dafi na vstupe podla
svojho préava opravit danové priznania DPH
predlozené pocas Styroch predchadzaja-
cich rokov, ktoré ma v zmysle vnutrostatnej

1 — Jazyk prednesu: angli¢tina.
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pravnej upravy, zamietol vSak priznat
akékolvek odpocitanie, ktoré nebolo Ziadané
v priznani tykajicom sa druhého roka po
roku, v ktorom préavo na odpocitanie vzniklo,
opierajuc sa opidt o vnutrostitnu pravnu
upravu, ktora stanovuje premlcaciu lehotu.

4. Otazka v predmetnom konani o ndvrhu
na zacatie prejudicidlneho konania, ktort
polozila Commissione Tributaria Provinciale
di Genova, teda spociva v tom, ¢i situdcia
vyplyvajuca z tejto odchylky medzi dvoma
lehotami, ktord ma za nasledok, ze danovy
urad vymaha DPH, ktora by nebola dlzna,
keby postupy boli uplatiiované spravne, je
zlucitelnd s pravidlami Spolocenstva v oblasti
DPH.
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UplatniteIné pravo Spoloc¢enstva

5. Pravo Spolocenstva v oblasti DPH je
upravené smernicou 2006/112 2, ktord od
1. janudra 2007 zrusila a nahradila existujacu
pravnu tGpravu s cielom upravit vietky uplat-
nitelné ustanovenia jasne a ucelne v prepra-
covanej struktire a vyhotoveni bez toho, aby
sa v zdsade tdto prdvna uprava podstatne
zmenila.®

6. Predmetna vec sa tyka rokov 2000 a 2001,
ked boli hlavné ustanovenia obsiahnuté
v prvej a Siestej smernici. * Nizie odkazujem
na ustanovenia tychto smernic a v zdujme
Citatelnosti pouzivam pritomny cas, aj ked
uz nie st ucinné. Ich zdkladné ustanovenia
a v Sirokej miere ich znenie neboli zmenené
v smernici 2006/112 a pre informéciu
uvediem tieZ jej zodpovedajtce ustanovenia.

2 — Smernica Rady z 28. novembra 2006 o spolo¢nom systéme
dane z pridanej hodnoty (U. v. EU L 345, s. 1).

3 — Pozri odévodnenie ¢. 3.

4 — Prvé smernica Rady 67/227/EHS z 11. aprila 1967 o harmo-
nizécii pravnych predpisov clenskych stitov tykajicich sa
dane z obratu (U. v. ES 71, s. 14; Mim. vyd. 09/001, s. 3),
a $iesta smernica Rady 77/388/EHS zo 17. méja 1977 o zosu-
ladeni pravnych predpisov ¢lenskych $titov tykajucich sa
dani z obratu — spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty:
jednotny zdklad jej stanovenia (U. v. ES L 145, s.1; Mim. vyd.
09/001, s. 23), mnohokrat zmenena a doplnend.

7. Clanok 2 prvej smernice’ vysvetluje
zdkladné charakteristiky spolo¢ného systému
DPH:

»Princip spolo¢ného systému dane z pridanej
hodnoty je zalozeny na zasade, Ze na tovar
a sluzby sa uplatniuje vSeobecnd spotrebna
dan presne proporcne k cene tovaru a sluzieb
bez ohladu na pocet plneni uskuto¢nenych
vo vyrobnom a distribu¢énom procese pred
stupniom, ktory je zatazeny darnou.

Na kazdé plnenie sa vyrubi dan z pridanej
hodnoty vypocitand z ceny tovaru alebo
sluzieb podla sadzieb platnych pre tento
tovar alebo sluzby po odritani dane
z pridanej hodnoty, ktorou boli priamo zata-
zené jednotlivé nakladové prvky.

Spolo¢ny systém dane z pridanej hodnoty sa
uplatiiuje az po a vratane maloobchodného
stupna.

5 — Clanok 1 ods. 2 smernice 2006/112.
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8. Mechanizmus odpocitania je na plnenia
uskutocnené v clenskom §tate upraveny
¢lankom 17 ods. 1 a 2 pism. a) Siestej
smernice: °

»1. Pravo na odpocitanie dane vznikd v case
vyrubenia odpo¢itatelnej dane.

2. Pokial sa tovary a sluzby pouZivaji na
ucely jeho zdanitelnych plneni, danovnik
[zdanitelnd osoba — neoficidlny preklad] ma
pravo odpocitat nasledovné polozky z dane,
ktort md zaplatit:

a) dan z pridanej hodnoty, ktord je splatna
alebo bola zaplatend s ohladom na tovar
alebo sluzby, ktoré jej boli alebo maju byt
dodané v tuzemsku inou osobou podlie-
hajicej dani [dan z pridanej hodnoty
splatnt alebo zaplatent na tGzemi §titu
za tovary alebo sluzby, ktoré mu dodala
alebo m4d dodat ind zdanitelnd osoba —
neoficidlny preklad);

9. Zdanitelnym osobdm vstupujacim do
etapy hospodarskeho retazca sa tak bezne
fakturuje DPH (dan na vstupe) zo strany ich
dodavatelov a oni fakturuja DPH (dail na
vystupe) svojim klientom. Danovému tradu

6 — V case okolnosti vo veci samej sa znenie ¢lanku 17 ods. 2
nachddzalo v ¢ldnku 28e. Ekvivalent ¢ldnku 17 ods. 1 a 2 sa
v sucasnosti nachddza v ¢ldnkoch 167 a 168 pism. a) smer-
nice 2006/112.
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potom zaplatia sumu tejto dane na vystupe
prostrednictvom odpoc¢tu sumy zodpoveda-
jucej dane na vstupe.

10. Takyto pripad vsak nie je pravidlom.

11. V prvom rade clanok 17 ods. 6 a 7 Siestej
smernice stanovuje urcité vynimky z prava
na odpocitanie. Odsek 6 spresiuje, ze (zatial
¢o vydavky, ktoré nepatria jednozna¢ne do
podnikatelskych vydavkov, ako napriklad
luxusné vydavky, vydavky na zdbavu, ale na
predstavenie si vzdy vyluc¢ené z prava na
odpocitanie), pokial Rada nerozhodne, aké
vydavky nemozno odpoditat z dane, ¢lenské
$taty si moézu ponechat vsetky vynimky, ktoré
umoznujd ich narodné zakony aj po nado-
budnuti G¢innosti smernice. Odsek 7 oprav-
nuje ¢lenské staty, aby s vyhradou konzultacii
a z cyklickych ekonomickych dévodov tplne
alebo ciastocne vylucili vsetky alebo niektoré
kapitélové tovary alebo iné tovary zo systému
odpocditania dane alebo namiesto odmiet-
nutia odpocitania zdanili tovary vyrobené
zdanitelnou osobou, v danej krajine nakd-
pené alebo importované tak, aby dan nepre-
vysila hodnotu dane z pridanej hodnoty,
ktord by bola vyrubend pri nadobudnuti
podobného tovaru.
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12. V druhom rade urcité plnenia s od DPH
oslobodené, takze v tychto pripadoch neexis-
tuje ziadna suma, ktort by klient mohol
odpocitat, aj ked svoje plnenia pouziva na
ucely svojich plneni zdanitelnych na vystupe.

13. Medzi tieto oslobodené plnenia patria
ndjom lodi vratane posidky a ndjom lodi
pouzivanych na plavbu po volnom mori,
ktoré zabezpec¢uji obchodnt ¢innost.”

14. V tretom rade pre urcité kategorie
plneni nie je osobou povinnou zaplatit DPH
dodavatel, ale klient. V takychto pripadoch
dodavatel alebo poskytovatel odpocita dan
na vstupe, ako je potrebné, ale neuctuje
svojmu klientovi ziadnu dan na vystupe.
Samotny klient podlieha DPH z plnenia, ale
v rozsahu, v akom je plnenie pouzité na ticely
jeho plneni zdanitelnych na vystupe, sa suma
stane bezprostredne odpoditatelnou podla
¢lanku 17 ods. 1 a 2.

15. Podla ¢lanku 21 ods.

1 1 pism. b)
Siestej smernice

tak ,subjekty, ktoré st

7 — Clanok 15 ods. 5 v spojeni s ¢lankom 15 ods. 4 pism. a) $iestej
smernice; ¢ldnok 148 pism. a) a ¢) smernice 2006/112.
8 — V ¢ldnku 28g v ¢ase okolnosti vo veci samej; pozri ¢ldnok 196

smernice 2006/112.

identifikované na dcely dane z pridanej
hodnoty na dzemi krajiny, ktorym sa posky-
tuju sluzby zahrnuté v ¢lanku 28b cast C...,
ak sa tieto sluzby poskytované danovym
subjektom, ktory md sidlo v zahrani¢i®, su
povinné zaplatit DPH za tieto sluzby, ktoré
im st poskytnuté.’ Clanok 28b cast C'
pokryva ,interny transport tovaru v ramci
Spolocenstva®, ktory je v odseku 1 definovany
ako ,transport, [pri ktorom] miesto odchodu
a miesto prichodu st umiestnené v ramci
teritérii dvoch roznych clenskych statov®,
a pre ktory je miestom dodania miesto
odchodu.

16. Pokial ide o vykon prava na odpodi-
tanie za takychto okolnosti, ¢lanok 18 ods. 1
pism. d) ' spresiuje: ,Aby sa mohlo uplatnit
pravo na znizenie dane danovnik [zdanitelna
osoba — neoficidlny prekiad] musi... podla
¢lanku 21 (1), ak m4 platit dan ako zdkaznik
alebo kupujtici... splhat formalne poziadavky
vyzadované jednotlivymi ¢lenskymi $tatmi.“

9 — Mechanizmus je zndmy pod ndzvom postup ,prenesenia
danovej povinnosti“. Podla inych ustanoveni ¢lanku 21 ods. 1
sa uplatnuje na iné druhy dodévok tovarov alebo poskyto-
vanych sluzieb, ak dodévatel nema sidlo v ¢lenskom State
klienta (alebo ¢lenskom $téte, v ktorom sa doddvka uskutoc-
nila) bez ohladu na to, ¢i m4 sidlo v Spolo¢enstve.

10 — Pozri ¢lanky 47 a 48 smernice 2006/12.

11 — Clanok 28f ods. 2; ¢lanok 178 pism. f) smernice 2006/112.
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17. Podla ¢lanku 18 ods. 2 a 3: 2

»2. Danovnik [Zdanitelnd osoba — neofi-
cidlny preklad] realizuje odpocet dane tak,
ze odpocita z celkovej sumy dane z pridanej
hodnoty splatnej v danom obdobi c¢iastku
dane, na ktord sa v tomto obdobi vztahuje
narok na znizenie dane a ktoré sa moze
uplatnit na zdklade ustanoveni odseku 1.

3. Clenské stity definuji  podmienky
a postup, za ktorych modze byt zdanitelna
osoba oprdvnend vykonat odpocet dane,
ktory nerealizovala, uplatiujic ustanovenia
vodseku 1la2.”

18. Clanok 22 Siestej smernice " stanovuje
$iroky ramec povinnosti pre osoby podlieha-
juce DPH, pricom iba tie, ktoré si uvedené
nizsie, si potencidlne relevantné pre prejed-
navanu vec:

12 — Clanky 179 a 180 smernice 2006/112.

13 — V ¢ldnku 28h v ¢ase okolnosti vo veci samej; pozri ¢lanky
213 az 271 smernice 2006/112.
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a)

a)

b)

Kazd4 zdanitelnd osoba bude viest
ucty tak podrobne, aby bolo mozné
aplikovat dan z pridanej hodnoty
a vykonat kontrolu zo strany dano-
vého tradu.

Kazda zdanitelnd osoba musi pred-
lozit danové priznanie v rdmci
intervalu, ktory si stanovi kazdy
¢lensky $tét osobitne. Tento ¢asovy
interval nesmie byt dlhsi ako dva
mesiace po ukonceni kazdého
zdanitelného obdobia. Zdanitelné
obdobie moze clensky stat fixne
urcit ako mesiac, dva mesiace
alebo kvartdl. Clenské Stity viak
mozu urdit aj iné obdobia, pokial
tieto nepresiahnu obdobie jedného
roka.

Danové priznanie musi obsahovat
vSetky informdcie potrebné pre
vypocet dane, ktord bola vypo-
¢itand a pripadné zrazky, ktoré
sa maja realizovat a pokial je to
potrebné pre stanovenie darno-
vého zdkladu, celkovd suma plneni
v suvislosti s danou a ndrokova-
nymi danovymi zrazkami, ako aj
celkovi sumu dodavky tovarov
a sluzieb oslobodenych od platenia
dane.
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7. Clenské staty prijmd potrebné opatrenia,
aby zabezpecili, ze osoby, ktoré su v stlade
s ¢lankom 21 ods. 1 bod a) a b) zodpo-
vedné za platenie dane namiesto zdanitelnej
osoby ustanovenej v inej krajine... sa buda
riadit povinnostami v sudvislosti s danovym
priznanim a platbou dane.

8. Clenské staty mozu uvalif iné povin-
nosti, ktoré povazuju za potrebné na spravne
inkaso dane a na prevenciu proti dniku,
podmienené poziadavkami rovnakého zaob-
chddzania domadcich transakcii a transakcii
uskuto¢nenych medzi ¢lenskymi $tdtmi a za
podmienky, ze takéto povinnosti v obchode
medzi ¢lenskymi krajinami nezadaju vznik
formalit spojenych s prechodom hranic.”

Uplatnitelna vnutrostitna pravna aprava

19. Smernice Spoloc¢enstva v oblasti DPH
si v sucasnosti v talianskom prave vykonané
prostrednictvom Decreto del Presidente
della Repubblica ¢. 633 z 26. oktébra 1972
(dalej len ,DPR 633/72) v zneni neskorsich
predpisov.

20. Prva veta ¢lanku 17 ods. 3 tohto dekrétu
znie takto:

»Povinnosti tykajice sa... dodania sluzieb
uskuto¢nené na tGzemi S$titu osobami —

nerezidentmi... plnia... objednavatelia —
rezidenti, ktori... vyuzivaju sluzby pri vykone
podnikatelskej  ¢innosti, remesla alebo
povolania.”

21. Clénok 19 ods. 1 toho istého dekrétu
najma stanovuje:

,Pravo na odpocitanie dane z nakiupeného
alebo dovezeného tovaru alebo sluzieb
vznikne v momente, kedy vznikne danova
povinnost, a moéze sa vykonat najneskor
v danovom priznani DPH za druhy rok
nasledujici po roku, v ktorom vzniklo
pravo na odpocitanie dane, a za podmienok
platnych v ¢ase vzniku tohto prava.”

22. Clanok 23 ods. 1 a 2 vyzaduje od zdani-
telnych osdb, aby vykonali zdznam o vyho-
tovenych fakturach do prislusnej evidencie
do pétnéstich dni s uvedenim poradového
¢isla, ddtumu vyhotovenia, celkovej zdani-
telnej sumy a celkovej sumy dane oddelene
podla uplatnenej sadzby dane a v pripadoch,
na ktoré odkazuje ¢ldnok 17 ods. 3, mena
poskytovatela.
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23. Clanok 25 ods. 1 ntti zdanitelné osoby
¢islovat vo vzostupnom poradi faktary tyka-
juce sa nakipeného alebo dovezeného tovaru
alebo sluzieb vratane dokladov vyhotovenych
podla tretieho odseku ¢ldnku 17 a zazna-
menavat ich do evidencie pred pravidelnym
zuctovanim alebo pred podanim ro¢ného
danového priznania, v ktorom sa uplatni
pravo na odpocitanie prislusnej dane.

24. Podla ¢lanku 54 ods. 5:

»Bez toho, aby bolo dotknuté dal$ie vymeranie
dane v lehotéch podla ¢lanku 57, ak danovy
urad prislusny pre dan z pridanej hodnoty
zisti, Ze z ozndmeni... vyplyvaju skuto¢nosti,
na zéklade ktorych mozno urcit existenciu
protiplneni, ktoré neboli celkom alebo scasti
priznané alebo ktoré su celkom alebo scasti
nesposobilé na odpocitanie dane, moze sa
na zéklade uvedenych skuto¢nosti obmedzit
na vymeranie dane alebo dodato¢ne splatnej
dane alebo na znizenie prislusného zostatku.”

25. Nakoniec prva veta ¢ldnku 57 ods. 1 znie
takto:

»Vymery tykajtce sa oprav a Setrenia uvedené
v ¢lanku 54... sa musia oznamit, pod hrozbou
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zaniku prislusného préva, do 31. decembra
stvrtého roku nasledujiceho po roku,
v ktorom bolo podané danové priznanie.”

Konanie vo veci samej a polozené otazky

26. Ecotrade SpA (dalej len ,Ecotrade”) je
talianska spolo¢nost, ktord pdésobi v medzi-
ndrodnom obchode v oblasti granulovanej
vysokopecnej trosky a dal$ich zloziek pouzi-
vanych na vyrobu cementu. V rokoch 2000
a 2001 " uskuto¢nila uréity pocet dodavok
uvedeného materidlu na lodi z Talianska do
dalsich clenskych $tatov a vyuzila pritom
sluzby spolo¢nosti vykonavajicich ndmornu
dopravu, ktoré nemali sidlo v Taliansku.
Tieto spolo¢nosti fakturovali Ecotrade svoje
sluzby, ktoré oznacovali bud ako ,ndjom lodi
vratane posadky”, alebo ,ndmornd doprava“.
Ziadna z fakttr neuvadzala DPH a niektoré
vyslovne uvadzali, ze poskytnuté sluzby boli
od dane oslobodené.

27. Ecotrade preto zastdvala nazor, ze vsetky
tieto sluzby predstavuju sluzby ndjmu lodi
vratane posadky alebo ndjmu namornych

14 — Vec C-95/07 sa tyka roku 2001 a vec C-96/07 roku 2000.
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lodi oslobodené od DPH na zdklade vnutro-
$tatnych ustanoveni vykondvajucich ¢la-
nok 15 ods. 5 Siestej smernice *° a zatctovala
ich preto vo svojom uctovnictve ako kipy bez
toho, aby ich zahrnula do svojho tc¢tovnictva
DPH a do svojich danovych priznani.

28. V nadvéznosti na kontrolu danovy trad
rozhodol, Ze sluzby namornej dopravy boli
v skutocnosti prepravnymi sluzbami v ramci
Spoloc¢enstva, za ktoré bola podla vnutro-
$tatnych ustanoveni vykonavajucich ¢la-
nok 21 ods. 1 pism. b) a ¢ldnok 28b cast C
Siestej smernice samotnd Ecotrade povinna
zaplatit DPH. Ecotrade prijala tdto opravu
s ur¢itymi drobnymi vyhradami. Z jej strany
neexistuje ziadne tvrdenie o podvode alebo
zlej voli.

29. Ecotrade teda mala priznat DPH zo
sluzieb ndmornej dopravy a zadctovat ju ako
dan na vstupe. Bola by povinné zaplatit dan,
ale zdroven by ju mohla odpocitat zo svojej
dane na vystupe. Jej celkovd danova povin-
nost by tak nebola dotknuta.

30. V decembri 2004 podla ¢lanku 54 ods. 5
a clanku 57 ods. 1 DPR 633/72 a v lehote
stanovenej v poslednom  uvedenom

15 — Pozri bod 13 vyssie.

ustanoveni danovy trad pozadoval thradu
dotknutej DPH vo vyske zodpovedajicej
priblizne 320 000 eur za dva danové roky,
¢o zrejme predstavuje DPH so standardnou
sadzbou 20 % z faktar v celkovej hodnote
zodpovedajucej priblizne 1 600 000 eur.'
Napriek tomu odmietol priznat Ecotrade
pravo odpocitat rovnaké sumy z dovodu, ze
lehota na takéto odpocitanie podla ¢lanku 19
ods. 1 DPR 633/72 uz uplynula. Okrem toho
ulozil Ecotrade spravne pokuty vo vyske
mierne presahujtcej 360 000 eur.

31. Ecotrade napadol toto zamietnutie
a uvedené pokuty na vnuatro$titnom sude,
ktory ziada Sudny dvor, aby rozhodol
o tychto otézkach:

»1. Brani spravny vyklad ¢lanku 17,
¢lanku 21 ods. 1 a ¢lanku 22 Siestej smer-
nice 77/388/EHS vnutrostatnej pravnej
uprave, v tomto pripade ¢lanku 19 DPR
633/72, ktorda podmienuje vykon prava
na odpocitanie dane z pridanej hodnoty,
ktord m4 zaplatit osoba povinnd zaplatit
dan pri vykone svojej podnikatelskej
¢innosti, dodrzanim (dvojro¢nej) lehoty

16 — Cisla uvedené v uzneseni vnutroétatneho sidu vo veci
C-95/07 zrejme odrdzaji uplatnenie sadzby DPH mierne
vys$ej ako 20 %. Nie je poskytnuté ziadne vysvetlenie, ale
tato odchylka nie je relevantna na rozhodnutie vo veci.
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a ktord jej nedodrzanie sankcionuje
zanikom tohto prava, a to najmé v pripa-
doch, ked sa zdanenie nékupu tovaru
alebo sluzby danou z pridanej hodnoty
uplatni prostrednictvom mechanizmu
prenesenia danovej povinnosti, ktory
umoznuje dafiovému uradu pozadovat
zaplatenie dane v (podla ¢lanku 57
DPR 633/72 — $tvorrocnej) lehote, ktord
je dlhsia ako lehota, v ktorej moze podni-
katel uplatnit pravo na odpocitanie dane,
ktoré naopak v désledku jej uplynutia
prepadne?

2. Brani spravny vyklad c¢lanku 18 ods. 1
pism. d) Siestej smernice 77/388/EHS...
vnutro$tatnej pravnej Uprave, ktord pri
stanovovani ,formalnych nalezZitosti“
uvedenych v tomto ¢ldanku prostrednic-
tvom mechanizmu prenesenia danovej
povinnosti upraveného ustanoveniami
¢lanku 17 ods. 3 v spojeni s ¢lankami 23
a 25 DPR 633/72 moze stanovit (len na
$kodu platitela dane) dodrzanie ¢asového
obmedzenia — stanoveného v ¢lanku 19
DPR 633/72 — vykonu prdva na odpo-
Citanie dane upraveného c¢lankom 17
Siestej smernice?”

32. Pisomné pripomienky predlozili
Ecotrade, talianska a cyperska vldda, ako aj
Komisia, pricom kazdy z tychto tucastnikov
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konania s vynimkou cyperskej vlady bol
pritomny na pojednavani.

Analyza

Uvodné pripomienky

33. Uznesenie vnutro$titneho sidu moéze byt
v $irSom zmysle vykladané predovsetkym ako
navrh na rozhodnutie o vSeobecnej otazke,
¢i dvojro¢nd lehota uplatnitelnd na vykon
prava na odpoditanie je zlucitelnd s prdvom
Spolocenstva v oblasti DPH a, iba v druhom
rade, ¢i tomu tak je v osobitnom pripade, ked
sa uplatni mechanizmus prenesenia danovej
povinnosti a danovy trad disponuje dlhsou
lehotou, pocas ktorej moéze vymdhat dan,
ktord nebola spravne zati¢tovana.

34. Napriek tomu sthlasim s talianskou
vlddou a Komisiou, Ze nie je potrebné
sustredit sa podrobne na vSeobecnu otazku,
ktord sama osebe nie je pre konanie vo veci
samej rozhodujuca. Zisadnou otdzkou je
zlucitelnost vysledku ziskaného uplatnenim
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talianskych pravidiel za okolnosti, v ktorych
sa  nachadza  Ecotrade, s  pravom
Spolocenstva.

35. Faktory, ktoré oznacuje vnutrostatny
sud ako faktory posobiace na tento vysledok,
st: i) ,dvojroénd“ lehota'” uplatnitelna na
vykon 1pra’wa na odpocitanie, ii) ,$tvorro¢nd”
lehota® uplatnitelna na pravo danového
uradu vymdhat dan a iii) mechanizmus
prenesenia datiovej povinnosti, podla ktorého
skutoé¢nost, ze zdanitelnd osoba je povinna
zaplatit dan na vstupe, je bezne kompenzo-
vand prave jej pravom odpocitat t istd dan.

36. Aj ked je kontext tohto mechanizmu
nepochybne klu¢ovym prvkom predmetnej
veci, je podla méjho nézoru prinajmensom
rovnako dolezité poznamenat, Ze vysledok,
ktory spochybnuje Ecotrade, bol spdsobeny
nie iba jednoduchou kombindciou uvede-
nych troch faktorov, ale zmenou Klasifikacie
plneni na vstupe z oslobodenych od dane na
zdanitelné.

17 — Presnejsie lehota zodpoveda predloZzeniu priznania za druhy
rok po roku, v ktorom vzniklo pravo na odpocitanie.
18 — V skuto¢nosti koniec $tvrtého roka po roku, v ktorom bolo

priznanie vypracované. Ecotrade na pojedndvani vyhldsil
bez toho, aby to bolo spochybnené, ze toto obdobie bolo
prechodnymi ustanoveniami priebezne predlzované az na
pit, Sest, dokonca az sedem rokov.

37. Nakoniec, hoci vnuatrostitny sad
formalne kladie dve otdzky smerujice k post-
deniu talianskych pravidiel podla r6znych
ustanoveni Siestej smernice, povazujem za
uzitocnejsie preskumat ich spoloc¢ne.

Moznost uplatnit lehotu na vykon prdva na
odpocitanie

38. Nijaka skuto¢nost v ziadnom z ustano-
ven{ citovanych vnutro$tatnym sidom v jeho
otazkach — alebo tiez v inej Casti Siestej
smernice — nestanovuje osobitnd lehotu na
vykon préva na odpocitanie alebo vyslovne
neodkazuje na moznost alebo nemoznost
stanovit takito lehotu vo vnutrostitnom
prave.

39. Z uvedenych ustanoveni mozno vs$ak
aspon jedno povazovat za ustanovenie impli-
citne umoznujice clenskym s$titom stano-
venie lehoty, a to ustanovenie c¢lanku 18
ods. 1 pism. d), ktoré odkazuje na formdlne
poziadavky vyzadované jednotlivymi ¢len-
skymi $tatmi na vykon préva na odpocitanie.
Skutocnost, ze lehota moze byt stanovena,
jasne vyplyva okrem iného z ustanovenia
¢lanku 18 ods. 2 v spojeni s ustanovenim
odseku 3. Prvé ustanovenie spresnuje, Ze
pravo na odpocitanie musi byt vykonané
v stvislosti so splatnymi sumami za rovnaké
danové obdobie, ako je obdobie, v ktorom
pravo vzniklo, a druhé ustanovenie umoz-
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nuje c¢lenskym $tatom stanovit podmienky,
za ktorych moze byt zdanitelnd osoba oprav-
nend odpocitat dan, ak nedodrzala najma
tato podmienku. Pri spolo¢nom posideni
tieto ustanovenia znamenaja, ze ¢lensky $tit
ma moznost stanovit, ze pravo na odpoci-
tanie musi byt vykonané v ramci dotknutého
danového obdobia'® alebo moze upravit
dlhsiu lehotu.

40. Z tychto dovodov nesdhlasim s tvrdenim
Ecotrade, Ze pravo na odpocitanie je tak
zdsadné, ze jeho vykon nemoéze byt nikdy
podriadeny ziadnej lehote. Toto pravo
je totiz zdsadné, ale z ddvodov pravnej
(a financnej) istoty je tiez ddlezité, aby spra-
cované danové situdcie nemohli byt doneko-
necna spochybnované.

41. Ak teda Siesta smernica ¢lenskému statu
umoznuje vyzadovat, aby pravo na odpo-
¢itanie bolo vykonané v danovom obdobi,
v ktorom vzniklo, nevznikd otdzka, ¢i dlhsia
lehota, ako je lehota prinajmensom dvoch
rokov umoznena talianskym prévom, je vo
vSeobecnosti neopravnene obmedzujuica.

19 — S vyhradou poziadaviek rovnocennosti a efektivity — pozri
bod 42 nizsie.
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42. Stac¢i uviest, Ze takito lehota (ktora
je v mnohych ohladoch porovnatelnd
s lehotou stanovenou na zacatie konani
o vratenie vnutro$tatnych odvodov vybra-
nych v rozpore s pravom Spolocenstva)
musi v kazdom pripade dodrziavat zasady
rovnocennosti a efektivity.”” Nesmie byt
preto menej vyhodnd ako tie, ktoré sa tykaja
obdobnych  situacii vnuatro$titnej povahy*!
alebo nesmie znemoziovat ¢i neprimerane
zatazovat vykon prdv priznanych prdvnym
poriadkom Spolocenstva. Tvrdenia uvedené
pred Sidnym dvorom v predmetnej veci
neobsahuju Ziadne porovnanie s lehotami
uplatnitelnymi na podobné situdcie vnut-
rostatnej povahy a ziadny ucastnik konania
netvrdil, Ze dvojro¢nd lehota vSeobecne —
a nie za osobitnych okolnosti predmetného
pripadu — znemoznuje vykon prava na
odpocitanie v praxi alebo ho neprimerane
stazuje.

Moznost opravy dariovym vradom po uply-
nuti takejto lehoty

Vseobecne

43. Zd4a sa byt nespochybnitelné, ze daiovy
urad md disponovat lehotou, ktord mu

20 — Pozri napriklad rozsudok z 11. jula 2002, Marks & Spencer,
C-62/00, Zb. s. 1-6325, bod 34 a nasl.

21 — Zda sa mi, Ze Komisia neopatrne tvrdi (ak som sprévne
pochopila jej postoj), Ze zdsada rovnocennosti sa uplatiuje
na prislugné lehoty, ktorymi disponuje zdanitelnd osoba
a danovy trad.
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umozni overit priznania DPH zdanitelnych
0sOb a pripadne opravit ich danova povin-
nost, a tito lehota musi byt podriadena
ur¢itym obmedzeniam v zdujme pravnej
istoty.

44. Nemozno tiez spochybnit, Ze lehota
priznand danovému uradu na overenia
a opravy by mala presahovat lehotu, v ktorej
je zdanitelnd osoba povinna predlozit
kone¢né priznanie sim, ktoré ma zaplatit,
a sum, ktoré ma préavo odpoditat. Pokial toto
priznanlie22 nebolo predlozené, nemodze byt
overené.

45. Ak tieto overenia odhalia povinnost
zaplatit DPH, ktord nebola priznand, je
zrejmé, ze danovy drad moéze — dokonca
sa musi — domdhat splnenia povinnosti
a vymdhat zodpovedajicu sumu.

46. Odhalenie danovej povinnosti sa navyse
nemoéze dotknat pripadnych prav na odpo-
¢itanie dane na vstupe, ktoré nezévisia od
danovej povinnosti. Otédzka, ¢i zdanitelnad
osoba uplatnila, alebo neuplatnila takéto
pravo v lehote uplatnitelnej vo vnutro-
$tdtnom prave, ako typ lehoty, na ktory som
poukazala vyssie, je iplne rozdielna od otdzky
opravy jej povinnosti zaplatit dan na vystupe.

22 — Porovnaj rozsudok z 19. novembra 1998, Société finan-
ciére d'investissements SPRL (SFI)/Belgicko, C-85/97,
Zb. s.1-7447, bod 32.

Za okolnosti ako v predmetnej veci

47. To vsak neplati, ak kontrola odhali
nepriznani povinnost zaplatit DPH, ktora
by, pokial by bola riadne priznand, mala za
nésledok vznik sibezného prava na odpoci-
tanie, avSak pri neexistencii takejto povin-
nosti nemoze existovat ziadne prdvo na
odpocitanie. Za takychto okolnosti je neexis-
tencia odpocitania neoddelitelnd od nepri-
znania danovej povinnosti, ktoru danovy
trad chce teraz vymahat.*

48. Ak st odpocitanie a povinnost zaplatit
dan dvoma stranami tej istej mince,
akéakolvek oprava danovym tradom logicky
musi prihliadnut na obidva aspekty. Vyma-
hanie povinnosti zaplatit dan pri si¢asnom
zamietnuti prdva na odpocitanie by bolo
uplne nezlucitelné so zdsadou neutrality,
ktor4d je podstatou celého systému DPH.

49. Podla ustlenej judikatiry Stdneho
dvora rezim odpoctov zavedeny Siestou

23 — V predmetnej veci sa Ecotrade nachddza v tejto situdcii
z dovodu mechanizmu prenesenia dafiovej povinnosti, ale
podobna situécia moze existovat, ak zdanitelna osoba pova-
zovala svoje plnenia na vystupe za oslobodené (hoci boli
v skuto¢nosti zdanitelné) a nebola preto sposobild odpo-
¢itat dan zatazujicu nadobudnutie tovarov alebo sluzieb na
vstupe, ktoré boli pouzité pre potreby tychto plneni.

I-3471



NAVRHY GENERALNE] ADVOKATKY — E. SHARPSTON — SPOJENE VECI C-95/07 A C-96/07

smernicou ma za ciel uplne zbavit podni-
katela bremena DPH splatnej alebo zapla-
tenej v ramci vsetkych jeho hospodarskych
¢innosti. Spolo¢ny systém DPH takto zaru-
Cuje neutralitu, ¢o sa tyka danového bremena
véetkych hospoddarskych ¢innosti bez ohladu
na ucely a vysledky tychto cinnosti, pod
podmienkou, Ze tie v zasade podliehaja
DPH.*

50. Na rozdiel od toho by uplatnenie talian-
skych pravidiel spésobom presadzovanym
danovym tradom v predmetnej veci zmenilo
neutralitu zdanenia, ktora by bola dosiahnuta
(aj ked na nespravnom zéklade) vyznamnou
tarchou, ktorej by mal byt subjekt v zasade
zbaveny — a to by malo za nésledok, Ze dan
celkovo vybrand by prekrocila sumu, ktora
mala byt vybrana.

Pripadné odévodnenia vymdhania nepri-
znanej dane spojeného so zamietnutim prdava
vykonat siibezné prdvo na odpocitanie

51. Vznika otdzka, ¢i je napriek tomu mozné
odovodnit nezohladnenie zdkladnej pozia-
davky neutrality podla pravidiel préva Spolo-
Censtva. Vnutrostatny sid vo svojich otaz-

24 — Pozri v poslednom rade rozsudok z 8. februira 2007,
Investrand, C-435/05, Zb. s. I-1315, bod 22.
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kach odkazuje na ¢lanok 17, ¢ldnok 18 ods. 1
pism. d), ¢lanok 21 ods. 1 a ¢lanok 22 Siestej
smernice ™. V ramci tychto clankov boli
¢lanok 17 ods. 6 a 7, ¢ldnok 18 ods. 1 pism. d)
a ¢ldnok 22 ods. 7 a 8 citované v roznych
etapdch konania ako ustanovenia, ktoré
su spdsobilé odovodnit uplatenie talian-
skych ustanoveni spdsobom presadzovanym
danovym dradom.

52. Napriek tomu, pokial ide o ¢ldnok 17
ods. 6 a 7, otazka sa v predmetnej veci netyka,
ako spravne uvadza cyperskd vlada, vylu-
Cenia dotknutej dane z prava na odpocitanie,
ale obmedzenia vykonu tohto prava za urci-
tych okolnosti. Toto obmedzenie nepatri do
posobnosti ¢lanku 17 ods. 6 a 7, ktory sa tyka
uplného vylacenia urcitych druhov plneni na
vstupe.

53. Z dalsich citovanych ustanoveni oprav-
nuje ¢ldnok 18 ods. 1 pism. d) ¢lenské staty
upravit nalezitosti na vykon prdva na odpo-
¢itanie; ¢lanok 22 ods. 7 vyzaduje, aby prijali
opatrenia na zabezpecenie, Ze subjekty
povinné zaplatit dan na vstupe podla mecha-
nizmu prenesenia danovej povinnosti buda
dodrziavat svoje povinnosti tykajice sa

25 — Pozribody 8, 11 a 15 az 18 vyssie.
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priznania a platenia; nakoniec c¢ldnok 22
ods. 8 ich oprévnuje, aby ulozili dalsie povin-
nosti na zabezpecenie spravneho vyberu
dane a zabranenie podvodom.

54. Talianska a cyperska vlada nan odka-
zovali ako na ustanovenie, ktoré moze
odovodnit uplatnenie talianskych pravidiel
sposobom presadzovanym danovym tradom
v predmetnej veci, najmé vzhladom na to,
7ze moze podporit riadne, v¢asné a spravne
priznanie a moze zabranit podvodom.

55. S tymto nézorom nesthlasim. Aj ked
dotknuté ustanovenia nepochybne umoz-
nuji stanovenie nalezitosti, ako aj sankcif
v pripade nedodrzania takychto nélezitosti
(pripomenme, Ze vyznamné pokuty boli
ulozené spolocnosti Ecotrade, hoci otdzka ich
zlucitelnosti s prdvom Spolocenstva nebola
vnutrostatnym sidom polozena), neodévod-
nuja skreslenie samotného systému DPH.

Rozsudok vo veci Collée

56. V tomto kontexte moéze byt uzito¢né
pripomentt rozsudok vydany neddvno

Sidnym dvorom vo veci Collée.” Je totiz
v mnohom podobny predmetnému pripadu.
Zhrniem ho preto v $irokom rozsahu.

57. Predajca automobilov mal prévo poza-
dovat proviziu iba za predaj klientom v jeho
oblasti. Na to, aby mohol pozadovat proviziu
z predaja klientom z iného ¢lenského $tatu,
obrétil sa na sprostredkovatela s tym, aby
vozidld formdlne kapil a opitovne predal.
Sprostredkovatelovi fakturoval DPH, ktory ju
chcel odpocitat. Daiovy drad zamietol odpo-
Citanie z dovodu, ze plnenie bolo fiktivne.
Predajca preto upravil svoje uctovnictvo tak,
aby zodpovedalo skutoc¢nej situdcii. Danovy
urad zvysil jeho zdanitelny obrat o sumu
zodpovedajucu kupnej cene vozidiel, ale
nepriznal mu oslobodenie od dane (s odpo-
¢itanim dane zaplatenej na vstupe, ako je to
zvyc¢ajné pri dodavke tovaru v ramci Spolo-
Censtva), pretoze jeho Wdctovnictvo nebolo
aktualizované priebezne a bezodkladne
po vykonani dotknutého plnenia v stlade
s pravidlami vyplyvajicimi z vnutro$tatnej
judikatuary. >

58. Sudny dvor uviedol, Ze oslobodenie
dodavky v ramci Spolocenstva v clen-

26 — Rozsudok z 27. septembra 2007, C-146/05, Zb. s. I-7861.
27 — Pozribody 12 az 18 rozsudku.
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skom $tdte, ktory je odchodovym stitom,
prostrednictvom zdanenia (na zédklade prene-
senia danovej povinnosti) zodpovedajticeho
nadobudnutia v ramci Spolocenstva v ¢len-
skom §tate prichodu, umoznuje vyhnut sa
dvojitému zdaneniu a tym poruseniu zasady
dafovej neutrality. **

59. Clanok 22 Siestej smernice uklada
formalne povinnosti tykajtce sa GCtovnictva,
fakturovania, danového priznania, ako aj
predlozenia rekapituldcie a ¢lanok 22 ods. 8
udeluje ¢lenskym $tdtom moznost stanovit
iné povinnosti, ktoré povazuja za potrebné
na stanovenie presného vyberu dane a na
predchidzanie danovym tnikom. Napriek
tomu tieto opatrenia nesmu ani prekrocit
to, ¢o je nevyhnutné na dosiahnutie tgchto
cielov, ani spochybnit neutralitu DPH. >

60. Vnutrostitne opatrenie, ktoré v podstate
podriaduje prdvo na oslobodenie re$pekto-
vaniu formdlnych povinnosti bez skiimania,
¢i boli hmotnopravne poziadavky splnené,
ide nad ramec toho, ¢o je potrebné na zabez-
pecenie spravneho vyberu dane. %0

28 — Body 21 az 23, ktoré cituji rozsudky zo 6. jula 1995, BP
Soupergaz, C-62/93, Zb. s. 1-1883, bod 16; z 12. janudra
2006, Optigen a i, C-354/03, C-355/03 a C-484/03,
Zb. s. 1-483, bod 54, ako aj zo 6. jula 2006, Kittel a Recolta
Recycling, C-439/04 a C-440/04, Zb. s. 1-6161, bod 49,
a z 27. septembra 2007, Twoh International, C-184/05,
Zb. s.1-7897 bod 22.

29 — Body 25 a 26, ktoré cituju rozsudky z 21. marca 2000,
Gabalfrisa a i., C-110/98 az C-147/98, Zb. s. 1-1577, bod 52,
a uznesenie z 3. marca 2004, Transport Service, C-395/02,
Zb. s. 1-1991, bod 29, a z 19. septembra 2000, Schmeink
& Cofreth a Strobel, C-454/98, Zb. s. 1-6973, bod 59, ako
aj z 21. februara 2006, Halifax a i., C-255/02, Zb. s. I-1609,
bod 92.

30 — Bod 29.
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61. Plnenia maja byt zdanené s ohladom na
ich objektivne charakteristiky. Ak dodavka
zodpovedd stanovenym podmienkam na
uplatnenie oslobodenia, z takejto dodéavky
nie je splatnd ziadna DPH. '

62. Vo veci samej, kedze je nesporné, ze
dodavka v rdamci Spolocenstva bola vyko-
nand, zdsada danovej neutrality vyzaduje,
aby oslobodenie od DPH bolo priznané, ak
st splnené hmotnopravne poziadavky, hoci
urc¢ité formdlne poziadavky boli zdanitel-
nymi osobami opomenuté. Neplati to iba
v pripade, ak by porusenie takychto formal-
nych poziadaviek malo za dosledok nemoz-
nost predlozit jasny dokaz o tom, Ze hmot-
nopravne poziadavky boli splnené, **

63. Je totiz dolezité, aby sa zmeny kvali-
fikicie dodavky v ramci Spolocenstva, ku
ktorym doslo po realizacii tohto plnenia,
mohli zohladnit v G¢tovnictve zdanitelnych
0sob. Plneniu musi byt v pripade neskorsej
upravy uc¢tovnictva priznand povaha dodavky
v rémci Spolocenstva, pokial st splnené
objektivne kritérid. **

31 — Bod 30, ktory cituje rozsudky Optigen a i, uz citovany
v poznamke pod ¢iarou ¢. 28, bod 44, a Kittel a Recolta
Recycling, uz citovany v pozniamke pod ¢iarou ¢. 28,

body 18 a 19.
32 — Bod 31.
33 — Bod 33.
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64. Odpoved na otdzku, ¢i je skuto¢nost, ze
zdanitelnd osoba najprv zatajila existenciu
dodavky v ramci Spolocenstva, relevantna
a ¢i sa moze oslobodenie od DPH podriadit
dobromyselnosti zdanitelnej osoby, zdvisi od
existencie nebezpecenstva danovych strit
pre predmetny clensky $tat. Na zabezpecenie
neutrality DPH prislicha ¢lenskym $tatom
pravo stanovit v ich vnatrostaitnom pravnom
poriadku moznost opravy akejkolvek nedo-
vodne vyfakturovanej dane, pokial vystavitel
faktury preukdze svoju dobromyselnost. Ak
v8ak vystavitel faktdry v primeranom case
uplne odstrani nebezpecenstvo straty dano-
vych prijmov, zdsada neutrality DPH vyza-
duje, aby neddévodne vyfakturovand dan
mohla byt upravend bez toho, aby takato
uprava mohla byt podriadend dobromy-
selnosti predmetného vystavitela. Tie isté
pravidla sa uplatnuju rovnako na udpravu
uctovnictva s ciefom ziskat oslobodenie
dodévky v ramci Spolo¢enstva. **

65. Za stratu danovych prijmov nemozno
povazovat nevybratie DPH tykajicej sa
dodavky v ramci Spolocenstva, ktora bola
najprv nespravne kvalifikovand ako dodavka
vykonand v rdmci tuzemia Statu, ktord
v zasade zaklada vyber DPH. Takéto prijmy

34 — Body 34 a 35, ktoré cituju rozsudky Schmeink & Cofreth
a Strobel, uz citovany v poznimke pod c¢iarou ¢. 29,
body 60 a 63, a rozsudok zo 6. novembra 2003, Karageorgou,
Zb. s. 1-13295, bod 50. Zjavny konflikt medzi dvoma tvrde-
niami o nevyhnutnosti dobrej viery vychddza zo skutoc-
nosti, ze v rozsudku Schmeink & Cofreth a Strobel Sudny
dvor dospel k zveru, ze podmienka dobrej viery, ktora bola
uvedend v rozsudku z 13. decembra 1989, Genius Holding,
C-342/87, Zb. s. 4227, nebola podstatnd (pozri rozsudok
Schmeink & Cofreth a Strobel, osobitne body 50 az 58).

patria c¢lenskému $titu miesta

konecnej
spotreby. *

66. Nakoniec pravo Spolocenstva nebrédni
tomu, aby clenské s$taty za urcitych
podmienok povazovali zatajenie existencie
dodéavky v ramci SpolocCenstva za pokus
o unik DPH a uplatnovali v takom pripade
pokuty alebo penazné sankcie podla ich
vnutrostatneho prava. Napriek tomu takéto
sankcie musia byt vidy proporciondlne
zavaznosti zneuzitia.

Prebratie na prejedndvanii vec

67. Zdid sa mi, ze uvahy Sudneho dvora
v jeho rozsudku Collée moézu byt velmi
vhodne prebraté na predmetnd vec. Uvediem
to takto:

68. Mechanizmus prenesenia danovej povin-
nosti sa snazi zabrdnit dvojitému zdaneniu
a zabezpecit danovit neutralitu. Opatrenia
prijaté podla ¢lanku 18 ods. 1 pism. d) alebo
¢lanku 22 ods. 7 a 8 $iestej smernice nesmu

35 — Bod 37.
36 — Bod 40, ktory cituje rozsudok Schmeink & Cofreth a Strobel,
bod 62.
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ist nad rdmec toho, ¢o je nevyhnutné na
dosiahnutie cielov, pre ktoré su schvilené,
a nesmu spochybnit neutralitu. Opatrenie,
ktoré podriaduje pravo na odpocitanie dane
dodrzaniu formélnych povinnost{ bez ohladu
na to, ¢i boli splnené hmotnopravne pozia-
davky, ide nad ramec toho, ¢o je nevyhnutné.
Plnenia musia byt zdanené na zdklade ich
objektivnych vlastnosti. Ak plnenie spliia
podmienky na odpocitanie dane, DPH je
odpocitatelnd. Ak je nepochybné, ze povin-
nost zaplatit dan podla mechanizmu prene-
senia danovej povinnosti ma za nasledok
vznik prdva na odpocitanie, danova neutra-
lita vyzaduje, aby bolo odpocitanie schva-
lené, ak st hmotnopriavne poziadavky

Navrh

splnené, aj ked zdanitelnd osoba nesplni
niektoré z formdalnych poziadaviek. Je ddle-
7ité umoznit, aby zmeny kvalifikdcie dodavky
boli prenesené do uctovnictva zdanitelnej
osoby. Jej skuto¢nd povaha preto musi byt
uznand v pripade neskorsej opravy uctov-
nictva, aby boli splnené objektivne kritéria.
Ak neexistuje nebezpecenstvo straty daro-
vych prijmov, zdsada neutrality DPH vyza-
duje, aby nespravne vyplnené priznanie DPH
mohlo byt opravené. Toto nebezpecenstvo
neexistuje, ak sa danovd povinnost a pravo
na odpocitanie v celom rozsahu zapoci-
taju. Napriek tomu je mozné ulozit zdani-
telnej osobe, ktora spravne nepriznala svoje
plnenia, zodpovedajtce a primerané pokuty.

69. Vzhladom na vyssie uvedené dvahy sa domnievam, ze Sidny dvor by mal odpo-
vedat na otazky polozené Commissione Tributaria Provinciale di Genova takto:

1. Ustanovenia smernic Spolocenstva v oblasti DPH nezakazuju, aby vnutrostatny
pravny poriadok stanovil prekluzivnu lehotu uplatnitelnti na vykon préva zdani-
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telnej osoby odpoditat dar zaplatenti na vstupe pre tovary a sluzby, ktoré pouziva
pre potreby svojich zdanitelnych plneni za predpokladu, ze dotknutd lehota
nie je menej priazniva ako tie, ktoré sa tykaji porovnatelnych situdcii vnatro-
$tdtnej povahy, a ze vykon tohto prava v praxi neznemoznuje alebo neprimerane
nezatazuje.

Ustanovenia smernic Spolocenstva v oblasti DPH nezakazuji danovym tradom
overit priznania DPH zdanitelnych oséb aj po uplynuti prekluzivnej lehoty tohto
druhu a vymahat dlznda dan, ktora nebola zaplatena.

Napriek tomu, ak takéto overenie odhali nepriznant povinnost zaplatit DPH
a ktord by, pokial by bola priznand, mala za nésledok vznik subezného prava
na odpocitanie, nemoéze byt povinnost vymahana bez toho, aby sa prihliadlo na
pravo na odpocitanie.
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