CITIGROUP U CITIBANK vs UASI — CITI (CITI)

SENTENZA TAL-QORTI TAL-PRIM’ISTANZA (L-Ewwel Awla)
16 ta’ April 2008"

Fil-Kawza T-181/05,

Citigroup, Inc., precedentement Citicorp, stabbilita fi New York, New York (I-Istati
Uniti),

Citibank, NA, stabbilita fi New York,

inizjalment irrapprezentati minn V. von Bomhard, A. W. Renck u A. Pohlmann,
avukati, u mbaghad minn von Bomhard, Renck, u H. O’'Neill, solicitor,

rikorrenti,

VS

L-Uffi¢¢ju ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni)
(UASI), irrapprezentat minn J. Garcia Murillo u D. Botis, bhala agenti,

konvenut,

* Lingwa tal-kawza: I-Ingliz.

II - 673



SENTENZA TAS-16.4.2008 — KAWZA T-181/05

il-parti l-ohra fil-proceduri quddiem il-Bord ta’ 1-Appell ta’ 1-UASI, intervenjenti
quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza, hija

Citi, SL, stabbilita fMadrid (Spanja), irrapprezentata minn M. Peris Riera, avukat,

li ghandha bhala suggett rikors imressaq kontra d-decizjoni ta’ 1-Ewwel Bord ta’
1-Appell ta’ I-UASI ta’ I-1 ta’ Marzu 2005 (Kaz R 173/2004-1), dwar procedimenti
ta’ oppozizzjoni bejn Citicorp u Citi SL kif ukoll dwar procedimenti ta’ oppozizzjoni
bejn Citibank NA u Citi SL,

IL-QORTI TAL-PRIM'ISTANZA (L-Ewwel Awla),

komposta minn J. D. Cooke, President, I. Labucka u M. Prek, Imhallfin,

Registratur: K. Andovd, Amministratur,

wara li rat ir-rikors ipprezentat fir-Registru tal-Qorti tal-Prim’Istanza fl-10 ta’ Mejju
2005,

wara li rat ir-risposta ta’ 1-UASI pprezentata fir-Registru tal-Qorti tal-Prim’Istanza
fis-6 ta’ April 2006,

wara li rat ir-risposta ta’ l-intervenjenti pprezentata fir-Registru tal-Qorti tal-
Prim’Istanza fis-6 ta’ April 2006,
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wara li rat is-sostituzzjoni ta’ Citigroup Inc. mill-kumpannija Citicorp,

wara s-seduta tal-11 ta’ Lulju 2007,

wara li rat il-ftuh mill-gdid tal-proc¢edura orali fil-21 ta’ Novembru 2007,

taghti l-prezenti

Sentenza

I1-fatti li wasslu ghall-kawza

FI-20 ta’ Dicembru 1999, Citi SL, kumpannija rregistrata taht id-dritt Spanjol,
ipprezentat applikazzjoni ghar-registrazzjoni ta’ trade mark Komunitarja lill-Uffi¢¢ju
ghall-Armonizzazzjoni fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI), skond
ir-Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94, ta’ 1-20 ta’ Dicembru 1993, dwar it-trade
mark Komunitarja (GU 1994, L 11, p. 1), kif emendat.
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It-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni hija s-sinjal figu-
rattiv riprodott hawn taht:

Is-servizzi li ghalihom intalbet ir-registrazzjoni jaqghu taht il-klassi 36 skond
il-Ftehim ta’ Nizza dwar il-Klassifikazzjoni Internazzjonali ta’ Prodotti u ta’ Servizzi
ghall-finijiet tar-Registrazzjoni tat-Trade marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif rivedut
u emendat, u jikkorrispondu ghad-deskrizzjoni li gejja: “agenziji tad-dwana, stima
ta’ beni immobbli, agenziji immobiljari, amministrazzjoni u evalwazzjoni ta’ beni
immobbli”.

Fil-11 ta’ Dicembru 2000, din l-applikazzjoni giet ippubblikata fil-Bulletin tat-Trade
marks Komunitarji Nru 98/2000.

Fit-12 ta’ Marzu 2001, Citicorp, li fl-1 ta’ Awwissu 2005 mbaghad inghaqdet ma’ Citi-
group Inc., u waqghet taht il-kontroll ta’ din ta’ l-ahhar, ressqet oppozizzjoni kontra
r-registrazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret l-applikazzjoni, billi bbazat ruhha fuq
it-trade marks u applikazzjonijiet ghat-trade marks precedenti li gejjin:

— it-trade mark verbali Germaniza CITI Nru 39847157 irregistrata fis-17 ta’ Marzu
2000 ghal “servizzi immobbiljari” u “servizzi finanzjarji” li jaqghu taht il-klassi 36;
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— l-applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja figurattiva Nru 1084532 ipprezentata
fit-23 ta’ Frar 1999 ghal “servizzi immobbiljari” u “servizzi finanzjarji” li jaqghu
taht il-klassi 36, irraprezentata b’dan il-mod:

citi

— it-trade mark Komunitarja verbali CITICORP Nru 65367 irregistrata fid-9 ta’
Dicembru 1998 ghal “servizzi immobbiljari” li jaqghu taht il-klassi 36.

Fl-istess jum, Citibank NA ressqet oppozizzjoni kontra r-registrazzjoni tat-trade
mark li saret applikazzjoni ghaliha, billi bbazat ruhha fuq il-hdax-il trade mark
Komunitarja verbali li gejjin, kollha rregistrati ghal “servizzi finanzjarji” u “servizzi
immobbiljari” li jaqghu taht il-klassi 36: CITIBANK, CITIBANKING, CITICARD,
CITIGOLD, CITIPHONE, CITIBASICS, CITIBUSINESS, CITIONE, CITIDIRECT,
CITINETTING u THE CITI NEVER SLEEPS.

Permezz ta’ ittra tat-3 ta’ Awwissu 2001, 1-UASI informa lill-partijiet li z-zewg
proc¢edimenti ta’ oppozizzjoni kienu gew maghquda u li kienu ser jigu ttratti flimkien.

Permezz ta’ decizjoni ta’ 1-24 ta’ Frar 2004, id-Divizjoni ta’ 1-Oppozizzjoni laqghet
l-oppozizzjoni maghmula mir-rikorrenti skond I-Artikolu 8(5) tar-Regolament
Nru 40/94, cahdet l-applikazzjoni ghal trade mark Komunitarja u kkundannat lill-
intervenjenti tbati l-ispejjez.

II - 677



10

11

12

SENTENZA TAS-16.4.2008 — KAWZA T-181/05

Fit-2 ta’ Marzu 2004, l-intervenjenti ressqet appell quddiem I-UASI kontra
d-decizjoni tad-Divizjoni ta’ I-Oppozizzjoni.

Permezz ta’ decizjoni ta’ 1-1 ta’ Marzu 2005 (iktar ’il quddiem id-“dec¢izjoni kkon-
testata”), [-Ewwel Bord ta’ [-Appell ta’ I-UASI annulla d-de¢izjoni tad-Divizjoni ta’
1-Oppozizzjoni. Huwa laqa’ l-oppozizzjoni fdak li jirrigwarda s-servizzi ta’ eval-
wazzjoni ta’ beni immobbli, ta’ agenziji immobbiljari, ta’ amministrazzjoni u eval-
wazzjoni ta’ beni immobbli, izda ¢ahadha f'dak li jirrigwarda s-servizzi ta’ agenziji
tad-dwana.

Essenzjalment, il-Bord ta’ I-Appell ikkonkluda li I-Artikolu 8(5) tar-Regolament
Nru 40/94 ma kienx applikabbli ghal dan il-kaz. Kuntrarjament ghad-Divizjoni
ta’ 1-Oppozizzjoni, il-Bord ta’ 1-Appell ikkunsidra li xejn fil-provi mressqa ma
kien jikkorrobora I-konkluzjoni li I-familja tat-trade marks, li l-element “citi” kien
id-denominatur komuni ghalihom, igawdi minn reputazzjoni u li l-pubbliku kien
jippercepixxi t-trade mark precedenti CITIBANK bhala parti minn familja ta’ trade
marks li jappartjenu lir-rikorrenti. Skond il-Bord ta’ I-Appell, ir-rikorrenti kellhom
biss trade mark wahda maghrufa, jigifieri t-trade mark precedenti CITIBANK, ghal
servizzi finanzjarji biss. Madankollu, anki skond il-Bord ta’ 1-Appell, din it-trade
mark ta’ l-ahhar u t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha CITI ma kinux jixx-
iebhu skond 1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94. 1I-Bord ta’ I-Appell konseg-
wentement ikkunsidra li ma kienx necessarju li jezamina I-kaz fir-rigward ta’ din
id-dispozizzjoni ta’ I-ahhar.

Madankollu, fid-decizjoni kkontestata, il-Bord ta’ 1-Appell ikkonferma ¢-cahda ta’
l-applikazzjoni ghal registrazzjoni ghal servizzi immobbiljari skond 1-Artikolu 8(1)(b)
tar-Regolament Nru 40/94, peress li tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni bejn it-trade
mark li saret applikazzjoni ghaliha u t-trade mark precedenti Germaniza CITI,
irregistrata ghal servizzi finanzjarji u immobbiljari. Ghal dak li jikkoncerna s-servizzi
ta’ agenziji tad-dwana, il-Bord ta’ 1-Appell laqa’ l-applikazzjoni ghal registrazzjoni,
peress li kkunsidra li dawn is-servizzi u dawk previsti mit-trade mark precedenti
CITI ma kinux jixxiebhu.
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It-talbiet tal-partijiet

Ir-rikorrenti jitolbu lill-Qorti tal-Prim’Istanza sabiex:

— tannulla d-decizjoni kkontestata;

— tikkundanna lill-UASI u lill-intervenjenti ghall-ispejjez.

L-UASI jitlob lill-Qorti tal-Prim’Istanza sabiex:

— tichad l-ewwel u t-tieni motivi tar-rikorrenti;

— ghal dak li jirrigwarda t-tielet motiv, tevalwa jekk hemmx xebh bejn is-sinjali in
kwistjoni:

— jekkil-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsidra li s-sinjali in kwistjoni jixxiebhu, jew
tkompli bl-ezami tal-kundizzjonijiet 1-ohra ta’ 1-Artikolu 8(5) tar-Regolament
Nru 40/94 u, fdan il-kaz, tannulla d-decizjoni kkontestata u tikkundanna
lil kull parti ghall-ispejjez taghha; jew, jekk ma tkunx fpozizzjoni li twettaq
ezami bhal dan, tannulla d-de¢izjoni kkontestata, tirrinvija l-kawza quddiem
il-Bord ta’ I-Appell u tikkundanna lil kull parti ghall-ispejjez taghha;
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— jekk il-Qorti tal-Prim’Istanza tikkonkludi li l-konkluzjonijiet tad-decizjoni
kkontestata ghal dak li jirrigwarda 1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94
huma fondati, tichad ir-rikors u tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Fis-seduta, I-UASI talab lill-Qorti tal-Prim’Istanza tordna li l-partijiet ibatu l-ispejjez
taghhom fil-kaz li r-rikorrenti jirbhu I-kawza.

L-intervenjenti titlob lill-Qorti tal-Prim’Istanza sabiex:

— tichad ir-rikors;

— tikkundanna lir-rikorrenti ghall-ispejjez.

Id-dritt

Fuq l-ammissibbilta ta’ certi kapijiet tat-talbiet ta’ [-UASI

II-Bord ta’ 1-Appell ikkunsidra, kuntrarjament ghal dak li jallegaw ir-rikorrenti,
li mhemmx xebh bejn it-trade mark CITIBANK u t-trade mark li saret applika-
zzjoni ghaliha CITI. Madankollu, fir-risposta tieghu, l-UASI jagbel ma’ l-argumenti
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tar-rikorrenti pprezentati fil-kuntest tat-tieni parti tat-tielet motiv li 1-Bord ta’
1-Appell kien ghamel evalwazzjoni zbaljata tax-xebh tas-sinjali in kwistjoni skond
1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94.

Fdan ir-rigward, il-Qorti tal-Prim’Istanza ddecidiet li, fir-rigward ta’ proceduri li
jikkoncernaw decizjoni ta’ Bord ta’ I-Appell li jkun iddecieda dwar procedimenti ta’
oppozizzjoni, ghalkemm I-UASI m’ghandux is-setgha mehtiega sabiex iressaq rikors
kontra de¢izjoni ta’ Bord ta’ I-Appell, min-naha l-ohra, huwa ma jistax ikun marbut
li jiddefendi b’'mod sistematiku kull decizjoni kkontestata ta’ Bord ta’ 1-Appell jew
li jitlob b’mod obbligatorju li jigi michud kull rikors imressaq kontra de¢izjoni bhal
din (sentenzi tal-Qorti tal-Prim’Istanza tat-30 ta’ Gunju 2004, GE Betz vs UASI —
Atofina Chemicals (BIOMATE), T-107/02, Gabra p. 1I-1845, punt 34, u tal-25 ta’
Ottubru 2005, Peek & Cloppenburg vs UASI (Cloppenburg), T-379/03, Gabra p.
[1-4633, punt 22, u tas-16 ta’ Jannar 2007, Calavo Growers vs UASI — Calvo Sanz
(Calvo), T-53/05, Gabra p. 11-37, punt 26).

M’hemm xejn li jzomm lill-UASI milli jagbel ma’ talba tar-rikorrenti jew inkella milli
semplicement jirrimetti ruhu ghall-gudizzju tal-Qorti tal-Prim’Istanza, filwaqt li
jressaq l-argumenti kollha li jqis li jkunu xierqa sabiex jipprovdu gwida ghall-Qorti
tal-Prim’Istanza (sentenza BIOMATE, iccitata fil-punt 18 iktar ’il fug, punt 36, u
s-sentenza Cloppenburg, ic¢itata fil-punt 18 iktar ’il fuqg, punt 22).

Fuq il-mertu

In sostenn tar-rikors taghhom, ir-rikorrenti jressqu tliet motivi. L-ewwel wiehed
huwa bbazat fuq vjolazzjoni tat-tieni sentenza ta’ I-Artikolu 73 tar-Regolament Nru
40/94, it-tieni wiehed huwa bbazat fuq vjolazzjoni ta’ l-ewwel sentenza ta’ 1-Artikolu
73 u ta’ I-Artikolu 74(1) tar-Regolament Nru 40/94 u t-tielet wiehed, fuq vjolazzjoni
ta’ I-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94.
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II-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsidra li I-ewwel ghandu jigi ezaminat it-tielet motiv.

It-tielet motiv, ibbazat fuq vjolazzjoni ta’ I-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94,
jikkonsisti fi tliet partijiet li, fil-kuntest taghhom ir-rikorrenti jsostnu li:

— il-Bord ta’ 1-Appell ma evalwax b’mod korrett ir-reputazzjoni tat-trade marks
taghhom;

— il-Bord ta’ 1-Appell ghamel zball fir-rigward ta’ l-evalwazzjoni tax-xebh bejn
it-trade mark CITIBANK u t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha;

— il-kundizzjonijiet 1-ohra ta’ I-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 huma
ssodisfati f'dan il-kaz.

L-argumenti tal-partijiet

Ghal dak li jirrigwarda l-ewwel parti ta’ dan il-motiv, ir-rikorrenti essenzjalment
jallegaw li I-Bord ta’ I-Appell ikkonstata, b'mod zbaljat, li huma ma kinux taw prova
tar-reputazzjoni li tgawdi l-familja taghhom ta’ trade marks bl-e¢cezzjoni tat-trade
mark CITIBANK.
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Fil-kuntest tat-tieni parti, ir-rikorrenti jsostnu li I-konkluzjoni ta’ l-analizi tax-xebh
bejn it-trade mark precedenti CITIBANK u t-trade mark li saret applikazzjoni
ghaliha CITI, kellha tkun li dawk it-trade marks iwasslu lill-konsumaturi sabiex jist-
abbilixxu rabta bejn is-servizzi koperti minnhom.

Skond ir-rikorrenti, il-Bord ta’ I-Appell interpreta b’'mod zbaljat il-kriterji li jirregolaw
ix-xebh tas-sinjali fil-kuntest ta’ I-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94. II-Bord
ta’ [-Appell kellu jezamina jekk il-livell ta’ xebh bejn it-trade mark li hija maghrufa u
s-sinjal mitlub kellux l-effett li I-pubbliku kkoncernat jistabbilixxi rabta bejniethom
skond il-punti 29 u 30 tas-sentenza tal-Qorti tal—Gustizzja tat-23 ta’ Ottubru 2003,
Adidas-Salomon u Adidas Benelux (C-408/01, Gabra p. 1-12537, iktar 'il quddiem
is-“sentenza Adidas”). Madankolly, il-Bord ta’ I-Appell ma applikax dan il-kriterju,
izda qabbel b’'mod normali t-trade marks kunfliggenti.

Barra minn hekk, ir-rikorrenti jikkontestaw il-prezunzjoni tal-Bord ta’ l-Appell li
1-pubbliku kkoncernat ghandu livell gholi hafna ta’ attenzjoni. Minn naha, is-servizzi
finanzjarji in generali ma jippresupponux livell ta” attenzjoni bhal dan, peress li huma
jkopru tipi differenti ta’ servizzi, inkluzi fosthom attivitajiet semplici hafna. Min-naha
l-ohra, il-Bord ta’ 1-Appell kien ha in kunsiderazzjoni biss lill-konsumatur li ghalih
kienet diretta t-trade mark precedenti, meta kellu jiehu in kunsiderazzjoni lill-konsu-
matur ikkoncernat mis-servizzi koperti mill-applikazzjoni ghat-trade mark, jigifieri
s-servizzi ta’ “agenziji tad-dwana” u ta’“agenziji immobbiljari”.

Fuq kollox il-pubbliku jiftakar it-trade mark maghrufa CITIBANK iktar minhabba
l-prefiss distintiv taghha “citi” milli minhabba t-tmiem deskrittiv taghha “bank”.
Ir-rikorrenti jsostnu li I-prefiss “citi” ma jistax jigi kkunsidrat bhala element deskrittiv
peress li din il-kelma ma tezistix fil-lingwa Ingliza. Ir-reputazzjoni tat-trade mark
CITIBANK tista’ tkun biss fil-prefiss “citi”, jigifieri l-element dominanti u distintiv
taghha, peress li l-element “bank” huwa purament deskrittiv.
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II-Bord ta’ I-Appell ma kkunsidrax il-fatt li r-reputazzjoni tat-trade mark CITIBANK
kienet partikolarment stabbilita sew fl-Istati Membri fejn 1-Ingliz mhuwiex normal-
ment mitkellem, bhal Spanja jew il-Gre¢ja. It-terminu “citi” mhuwiex immedjata-
ment mithum bhala li jikkorrispondi ghall-kelma “city” fdawn il-pajjizi (“ciudad”
bl-Ispanjol jew “polis” bil-Grieg).

Barra minn hekk, skond ir-rikorrenti, il-Bord ta’ I-Appell kellu jikkunsidra I-fatt li,
grazzi ghar-reputazzjoni taghha, it-trade mark CITIBANK akkwistat tieni tifsira
ghall-pubbliku, li jippercepiha bhala trade mark li tappartjeni lill-kumpannija Citi-
bank. Il-pubbliku qatt mhuwa ser jahseb f“bank fil-belt”, izda jiftakar immedjata-
ment f'Citibank, bank maghruf ferm li l-isem specifiku tieghu huwa Citi.

Ir-rikorrenti jsostnu li tezisti rabta ¢ara bejn is-servizzi in kwistjoni u b’hekk riskju
kunsiderevoli li t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha tiehu vantagg ingust mir-
reputazzjoni tat-trade marks precedenti jew li tikkawzalhom hsara.

o«

Huma jghidu li, ghal dak li jirrigwarda s-servizzi ta’ “agenziji tad-dwana”, l-agenti
joffru serje ta’ servizzi li jistghu jkunu kkunsidrati bhala servizzi finanzjarji safejn
jissodisfaw il-bzonnijiet finanzjarji tal-konsumaturi. Huma jinkludu tranzazzjonijiet
monetarji fisem imprizi ohra, u mhux fisem agenti, jigifieri attivita tipika ghal dawk li
jipprovdu servizzi finanzjarji bhar-rikorrenti. IlI-konsumaturi b’hekk jistghu facilment
jaghmlu rabta bejn is-servizzi ta’ “agenziji tad-dwana” u s-servizzi finanzjarji.

Ghal dak li jirrigwarda s-servizzi li jikkon¢ernaw il-proprjeta immobbli, ir-rikorrenti
jsostnu li tezisti wkoll rabta bejnhom u bejn is-servizzi finanzjarji, spe¢jalment ghal
dak li jirrigwarda s-self u l-ipoteki ghax-xiri tal-beni immobbli.
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Fil-kuntest tat-tielet parti tal-motiv, ir-rikorrenti jsostnu li I-kundizzjonijiet 1-ohra ta’
1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 huma ssodisfati f'dan il-kaz.

Fl-ewwel lok, is-sinjal li saret applikazzjoni ghalih jiehu vantagg ingust mir-repu-
tazzjoni tal-familja tat-trade marks CITI u tar-reputazzjoni tat-trade mark CITI-
BANK. Fil-fatt, l-assocjazzjoni tat-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha mas-
servizzi finanzjarji u bankarji tar-rikorrenti twassal ghal prezunzjoni ta’ affidabbilta u
ta’ investiment fic-cert li jista’ jirrizulta qarrieqi u li jista” jkollu 1-konsegwenza, mhux
gustifikata, ta’ trasferiment ta’ imagini. F'dan ir-rigwardi, ir-rikorrenti jsostnu li
t-trade mark CITIBANK hija wahda mill-iktar rikonoxxuti fid-dinja u li I-kwalita tat-
trade marks li jinkludu l-element “citi” hija murija permezz tal-premji varji miksuba
mis-servizzi ec¢ellenti ta’ Citigroup.

Fit-tieni lok, 1-uzu tas-sinjal li saret applikazzjoni ghalih ikollu l-effett li jdghajjef
l-importanza tar-reputazzjoni u l-karattru distintiv tat-trade marks CITI. Meta
jaraw is-sinjal li saret applikazzjoni ghalih, il-konsumaturi jahsbu immedjatament,
minhabba r-reputazzjoni sinjifikattiva tat-trade marks tar-rikorrenti, fis-servizzi
finanzjarji ta’ dawn ta’ l-ahhar. Konsegwentement, il-karattru distintiv ta’ dawn
it-trade marks ikun inqas u I-pubbliku ma jasso¢jax iktar it-terminu “citi” mat-trade
marks tar-rikorrenti.

Fil-tielet lok, ir-rikorrenti jallegaw li hemm riskju kunsiderevoli li s-sinjal li saret
applikazzjoni ghalih jikkawza hsara ghar-reputazzjoni tat-trade marks CITI. F'dan
ir-rigward, huma jsostnu li d-dispozizzjonijiet legizlattivi applikabbli ghas-servizzi
finanzjarji huma iktar ezigenti minn dawk li jikkoncernaw is-servizzi taagenziji tad-
dwana” u s-servizzi li jirrigwardaw il-proprjeta immobbli. Billi jipprovdu servizzi ta’
kwalita inferjuri ghal dik mehtiega mis-servizzi finanzjarji, l-intervenjenti tikkawza
hsara ghar-reputazzjoni tat-trade mark CITL
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Fir-raba’ lok, ir-rikorrenti jindikaw li l-intervenjenti ma ressqu l-ebda element ta’
prova ghal dak li jirrigwarda l-uzu b’raguni valida tat-trade mark li ghaliha saret
l-applikazzjoni.

Fil-kuntest ta’ l-ewwel parti tal-motiv, I-UASI jqis ukoll li t-trade mark precedenti
CITIBANK ghandha reputazzjoni ghas-servizzi finanzjarji.

L-UASI jzid jghid li iktar ma l-karattru distintiv u r-reputazzjoni ta’ trade mark
ikunu sinjifikattivi, iktar ikun facli li tigi ac¢cettata l-ezistenza ta’ hsara kemm peress li
reputazzjoni sinjifikattiva hija iktar vulnerabbli ghal hsara jew ghal tentattivi ta’ uzu
ingust kif ukoll ghaliex huwa iktar facli li jintgharfu trade marks li jgawdu minn repu-
tazzjoni, anki meta jkunu maghquda ma’ elementi ohra.

Ghal dak li jirrigwarda t-tieni parti tal-motiv, [-UASI jikkunsidra li 1-Bord ta’ I-Appell
ma evalwax b'mod adegwat ix-xebh bejn is-sinjali kunfliggenti skond 1-Artikolu 8(5)
tar-Regolament Nru 40/94.

L-UASI jsostni li zewg trade marks ikunu jixxiebhu meta wahda tkun kompleta-
ment inkluza fl-ohra jew meta tkun tezisti ugwaljanza bejniethom, ta’ I-inqas parzjali,
ghal dak li jirrigwarda wiehed jew bosta mill-aspetti rilevanti (sentenza tal-Qorti
tal-Prim’Istanza tat-23 ta’ Ottubru 2002, Matratzen Concord vs L-UASI — Hukla
Germany (MATRATZEN), T-6/01, Gabra p. 11-4335, punt 30). Dan ikun iktar minnu
meta l-element komuni jkun iktar dominanti mill-element differenzjali, kemm
minhabba l-prominenza tieghu fir-rigward tad-daqs jew il-pozizzjoni, kif ukoll
minhabba l-karattru distintiv komparattivament oghla.
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Skond I-UAS], it-trade mark precedenti CITIBANK u t-trade mark li saret applika-
zzjoni ghaliha CITI ghandhom l-element “citi” li huwa komuni ghalihom it-tnejn,
huwa fonetikament identiku u huwa mqieghed fil-bidu tat-trade marks fiz-zewg
kazijiet. F'dan ir-rigward, ma jezisti -ebda element li jista’ jintuza kontra l-applika-
zzjoni tar-regola generali li I-pubbliku jattribwixxi iktar importanza lill-bidu ta’ kelma
milli t-tmiem taghha, b’'mod partikolari meta, bhal fdan il-kaz, it-tmiem tat-trade
mark precedenti jiddeskrivi s-servizzi li ghalihom tkun protetta. It-tipa leggerment
stilizzata uzata fit-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha mhijiex qawwija bizzejjed
sabiex tbiddel sostanzjalment il-percezzjoni vizwali taghha.

Konsegwentement, ikun iktar probabbli li, ikkonfrontat bis-sinjal li saret applika-
zzjoni ghalih, il-pubbliku jaghraf facilment fih il-parti l-iktar dominanti tat-trade
mark precedenti CITIBANK, u dan iktar u iktar peress li l-kelma “bank” ser tkun
mifthuma mill-maggoranza tal-pubbliku tal-bi¢ca 1-kbira tal-pajjizi ta’ 1-Unjoni
Ewropea bhala kelma li tiddeskrivi s-servizzi indikati minnha u li ghalihom ghandha
reputazzjoni. Id-Divizjoni ta’ 1-Oppozizzjoni gustament sostniet li l-konsumaturi
probabbilment josservaw l-uzu komuni fit-trade marks in kwistjoni tal-kelma “citi”
meta jkunu kkonfrontati bit-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha u, b’hekk,
necessarjament jistabbilixxu rabta mat-trade mark pre¢edenti CITIBANK.

Ghal dak li jirrigwarda t-tielet parti tal-motiv, I-UASI jsostni li ghalkemm id-decizjoni
kkontestata ma ttrattatx il-kundizzjonijiet l-ohra ta’ applikazzjoni ta’ 1-Artikolu
8(5) tar-Regolament Nru 40/94, il-Qorti tal-Prim’Istanza tista’, ghall-ekonomija
tal-gudizzju, tezamina l-mertu tal-kawza fl-intier tieghu. L-UASI josserva li 1-fajl
amministrattiv fih [-osservazzjonijiet tal-partijiet dwar dawn il-kundizzjonijiet 1-ohra
u li d-divizjoni ta’ l-oppozizzjoni diga ppronunzjat ruhha f'dan ir-rigward. Barra minn
hekk, mhuwiex possibbli li jigu sseparati 1-kwistjonijiet tar-reputazzjoni u tax-xebh
tat-trade marks kunfliggenti mill-kwistjoni ta’ hsara eventwali jew vantagg ingust.

L-UASI jindika li I-paragun tas-servizzi in kwistjoni jista’ jkun utili sabiex jigi ddeter-
minat jekk hemmx riskju jew le ta’ djughfija, hsara jew parassitizmu. Is-servizzi
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bankarji u finanzjarji koperti mit-trade mark precedenti CITIBANK u s-servizzi
ta’ agenziji tad-dwana koperti mit-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha CITI
jipprezentaw rabtiet evidenti safejn it-tnejn huma marbuta “man-negozju”.
Is-servizzi ta’ agenziji tad-dwana u s-servizzi finanzjarji huma essenzjali ghal certi
tranzazzjonijiet kummercjali, bhall-importazzjoni, l-esportazzjoni jew it-trasport
internazzjonali ta’ prodotti. Skond 1-UAS], il-gruppi ta’ klijenti rispettivi tar-rikor-
renti u ta’ l-intervenjenti huma fil-bi¢¢a 1-kbira l-istess, fis-sens li 1-klijenti ta’ I-inter-
venjenti jistghu jkunu jafu, jew jistghu, ta’ lI-inqas, ikunu semghu bil-bank tar-rikor-
renti peress li dawn l-imprizi ghandhom, fl-attivitajiet taghhom, johorgu ittri ta’
kreditu jew strumenti bankarji ohra.

Fid-dawl ta’ dak li ntqal iktar ’il fuq, l-ewwel nett, 1-UASI jqis li huwa possibbli li
l-uzu ta’ l-element “citi” fir-rigward tas-servizzi li ghandhom certa rabta ma’ dawk li
ghalihom it-trade mark precedenti CITIBANK akkwistat reputazzjoni inkontestata,
jigifieri is-servizzi finanzjarji, jiehu vantagg mill-karattru distintiv u mir-reputazzjoni
ta’ din it-trade mark.

Fit-tieni lok, ghal dak li jikkoncerna l-ezistenza ta’ riskju ta’ djughfija minhabba
nuqqas ta’ ¢carezza, I-UASI jsostni li minhabba r-reputazzjoni sinjifikattiva tat-trade
mark CITIBANK fil-qasam tas-servizzi finanzjarji, il-pubbliku effettivament stabbi-
lixxa rabta unika bejn it-terminu “citi” u l-attivitajiet tar-rikorrenti, li tista’ tiddghajjef
minhabba I-proliferazzjoni ta’ trade marks ohra CITI fkuntest u fogsma ta’ attivita-
jiet differenti. L-intervenjenti ma ressqux prova li lI-element “citi” mhuwiex assocjat
biss mar-rikorrenti jew li huwa element uzat komunement.

Barra minn hekk, l-intervenjenti ma ressqitx prova ta’ l-ezistenza ta’ motiv gust
ghall-uzu tat-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha. L-uzu tat-trade mark CITI
fi Spanja mill-intervenjenti ma jikkostitwixxix gustifikazzjoni valida peress li, minn
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naha, il-portata tal-protezzjoni geografika tat-trade mark Spanjola ma tikkorris-
pondix ghal dik koperta mit-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha u, min-naha
l-ohra, il-fondatezza fid-dritt tar-registrazzjoni tat-trade mark Spanjola hija kkontes-
tata quddiem il-qrati nazzjonali.

Ghal dak li jirrigwarda l-intervenjenti, fil-kuntest ta’ l-ewwel parti tal-motiv, hija
ssostni li I-kuncett ta’ familja tat-trade marks hekk kif interpretat mill-Bord ta’
1-Appell huwa korrett u li dan gustament ikkonstata li r-rikorrenti ma kinux urew
li t-trade marks in kwistjoni, bl-eccezzjoni tat-trade mark CITIBANK, igawdu mir-
reputazzjoni necessarja. Hija ssostni li barra minn hekk, il-Bord ta’ I-Appell ma kkon-
testax ir-reputazzjoni tat-trade mark CITIBANK.

Fil-kuntest tat-tieni parti tal-motiv, l-intervenjenti tqis li, kuntrarjament ghal dak li
jsostnu r-rikorrenti, il-Bord ta’ 1-Appell applika 1-kriterji xierqa sabiex jiddetermina
x-xebh bejn it-trade marks kunfliggenti fil-kuntest ta’ I-Artikolu 8(5) tar-Regolament
Nru 40/94 (punti 40 sa 43 tad-decizjoni kkontestata) u kien konxju li I-ezami in kwist-
joni kien inqas rigoruz minn dak ta’ I-Artikolu 8(1)(b) tar-Regolament Nru 40/94.
Barra minn hekk, huwa evidenti li fir-rigward ta’ l-importanza tas-servizzi finanzjarji,
il-pubbliku konsumatur ta’ dawn is-servizzi jaghtihom livell gholi ta’ attenzjoni.

It-terminu “citi” jista’ jigi kkunsidrat bhala element deskrittiv peress li dan
huwa ppronuncat ezattament bhall-kelma “city”. Fil-fatt, skond l-intervenjenti,
originarjament, id-denominazzjoni tal-kumpannija Citibank stess kienet Citybank.
Barra minn hekk, il-pubbliku ma jahsibx li I-isem spe¢ifiku tal-bank huwa Citi. Bmod
partikolari, jezistu numru ta’ trade marks CITI li ma jappartjenux lir-rikorrenti u li
ma ghandhom xejn x’jagsmu mat-trade mark CITIBANK.
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Barra minn hekk, il-Bord ta’ I-Appell ma wettagx zball ghal dak li jirrigwarda r-repu-
tazzjoni tat-trade mark CITIBANK fil-pajjizi fejn l-Ingliz mhuwiex normalment
mitkellem, peress li jista’ jigi effettivament prezunt li bil-kelma “city” il-pubbliku
jithem belt, anki fi Spanja. L-intervenjenti tqis li ma jezisti 1-ebda xebh bejn is-servizzi
koperti mit-trade marks kunfliggenti skond il-fatturi definiti mill-Qorti tal-Gustizzja,
jigifieri n-natura taghhom, id-destinazzjoni taghhom, l-uzu taghhom u l-karattru
kompetittiv jew komplimentari taghhom (sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tad-29 ta’
Settembru 1998, Canon, C-39/97, Gabra p. I-5507, punt 23).

o«

Ghal dak li jirrigwarda s-servizzi ta’ “agenziji tad-dwana” (jigifieri l-unici servizzi li
ghalihom il-Bord ta’ 1-Appell awtorizza li titkompla I-procedura ta’ registrazzjoni),
dawn ma jistghux jigu kkunsidrati bhala servizzi finanzjarji. Ir-ragunament tar-
rikorrenti jwassal ghall-konkluzjoni assurda li I-professjonijiet kollha ghandhom
rabta mas-servizzi finanzjarji, peress li hija haga frekwenti li professjonist, ta’ kull tip,
jittrasferixxi flus fisem il-klijent tieghu.

Fil-kuntest tat-tielet parti tal-motiv, l-intervenjenti ssostni li I-kundizzjonijiet 1-ohra
ta’ I-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 mhumiex issodisfati f'dan il-kaz.

L-ewwel nett, it-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha ma hadet l-ebda vantagg
ingust mit-trade marks tar-rikorrenti. F'dan ir-rigward, l-intervenjenti ssostni li hija
talbet ir-registrazzjoni ta’ 1-ewwel trade mark CITI fI-1995, jigifieri snin qabel ma
t-trade mark CITIBANK saret maghrufa fi Spanja, u wkoll qabel l-applikazzjonijiet
ghar-registrazzjoni tat-trade marks l-ohra li fughom hija bbazata l-oppozizzjoni
fdan il-kaz. Minbarra dan, ir-rikorrenti ma kinux ressqu prova li l-immagni alle-
gatament pozittiva tat-trade mark taghhom setghet tigi ttrasferita lil prodotti ohra.
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L-intervenjenti fdan ir-rigward tirreferi ghad-decizjoni tat-Tielet Bord ta’ 1-Appell
ta’ 1-UASI tal-25 ta’ April 2001, HOLLYWOOD vs Hollywood (Kaz R 283/1999-
3). B'mod partikolari, ma tezistix rabta bejn is-servizzi koperti mit-trade marks in
kwistjoni.

Fit-tieni lok, mhemmx riskju ta’ djughfija minhabba nuqqas ta’ ¢arezza ladarba
mhemmx rabta u assocjazzjoni bejn it-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha CITI
u t-trade mark precedenti CITIBANK.

Fit-tielet lok, minghajr rabta bhal din jew assoc¢jazzjoni bejn dawn it-trade marks, ma
jkunx hemm hsara potenzjali ghar-reputazzjoni tat-trade mark CITIBANK. Minbarra
dan, ir-rikorrenti ma wrewx l-ezistenza ta’ riskju ta’ tali hsara f'dan il-kaz u, b’'mod
partikolari, ma stabbilixxewx li s-servizzi ta’ “agenziji tad-dwana”, li m’ghandhom
l-ebda konnotazzjoni negattiva, jistghu jikkawzaw dannu ghas-servizzi finanzjarji.

Fir-raba’ lok, ghal dak li jirrigwarda l-uzu b’'motiv gust tat-trade mark li saret applika-
zzjoni ghaliha, l-intervenjenti tfakkar li din it-trade mark hija identika ghal zewg
trade marks precedenti moghtija mill-uffic¢ju Spanjol tat-trade marks.

II-kunsiderazzjonijiet tal-Qorti tal-Prim’Istanza

L-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 jipprovdi li “malli ssir oppozizzjoni
minn proprjetarju ta’ trade mark precedenti skond it-tifsira tal-paragrafu 2, it-trade
mark li ghaliha tkun saret applikazzjoni m’ghandhiex tigi registrata jekk din tkun
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identika jew jekk tkun tixbah trade mark precedenti, u ghandha tigi registrata ghal
prodotti jew servizzi li ma jixb[h]ux lil dawk li ghalihom tkun registrata it-trademark
precedenti, meta fkaz ta’ trademark Komunitarja precedenti t-trade mark ghandha
reputazzjoni fil-Komunita u, fkaz ta’ trade mark nazzjonali precedenti, it-trade mark
ghandha reputazzjoni fl-Istat Membru koncernat, u dan meta l-uzu minghajr dritt
tat-trade mark li ghaliha tkun saret applikazzjoni jkun jiehu vantagg ingust, jew ikun
ta’ hsara ghall-karattru distintiv jew ghar-reputazzjoni tat-trade mark precedenti”.

Peress li s-servizzi indikati fl-applikazzjoni ghar-registrazzjoni tat-trade mark ma
jixbhux lill dawk li ghalihom it-trade mark CITIBANK hija rregistrata, l-applika-
zzjoni ta’ l-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 fdan il-kaz tippresupponi li
tliet kundizzjonijiet ikunu ssodisfati, jigifieri, l-ewwel nett, l-identicita jew ix-xebh
tat-trade marks konfliggenti; it-tieni nett, l-ezistenza ta’ reputazzjoni tat-trade mark
precedenti u, it-tielet nett, l-ezistenza ta’ riskju li l-uzu minghajr motiv gust tat-trade
mark li ghaliha saret l-applikazzjoni jiehu vantagg ingust mill-karattru distintiv jew
mir-reputazzjoni tat-trade mark precedenti jew jikkawzalhom hsara.

Peress li dawn it-tliet kundizzjonijiet huma kumulattivi, in-nuqqas ta’ wiehed minn
dawn huwa suffi¢jenti sabiex irendi inapplikabbli d-dispozizzjonijiet ta’ I-Artikolu
8(5) tar-Regolament Nru 40/94 (sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza tal-25 ta’ Mejju
2005, Spa Monopole vs UASI — Spa-Finders Travel Arrangements (SPA-FINDERS),
T-67/04, Gabra p. 11-1825, punt 30, u tas-16 ta’ Mejju 2007, La Perla vs UASI —
Worldgem Brands (NIMEI LA PERLA MODERN CLASSIC), T-137/05, Gabra p.
[1-47, punt 26).

— Fuq l-ewwel parti tal-motiv

II-Qorti tal-Prim’Istanza tikkonstata li r-rikorrenti essenzjalment isostnu li t-tieni
kundizzjoni prevista fl-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 hija sodisfatta ghal
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dak li jikkoncerna t-trade marks kollha inkluzi fil-familja tat-trade marks invokati
minnhom. Huma jallegaw li -Bord ta’ I-Appell interpreta b’'mod zbaljat il-kuncett ta’
familja tat-trade marks billi eziga li huma juru li t-trade marks varji tal-familja tat-
trade marks kienu maghrufin.

Hekk kif sostniet l-intervenjenti, mid-de¢izjoni kkontestata u b’'mod partikolari mill-
punt 20 taghha, jirrizulta li -Bord ta’ 1-Appell ma poggiex fid-dubju r-reputazzjoni
tat-trade mark CITIBANK. Fdawn ic¢-c¢irkustanzi, u fid-dawl tal-fatt 1i l-partijiet
ftehmu li jikkunsidraw li t-trade mark CITIBANK ghandha reputazzjoni, hemm
lok 1i jigi kkunsidrat li t-tieni kundizzjoni prevista fl-Artikolu 8(5) tar-Regolament
Nru 40/94 hija sodisfatta minghajr ma jkun necessarju li jigi vverifikat jekk dan
huwiex il-kaz ghal dak li jirrigwarda t-trade marks l-ohra. Ghalhekk, jirrizulta li
mhemmx lok li tittiehed decizjoni fuq l-argumenti dwar il-provi ta’ l-allegata repu-
tazzjoni tat-trade marks l-ohra tal-familja tat-trade marks.

— Fugq it-tieni parti tal-motiv

Ghal dak li jirrigwarda I-kundizzjoni dwar jekk it-trade marks in kwistjoni humiex
identici jew jixxibhux, mill-gurisprudenza tal-Qorti tal-Gustizzja dwar l-interpre-
tazzjoni ta’ I-Artikolu 5(2) ta’ I-Ewwel Direttiva tal-Kunsill 89/104/KEE, tal-21 ta’
Di¢embru 1988, biex jigu approssimati l-ligijiet ta’ l-Istati Membri dwar it-trade
marks (GU L 40, p. 1) (li I-kontenut legizlattiv taghha huwa, essenzjalment, iden-
tiku ghal dak ta’ 1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94), jirrizulta li, sabiex tigi
sodisfatta l-kundizzjoni dwar ix-xebh mhuwiex necessarju li jintwera li, fil-mohh tal-
pubbliku kkonc¢ernat, tezisti probabbilta ta’ konfuzjoni bejn it-trade mark precedenti
li ghandha reputazzjoni u t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha. Huwa suffi¢jenti
li I-livell ta’ xebh bejn dawn it-trade marks ikollu l-effett li I-pubbliku kkon¢ernat jist-
abbilixxi rabta bejniethom (sentenza Adidas, punt 25 iktar il fug, punt 31).
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L-ezistenza ta’ rabta bhal din ghandha tigi evalwata globalment billi jittiehdu in
kunsiderazzjoni I-fatturi rilevanti kollha tal-kaz in ezami (sentenza Adidas, punt
25, iktar il fuq, punt 30). Il-paragun tas-sinjali, ghal dak li jirrigwarda x-xebh
viziv, fil-hoss u kuncettwali tat-trade marks in kwistjoni, ghandu jkun ibbazat fuq
l-impressjoni generali prodotta mit-trade marks, b’kunsiderazzjoni partikolari ta’
l-elementi distintivi u dominanti taghhom (sentenza NIMEI LA PERLA MODERN
CLASSIC, ic¢¢itata fil-punt 61 iktar ’il fuq, punt 35).

Fuq il-livell viziv, il-prezenza ta’ l-element verbali “citi” fiz-zewg trade marks in
kwistjoni ghandha l-effett li dawn jipprezentaw certu xebh. Minbarra dan, il-fatt li
t-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha CITT hija kompletament inkluza fit-trade
mark CITIBANK u li tifforma l-ewwel parti taghha ssahhah dan ix-xebh fuq il-livell
viziv (ara, fdan is-sens, is-sentenzi MATRATZEN, iccitata fil-punt 41 iktar ’il fuq,
punti 44, 48 u 50; SPA-FINDERS, ic¢citata fil-punt 61 iktar ’il fuq, punt 33, u NIMEI
LA PERLA MODERN CLASSIC, i¢¢itata fil-punt 61 iktar il fuq, punt 46).

I1-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsidra li, fuq il-livell viziv ukoll, huwa l-element “citi”
li jikkostitwixxi l-element l-iktar dominanti u distintiv tat-trade mark CITIBANK,
peress li ghandu l-effett li jiddistingwi l-attivitajiet bankarji tar-rikorrenti minn dawk
ta’ kull bank iehor.

Fugq il-livell fonetiku, il-Qorti tal-Prim’Istanza tikkonstata li t-trade marks in kwist-
joni ghandhom zewg sillabi komuni “ci-ti” u jiddistingwu ruhhom biss bis-sillaba
“bank”.

Ghal dak li jirrigwarda l-paragun tat-trade marks in kwistjoni fuq il-livell kuncettwali,
ghandu jinghad li, fil-fatt, il-kelma “citi”, fiha nnifisha, m’ghandha l-ebda tifsira
kuncettwali hlief ortografija artifi¢jali tal-kelma Ingliza “city”. Dan l-aspett huwa
komuni ghaz-zewg trade marks in kwistjoni. L-element deskrittiv “bank” ma jistax
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jitqies bhala l-element dominanti tat-trade mark CITIBANK fuq il-livell kuncettwali.
Peress li jezistu mijiet ta’ banek li isimhom jispicca bl-element “bank” (Comdirect-
bank, HypoVereinsbank, Commerzbank, ecc), hija l-parti tal-bidu ta’ isimhom li
tiddistingwi wiehed mill-iehor.

Huwa evidenti li l-element verbali “citi” jissuggerixxi l-kelma Ingliza “city”. Dawn
huma fonetikament identici u jixxiebhu vizwalment. B’hekk tqum id-domanda dwar
jekk l-element “citi” ghandux karattru distintiv jew le u jekk ifakkarx fbelt. F'dan
ir-rigward, ghandu jinghad li I-isem tal-bank Citibank kien originarjament City Bank
of New York u li r-rikorrenti spiss juzaw it-trade mark taghhom THE CITI NEVER
SLEEPS.

Madankollu, l-ortografija tal-kelma “citi” hija distinta minn dik tal-kelma Ingliza
“city” u konsumatur tas-servizzi finanzjarji ma jaghzilx servizz bhal dan minghajr
ma jkun ra l-isem ta’ l-istituzzjoni finanzjarja in kwistjoni miktub. Barra minn hekk,
il-pubbliku kkoncernat fdan il-kaz jinkludi miljuni ta’ persuni li ma jitkellmux
bl-Ingliz. Minbarra dan, u kif jindika I-UASI, ma jezisti 1-ebda bank li joffri s-servizzi
tieghu fZoni urbani biss. Inizjalment imsejjah City Bank of New York, il-bank
imbaghad gie msejjah Citibank, minhabba l-evoluzzjoni u l-espansjoni tieghu.

Minn dak li ntqal iktar il fuq jirrizulta li 1-element “citi” ghandu karattru distintiv.

Ix-xebh ikkonstatat bejn it-trade marks in kwistjoni huwa suffi¢jenti sabiex il-pubb-
liku jkun jista’ jistabbilixxi rabta bejniethom, kif mehtieg ghall-applikazzjoni ta’
1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94, filwaqt li jigi mfakkar li, fdan ir-rigward,
mhijiex mehtiega probabbilta ta’ konfuzjoni ghal dan il-ghan. Konsegwentement,
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il-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsidra li I-Bord ta’ I-Appell wettaq zball meta kkun-
sidra li t-trade marks in kwistjoni ma kinux jixxiebhu dagshekk sabiex tkun tista’ tigi
stabbilita rabta bhal dik mehtiega ghall-finijiet ta’ l-applikazzjoni ta’ 1-Artikolu 8(5)
tar-Regolament Nru 40/94.

Minn dan isegwi li, billi kkunsidra li t-trade marks in kwistjoni ma kinux jixxiebhu,
il-Bord ta’ 1-Appell kiser 1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94, li jikkonsisti
fmotiv sufficjenti sabiex jintlaga’ dan ir-rikors. Madankollu, fid-dawl tax-xewqat
espressi mill-partijiet principali fis-seduta, il-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsidra li
huwa xieraq li, sussidjarjament, tezamina t-tielet parti tal-motiv.

— Fugq it-tielet parti tal-motiv

Ghal dak i jirrigwarda, t-tielet wahda mill-kundizzjonijiet elenkati fl-Artikolu 8(5)
tar-Regolament Nru 40/94, din ghandha tigi analizzata skond tliet tipi distinti ta’
riskji, jigifieri li I-uzu minghajr motiv gust tat-trade mark li ghaliha saret l-applika-
zzjoni, l-ewwel nett, jaghmel hsara lill-karattru distintiv tat-trade mark precedenti,
it-tieni nett, jaghmel hsara lir-reputazzjoni tat-trade mark precedenti jew, it-tielet
nett, jiehu vantagg ingust mill-karattru distintiv jew mir-reputazzjoni tat-trade mark
precedenti (sentenza SPA-FINDERS, i¢¢itata fil-punt 61 iktar il fuq, punti 43 sa 53;
ara wkoll, b’analogija, il-konkluzjonijiet ta’ I-Avukat Generali Jacobs ghas-sentenza
Adidas, icc¢itata fil-punt 25 iktar 'il fuq, Gabra p. I-12540, punti 36 sa 39).

Ghal dak li jirrigwarda l-kliem ta’ 1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 huwa
bizzejjed li jkun jezisti wiehed biss mit-tliet tipi ta’ riskji msemmija iktar il fuq sabiex
din id-dispozizzjoni tkun applikabbli (sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza tat-22 ta’
Marzu 2007, SIGLA vs UASI — Elleni Holding (VIPS), T-215/03, Gabra p. 1I-711,
punt 36).
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II-proprjetarju tat-trade mark precedenti mhuwiex obbligat jaghti prova ta’
l-ezistenza ta’ hsara effettiva u attwali ghat-trade mark tieghu, izda ghandu jressaq
provi li abbazi taghhom ikun jista’ jigi konkluz li prima facie jezisti riskju fil-futur,
li ma jkunx ipotetiku, ta’ vantagg ingust jew ta’ hsara (sentenza tal-Qorti tal-
Prim’Istanza SPA-FINDERS, iccitata fil-punt 61 iktar ’il fuq, punt 40).

Konkluzjoni bhal din tista’ tkun stabbilita, b’'mod partikolari, fuq il-bazi tad-deduz-
zjonijiet logici li jirrizultaw minn analizi tal-probabbiltajiet u b’kunsiderazzjoni tal-
prattiki normali fis-settur kummer¢jali rilevanti kif ukoll ta’ kull ¢irkustanza ohra ta’
dan il-kaz.

[I-vantagg ingust miksub mill-karattru distintiv jew mir-reputazzjoni tat-trade
mark precedenti ghandu jigi interpretat fis-sens li jinkludi 1-kazijiet fejn ikun hemm
sfruttament u parassitizmu manifest ta’ trade mark famuza jew tentattiv li jittiehed
vantagg mir-reputazzjoni taghha (sentenza SPA-FINDERS, i¢citata fil-punt 61 iktar
‘il fuq, punt 51).

Fl-ahhar nett, iktar ma l-karattru distintiv u r-reputazzjoni tat-trade mark precedenti
jkunu sinjifikattivi, iktar l-ezistenza ta’ hsara tkun facilment accettata skond
1-Artikolu 8(5) tar-Regolament Nru 40/94 (sentenza SPA-FINDERS, punt 61, iktar ’il
fuq, punt 41).

Hekk kif diga ntqal, ir-reputazzjoni fil-Komunita Ewropea tat-trade mark CITIBANK
fis-settur tas-servizzi bankarji mhijiex ikkontestata. F'dan ir-rigward, din ir-repu-
tazzjoni hija assoc¢jata mal-karatteristici tas-settur bankarju, jigifieri s-solvenza,
l-integrita u l-appogg finanzjarju tal-klijenti privati u kummerd¢jali fl-attivitajiet
taghhom professjonali u ta’ investiment.
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Hekk kif jaghraf 1-UASI, tezisti relazzjoni ¢ara bejn is-servizzi ta’ agenziji tad-dwana
u s-servizzi finanzjarji offruti minn banek bhar-rikorrenti u xi drabi l-gruppi ta’
klijenti tar-rikorrenti u ta’ l-intervenjenti jkunu l-istess, peress li l-klijenti li huma
involuti fattivitajiet kummercjali internazzjonali u fattivitajiet ta’ importazzjoni
u esportazzjoni ta’ prodotti juzaw ukoll is-servizzi finanzjarji u bankarji li jehtiegu
tranzazzjonijiet bhal dawn. Minn dan jirrizulta li tezisti probabbilta li klijenti bhal
dawn ikunu jafu lill-bank tar-rikorrenti minhabba r-reputazzjoni sinjifikattiva
taghhom fuq livell internazzjonali.

F'dawn ic-¢irkustanzi, il-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsidra li tezisti probabbilta
kbira li l-uzu tat-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha CITI mill-agenziji tad-
dwana, u, b’hekk, ghall-attivitajiet tal-mandatarju finanzjarju fil-gestjoni ta’ somom
ta’ flus u ta’ beni immobbli ghall-klijenti, iwassal ghal parassitizmu, jigifieri li jittiehed
vantagg ingust mir-reputazzjoni stabbilita sew tat-trade mark CITIBANK u ta’ inves-
timent sinjifikattiv mwettaq mir-rikorrenti sabiex ikollha din ir-reputazzjoni. Dan
l-uzu tat-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha CITI jista’ wkoll iwassal ghall-
percezzjoni li I-intervenjenti hija assocjata jew tifforma parti mir-rikorrenti u, b’hekk,
jista’ jiffacilita 1-kummercjalizzazzjoni tas-servizzi koperti mit-trade mark li saret
applikazzjoni ghaliha. Peress li r-rikorrenti huma proprjetarji ta’ bosta trade marks li
jinkludu l-element “citi”, dan ir-riskju huwa wkoll aggravat.

Fl-ahhar nett, il-Qorti tal-Prim’Istanza tikkunsidra li l-intervenjenti ma pprovdietx
prova li I-uzu tat-trade mark li saret applikazzjoni ghaliha huwa konformi mal-motivi
gusti.

L-uzu, mill-intervenjenti, tat-trade mark CITI fi Spanja ma jikkostitwixxix
gustifikazzjoni valida peress li, minn naha, il-portata tal-protezzjoni geografika tat-
trade mark Spanjola ma tikkorrispondix ghat-territorju kopert mit-trade mark li saret
applikazzjoni ghaliha u, min-naha l-ohra, il-fondatezza fid-dritt tar-registrazzjoni
tat-trade mark Spanjola hija kkontestata quddiem il-qrati nazzjonali. Fl-istess
kuntest, il-fatt li l-intervenjenti hija l-proprjetarja ta’ l-isem tad-domain “citi.es”
huwa irrilevanti.
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s Ghaldagstant, it-tielet parti tat-tielet motiv ghandha tintlaga’ u, konsegwentement,

ghandha tigi annullata d-decizjoni kkontestata minghajr ma jkun necessarju li
tinghata decizjoni dwar il-motivi l-ohra mqajma mir-rikorrenti.

Fuq l-ispejjez

37 Skond l-Artikolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura, il-parti li titlef il-kawza ghandha
tbati l-ispejjez, jekk dawn ikunu gew mitluba.

ss  Peress lil-UASI tilef, safejn id-decizjoni kkontestata hija annullata, hemm lok li huwa
jigi kkundannat ghall-ispejjez tieghu u ghal dawk tar-rikorrenti u, li l-intervenjenti
tigi kkundannata ghall-ispejjez taghha.

Ghal dawn il-motivi,

IL-QORTI TAL-PRIM'ISTANZA (L-Ewwel Awla)

taqta’ u tiddeciedi:

1) Id-decizjonita’l-Ewwel Bord ta’1-Appell ta’ 1-Uffi¢cju ghall-Armonizzazzjoni
fis-Suq Intern (Trade marks u Disinni) (UASI) ta’ I-1 ta’ Marzu 2005 (Kaz R
173/2004-1) hija annullata.
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2) L-UASI ghandu jbatil-ispejjez tieghu kif ukoll dawk sostnuti minn Citigroup,
Inc. u Citibank, NA, inkluzi fosthom dawk sostnuti minnhom fil-proceduri
quddiem il-Bord ta’ 1-Appell.

3) Citi, SL ghandha tbati l-ispejjez taghha.

Cooke Labucka Prek

Moghtija fil-Qorti bil-miftuh fil-Lussemburgu, fis-16 ta’ April 2008.

E. Coulon J. D. Cooke

Registratur President
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