SUNSHINE DEUTSCHLAND HANDELSGESELLSCHAFT

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (siedma komora)
z 19. aprila 2007

Vo veci C-229/06,

ktorej predmetom je navrh na zacatie prejudicidlneho konania podla ¢lanku 234 ES,
podany rozhodnutim Finanzgericht Hamburg (Nemecko) z 26. aprila 2006
a doruceny Sudnemu dvoru 22. méaja 2006, ktory suvisi s konanim:

Sunshine Deutschland Handelsgesellschaft mbH

proti

Hauptzollamt Kiel,

SUDNY DVOR (siedma komora),

v zlozeni: predseda siedmej komory J. Klu¢ka, sudcovia A. O Caoimh a P. Lindh
(spravodajkyna),

* Jazyk konania: nem¢ina.
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generalny advokat: J. Mazak,
tajomnik: R. Grass,

so zretelom na pisomna ¢ast konania,

so zretelom na pripomienky, ktoré predlozili:

— Sunshine Deutschland Handelsgesellschaft mbH, v zastdpeni: P. Klose,
Rechtsanwalt,

— holandskd vlada, v zastipeni: H. G. Sevenster a P. van Ginneken, splnomocneni
zastupcovia,

— Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: ]J. Hottiaux, splnomocnena
zastupkyna, za pravnej pomoci B. Wigenbaur, Rechtsanwalt,

so zretelom na rozhodnutie prijaté po vypocuti generalneho advokata, ze vec bude
prejednand bez jeho navrhov,
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vyhlasil tento

Rozsudok

Névrh na zadatie prejudicidlneho konania sa tyka vykladu podpoloziek kombino-
vanej nomenklatiiry 1209 91 90 a 1212 99 80 uvedenych v prilohe I nariadenia Rady
(EHS) ¢. 2658/87 z 23. jila 1987 o colnej a tatistickej nomenklatire a o Spolo¢nom
colnom sadzobniku (U. v. ES L 256, s. 1; Mim. vyd. 02/002, s. 382), zmeneného
a doplneného nariadenim Komisie (ES) ¢. 1789/2003 z 11. septembra 2003 (U. v. EU
L 281, s. 1; Mim. vyd. 02/014, s. 3, dalej len ,KN“).

Tento navrh bol podany v rdmci sporu medzi Sunshine Deutschland Handelsgesell-
schaft mbH (dalej len ,Sunshine“) a Hauptzollamt Kiel, ktorého predmetom bolo
zaradenie ldpanych semien tekvice, ktoré stratili schopnost klicivosti a s urcené pre
pekarensky priemysel, v KN.

Pravny ramec

KN zavedend nariadenim ¢. 2658/87 je zaloZend na celosvetovom harmonizovanom
systéme opisu a ¢iselného oznacovania tovaru (dalej len ,HS“) vypracovanom Radou
pre colnu spolupracu, teraz Svetova colnéd organizicia, zavedenym medzindrodnym
dohovorom prijatym 14. jina 1983 v Bruseli a schvilenym Spolocenstvom
rozhodnutim Rady 87/369/EHS zo 7. aprila 1987 (U.v. ES L 198, s. 1; Mim. vyd.
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02/002, s. 288). KN prebera polozky a podpolozky HS zlozené zo Siestich Cisel,
pricom iba siedme a 6sme Cislo tvoria vlastné triedenie podla tejto nomenklatury.

Druha ¢ast KN zahfna II. triedu nazvana ,Rastlinné vyrobky”, ktora obsahuje viacero
kapitol vratane 12. kapitoly nazvanej ,Olejnaté semena a olejnaté plody; rozne
semend a plody; priemyselné a liecivé rastliny; slama a krmoviny*“.

Polozka 1209 nazvana ,Semend, plody a vytrusy druhov pouzivanych na siatie”
zahrna podpolozku 1209 91 nazvani ,Semena zeleniny”, pricom tato polozka zahfna
podpolozku 1209 91 90 nazvanu ,ostatné”.

Polozka 1212 nazvand ,,... kostky a jadra plodov a iné rastlinné produkty... druhov
pouzivanych na Iudska konzumadciu, inde ne$pecifikované ani nezahrnuté“ zahfna
polozku 1212 99 nazvanu ,ostatné”, tato polozka zahina podpolozku 1212 99 80

nazvanu ,ostatné”.

Vseobecné pravidld na interpreticiu KN, ktoré sa nachiddzaja v prvej casti,
L. oddiele A, predovsetkym stanovuju:

»Zatriedovanie vyrobkov do kombinovanej nomenklatury sa riadi nasledujicimi
zésadami.
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1. Nazvy tried, kapitol a podkapitol majt len orienta¢ny charakter; na pravne tcely
sa zatriedenie urcuje podla znenia poloziek a prislu$nych poznamok k triedam
alebo kapitolam, a ak tieto polozky alebo poznamky nevyzaduju inak, podla
nasledujtcich ustanoveni.

Vysvetlivky KN uverejnené Komisiou Eurépskych Spolocenstiev v sulade
s ¢lankom 9 ods. 1 nariadenia ¢. 2658/87 v zneni platnom v ¢ase, ked doslo
k skutkovym okolnostiam (U. v. ES C 256, 2002, s. 1), poskytujii nasledujice
upresnenia:

.. 1209 Semend, plody a vytrusy druhov pouzivanych na siatie

1209 91 90 ostatné

Do tejto podpolozky patria semena tekvice pestovanej ako zelenina,
ked sa pouzivaji na sadenie, na konzumdciu (napriklad do $alatov),
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v potravinarskom priemysle (napriklad v pekarenskych vyrobkoch)
alebo na lekarske ticely.

1212 ... kostky a jadrd plodov a iné rastlinné produkty... druhov
pouzivanych na Iudski konzumiciu, inde ne$pecifikované ani neza-
hrnuté

1212 99 80 ostatné

Okrem produktov opisanych... patria do tejto podpolozky:

Tekvicové semend (polozka 1207 alebo 1209) nepatria do tejto
podpolozky...“ [neoficidlny preklad)

I-3258



10

11

12

SUNSHINE DEUTSCHLAND HANDELSGESELLSCHAFT

Spor vo veci samej a prejudicidlna otazka

Predmetom cinnosti Sunshine je obchodovanie s potravinami. Dovaza pre-
dovsetkym z Ciny lipané semend tekvice, ktoré stratili schopnost kli¢ivosti a st
urc¢ené na spracovanie v pekarenskom priemysle pri vyrobe chleba.

Dna 4. marca 2004 Sunshine podala colnému tradu v Molln (Nemecko) colné
vyhlasenie a poziadala o prepustenie zasielky lipanych semien tekvice do rezimu
volného obehu, pri¢om uviedla podpolozku 1209 91 90 KN, vo vztahu ku ktorej je
stanovena zmluvnd colna sadzba vo vyske 3 %. Uvedeny colny trad vyhlasenie prijal
a rozhodnutim z 10. marca 2004 stanovil clo vo vyske 825,95 eur, ktoré bolo znizené
na 782,09 eur.

Sunshine, ktord sa dozvedela, ze Gerechtshof te Amsterdam (Holandsko) svojim
rozsudkom z 23. méaja 2004 rozhodol, Ze lupané semena tekvice, ktoré si urcené na
Tudskd konzuméciu, sa mali zaradit do podpolozky 1212 99 80 KN, a preto sd
oslobodené od cla, poziadala o vratenie cla, ktoré zaplatila v nadviznosti na
rozhodnutie colného tradu v Molln.

Rozhodnutim zo 16. februira 2005 Hauptzollamt Kiel zamietol Ziadost o vritenie
cla, pri¢om potvrdil, Ze tovary je potrebné zaradit do podpolozky 1209 91 90. Kedze
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staznost, ktord Sunshine podala proti tomuto rozhodnutiu, bola zamietnuta, podala
zalobu na Finanzgericht Hamburg,

Na tomto side Sunshine Ziadala o vratenie ciel tvrdiac, Ze tovary sa mali zaradit do
podpolozky 1212 99 80 KN, pricom sa v tomto ohlade odvoldvala na rozsudok
Gerechtshof te Amsterdam z 23. méja 2004 a na z4vdzné sadzobné usmernenia
holandskej colnej spravy z 24. februara 2005, podla ktorych sa lupané semena
tekvice musia zaradit do uvedenej podpolozky.

Finanzgericht Hamburg v navrhu na zacatie prejudicialneho konania upresnuje, zZe
v rozsudku z 21. jala 2005, vychddzajic z vysvetliviek KN, rozhodol, Ze lapané
semend tekvice, ktoré nie st urcené na siatie, ale na pouzitie v pekarstve, sa musia
zaradit do podpolozky 1209 91 90 KN. Vnutrostatny sid sa domnieva, Ze postoj,
ktory zastava uvedeny sud a holandska colna sprava, mozno obhgjit v tej miere, Ze
podla znenia polozky 1209 KN sa tito polozka vztahuje na semend, plody a vytrusy
druhov pouzivanych na siatie a Ze tomuto zneniu neodporuje ani znenie podpolozky.
Vnutrostatny sud sa preto pyta, ¢i vysvetlivky KN tykajtace sa polozky 1209 nie st
v rozpore so samotnym znenim uvedenej polozky a ¢i nie je potrebné odchylit sa od
tychto usmerneni. V tejto suvislosti pripomina, ze aj ked vysvetlivky vyhotovené
Komisiou prispievaju délezitym sposobom k vykladu vyznamu réznych colnych
poloziek, nie sa podla judikatiry Sudneho dvora v Ziadnom pripade prévne zavazné
(rozsudok z 9. decembra 1997, Knubben Speditions, C-143/96, Zb. s. 1-7039,
bod 14).

I- 3260



15

16

17

SUNSHINE DEUTSCHLAND HANDELSGESELLSCHAFT

Za tychto podmienok Finanzgericht Hamburg rozhodol prerusit konanie a polozit
Stidnemu dvoru nasledujicu prejudicidlnu otazku:

»Maja byt lipané semena tekvice, ktoré stratili schopnost kli¢ivosti a st ur¢ené pre
pekérensky priemysel, zaradené do podpolozky 1209 91 90 KN alebo do podpolozky
1212 99 80 KN?“

O prejudicidlnej otazke

Pripomienky predloZené Stdnemu dvoru

Sunshine tvrdi, ze podla judikatiry Stdneho dvora je potrebné hladat rozhodujice
kritérium zaradenia tovarov v ich objektivnych znakoch a vlastnostiach, tak ako sa
vymedzené znenim polozky KN. Odkazuje pritom na bod 14 rozsudku z 28. marca
2000, Holz Geenen (C-309/98, Zb. s. 1-1975), v ktorom Sudny dvor potvrdil, Ze
vysvetlivky KN prispievaja k vykladu KN, aj ked nie su pravne zdviazné.

Sunshine taktiez pripomina, Ze Sidny dvor uz rozhodol, Ze Gcel pouzitia vyrobku
moze predstavovat objektivne kritérium zaradenia za podmienky, Ze je vlastny
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uvedenému vyrobku (rozsudok z 1. jana 1995, Thyssen Haniel Logistic, C-459/93,
Zb. s. 1-1381, bod 13), ¢o mozno posudit na ziklade objektivnych znakov a vlastnosti
vyrobku (rozsudok Holz Geenen, uz citovany, bod 15).

Polozka 1209 sa tyka semien a podpolozky zahfnaji len tovary urcené na pouzitie
ako semeno. Semend, ktoré si predmetom sporu vo veci samej, vSak stratili
schopnost klic¢ivosti. Vysvetlivky KN ako jediné viak stanovuju, Ze semend tekvice
ur¢ené na pouzitie na konzumadciu alebo na lekarske ucely patria do podpolozky
1209 91 90. Preto existuje rozpor medzi znenim KN a uvedenymi vysvetlivkami.

Navy$e z preskdmania vysvetliviek KN vyplyva, Ze kritériom zaradenia roéznych
semien tekvice do rdéznych podpoloziek je tcel ich pouzitia v pripade, Ze je im
vlastny.

Z tohto dovodu je jedinym mozZnym zaradenim len zaradenie do podpolozky
1212 99 80. Tovary, ktoré st predmetom sporu vo veci samej, predstavuja totiz ,iné
rastlinné produkty... inde ne$pecifikované ani nezahrnuté” v zmysle polozky 1212,
a to napriek ustanoveniu vysvetliviek KN.

Holandska vlada sa taktiez domnieva, zZe tovary, ktoré si predmetom sporu vo veci
samej, sa musia zaradit do podpolozky 1212 99 80 KN. Tieto semend totiz stratili

I-3262



22

23

24

25

SUNSHINE DEUTSCHLAND HANDELSGESELLSCHAFT

schopnost kli¢ivosti a mozno ich pouzit len na ludskd konzumadciu. Preto v tomto
pripade ide o jadra pouzivané na Iudskd konzumdciu v zmysle polozky 1212.

Podla tejto vlady z vysvetliviek KN vyplyva, Ze semend patriace do podpolozky
1209 91 90, a to aj v pripade, Ze ich mozno pouzit na konzumdciu, musia byt taktiez
sposobilé na siatie. Tuto vlastnost vsak tovar, ktory je predmetom sporu vo veci
samej, nema. Prave z tohto dovodu st totiz semend tekvice, ktoré mozno siat, podla
vysvetliviek KN vylacené z podpolozky 1212 99 80.

Komisia sa podla vzoru Sunshine a holandskej vlady domnieva, Ze tovar, ktory je
predmetom sporu vo veci samej, sa musi zaradit do podpolozky 1212 99 80 KN.
Z doévodu strucnosti zneni dvoch relevantnych podpoloziek je preto potrebné
vychadzat zo samotnych zneni poloziek.

Polozka 1209 sa vztahuje len na semena, teda to, z ¢coho moze vyrast nové rastlina.
Navyse takéto semeno musi byt spdsobilé na siatie. V prejedndvanej veci vsak
semend, ktoré si predmetom sporu vo veci samej, stratili schopnost kli¢ivosti.
Ostdva teda polozka 1212. KedZe semend tekvice, ktoré si predmetom sporu vo veci
samej, nemozno zaradit do inych polozZiek, musia teda patrit do tejto polozky.

Komisia uvadza, ze vysvetlivky KN tykajice sa polozky 1209 boli vyhotovené
vychadzajic z verzie KN v anglickom jazyku, na zaklade ktorej a mozno domnievat,
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ze semend nemusia byt vyluéne urcené na siatie, musia vSak jednoducho byt
rovnakého zloZenia ako semena, ktoré st urcené na siatie. Naopak, ostatné jazykové
verzie upresnhuji, Ze semend musia byt spoOsobilé na siatie. Z dévodu tychto
podstatnych rozdielov medzi jazykovymi verziami Komisia navrhuje, aby sa
vysvetlivky KN nezohladnovali.

Odpoved Studneho dvora

Najskor je potrebné pripomenit, ze podla ustdlenej judikatdry treba v zdujme
pravnej istoty a jednoduchej kontroly hladat rozhodujice kritérium colného
zaradenia tovaru vseobecne v jeho objektivnych znakoch a vlastnostiach, ktoré
vyplyvaju zo znenia polozky KN a poznamok k oddielom alebo kapitolam (pozri
najmé rozsudky z 26. septembra 2000, Eru Portuguesa, C-42/99, Zb. s. 1-7691,
bod 13; z 15. septembra 2005, Intermodal Transports, C-495/03, Zb. s. 1-8151,
bod 47; z 8. decembra 2005, Possehl Erzkontor, C-445/04, Zb. s. 1-10721, bod 19,
a zo 16. februara 2006, Proxxon, C-500/04, Zb. s. 1-1545, bod 21).

Navyse Sudny dvor uz rozhodol, ze vysvetlivky KN, ako aj tie, ktoré st vypracované
k HS, vyznamne prispievaju k vykladu dosahu rozli¢nych colnych poloziek, nie su
v8ak pravne zdviazné. Obsah uvedenych vysvetliviek musi teda byt v silade
s ustanoveniami KN a nemoze menit jej dosah (rozsudky Intermodal Transports,
uz citovany, bod 48; Possehl Erzkontor, uz citovany, bod 20, a Proxxon, uz citovany,
bod 22).

Je nevyhnutné pripomenuat, 7e podla judikatiry Sudneho dvora ucel pouzitia
vyrobku moze v oblasti colného zaradenia predstavovat objektivne kritérium, pokial
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je tomuto vyrobku vlastny, pricom tato nalezitost sa musi posudzovat v zavislosti od
jeho objektivnych znakov a vlastnosti (pozri najmé rozsudky z 5. aprila 2001,
Deutsche Nichimen, C-201/99, Zb. s. 1-2701, bod 20; zo 4. marca 2004, Krings,
C-130/02, Zb. s. 1-2121, bod 30; zo 17. marca 2005, Ikegami, C-467/03, Zb. s. I-2389,
bod 23, a Proxxon, uz citovany, bod 31).

V stwislosti s prejedndvanou vecou je potrebné poznamenat, ze vzhladom na to, zZe
L

znenie podpoloziek 1209 91 90 a 1212 99 80 obsahuje len pojem ,ostatné®, je nutné
vychadzat zo samotnych poloziek 1209 a 1212.

Tak ako poukazuje Komisia, zo znenia polozky 1209 ,Semend, plody a vytrusy
druhov pouzivanych na siatie® vyplyva, Ze tato polozka sa tyka len stasti rastlin,
ktoré mézu kli¢it a z ktorych méze vzniknat nova rastlina. Na rozdiel od toho
polozka 1212, ktora zahina okrem iného ,kostky a jadra plodov a iné rastlinné
produkty... druhov pouzivanych na [udskd konzumdciu, inde nespecifikované ani
nezahrnuté®, predstavuje zvyskovu skupinu zahinajicu rastlinné semend, ktoré nie
st uréené na siatie, ale na ludskd konzumaciu.

Vysvetlivky KN, ktoré vylucuji z podpolozky 1212 99 80 semena tekvice
a v savislosti s nimi odkazuji najmé na polozku 1209, mozno preto chipat len
v tom zmysle, Ze vylucuju z tejto podpolozky semena tekvic urcené na siatie a nie
semend, ktoré tak ako semend, ktoré si predmetom sporu vo veci samej, boli
olipané a stratili schopnost kli¢ivosti. Okrem toho uvedené vysvetlivky, ktoré
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zahffiaja do podpolozky 1209 91 90 semend tekvice urcené na Tudska konzuméciu
alebo pre potravinarsky priemysel, nemozno zohladnit.

Vzhladom na tieto Gvahy je potrebné na predloZzenu otizku odpovedat tak, ze
podpolozka KN 1212 99 80 sa ma vykladat v tom zmysle, Ze lipané semend tekvice,
ktoré stratili schopnost klicivosti a si urcené pre pekarensky priemysel, patria do
tejto podpolozky.

O trovach

Vzhladom na to, zZe konanie pred Sidnym dvorom ma vo vztahu k dcastnikom
konania vo veci samej inciden¢ny charakter a bolo zacaté v suvislosti s prekazkou
postupu v konani pred vnutro$titnym sudom, o trovich konania rozhodne tento
vnutrostatny sid. Iné trovy konania, ktoré vznikli v savislosti s predlozenim
pripomienok Stdnemu dvoru a nie si trovami uvedenych ucastnikov konania,
nemozu byt nahradené.

Z tychto dévodov Studny dvor (siedma komora) rozhodol takto:

Podpolozka kombinovanej nomenklatiry 1212 99 80 uvedena v prilohe I
nariadenia Rady (EHS) ¢, 2658/87 z 23, jila 1987 o colnej a statistickej
nomenklatare a o Spolo¢nom colnom sadzobniku, zmeneného a doplneného
nariadenim Komisie (ES) ¢. 1789/2003 z 11. septembra 2003 sa m4a vykladat
v tom zmysle, Ze lipané semena tekvice, ktoré stratili schopnost klic¢ivosti a sa
urcené pre pekarensky priemysel, patria do tejto podpolozky.

Podpisy

I- 3266



