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KOMMISSIONENS GENNEMF@RELSESFORORDNING (EU) 2023/1050
af 30. maj 2023

om indforelse af en endelig antidumpingtold pd importen af armeringssteenger med oprindelse i
Republikken Belarus efter en udlebsundersogelse i henhold til artikel 11, stk. 2, i Europa-
Parlamentets og Ridets forordning (EU) 2016/1036

EUROPA-KOMMISSIONEN HAR —
under henvisning til traktaten om Den Europziske Unions funktionsmadde,

under henvisning til Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU) 2016/1036 af 8. juni 2016 om beskyttelse mod
dumpingimport fra lande, der ikke er medlemmer af Den Europaiske Union (') (»grundforordningen«), serlig artikel 11,
stk. 2, og

ud fra felgende betragtninger:
1. SAGSFORLOB

1.1. Tidligere undersogelser og geldende foranstaltninger

(1) Ved forordning (EU) 2017/1019 (*) indferte Europa-Kommissionen (»Kommissionen«) antidumpingtold pd importen
af visse armeringsstenger med oprindelse i Republikken Belarus (»de oprindelige foranstaltninger«). Den
undersegelse, der forte til indferelsen af de oprindelige foranstaltninger, benavnes i det folgende »den oprindelige
undersagelse«.

(2)  Den geldende antidumpingtold pa importen fra Republikken Belarus (»Belarus« eller »det pdgaldende land«) er pd
10,6 %.

1.2. Anmodning om en udlgbsundersogelse

(3)  Efter offentliggarelsen af en meddelelse om det forestdende udleb () modtog Kommissionen en anmodning om
fornyet undersagelse i henhold til artikel 11, stk. 2, i grundforordningen.

(4)  Anmodningen om en udlebsundersggelse (anmodningen«) blev indgivet den 16. marts 2022 af European Steel
Association  (»Eurofer« eller »ansegeren< pd vegne af EU-erhvervsgrenen for armeringssteenger, jf.
grundforordningens artikel 5, stk. 4, der tegner sig for mere end 25 % af den samlede EU-produktion.
Anmodningen var begrundet med, at udlgbet af foranstaltningerne sandsynligvis vil medfere fortsat dumping og
fornyet skade for EU-erhvervsgrenen.

1.3. Indledning af en udlgbsundersogelse

(50  Kommissionen fastslog efter horing af det udvalg, der er nedsat ved grundforordningens artikel 15, stk. 1, at der
forela tilstrackkelige beviser til at berettige indledningen af en udlgbsundersogelse, og indledte den 15. juni 2022 en
udlebsundersggelse vedrgrende importen til Unionen af armeringssteenger med oprindelse i Republikken Belarus
pa grundlag af grundforordningens artikel 11, stk. 2. Den offentliggjorde en indledningsmeddelelse i Den Europeiske
Unions Tidende (*) (»indledningsmeddelelsenc).

(") EUTL 176 af 30.6.2016, s. 21.

() Kommissionens gennemforelsesforordning (EU) 20171019 af 16. juni 2017 om indferelse af en endelig antidumpingtold og endelig
opkravning af den midlertidige told pd importen af visse armeringsstenger af stl med oprindelse i Republikken Hviderusland
(EUTL 155 af 17.6.2017, s. 6).

() Meddelelse om det forestdende udlgb af visse antidumpingforanstaltninger (EUT C 372 af 16.9.2021, 5. 9).

(*) Meddelelse om indledning af en udlgbsundersogelse af antidumpingforanstaltningerne vedrerende importen af armeringssteenger med
oprindelse i Republikken Belarus (EUT C 231 af 15.6.2022, s. 21).
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1.4. Den nuvarende undersogelsesperiode og den betragtede periode

(6)  Undersogelsen af fortsat eller fornyet dumping omfattede perioden fra den 1. januar 2021 til den 31. december
2021 (»den nuvarende undersegelsesperiode« eller »NUP«). Undersogelsen af de tendenser, der er relevante for
vurderingen af sandsynligheden for fortsat eller fornyet skade, omfattede perioden fra den 1. januar 2018 frem til
udgangen af den nuvarende undersegelsesperiode (»den betragtede periodex).

1.5. Interesserede parter

(7) T indledningsmeddelelsen blev interesserede parter opfordret til at kontakte Kommissionen for at deltage i
undersegelsen. Endvidere underrettede Kommissionen serligt ansegerne, andre kendte EU-producenter, den kendte
eksporterende producent og myndighederne i Belarus, de kendte importerer, brugere og forhandlere om
indledningen af udlebsundersegelsen, og opfordrede dem til at deltage.

(8)  De interesserede parter fik mulighed for at fremsztte bemarkninger til indledningen af udlebsundersegelsen og til at
anmode om en hering med Kommissionen og/eller hgringskonsulenten i handelsprocedurer.

1.6. Reprasentativt land

(9)  Da Belarus ikke er medlem af WTO og er opfert i bilag I til Europa-Parlamentets og Rédets forordning
(EU) 2015/755 (), fastsettes den normale verdi i overensstemmelse med grundforordningens artikel 2, stk. 7, pd
grundlag af prisen eller den beregnede veardi i et egnet reprasentativt land.

(10) Med henblik pd et samarbejde med eksporterende producenter i et egnet reprasentativt land kontaktede
Kommissionen i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 7, potentielle producenter af armeringsstenger i
Bosnien-Hercegovina, Sydkorea, Den Dominikanske Republik, Schweiz, Norge, Tyrkiet, USA og Sydafrika. Den
modtog kun et svar fra én producent i USA.

(11) I mangel af samarbejdsvilje fra producenter i et andet potentielt reprasentativt land besluttede Kommissionen at
fastsaette den normale veerdi pd grundlag af oplysninger fra denne producent i USA.

(12) I overensstemmelse med grundforordningens artikel 2, stk. 7, blev parterne underrettet og fik 10 dage til at
fremsatte bemarkninger til valget af USA som egnet repraesentativt land. Der blev ikke modtaget bemarkninger fra
interesserede parter.

1.7. Stikpreveudtagning

(13) TIindledningsmeddelelsen anforte Kommissionen, at den eventuelt ville udtage en stikprove af de interesserede parter
i henhold til grundforordningens artikel 17.

1.7.1. Stikproveudtagning af EU-producenter

(14) Kommissionen anferte i sin indledningsmeddelelse, at den havde udtaget en forelobig stikpreve af EU-producenter.
Kommissionen udtog stikpreven pd grundlag af produktions- og salgsmangden af samme vare i Unionen i den
nuvarende undersggelsesperiode, samtidig med at den tog hensyn til den geografiske fordeling. Stikpreven bestod
af tre EU-producenter og tegnede sig for mere end 17 % af den ansldede samlede produktions- og salgsmangde af
samme vare i Unionen. I overensstemmelse med grundforordningens artikel 17, stk. 2, opfordrede Kommissionen
de interesserede parter til at fremkomme med bemerkninger til den forelobige stikprove. Der indkom ingen
bemarkninger, og den forelgbige stikprave blev derfor bekraeftet.

() Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU) 2015/755 af 29. april 2015 om falles ordninger for indfersel fra visse tredjelande
(EUTL 123 af 19.5.2015, s. 33).
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1.7.2. Stikproveudtagning af importerer

(15) For at afgere, om det var ngdvendigt med stikpreveudtagning, og i bekraftende fald udtage en stikpreve anmodede
Kommissionen ikke forretningsmaessigt forbundne importerer om at indgive de oplysninger, der anmodes om i
indledningsmeddelelsen. Ingen ikke forretningsmeassigt forbundne importgrer afgav de enskede oplysninger og
indvilligede i at indga i stikpreven.

1.7.3. Stikproveudtagning af producenter i Belarus

(16) For at afgere om det var nedvendigt med stikpreveudtagning, og i bekraftende fald udtage en stikprove, anmodede
Kommissionen alle eksporterende producenter i Belarus om at afgive de oplysninger, der anmodes om i indlednings-
meddelelsen. Endvidere anmodede Kommissionen reprasentationen ved Den Europiske Union for Republikken
Belarus om at identificere og/eller kontakte eventuelle andre producenter, der kunne vere interesseret i at deltage i
undersggelsen.

(17) Kun én producent af armeringssteenger fra Belarus, Byelorussian Steel Works (»BMZ«), gav sig til kende. Det var
derfor ikke nedvendigt med stikpreveudtagning.

1.8. Spergeskemabesvarelser

(18) Kommissionen fremsendte sporgeskemaer til de tre stikproveudtagne EU-producenter, ansegeren, BMZ og den
samarbejdsvillige producent i det repraesentative land. Spergeskemaerne blev ogsd gjort tilgeengelige online (°) pa
tidspunktet for indledningen af undersegelsen.

(19) Der blev modtaget sporgeskemabesvarelser fra de tre stikproveudtagne EU-producenter, ansggeren og producenten i
USA.

(20) BMZ indsendte ikke en spergeskemabesvarelse og blev derfor anset for ikke at samarbejde med Kommissionen i
forbindelse med denne udlgbsundersagelse.

(21) Da den belarusiske producent ikke samarbejdede, anvendte Kommissionen grundforordningens artikel 18 og
baserede sine konklusioner i udlgbsundersggelsen pa de foreliggende faktiske oplysninger.

1.9. Kontrol pa stedet

(22) Kommissionen indhentede og kontrollerede alle de oplysninger, som den ansé for ngdvendige for at kunne treffe
afgerelse om sandsynligheden for fortsat eller fornyet dumping og skade samt om Unionens interesser. Der blev
gennemfort kontrolbesgg i henhold til grundforordningens artikel 16 hos felgende virksomheder:

EU-producenter

— SN Maia — Siderurgia Nacional S.A., Portugal
— CMC Poland SP. z 0.0, Polen

— Riva Acier S.A.S., Frankrig

Sammenslutning af EU-producenter

— Eurofer, Belgien

Producent i et egnet repreesentativt land

— CMC, Irving, Texas, USA.

() https:/[tron.trade.ec.europa.eu/investigations/case-view?caseld=2607.
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1.10. Efterfolgende sagsforlob

(23) Den 17. april 2023 fremlagde Kommissionen de vigtigste kendsgerninger og betragtninger, pd grundlag af hvilke den
patenkte at indfere en endelig antidumpingtold. Alle parter fik en frist til at fremsatte bemeerkninger til
fremlaggelsen af oplysninger.

(24) Kun ansegeren fremsatte bemerkninger, der stottede Kommissionens undersegelsesresultater og konklusioner.

2. DEN UNDERSOGTE VARE OG SAMME VARE

2.1. Den undersogte vare

(25) Den undersegte vare er den samme som i den oprindelige undersegelse, nemlig visse armeringssteenger af jern og
ulegeret stl, kun smedede, varmvalsede, varmtrukne eller varmstrengpressede, snoet efter valsningen eller ej, med
indsnit, riller, ribber og lign., der er fremkommet under valsningen, med oprindelse i Belarus og i gjeblikket
henhgrende under KN-kode ex 72141000, ex72142000, ex72143000, ex 72149110, ex72149190,
ex 72149910 og ex72149995 (den undersogte vare. Armeringsstenger af jern eller stil med hej
udmattelsesstyrke er udelukket. Andre lange varer, som f.eks. runde staenger, er udelukket

2.2. Samme vare

(26) Som fastsldet i den oprindelige undersagelse bekraeftede denne udlebsundersegelse, at folgende varer har samme
grundlaeggende fysiske, kemiske og tekniske egenskaber og samme grundleeggende anvendelsesformal:

— den undersggte vare
— den vare, der fremstilles og salges pd hjemmemarkedet i det reprasentative land, og

— den vare, der fremstilles og salges i Unionen af EU-erhvervsgrenen.

(27) Disse varer anses derfor for at vaere samme vare, jf. grundforordningens artikel 1, stk. 4.

3. SANDSYNLIGHED FOR FORTSAT ELLER FORNYET DUMPING

(28) I overensstemmelse med grundforordningens artikel 11, stk. 2, undersogte Kommissionen, om der var
sandsynlighed for, at de gzldende foranstaltningers udleb ville fore til fortsat eller fornyet dumping fra Belarus.

3.1. Indledende bemaerkninger

(29) Ifelge Eurostats Comext-database var importen fra Belarus i NUP pa i alt ca. 206 200 ton med en markedsandel pa
ca. 1,9 %. De vigtigste importmedlemsstater var: Estland, Letland, Litauen og Polen. Sammenlignet med den
oprindelige undersegelse blev importen og markedsandelen mere end halveret (dvs. 488 700 ton og en
markedsandel pé 5,0 %).

(30) Som anfert i betragtning 20 samarbejdede den eneste kendte belarusiske producent ikke i forbindelse med
undersogelsen. Kommissionen underrettede derfor de belarusiske myndigheder om, at den pé grund af manglende
samarbejdsvilje eventuelt ville beslutte at anvende grundforordningens artikel 18 i forbindelse med konklusionerne
vedrerende Belarus. Kommissionen modtog ingen bemarkninger.

(31) Ioverensstemmelse med grundforordningens artikel 18 blev konklusionerne vedrerende sandsynligheden for fortsat
eller fornyet dumping derfor baseret pd de foreliggende faktiske oplysninger, navnlig fra Eurostat, databasen i
henhold til grundforordningens artikel 14, stk. 6 (»databasen i henhold til artikel 14, stk. 6«), Global Trade Atlas
(»GTA«) og anmodningen.
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(34)

(36)

(38)

(41)

Importmangden og -prisen fra Belarus blev fastsat pd grundlag af oplysninger fra databasen i henhold til artikel 14,
stk. 6.

3.2. Procedure for fastsattelse af den normale vaerdi i henhold til grundforordningens artikel 2, stk. 7

Da Belarus jf. afsnit 1.6 ikke er medlem af WTO og er opfert i bilag I til forordning (EU) 2015/755, ber den normale
vardi fastsettes i overensstemmelse med grundforordningens artikel 2, stk. 7, pd grundlag af prisen eller den
beregnede vaerdi i et egnet reprasentativt land.

Da Kommissionen kun modtog et svar fra én producent i USA, besluttede den at fastsatte den normale vaerdi pa
grundlag af oplysninger fra denne producent i USA, dvs. pa grundlag af den samarbejdsvillige producents faktiske
priser.

3.3. Normal vardi

For det forste undersggte Kommissionen, hvorvidt den samarbejdsvillige producents samlede salgsmaengde af
samme vare til uathengige kunder i USA var reprasentativ, jf. grundforordningens artikel 2, stk. 2. Den samlede
salgsmangde i USA blev sammenlignet med den samlede importmangde fra Belarus til Unionen, jf. databasen i
henhold til artikel 14, stk. 6. P4 det grundlag konstaterede Kommissionen, at alle varetyper blev solgt i
reprasentative mangder pd det amerikanske marked.

Kommissionen undersegte for sd vidt angdr den samarbejdsvillige producent i USA, om hver type af den samme
vare, der blev solgt pd hjemmemarkedet, kunne anses for at veere solgt i normal handel, jf. grundforordningens
artikel 2, stk. 4. Salgstransaktionerne blev anset for at vare fortjenstgivende, ndr enhedsprisen svarede til eller 1a
over produktionsomkostningerne. Den amerikanske producents produktionsomkostninger for hver varetype, der
blev fremstillet af producenten i USA i den nuvarende undersogelsesperiode, blev derfor fastsat.

Eftersom den mangde, der blev solgt til en nettopris, som enten svarede til eller 14 over de beregnede produktions-
omkostninger (fremstillingsomkostninger plus salgs- og administrationsomkostninger og andre generalom-
kostninger (»SA&G-omkostninger«)), udgjorde mere end 80 % af det samlede salg pd hjemmemarkedet, blev den
normale veardi fastsat pa grundlag af de faktiske hjemmemarkedspriser for den samarbejdsvillige producent i USA.

3.4. Eksportpris

Som anfert i betragtning 32 blev eksportpriserne fra Belarus fastsat pd grundlag af importverdier fra databasen i
henhold til artikel 14, stk. 6, som blev justeret til ab fabrik-niveau. Med henblik herpd blev de transportom-
kostninger, der blev fratrukket, baseret pa de oplysninger, som ansggeren havde fremlagt i anmodningen.

3.5. Sammenligning

Kommissionen sammenlignede den normale vardi med eksportpriserne pd grundlag af priserne ab fabrik.

3.6. Dumpingmargen

Sammenligningen viste en landsdakkende dumpingmargen for den belarusiske eksport til Unionen pd 41,1 %
udtrykt som en procentdel af toldvaerdien.

4. SANDSYNLIGHED FOR FORTSAT DUMPING

I forleengelse af konstateringen af, at der fandt dumping sted i den nuverende undersogelsesperiode, undersagte
Kommissionen i overensstemmelse med grundforordningens artikel 11, stk. 2, sandsynligheden for fortsat
dumping, hvis foranstaltningerne skulle blive ophaevet. Folgende yderligere elementer blev analyseret: produktions-
kapaciteten og den uudnyttede kapacitet i Belarus, forholdet mellem priserne ved eksport til tredjelande og
prisniveauet i Unionen samt EU-markedets tiltreekningskraft. Der mindes om, at pd grund af den manglende
samarbejdsvilje fra den belarusiske eksporterende producent og den belarusiske regering blev analysen baseret pa de
foreliggende faktiske oplysninger, jf. grundforordningens artikel 18, navnlig oplysningerne fra ansegeren i
anmodningen om en fornyet undersggelse og fra den statistiske database Global Trade Atlas (»GTA«).
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4.1. Produktionskapaciteten og den uudnyttede kapacitet i Belarus

(42) Produktionskapaciteten og den uudnyttede kapacitet i Belarus blev fastlagt pd grundlag af oplysningerne i
anmodningen.

(43) Ifelge oplysningerne i anmodningen, som blev krydstjekket med offentlige kilder, blev produktionskapaciteten i
Belarus for 2021 ansldet til mere end 2,6 mio. ton armeringsstenger med mulighed for at blive foraget med
yderligere 300 000 ton, dvs. i alt 3 mio. ton (). Ifelge de foreliggende oplysninger udgjorde det belarusiske salg
1,7 mio. ton, hvoraf 700 000 blev forbrugt pd hjemmemarkedet, og ca. 1 mio. blev eksporteret (). Den uudnyttede
kapacitet blev sdledes anslaet til at vaere pa over 900 000 ton, hvilket udgjorde mere end 8 % af EU-forbruget i NUP.
Denne uudnyttede kapacitet kunne anvendes til at fremstille den undersegte vare til eksport til Unionen, hvis
foranstaltningerne far lov at udlgbe.

4.2. EU-markedets tiltreekningskraft

(44) Ud fra oplysningerne i anmodningen er erhvervsgrenen for armeringssteenger i Belarus eksportorienteret, da ca.
85 % af stdlproduktionskapaciteten i Belarus er bestemt til eksport. Ifslge GTA-databasen var EU-markedet det
vigtigste eksportmarked for Belarus. Det blev konstateret at, eksportpriserne fra Belarus til tredjelande
(551 EUR[ton) i gennemsnit var 10 EUR lavere pr. ton end de gennemsnitlige salgspriser ved eksport til
EU-markedet og 15 % lavere end EU-producenternes gennemsnitlige salgspriser pd EU-markedet (651 EUR|ton).
betragtning af disse prisniveauer ville det potentielt vaere mere attraktivt at eksportere til Unionen for de belarusiske
eksportarer end at eksportere til de fleste andre markeder. Desuden blev et stort antal eksportlande (dvs. USA,
Canada, Det Forenede Kongerige, Tyrkiet, Ukraine, Malaysia, Mexico, Marokko, Golflandene, Egypten og andre
lande) i stigende grad utilgeengelige for Belarus pa grund af indenlandsk overforsyning og handelsforanstaltninger
over for importen fra Belarus.

(45) EU-markedet var ogsa attraktivt for den belarusiske producent i betragtning af dets geografiske narhed og sterrelse
med et samlet forbrug pé ca. 11 mio. ton.

(46) Med hensyn til sterrelse, priser og narhed var EU-markedet derfor fortsat attraktivt for den belarusiske
eksporterende producent i forhold til andre markeder..

4.3. Virkningen af sanktioner mod Belarus

(47) Kommissionen bemarkede, at Unionen pé grund af Den Russiske Foderations militere aggression over for Ukraine
indforte flere pd hinanden folgende pakker af sanktioner mod Rusland og Belarus, som ogsd pavirkede
stalprodukter ogfeller stdlvirksomheder, der producerer og eksporterer den undersegte vare efter den nuvarende
undersegelsesperiode. Siden indforelsen af sanktioner i marts 2022 opherte importen fra Belarus fra juni 2022.
Den nuverende situation kan imidlertid ikke anses for at veere af varig karakter. Eftersom disse sanktioner er knyttet
til den militaere aggression og den underliggende geopolitiske situation, er det umuligt at forudsige deres omfang,
udviklingen heraf ogfeller deres varighed. Desuden har antidumpingforanstaltningerne en lobetid pa fem é&r. I
betragtning af ovennzavnte usikkerheder og det forhold, at Radet til enhver tid kan @ndre sanktionernes ngjagtige
omfang og varighed yderligere, fandt Kommissionen, at de ikke kan have nogen indvirkning pd dens konklusioner i
denne undersggelse. Kommissionen fandt navnlig, at foranstaltningerne, trods de nuvarende sanktioner, stadig var
nedvendige som omhandlet i grundforordningens artikel 11, stk. 1 og 2.

4.4. Konklusion vedrerende sandsynligheden for fortsat dumping

(48) Det fremgik af undersggelsen, at importen fra Belarus fortsatte med at treenge ind pd EU-markedet til dumpingpriser
i NUP.

(49) Dertil kommer, at Belarus’ uudnyttede kapacitet var vaesentlig set i forhold til EU-forbruget i NUP. Desuden pegede
EU-markedets tiltreekningskraft med hensyn til sterrelse og priser pd sandsynligheden for, at den belarusiske
eksport ville blive rettet mod EU-markedet, hvis foranstaltningerne udlgb, og den uudnyttede kapacitet ville ogsa
blive anvendt til at @ge produktionen og eksporten til Unionen.

() Eksporterende producent: https:|/eng.belsteel.com/about/rolling-production.php.
(®) CRU-gruppens database, https://www.crugroup.com/.
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(54)

(56)

(58)

Kommissionen konkluderede derfor, at der er stor sandsynlighed for, at udlgbet af antidumpingforanstaltningerne vil
medfore en betydelig stigning i dumpingimporten af den undersegte vare fra Belarus til Unionen.

I lyset af ovenstdende konkluderede Kommissionen, at udlgbet af antidumpingforanstaltningerne sandsynligvis ville
fore til fortsat dumping.

5. SKADE

5.1. Definition af EU-erhvervsgrenen og EU-produktionen

I den betragtede periode blev samme vare fremstillet af ca. 25 producenter i Unionen. De udger »EU-erhvervsgrenenc
som ombhandlet i grundforordningens artikel 4, stk. 1.

Den samlede EU-produktion i NUP blev fastsat til ca. 11 200 000 ton. Kommissionen fastsatte tallet pd grundlag af
anspgerens besvarelse af spergeskemaet om makrogkonomiske forhold. Tre EU-producenter blev udtaget til at
indgd i stikpreven, jf. betragtning 14, og de tegnede sig for over 17 % af den samlede EU-produktion af samme vare.

5.2. EU-forbruget

Kommissionen fastsatte EU-forbruget pé grundlag af EU-erhvervsgrenens salgsmangder pd EU-markedet plus den
samlede import til Unionen. EU-erhvervsgrenens salg pd EU-markedet blev indhentet fra ansegeren og i givet fald
justeret i overensstemmelse med verificerede oplysninger i svarene fra de stikpreveudtagne EU-producenter for
NUP. For sa vidt angdr importen anvendte Kommissionen databasen i henhold til artikel 14, stk. 6.

Pé dette grundlag udviklede EU-forbruget sig sdledes:

Tabel 1

EU-forbrug

Nuverende
undersogelsesperiode

11116 688

2018 2019 2020

10297 042
100

10 821 698
105

Samlet EU-forbrug (ton) 10411 261

Indeks (2018 = 100)

101 108

Kilde: Databasen i henhold til artikel 14, stk. 6, og spargeskemabesvarelser.

EU-forbruget steg med 5 % mellem 2018 og 2019, faldt en smule i 2020 og steg yderligere i NUP. Udsvingene i
forbruget i 2020 og NUP var et resultat af udbruddet af covid-19, der forte til en nedgang i de ekonomiske aktorers
aktivitet, hvilket forte til et fald i forbruget efterfulgt af genoptagelsen af de skonomiske aktiviteter.

EU-forbruget steg generelt med 8 % i den betragtede periode.

5.3. Import fra det pigeeldende land

5.3.1. Mengde og markedsandel for importen fra det pageeldende land

Kommissionen fastsatte importmangden pé grundlag af databasen i henhold til artikel 14, stk. 6. Markedsandelen
for importen blev fastsat ud fra importens andel af det samlede EU-forbrug, jf. afsnit 5.2.

31.5.2023
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(59) Importen til Unionen fra det pagaldende land udviklede sig saledes:

Importmeengde og markedsandel

Tabel 2

2018 2019 2020 Nuvaerende
undersogelsesperiode
Importmeangde fra [72000-80 000] [80 000-90 000] [125 000- [200 000-210 000]
Belarus (ton) 140 000]
Indeks (2018 = 100) 100 107 172 268
Markedsandel (%) 0,6-0,8 0,7-0,9 1-1,5 1,8-2,1
Indeks (2018 = 100) 100 102 170 248

Kilde: Databasen i henhold til artikel 14, stk. 6, og spargeskemabesvarelser.

(60) Importen af den undersegte vare fra Belarus mere end fordobledes i den betragtede periode, fra 72 000-80 000 ton
12018 til 200 000-210 000 ton i NUP. Markedsandelen for importen fra Belarus viste en tilsvarende udvikling som
importmangden og steg betydeligt hvert ar, fra 0,6 %-0,8 % i 2018 til 1,8 %-2,1 % i NUP.

5.3.2. Gennemsnitlig importpris fra Belarus

(61) Kommissionen fastsatte importpriserne pé grundlag af data fra databasen i henhold til artikel 14, stk. 6.

(62) Den vejede gennemsnitlige pris pd importen til Unionen fra Belarus udviklede sig som felger:

Tabel 3
Importpriser
2018 2019 2020 Nuvaerende
undersegelsesperiode
Belarus (EUR/ton) 420-440 400-420 345-365 540-570
Indeks (2018 = 100) 100 93 82 128

Kilde: Databasen i henhold til artikel 14, stk. 6.

(63) De gennemsnitlige importpriser faldt fra 420-440 EURJton i 2018 til 345-365 EUR[ton i 2020, men steg
efterfolgende til 550-570 EUR/ton i NUP. Samlet set var stigningen mellem 2018 og NUP pa 28 %, hvilket svarer til
en prisstigning pd 120-130 EUR pr. ton. Denne samlede prisstigning var i overensstemmelse med den generelle
pristendens for armeringsstenger pd EU-markedet.

(64) Den gennemsnitlige importpris fra Belarus pd cif-niveau i hele den betragtede periode var imidlertid lavere end
EU-producenternes enhedsomkostninger, jf. afsnit 5.5.3.1.
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5.3.3. Prisunderbud

(65) Kommissionen fastsatte prisunderbuddet i NUP ved at sammenligne den vejede gennemsnitlige importpris pé cif-
basis (dvs. inklusive omkostninger, forsikringer og fragt — CIF), justeret for omkostninger efter importen (°)
(herunder antidumpingtolden), med de stikpreveudtagne EU-producenters vejede gennemsnitlige salgspris, justeret
pa ab fabrik-niveau, ved salg til ikke forretningsmaessigt forbundne kunder i Unionen

(66) Resultatet af sammenligningen blev udtrykt som en procentdel af de stikproveudtagne EU-producenters omseetning i
NUP og viste, at de belarusiske importpriser underbed EU-erhvervsgrenens priser med 2,5 %-3 %. Uden

antidumpingtolden fastsatte Kommissionen et underbud pa 11,8 %-12 %.

5.4. Import fra andre tredjelande end Belarus

(67) Importen af armeringssteenger fra andre tredjelande end Belarus kom hovedsagelig fra Norge, Rusland og Tyrkiet.

(68) Importmeengden til Unionen samt markedsandelen og prisudviklingen for importen af armeringssteenger fra andre
tredjelande udviklede sig som falger:

Importmaengde og markedsandel for importen fra andre tredjelande

Nuvarende
Land 2018 2019 2020 undersagelsesper-
iode
Norge Mzngde (ton) 91685 91068 150285 148780
Indeks (2018 = 100) 100 99 164 162
Markedsandel (%) 0,9 0,8 1,4 1,3
Gennemsnitlig pris 538 492 448 705
(i EUR/ton)
Indeks (2018 = 100) 100 92 83 131
Tyrkiet Mzngde (ton) 212 854 142755 38735 63558
Indeks (2018 = 100) 100 67 18 30
Markedsandel (%) 2,1 1,3 0,4 0,6
Gennemsnitlig pris 481 458 381 488
(i EUR[ton)
Indeks (2018 = 100) 100 95 79 102
Rusland Mzngde (ton) 254438 125522 25269 37237
Indeks (2018 = 100) 100 49 10 15
Markedsandel (%) 2,5 1,2 0,2 0,3

(®) Ombkostningerne efter importen blev fastsat til 2 % i den oprindelige undersogelse.
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Gennemsnitlig pris 503 464 414 625

(i EURton)

Indeks (2018 = 100) 100 92 82 124
Andre Mangde (ton) 190092 129870 44 444 206013
tredjelande

Indeks (2018 = 100) 100 68 23 108

Markedsandel (%) 1,8 1,2 0,4 1,9

Gennemsnitlig pris 812 476 441 691

(i EURton)

Indeks (2018 = 100) 100 59 54 85
Alle andre Mangde (ton) 749 069 489216 258732 455588
tredjelande
end Belarusi | Indeks (2018 = 100) 100 65 35 61
alt

Markedsandel (%) 7.3 4,5 2,5 4,1

Gennemsnitlig pris 579 471 434 662

(i EURton)

Indeks (2018 = 100) 100 81 75 114

Kilde: Databasen i henhold til artikel 14, stk. 6, og spargeskemabesvarelser.

(69) 1 NUP udgjorde markedsandelen for importen fra andre tredjelande end Belarus 4,1 % af EU-forbruget.
Importmangden faldt betydeligt i 2020 og steg i NUP, men nédede ikke 2019-niveauet, hvilket resulterede i et samlet
fald i markedsandelen pa 3,2 procentpoint i den betragtede periode. Den gennemsnitlige importpris steg med 14 % i
den betragtede periode. I NUP var den gennemsnitlige importpris fra andre tredjelande end Belarus hgjere end
EU-erhvervsgrenens gennemsnitspris (+ 2 %) og hgjere end den gennemsnitlige importpris fra Belarus
(+ 17 %-20 %).

5.5. EU-erhvervsgrenens skonomiske situation

5.5.1. Generelle bemeerkninger

(70)  Analysen af EU-erhvervsgrenens gkonomiske situation omfattede en vurdering af alle de skonomiske indikatorer,
der havde en indflydelse pd EU-erhvervsgrenens situation i den betragtede periode.

(71) Som navnt i betragtning 14 blev der anvendt stikpreveudtagning i forbindelse med vurderingen af
EU-erhvervsgrenens gkonomiske situation.

(72) TIforbindelse med konstateringen af skade skelnede Kommissionen mellem makrogkonomiske og mikrogkonomiske
skadesindikatorer. Kommissionen evaluerede de makrogkonomiske indikatorer pd grundlag af de
makrogkonomiske data fra sammenslutningen af EU-producenter og data vedrgrende alle EU-producenter i de
efterprovede sporgeskemabesvarelser fra de stikpreveudtagne EU-producenter. Kommissionen evaluerede de
mikrogkonomiske indikatorer ud fra oplysningerne i sporgeskemabesvarelserne fra de stikproveudtagne
EU-producenter. Begge dataset blev anset for at vaere repreasentative for EU-erhvervsgrenens gkonomiske situation.
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(73) De makrogkonomiske indikatorer er: produktion, produktionskapacitet, kapacitetsudnyttelse, salgsmaengde,
markedsandel, vakst, beskaftigelse, produktivitet, dumpingmargenens sterrelse og genrejsning efter tidligere
dumping.

(74) De mikrogkonomiske indikatorer er: gennemsnitlige enhedspriser, enhedsomkostninger, arbejdskraftomkostninger,
lagerbeholdninger, rentabilitet, likviditet, investeringer, investeringsafkast og evne til at rejse kapital.

5.5.2. Makrogkonomiske indikatorer

5.5.2.1. Produktion, produktionskapacitet og kapacitetsudnyttelse

(75) Den samlede produktion, produktionskapacitet og kapacitetsudnyttelse i Unionen udviklede sig i den betragtede
periode som folger:

Tabel 5

Produktion, produktionskapacitet og kapacitetsudnyttelse

2018 2019 2020 Nuvaerende.
underspgelsesperiode

Produktionsmangde (i 11029000 11 814000 11204 000 11201 000
ton)
Indeks (2018 = 100) 100 107 102 102
Produktionskapacitet (i 16468 495 17 472 690 17576 838 17 350 801
ton)
Indeks (2018 = 100) 100 106 107 105
Kapacitetsudnyttelse 67 68 64 65
(%)
Indeks (2018 = 100) 100 101 95 96

Kilde: Efterprevede oplysninger fra sammenslutningen af EU-producenter.

(76) EU-erhvervsgrenens produktionsmaengde steg generelt med 2 % i den betragtede periode. Produktionsmaengden steg
med 7 % mellem 2018 og 2019. Under covid-19-pandemien i 2020 faldt produktionen med 5 % i forhold til 2019
og forblev uandret i NUP.

(77) EU-erhvervsgrenens produktionsmangde steg med 5 % i den betragtede periode. Kapacitetsudnyttelsen faldt fra
67 %12018til 65 % i NUP.

5.5.2.2. Salgsmangde og markedsandel
(78) EU-erhvervsgrenens salgsmeangde og markedsandel udviklede sig i den betragtede periode som folger:
Tabel 6

Salgsmaengde og markedsandel

2018 2019 2020 Nuvarende
undersogelsesperiode
Salgsmangde pad 9517192 10293817 10054 658 10507 529

EU-markedet i alt (i ton)

Indeks (2018 = 100) 100 108 106 110
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Markedsandel (%) 92 95 96 94
Indeks (2018 = 100) 100 103 105 102

Kilde: Databasen i henhold til artikel 14, stk. 6. og efterprovede oplysninger fra sammenslutningen af
EU-producenter.

(79) EU-erhvervsgrenens salgsmangde pd EU-markedet steg med 10 % i den betragtede periode. Den steg med 8 %
mellem 2018 og 2019 og faldt derefter lidt med 2 % i 2020 for at stige yderligere med 4 % i NUP.

(80) EU-erhvervsgrenens markedsandel steg en smule med 2 % i lebet af den betragtede periode. Den steg med 5 %
mellem 2018 og 2020, men faldt i NUP.

5.5.2.3. Vakst

(81) Vaksten i forbruget i Unionen var pa 8 % i den betragtede periode. EU-erhvervsgrenen drog fordel af denne stigning i
forbruget og ogede endda sin markedsandel en smule med 2 % i den betragtede periode.

5.5.2.4. Beskeftigelse og produktivitet

(82) Beskeeftigelsen og produktiviteten udviklede sig i den betragtede periode som folger:

Tabel 7

Beskaftigelse og produktivitet

2018 2019 2020 Nuvaerende
undersogelsesperiode
Antal ansatte 5507 6159 5999 5557
Indeks (2018 = 100) 100 112 109 101
Produktivitet (ton/an- 2002 1918 1867 2015
sat)
Indeks (2018 = 100) 100 96 93 101

Kilde: Efterprovede oplysninger fra sammenslutningen af EU-producenter.

(83) Antallet af ansatte varierede i den betragtede periode. Det steg fra 2018 til 2019 med 12 % og faldt derefter gradvist
i 2020 og NUP til et niveau lidt over niveauet i 2018. Produktiviteten faldt fra 2018 til 2020 med 7 % og steg med
8 % fra 2020 til NUP. I den betragtede periode faldt produktionen med 1 %.

5.5.2.5. Dumpingmargenens storrelse og genrejsning efter tidligere dumping

(84) Den dumpingmargen, der blev fastsat i den nuvarende undersggelsesperiode, 13 betydeligt over minimalniveauet,
mens importen fra Belarus i den nuverende undersegelsesperiode udgjorde 1,9 % af EU-forbruget.
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5.5.3. Mikroskonomiske indikatorer
5.5.3.1. Priser og faktorer, som pavirker priserne

(85) De vejede gennemsnitlige enhedssalgspriser hos de stikproveudtagne EU-producenter ved salg til ikke

forretningsmeassigt forbundne kunder i Unionen udviklede sig i den betragtede periode som fglger:
Tabel 8
Salgspriser og produktionsomkostninger i Unionen
2018 2019 2020 Nuvarende
undersogelsesperiode

Gennemsnitlig 508 469 424 651
enhedssalgspris i
Unionen (EUR/ton)
Indeks (2018 = 100) 100 92 83 128
Enhedsproduktion- 477 438 410 578
somkostninger
Indeks (2018 = 100) 100 92 86 121
Kilde: Efterprevede sporgeskemabesvarelser fra de stikproveudtagne EU-producenter.

(86) EU-erhvervsgrenens gennemsnitlige enhedssalgspris til ikke forretningsmaessigt forbundne kunder faldt med 17 %
mellem 2018 og 2020 og afspejler faldet i enhedsproduktionsomkostningerne. I NUP steg prisen med 45 % i
forhold til 2020. Prisstigningen skyldtes en stigning i enhedsproduktionsomkostningerne og en stigning i
efterspargslen som folge af genopretningen efter covid-19-pandemien.

(87) Den nuveerende antidumpingtold gjorde det muligt for EU-erhvervsgrenen at forblive konkurrencedygtig med det
nuvarende prisniveau, da EU-producenternes enhedsomkostninger som forklaret i betragtning 64 var hgjere end
den gennemsnitlige importpris fra Belarus i hele den betragtede periode.
5.5.3.2. Arbejdskraftomkostninger

(88) De stikpreveudtagne EU-producenters gennemsnitlige arbejdskraftomkostninger udviklede sig i den betragtede
periode som folger:

Tabel 9
Gennemsnitlige arbejdskraftomkostninger pr. ansat
2018 2019 2020 Nuvarende
undersogelsesperiode
Gennemsnitlige 41477 41434 40137 42622
arbejdskraftomkostnin-
ger pr. ansat (EUR)
Indeks (2018 = 100) 100 100 97 103
Kilde: Efterprovede spergeskemabesvarelser fra de stikpreveudtagne EU-producenter.
(89) EU-erhvervsgrenens gennemsnitlige arbejdskraftomkostninger pr. ansat steg svagt med 3 % i den betragtede periode

med et midlertidigt fald pd 3 % i 2020, som hovedsagelig skyldtes produktionsstandsninger som felge af covid-
19-pandemien.
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5.5.3.3. Lagerbeholdninger

(90) De stikpraveudtagne EU-producenters lagerbeholdninger udviklede sig i den betragtede periode som folger:

Tabel 10
Lagerbeholdninger
2018 2019 2020 Nuvarende
undersegelsesperiode

Slutlagre (i ton) 186 048 181 490 170626 193376
Indeks (2018 = 100) 100 98 92 104
Slutlagre i procent af 10,2 9,6 9,6 9,7
produktionen
Indeks (2018 = 100) 100 94 93 95
Kilde: Efterprovede sporgeskemabesvarelser fra de stikproveudtagne EU-producenter.

(91) Lagerbeholdningerne steg med 4 % i den betragtede periode.
5.5.3.4. Rentabilitet, likviditet, investeringer, investeringsafkast og evne til at rejse kapital

(92) Rentabilitet, likviditet, investeringer og investeringsafkast hos de stikpreveudtagne EU-producenter udviklede sig i

den betragtede periode som falger:

Tabel 11

Rentabilitet, likviditet, investeringer og investeringsafkast

2018 2019 2020 Nuveerende
underspgelsesperiode

Rentabilitet ved salg i 8,4 5,0 4,9 15,3
Unionen til ikke
forretningsmassigt
forbundne kunder (% af
omsatningen)
Indeks (2018 = 100) 100 60 58 183
Likviditet (EUR) 77 870905 63476067 41354068 109174968
Indeks (2018 = 100) 100 82 53 140
Investeringer (EUR) 21227319 15647 296 17 870081 18 838 367
Indeks (2018 = 100) 100 74 84 89
Investeringsafkast (%) 102 69 51 215
Indeks (2018 = 100) 100 68 50 211

Kilde: Efterprovede sporgeskemabesvarelser fra de stikproveudtagne EU-producenter.
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(95)

(100)

(101)

Kommissionen beregnede de stikproveudtagne EU-producenters rentabilitet som nettofortjenesten for skat ved salg
af samme vare til ikke forretningsmassigt forbundne kunder i Unionen udtrykt i procent af omsetningen i
forbindelse med dette salg. EU-erhvervsgrenens rentabilitet faldt mellem 2018 og 2020 fra 8,4 % til 4,9 % efterfulgt
af en kraftig stigning mellem 2020 og NUP og ndede op pd 15,3 %. I NUP gav stigningen i eftersporgslen, som blev
forklaret ved den gkonomiske genopretning efter covid-19, erhvervsgrenen mulighed for at have sine priser i hgjere
grad end stigningen i produktionsomkostningerne, hvilket resulterede i eget rentabilitet. Den gaeldende
antidumpingtold gjorde det muligt for EU-erhvervsgrenen at vende tilbage til en sund forretningssituation. I hele
den betragtede periode var de stikproveudtagne EU-producenters rentabilitet hgjere end den mélfortjeneste, der blev
fastsat i den oprindelige undersogelse (4,8 %).

Undersogelsen viste, at NUP var kendetegnet ved ekstraordinzre omstendigheder i forbindelse med udbruddet af
covid-19-pandemien efterfulgt af en hurtig ekonomisk genopretning. Navnlig i 2020 oplevede EU-markedet for
armeringsstanger store forstyrrelser som folge af covid-19 med usaedvanlig stor volatilitet. I forste halvar af 2020
blev produktionen midlertidigt indstillet pd grund af manglende ordrer. Pd et senere tidspunkt, i anden halvdel af
2020 og i NUP, forbedredes rentabiliteten for EU-producenterne af armeringsstaenger, da eftersporgslen fortsat kom
sig hurtigere end forventet. I den forbindelse var forbedringen af EU-producenternes rentabilitet i NUP sandsynligvis
af midlertidig karakter, da den hovedsagelig skyldtes en usaedvanlig hurtig og kraftig stigning i efterspergslen, som
forte til hgjere prisniveauer.

Nettolikviditeten er et udtryk for EU-producenternes evne til at selvfinansiere deres aktiviteter. Tendensen i
nettolikviditeten steg med 40 % kraftigt hjulpet af rentabiliteten, men med en lavere sats, hvilket igen afspejler den
positive virkning af antidumpingtolden og de ekstraordinare omstaendigheder i NUP, der er beskrevet i betragtning
94.

Investeringsniveauet faldt med 11 % i den betragtede periode.

Investeringsafkastet er fortjenesten udtrykt i procent af den bogferte nettovaerdi af investeringerne. Det faldt mellem
2018 og 2020 fra 102 % til 51 % og steg kraftigt mellem 2020 og NUP. Samlet set mere end fordobledes
investeringsafkastet i den betragtede periode.

5.6. Konklusion vedrorende skade

De fleste skadesindikatorer, som f.eks. EU-salgsmangde, markedsandel, beskeftigelse, rentabilitet og likviditet,
udviklede sig positivt i den betragtede periode. Selv om tendensen for indikatorerne, som f.eks. slutlagre og
investeringer, var negativ i denne periode, er deres absolutte niveauer tilfredsstillende og tydede derfor ikke pa
vaesentlig skade.

Ud fra ovenstdende konkluderede Kommissionen derfor, at EU-erhvervsgrenen har genrejst sig fra tidligere skade og
ikke led vaesentlig skade i NUP i den i grundforordningens artikel 3, stk. 5, omhandlede betydning.

6. SANDSYNLIGHED FOR FORNYET SKADE

Kommissionen konkluderede i betragtning 99, at EU-erhvervsgrenen ikke led vesentlig skade i den nuvarende
undersegelsesperiode. Derfor vurderede Kommissionen i overensstemmelse med grundforordningens artikel 11,
stk. 2, om der ville vere sandsynlighed for fornyet skade forarsaget af dumpingimporten fra Belarus, hvis foranstalt-
ningerne fik lov at udlgbe.

For at fastsld, om der er sandsynlighed for fornyet skade, som oprindeligt var fordrsaget af dumpingimporten fra det
pagaldende land, undersggte Kommissionen: i) produktionskapaciteten og den uudnyttede kapacitet i Belarus og ii)
de sandsynlige prisniveauer for importen fra Belarus og deres indvirkning pa EU-erhvervsgrenens situation, hvis
foranstaltningerne far lov at udlebe.
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6.1. Produktionskapaciteten og den uudnyttede kapacitet i Belarus

(102) Som anfert i betragtning 49 blev den uudnyttede kapacitet ansldet til at veere pd over 900 000 ton, hvilket udgjorde
mere end 8 % af EU-forbruget i NUP. Denne uudnyttede kapacitet vil kunne anvendes til at forsyne EU-markedet, hvis
de nuvarende foranstaltninger far lov at udlgbe.

6.2. EU-markedets tiltreekningskraft, de sandsynlige prisniveauer for importen fra Belarus og deres
indvirkning pd EU-erhvervsgrenens situation, hvis foranstaltningerne fir lov at udlebe

(103) Som fastsldet i betragtning 44-46 var EU-markedet med hensyn til storrelse, priser og neerhed fortsat attraktivt for
belarusiske eksporterende producenter.

(104) Kommissionen analyserede prisniveauet for importen fra Belarus til Unionen. De vejede gennemsnitlige belarusiske
importpriser uden antidumpingtold var betydeligt lavere end EU-erhvervsgrenens priser i hele den betragtede
periode. I NUP var importpriserne fra Belarus (') 13 % til 15 % lavere end EU-erhvervsgrenens priser. Som forklaret
i betragtning 64 og 87 var prisniveauet for importen fra Belarus desuden endnu lavere end EU-produktionsomkost-
ningerne. Det er derfor sandsynligt, at EU-markedet vil blive endnu mere attraktivt for Belarus, hvis foranstalt-
ningerne fir lov at udlebe.

(105) Med henblik pd at vurdere virkningen af den fremtidige import pd EU-erhvervsgrenens situation fandt
Kommissionen, at prisniveauerne for den belarusiske eksport til tredjelandsmarkeder ville vare en rimelig indikator
for fremtidige prisniveauer ved salg til Unionen.

(106) Som anfert i betragtning 44 analyserede Kommissionen prisniveauet for den belarusiske eksport til tredjelands-
markeder og konstaterede, at disse eksportpriser var betydeligt lavere end EU-erhvervsgrenens priser (15 %). Derfor
er EU-markedet, for sd vidt angdr priser, fortsat meget attraktivt for belarusiske producenter.

(107) T betragtning af ovenstdende og hvis de stod over for en stigning i lavprisimporten fra Belarus, ville
EU-producenterne i et forseg pa at bevare salgsmangder og markedsandele veere tvunget til at senke deres priser.
Det ville fd indvirkning pd erhvervsgrenens samlede rentabilitet, som ville blive forvarret.

(108) Hvis EU-erhvervsgrenen pd den anden side fastholdt sine nuverende prisniveauer, ville dette have en nasten
umiddelbar negativ indvirkning pa erhvervsgrenens salgs- og produktionsmangde samt markedsandele. Desuden
ville et fald i produktionsmangden medfere en stigning i enhedsproduktionsomkostningerne pé grund af
reducerede stordriftsfordele. Det vil yderligere forvaerre EU-erhvervsgrenens rentabilitet. Med et tab af rentabilitet
ville EU-erhvervsgrenen ikke vare i stand til at foretage de nedvendige investeringer. Dette ville i sidste ende ogsd
fore til tab af arbejdspladser og risiko for lukning af produktionslinjer.

(109) Den undersogte vare pavirkes af sanktionspakkerne over for Rusland og Belarus, men som navnt i betragtning 47
kan den nuvarende situation ikke anses for at veere af varig karakter. Kommissionen fandt, at de ikke kan have
betydning for dens konklusioner i denne undersggelse.

6.3. Konklusion vedrerende sandsynligheden for fornyet skade

(110) P4 dette grundlag blev det konkluderet, at det uden foranstaltninger sandsynligvis vil fore til en betydelig stigning i
dumpingimporten fra Belarus til skadevoldende priser, og en fornyet vasentlig skade vil vaere sandsynlig.

7. UNIONENS INTERESSER

(111) T henhold til grundforordningens artikel 21 undersegte Kommissionen, om en opretholdelse af de gazldende
antidumpingforanstaltninger ville vare i strid med Unionens interesser som helhed. Unionens interesser blev
fastlagt pd grundlag af en vurdering af alle de forskellige involverede parters interesser, dvs. EU-erhvervsgrenens,
importerernes og brugernes interesser.

(") Hvis omkostningerne efter importen pa 2 % ville blive inkluderet, ville prisforskellen vere pd 11,8 %-12 % som anfert i betragtning
66.
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7.1. EU-erhvervsgrenens interesser

(112) Som anfert i betragtning 99, har EU-erhvervsgrenen genrejst sig fra den skade, der blev fordrsaget af tidligere
dumping. Hvis de gzldende foranstaltninger fik lov at udlebe, ville EU-erhvervsgrenen helt sikkert blive
konfronteret med eget illoyal konkurrence fra de belarusiske producenter, hvilket sandsynligvis ville satte en
stopper for den igangvaerende genrejsning af EU-erhvervsgrenen.

(113) Kommissionen konkluderede derfor, at en videreforelse af foranstaltningerne ville vere i EU-erhvervsgrenens
interesse.

7.2. Ikke forretningsmeessigt forbundne importerers/forhandleres interesser

(114) Som anfert i betragtning 15 gav ingen importer sig til kende hverken efter offentliggarelsen af indledningsmed-
delelsen eller i lobet af undersogelsen. Selv om det ikke kan udelukkes, at indferelsen af foranstaltningerne havde en
negativ indflydelse pa importerernes aktivitet, er de ikke athangige af Belarus og kan indkebe den undersogte vare i
andre lande, som f.eks. Norge og Tyrkiet. Kommissionen konkluderer derfor, at der ud fra importgrernes synspunkt
ikke var tvingende grunde til ikke at forleenge de galdende foranstaltninger.

7.3. Brugernes interesser

(115) Ingen brugere gav sig til kende hverken efter offentliggorelsen af indledningsmeddelelsen eller i lgbet af
undersggelsen. Der var derfor ingen tegn pd, at konklusionen i den oprindelige undersegelse (') ikke leengere var
gyldig, og at opretholdelsen af foranstaltningerne vil have en negativ indvirkning pd brugerne, som vil opveje
foranstaltningernes positive indvirkning.

7.4. Konklusion vedrerende Unionens interesser

(116) P4 baggrund af ovenstdende konkluderede Kommissionen, at der ikke var tvingende arsager til, at det ikke var i
Unionens interesse at opretholde de galdende foranstaltninger over for importen af armeringsstenger med
oprindelse i Belarus.

8. ANTIDUMPINGFORANSTALTNINGER

(117) Pa grundlag af Kommissionens konklusioner om fortsat eller fornyet dumping, fornyet skade og Unionens interesser
ber antidumpingforanstaltningerne vedrerende armeringsstanger fra Belarus opretholdes.

(118) I henhold til artikel 109 i Europa-Parlamentets og Rddets forordning (EU, Euratom) 2018/1046 ('?) er rentesatsen,
ndr et beleb skal tilbagebetales som folge af en dom afsagt af Den Europziske Unions Domstol, den sats, som Den
Europaiske Centralbank anvender pd sine vigtigste refinansieringstransaktioner, og som offentliggeres i Den
Europeiske Unions Tidende, C-udgaven, den forste kalenderdag i hver méned.

(119) Foranstaltningerne i denne forordning er i overensstemmelse med udtalelse fra det udvalg, der er nedsat ved
artikel 15, stk. 1, i forordning (EU) 2016/1036 —

(") Samlet set var der ingen tvingende drsager til ikke at indfere foranstaltninger over for importen af den pdgeldende vare fra Belarus.

(") Europa-Parlamentets og Radets forordning (EU, Euratom) 2018/1046 af 18. juli 2018 om de finansielle regler vedrgrende Unionens
almindelige budget, om @ndring af forordning (EU) nr. 1296/2013, (EU) nr. 1301/2013, (EU) nr. 1303/2013, (EU) nr. 1304/2013,
(EU) nr. 1309/2013, (EU) nr. 1316/2013, (EU) nr. 2232014, (EU) nr. 283/2014 og afgerelse nr. 541/2014/EU og om ophavelse af
forordning (EU, Euratom) nr. 966/2012 (EUT L 193 af 30.7.2018, s. 1).
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VEDTAGET DENNE FORORDNING:

Artikel 1

1. Der pélegges en endelig antidumpingtold pd importen af visse armeringsstenger af jern og ulegeret stdl, kun
smedede, varmvalsede, varmtrukne eller varmstrengpressede, snoet efter valsningen eller ¢j, med indsnit, riller, ribber og
lign., der er fremkommet under valsningen, i gjeblikket henherende under KN-kode ex 721410 00, ex 7214 20 00,
ex72143000, ex72149110, ex72149190, ex72149910 og ex72149995 (Taric-ckode 72141000 10,
7214200020, 7214300010, 7214911010, 721491 90 10, 72149910 10 og 7214 99 95 10) og med oprindelse i
Belarus. Armeringssteenger af jern eller stdl med hej udmattelsesstyrke er udelukket. Andre lange varer, som f.eks. runde
steenger, er udelukket

2. Den endelige antidumpingtold fastseettes til 10,6 % af nettoprisen, frit Unionens granse, ufortoldet, for den i stk. 1
omhandlede vare.

3. De geldende bestemmelser vedrgrende told finder anvendelse, medmindre andet er fastsat.

Artikel 2

Denne forordning traeder i kraft dagen efter offentliggerelsen i Den Europeiske Unions Tidende.

Denne forordning er bindende i alle enkeltheder og gzlder umiddelbart i hver medlemsstat.

Udferdiget i Bruxelles, den 30. maj 2023.

Pa Kommissionens vegne
Ursula VON DER LEYEN
Formand
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