AMERICAN CLOTHING ASSOCIATES vs UASI U UASI vs AMERICAN CLOTHING ASSOCIATES

KONKLUZJONIJIET TAL-AVUKAT GENERALI
RUIZ-JARABO COLOMER
ipprezentati fit-12 ta’ Mejju 2009*

I — Introduzzjoni

1. Dan l-appell, li fih iz-zewg partijiet qed
jikkontestaw is-sentenza tal-Qorti tal-Pri-
m’Istanza tat-28 ta’ Frar 20082 joffri lill-
Qorti tal-Gustizzja l-opportunita li tezamina
l-portata  tal-protezzjoni moghtija lill-
emblemi nazzjonali bis-sahha tal-Artikolu 7
(1)(h) tar-Regolament dwar it-trade mark
Komunitarja (iktar ’il quddiem ir-“Regola-
ment Nru 40/94”)% mogqri flimkien mal-
Artikolu 6ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi*.

2. Fil-kuntest tal-appell fil-kawza C-202/08,
impriza li timmanifattura hwejjeg, American
Clothing Associates SA (iktar ’il quddiem
“American Clothing”), tikkritika, ghal diversi
ragunijiet, il-protezzjoni ec¢cessiva li s-sen-
tenza appellata taghti lill-emblemi nazzjonali.
Min-naha l-ohra, fil-kawza C-208/08 P,

H
I

Lingwa originali: I-Ispanjol.

2 — Sentenza moghtija fil-Kawza T-215/06, American Clothing
Associates vs UASI, (Gabra p. 11-303).

3 — Regolament tal-Kunsill (KE) Nru 40/94, tal-20 ta’ Dicembru
1993, dwar it-trade mark Komunitarja (GU Edizzjoni Spe¢jali
bil-Malti, Kapitolu 17, Vol. 1, p. 146), emendat bir-Regolament
tal-Kunsill (KE) Nru 3288/94, tat-22 ta’ Dicembru 1994, ghall-
implementazzjoni tal-ftehim milhuq fil-kuntest tal-Uruguay
Round (GU GU Edizzjoni Spe¢jali bil-Malti, Kapitolu 17, Vol.
1, p. 185), u fl-ahhar nett bir-Regolament tal-Kunsill (KE)
Nru 422/2004, tad-19 ta’ Frar 2004 (GU Edizzjoni Specjali bil-
Malti, Kapitolu 17, Vol. 2, p. 3).

4 — Konvenzjoni ghall-Protezzjoni tal-Proprjeta Industrijali, iffir-

mata f’Parigi fl-20 ta’ Marzu 1883, kif irriveduta u emendata

(Gabra tat-Trattati tan-Nazzjonijiet Uniti, Vol. 828,

Nru 11847, p. 108).

1-Ufficcju  ghall-Armonizzazzjoni  fis-Suq
Intern (iktar il quddiem 1-“UASI”) qed
jattakka d-decizjoni tal-Qorti tal-Prim’Istanza
peress li jgis li din taghti, b’'mod zbaljat,
interpretazzjoni restrittiva tal-Konvenzjoni
ta’ Parigi 1li teskludi I-protezzjoni tal-
emblemi ta’ Stat fir-rigward tat-trade marks
ghal servizzi.

3. L-analizi ta’ dawn l-aspetti tinvolvi, minn
naha, il-kjarifika tal-kumplessita tad-dritt
internazzjonali u tad-dritt Komunitarju u,
min-naha l-ohra, il-kunsiderazzjoni dettaljata
tal-araldika, sabiex jigu mistharrga 1-limiti tal-
protezzjoni moghtija lill-emblemi nazzjonali
kontra attentati ta’ approprijazzjoni taghhom
ghal skopijiet kummercjali.

4. Din ix-xjenza tal-istemmi araldici tevoka
konfrontazzjonijiet u avventuri ta’ epoki
mghoddija®, bhal perezempju l-konfrontaz-
zjoni bejn Don Quijote u 1-Kavallier tal-
Qamar l-Abjad, hekk imsejjah minhabba

5 — L-araldiky, li deher fl-Ewropa fil-bidu tas-seklu XII fil-gostri u
fit-turnamenti, ma damx ma tilef il-funzjoni essenzjali tieghu li
jidentifika 1-kavallieri, sabiex beda mbaghad jirrapprezenta
l-arbli familjari, kif ukoll beda jintuza ghad-dekorazzjoni tal-
palazzi u tal-binjiet, li wassal ghad-dekadenza tal-funzjoni
tieghu minhabba l-kummerdcjalizzazzjoni  tal-araldici.
L. F. Messia de la Cerda y Pita, Heraldica Espafiola — EI
disefio heraldico, Ed. Edimat, Madrid, 1998, p. 19 sa 22.
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t-tarka tieghu li kellha qamar ileqq imnaqqax
fiha. B’xorti tajba, mhuwiex il-kompitu taghna
hawnhekk li nsolvu I-kunflitti dwar is-“supre-
mazija tas-sbuhija” bejn Zewg nisa®, izda li
nuzaw l-arti tal-araldika biex niddefinixxu
1-limiti tal-protezzjoni moghtija lil emblema
nazzjonali.

II — Il-kuntest guridiku

A — Id-dritt internazzjonali

5. Dawn l-appelli jirrigwardaw l-interpretaz-
zjoni tal-Artikoli 1, 6, 6ter, 6sexies u 7 tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi, esposti {’iktar dettall ’il
quddiem.

6. Skont I-Artikolu 1:

6 — M. de Cervantes, Don Quijote de la Mancha, Edizzjoni,
Introduzzjoni u Noti ta’ Martin de Riquer, Ed. RBA,
Barcellona, 1994, it-Tieni Parti, Kapitolu LXIV, p. 1106.
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(2) I-protezzjoni tal-proprjeta industrijali

ghandha bhala suggett il-privattivi ghall-
invenzjonijiet, il-mudelli utilitarji, id-di-
sinni jew il-mudelli industrijali, it-trade
marks ta’ ditta jew ta’ negozju, it-trade
marks ghal servizzi, I-isem kummercjali u
l-indikazzjonijiet tal-provenjenza jew
denominazzjonjiet ta’ origini, kif ukoll
is-soppressjoni tal-konkorrenza mhux
lecita.

[...]” [Traduzzjoni mhux uffi¢jali]

7. L-Artikolu 6 jistabbilixxi li:

“(1) I-kundizzjonijiet ~ ghall-prezentata u

r-registrazzjoni ta’ trade marks ta’ ditta
jew ta’ negozju ghandhom ikunu stabbiliti
f’kull pajjiz tal-Unjoni [maghmula mill-
pajjizi li ghalihom tapplika 1-Konvenzjoni
ta’ Parigi] mil-legizlazzjoni nazzjonali
tieghu. [Traduzzjoni mhux ufficjali]
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8. Certi aspetti tal-Artikolu 6ter, b’mod parti-
kolari I-paragrafi 1 u 3 huma ta’ importanza
partikolari:

“(1) (a) Il-pajjizi tal-Unjoni jagblu li jirrifju-
taw jew jinvalidaw ir-registrazzjoniu
li jipprojbixxu, permezz ta’ mizuri
xierqa, l-uzu, fin-nuqqas tal-awtori-
zazzjoni tal-awtoritajiet kompetenti,
jew bhala trade mark ta’ ditta jew ta’
negozju, jew bhala element ta’ dawn
it-trade marks, ta’ armi, bnadar u
emblemi ohra tal-Istat tal-pajjizi tal-
Unjoni, sinjali u bolli uffi¢jali ta’
kontroll u ta’ garanzija adottati
minnhom, kif ukoll kull imitazzjoni
minn perspettiva araldika.

(b) [...]

(c) Ebda pajjiz tal-Unjoni ma jista’ jigi
obbligat japplika d-dispozizzjonijiet
[imsemmija] [...] meta l-uzu jew
ir-registrazzjoni previsti f’ [...] a)
iktar il fuq ma jkunux ta’ tali
natura li jissugerixxu lill-pubbliku li
tezisti rabta bejn l-organizzazzjoni
inkwistjoni u l-armi, bnadar,
emblemi, akronimi jew ismijiet, jew
jekk dan l-uzu jew registrazzjoni
mhuwiex verament ta’ tali natura li
jhawwad lill-pubbliku fir-rigward
tal-ezistenza ta’ rabta bejn l-utent u
l-organizzazzjoni. [...]"[Traduzzjoni
mhux ufficjali]

9. L-Artikolu 6sexies tal-Konvenzjoni ¢citata
iktar ’il fuq, huwa wkoll ta’ interess partikolari:

“Il-pajjizi tal-Unjoni jimpenjaw ruhhom
sabiex jipprotegu t-trade marks ghal servizzi.
Huma mhumiex marbuta jipprovdu ghar-
registrazzjoni ta’ dawn it-trade marks”. [Tra-
duzzjoni mhux ufficjali]

B — Id-dritt Komunitarju

10. It-trade mark Komunitarja hija essenzjal-
ment irregolata mir-Regolament Nru 40/94, li
stabbilixxa dan id-dritt tal-Proprjeta Indus-
trijali b’portata Ewropea.

11. Is-seba’ premessa ta’ din il-legizlazzjoni
tirrigwarda l-protezzjoni li taghti lit-trade
mark Komunitarja, li I-ghan ewlieni taghha
huwa li tiggarantixxi t-trade mark bhala
indikazzjoni ta’ origini, filwaqt li tenfasizza li
l-protezzjoni hija assoluta meta jkun hemm
l-identicita bejn it-trade mark u s-sinjal u bejn
il-prodotti jew is-servizzi. Din il-premessa
tistabbilixxi wkoll li I-protezzjoni tapplika
anki f’kazijiet ta’ xebh bejn it-trade mark u
s-sinjal u u bejn il-prodotti jew is-servizzi.

12. Id-disa’ premessa tar-regolament izzid
tghid li t-trade mark Komunitarja ghandha
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titgies li hija oggett ta’ proprjeta, indipendenti
mill-impriza li taghha tirrapprezenta l-pro-
dotti jew is-servizzi.

13. Jehtieg li jsir riferiment ghall-Artikolu 1
tar-Regolament Nru 40/94:

“1. Trade mark ta’ prodotti jew servizzili tkun
irregistrata skond il-kundizzjonijiet li jinsabu
f’dan ir-Regolament u bil-mod kif jipprovdi
dan l-istess Regolament tissejjah hawnhekk

2

izjed il quddiem ‘trade mark Komunitarja™.

14. L-Artikolu 7 tar-Regolament Nru 40/94,
kif emendat, jipprovdi li:

“1. Dawn li gejjin ma jistghux jigu rregistrati:
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(h) trade marks li ma gewx awtorizzati mill-
awtoritajiet kompetenti u li ghandhom
jigu michuda skond 1-Artikolu 6ter tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi;

III — Il-fatti li wasslu ghall-kawza

15. Fit-23 ta’ Lulju 2002, ir-rikorrenti ppre-
zentat applikazzjoni ghal trade mark Komu-
nitarja lill-UASIL It-trade mark li taghha
ntalbet ir-registrazzjoni, komposta minn
xbiha ta’ werqa tal-aggru, u l-grupp ta’ ittri
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“rw”, Dittri kapitali, miktubin taht din
ix-xbiha, qed tigi rriprodotta hawn taht:

16. Il-prodotti u s-servizzi li ghalihom intal-
bet r-registrazzjoni jagghu taht il-klassijiet 18,
25 u 40 skont il-Ftehim ta’ Nice?, jigifieri:

“Gilda jew imitazzjoni tal-gilda, u oggetti
ohra ta’ dan il-materjal u mhux inkluzi fi
klassijiet ohra; glud tal-annimali; bagolli u
basktijiet tal-ivvjaggar; umbrelel, parasoli
u bsaten; frosti, xedd ta’ ziemel jew ta’

bhima ohra u oggetti tas-sarrag’
(klassi 18);
7 — Ftehim ta’ Nice dwar il-klassifikazzjoni internazzjonali ta’

prodotti u servizzi ghall-finijiet tar-registrazzjoni ta’ trade
marks, tal-15 ta’ Gunju 1957, kif irrivedut u emendat.

— “Hwejjeg, zraben u xedd ir-ras”

(Kklassi 25);

— “Servizzi ta’ hjata, tassidermija; legaturi;
xoghol, ipprocessar u rfinar ta’ glud, gilda,
ferijiet u tessuti; zvilupp ta’ films fotogra-
fici u stampar ta’ ritratti; xoghol fuq
l-injam; tghasir tal-frott; thin ta’ qambh;
ipprocessar, temprar u rfinar ta’ superfici
tal-metall” (klassi 40).

17. Permezz tad-decizjoni tas-7 ta’ Ottubru
2005, l-ezaminatur tal-UASI rrifjuta r-regis-
trazzjoni tat-trade mark li ghaliha saret
applikazzjoni, fir-rigward tal-prodotti u tas-
servizzi kollha kkoncernati, abbazi tal-Arti-
kolu 7(1)(h) tar-Regolament Nru 40/94, ghar-
raguni li l-imsemmija trade mark setghet
taghti l-impressjoni lill-pubbliku 1i kien
hemm rabta bejnha u bejn il-Kanada, peress
li l-werqa tal-aggru hija imitazzjoni tal-
emblema ta’ dan l-Istat, kif jirrizulta mill-
komunikazzjoni tal-Bureau Internazzjonali
tal-Organizzazzjoni Dinjija  tal-Proprjeta
Intellettwali (WIPO), mibghuta lill-Istati kon-
traenti tal-Konvenzjoni ta’ Parigi, tal-1 ta’ Frar
1967, kif ukoll mill-bazi ta’ data tal-WIPO.
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Din l-emblema hija rriprodotta hawn taht (bl-
ahmar):

18. Permezz ta’ decizjoni tal-4 ta’ Mejju 2006,
l-Ewwel Bord tal-Appell cahad l-appell®
ipprezentat minn American Clothing kontra
d-decizjoni tal-ezaminatur u kkonferma
d-decizjoni ta’ dan tal-ahhar.

19. 11-Bord tal-Appell iddecieda lil-werqa tal-
aggru bil-kulur ahmar tikkorrispondi ghall-
emblema tal-Kanada u, abbazi ta’ decizjoni
tal-Qorti tal-Prim’Istanza®, ezamina jekk
is-sinjal ikkontestat kellux, mil-perspettiva
araldika, element li kien identiku ghal jew
imitazzjoni tal-emblema ta’ dan il-pajjiz tal-
Amerika ta’ Fuq. Skont il-Bord tal-Appell,
l-element verbali RW ma jipprekludix I-appli-
kazzjoni tal-Artikolu 6ter (1)(a) tal-Konvenz-
joni ta’ Parigi.

8 — Kaz R 1463/2005-1.

9 — Sentenza tal-Qorti tal-Prim’Istanza tal-21 ta’ April 2004,
Concept vs UASI (ECA) (T-127/02, Gabra p. I1I-1113),
punt 40, iktar ’il quddiem is-sentenza “ECA”.
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20. I1-Bord tal-Appell cahad l-argument li
l-kulur tal-weraq tal-aggru seta’ jiddistingwi
dawn is-sinjali minn xulxin, peress li fl-appli-
kazzjoni ghar-registrazzjoni ma gie specifikat
l-ebda lewn partikolari u, ghaldagstant,
il-werqa setghet tigi rriprodotta fi kwalunkwe
kulur, inkluz il-vermilju tal-emblema Kana-
diza.

21. Huwa sostna wkoll li z-zewg kazijiet
jikkoncernaw l-istess werqa bi hdax-il ponta,
fil-forma ta’stilla, bhames ferghat fuq zokk u
bi spazji vizibbilment identici bejn il-ponot.
Konsegwentement, il-pubbliku kkoncernat
jista’ jippercepixxi l-ideogramma bhala imi-
tazzjoni araldika tal-emblema Kanadiza.
Ghaldagstant, huwa kkonkluda li r-registraz-
zjoni tat-trade mark li ghaliha saret applikazz-
joni tinduci lill-konsumatur fi zball dwar
l-origini tal-prodotti u tas-servizzi li ghalihom
kienet ser tintuza, fid-dawl ukoll tal-varjeta
kbira ta’ prodotti u ta’servizzi li 1-Kanada tista’
toffri u tippromwovi.

22. I1-Bord tal-Appell lanqas accetta l-alle-
gata reputazzjoni, fil-Belgju, tat-trade mark
RIVER WOODS, peress li gies li l-uzu, li jmur
kontra I-Artikolu 7(1)(h) tar-Regolament
Nru 40/94, huwa inkompatibbli mal-kisba
tal-karattru distintiv permezz tal-uzu.

23. Fl-ahhar nett, il-Bord tal-Appell cahad
l-argumenti l-ohra ta’ American Clothing, li
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sostniet li ghandha bosta trade marks nazzjo-
nali simili, inkluz fil-Kanada, u invokat
il-prassi decizjonali precedenti tal-UASI fil-
qasam tat-trade marks li juru bandiera jew
emblema ta’ Stat.

IV — Il-kawza quddiem il-Qorti tal-Pri-
m’Istanza u s-sentenza appellata

24. Fit-8 ta’ Awwissu 2006, American Clot-
hing ipprezentat rikors quddiem il-Qorti tal-
Prim’Istanza ghall-annullament tad-decizjoni
tal-Ewwel Bord tal-Appell tal-UASI tal-
4 ta’ Mejju 2006, abbazi ta’ motiv wiehed li
huwa I-ksur tal-Artikolu 7(1)(h) tar-Regola-
ment Nru 40/94.

25. Din il-qorti Komunitarja ezaminat l-alle-
gazzjoni tal-invalidita inkwantu din tikkon-
cerna s-servizzi taht il-klassi 40 u l-prodotti
taht il-klassijiet 18 u 25.

It-trade marks ghal servizzi u 1-Artikolu 6ter
tal-Konvenzjoni ta’ Parigi

26. Preliminarjament, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza ezaminat l-applikabbilta tal-Arti-

kolu 6ter (1)(a) tal-Konvenzjoni ta’ Parigi
ghat-trade marks ghal servizzi sabiex tidde-
termina jekk it-trade mark li ghaliha saret
applikazzjoni, billi tirreferi ghal ¢erti servizzi,
kinitx tikser din id-dispozizzjoni. Jekk dan ma
kienx ikun il-kaz, ir-rifjut tal-UASI li jirregis-
tra din it-trade mark ghal servizzi kien
jikkostitwixxi ksur tal-Artikolu 7(1)(h) tar-
Regolament Nru 40/94 ™. II-Qorti tal-Prim’Is-
tanza spjegat l-intenzjoni taghha li tippro-
nundja ruhha dwar aspett li ma ssemmiex fit-
talbiet tal-partijiet, sabiex jigi evitat li d-deciz-
joni taghha tkun imsejsa fuq kunsiderazzjo-
nijiet guridici zbaljati '*.

27. 11-Qorti tal-Prim’Istanza annullat id-de-
¢izjoni tal-Bord tal-Appell sa fejn kienet
tirrigwarda r-registrazzjoni tat-trade mark
ghal servizzi tal-klassi 40 ghar-raguni li
l-Artikolu 6ter (1)(a) tal-Konvenzjoni ta’
Parigi, li ghaliha jirreferi 1-Artikolu 7(1)(h)
tar-Regolament Nru 40/94, ma japplikax
ghas-servizzi kollha b’'mod generali.

28. Ghaldagstant, il-Qorti tal-Prim’Istanza
ezaminat’? il-kontenut tad-dispozizzjonijiet
tal-Konvenzjoni c¢¢itata iktar il fuq, u enfa-
sizzat li din ma taghmel l-ebda riferiment
ghat-“trade marks ta’ ditta jew ta’ negozju”.
Ziedet tghid ukoll li mill-Artikoli 1(2), 6(1) u
6sexies tal-Konvenzjoni ta’ Parigi, jirrizulta
b'mod car li hemm distinzjoni bejn, minn
naha, it-“trade marks ta’ ditta jew ta’ negozju”

10 — Punt 23 tas-sentenza appellata.

11 — Ara l-punti 24 u 25 tas-sentenza appellata, ibbazati fuq
is-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tas-27 ta’ Settembru 2004,
UER vs M6 et (C-470/02 P), punt 69, u tat-13 ta’ Gunju 2006,
Manzini vs II-Kummissjoni (C-172/05 P), punt 41.

12 — Fil-punti 26 sa 32 tas-sentenza appellata.
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u min-naha l-ohra, it-“trade marks ghal
servizzi”. Peress li 1-Artikolu 6zer ma jaghmilx
riferiment ghat-trade marks ta’ ditta jew ta’
negozju, jigifieri ghat-trade marks uzati ghall-
prodotti, il-Qorti tal-Prim’Istanza kkonklu-
diet li I-projbizzjoni fuq ir-registrazzjoni u fuq
l-uzu, imposta minn dan l-artikolu, ma
tikkoncernax it-trade marks ghal servizzi.

29. Barra minn hekk, mis-sentenza appellata
jirrizulta li 1-Artikolu 7(1)(h) tar-Regolament
Nru 40/94 ma jaghmel xejn ghajr jirreferi
ghall-Artikolu 6¢er tal-Konvenzjoni ta’ Parigi,
meta jippreciza li “[d]awn li gejjin ma jistghux
jigu rregistrati [...] trade marks li [ghandhom
jigu trattati b’dan il-mod] skond I-Arti-
kolu 6ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi”. Peress
li 1-Artikolu 6ter tal-Konvenzjoni ma jikkon-
cernax it-trade marks ghal servizzi, ma
hemmx ghalfejn li ghal dawn it-trade marks
jigi applikat ir-rifjut assolut ta’ registrazzjoni
ta’ din ir-regola Komunitarja. F'dan ir-ri-
gward, il-Qorti tal-Prim’Istanza cahdet
l-argument tal-UASI 1li 1-Artikolu 7 tar-
Regolament Nru 40/94 ma jaghmilx distinz-
joni bejn it-trade marks ghal prodotti u dawk
ghal servizzi, peress li skont il-qorti, id-dis-
tinzjoni li ssir mill-Artikolu 6zer tal-Konvenz-
joni ta’ Parigi tipprevali, skont ir-riferiment li
l-artikolu ¢citat iktar il fuq tar-Regolament
Nru 40/94 jaghmel ghal din id-dispozizzjoni.

30. I1-Qorti tal-Prim’Istanza kkonkludiet li z-
zewg artikoli flimkien juru r-rieda tal-legizla-
tur li ma jestendix il-projbizzjoni imposta
mill-Artikolu 6ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi
ghas-servizzi. Fil-fatt, kieku dan ma kienx
il-kaz, fil-formulazzjoni tal-Artikolu 7 tar-
Regolament Nru 40/94 kien jintroduci
projbizzjoni simili sabiex jevita d-distinzjoni
li holoq, b’'mod implicitu, bejn it-trade marks
ghal prodotti u ghal servizzi, bis-semplici
riferiment ghall-Artikolu 6fer tal-Konvenz-
joni ta’ Parigi.
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31. Sussegwentement, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza cahdet l-argument li wiehed seta’
jibbaza ruhu fuq is-sentenza ECA peress li
din ma ssemmix l-applikabbilta tal-Arti-
kolu 6ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi ghat-
trade marks ghal servizzi jew il-htiega tal-
interpretazzjoni wiesgha’ tal-Artikolu 6zer tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi. Fil-fatt, la d-dokument
tal-WIPO " pprezentat mill-UASI u lanqas
1-Artikolu 16 tat-Trattat dwar il-Ligi tat-Trade
Marks (iktar ’il quddiem it-“TLT”)," ma
jsostnu tali interpretazzjoni tal-Artikolu 6ter.
Barra minn hekk, ghalkemm il-Komunita
Ewropea ffirmat dan it-Trattat fit-30 ta’ Gunju
1995, qatt ma rratifikatu.

32. Fl-ahhar nett, il-Qorti tal-Prim’Istanza
pprezumiet li, peress li, meta adotta r-Rego-
lament Nru 40/94 il-legizlatur kien konxju
mill-importanza li ghandhom it-trade marks
ghal servizzi fil-kummer¢ modern, seta’ anki
jestendi l-protezzjoni, li 1-Artikolu 6ter tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi jaghti lill-emblemi ta’
Stati, lil din il-kategorija ta’ trade marks. Fid-
dawl tal-fatt li I-legizlatur Ewropew ma hassx
il-htiega li jipprocedi b’dan il-mod, il-Qorti
tal-Prim’Istanza gieset li ma kienx il-kompitu
tal-qorti Komunitarja li tissostitwixxi lil-
legizlatur jew li tinterpreta contra legem
id-dispozizzjonijiet inkwistjoni.

13 — B'mod partikolari 1-Artikolu 7 tal-Generalitajiet dwar
I-Artikolu 6 ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi, li jistghu jigu
kkonsultati mis-sit tal-UASI, skont il-punt 19 tas-sentenza
appellata.

14 — Trattat dwar il-ligi tat-Trade mark (TLT), iffirmat f'Ginevra
fis-27 ta’ Ottubru 1994, sabiex il-protezzjoni moghtija lit-
trade marks ghal prodotti permezz tal-Konvenzjoni ta’ Parigi
tigi estiza ghat-trade marks ghal servizzi, punt 31 tas-
sentenza appellata.
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II-prodotti li jaqghu taht il-klassijiet 18 u 25

33. Wara li eskludiet l-applikabbilta tad-
dispozizzjoni Komunitarja inkwistjoni ghas-
servizzi, il-Qorti tal-Prim’Istanza analizzatha
fir-rigward tal-prodotti. Bhala punt tat-tlug,
hija assumiet li sabiex titwaqqaf ir-registraz-
zjoni ta’ trade mark kumplessa skont 1-Arti-
kolu 7(1)(h), huwa bizzejjed li wiehed mill-
elementi taghha jkun kopja ta’ emblema ta’
Stat jew imitazzjoni “minn perspettiva aral-
dika”, indipendentement mill-percezzjoni
globali.

34. Fdan is-sens, qabel ma’ cahdet l-argu-
menti principali ta’ American Clothing,
il-Qorti tal-Prim’Istanza ezaminat l-argu-
menti ta’ din il-kumpannija li ssottomettiet li
d-disinn kontenzjuz ma kienx ippercepit
bhala l-emblema tal-Kanada jew bhala kopja
“minn perspettiva araldika”.

35. Fil-fatt, il-Qorti tal-Prim’Istanza qgieset li
peress li l-applikazzjoni ghar-registrazzjoni
ma specifikat I-ebda lewn, ir-registrazzjoni
bl-iswed u bl-abjad kienet tippermetti lill-
impriza tipprezenta t-trade mark taghha fi
kwalunkwe firxa ta’ kuluri, inkluza l-werqa
hamra tal-aggru. Ghalhekk, il-fatt i
l-emblema Kanadiza hija ta’ kulur ahmar
jghajjat mhuwiex rilevanti ghal dan il-kaz,
peress li dejjem hemm il-possibbilta li
l-emblema ta’ dan il-pajjiz tigi pprezentata
bl-iswed u bl-abjad .

15 — Punti 59 et seq tas-sentenza appellata.
16 — II-Qorti tal-Prim’Istanza kienet qed tirreferi ghall-punti 45 u
46 tas-sentenza taghha ECA, i¢citata iktar 'il fuq.

36. I1-Qorti tal-Prim’Istanza ¢ahdet 1-allegati
divergenzi grafi¢i fir-rigward taz-zkuk, u
ghamlet paragun “minn perspettiva araldika”
bejn it-trade mark li ghaliha saret applikazz-
joni u l-emblema tal-pajjiz tal-Amerika ta’
Fuq. Permezz ta’ dan il-paragun “minn
perspettiva araldika” skont l-Artikolu 6ter
tal-Konvenzjoni ta’ Parigi, il-Qorti tal-Pri-
m’Istanza kellha I-ghan 1i tiddeskrivi
l-emblema b'mod araldiku u mhux li taghti
spjegazzjoni geometrika, li min-natura taghha
tkun iktar dettaljata '’.

37. II-Qorti tal-Prim’Istanza sabet xi diffe-
renzi fid-disinn taz-zkuk taz-zewg werqiet,
b'mod partikolari z-zewg qatghat fuq kull
naha tat-terz ¢entrali tal-werqa, li kienu jidhru
iktar fondi fl-emblema Kanadiza. Madan-
kollu, hija rrikonoxxiet li dettall bhal dan
qatt ma jidher fid-deskrizzjoni araldika tal-
emblema inkwistjoni, izda jista’ jaghti l-kaz li
jkun fid-deskrizzjoni geometrika. Madankollu
din tal-ahhar hija irrilevanti ghall-paragun
“minn perspettiva araldika”.

38. II-Qorti  tal-Prim’Istanza kkonfermat
id-decizjoni tal-Bord tal-Appell tal-UASI, li
tikkonstata li 1-pubbliku generali, maghmul
minn konsumaturi medji, prezunti li jkunu
ragonevolment informati u attenti, ma
jaghtux kas partikolari ghad-dettalji tal-
emblemi u tat-trade marks, bhal kobor taz-
zokk tal-weraq tal-aggru.

17 — Pdan ir-rigward, il-Qorti tal-Prim’Istanza kkwotat mill-gdid
is-sentenza ECA, ic¢itata iktar il fuq, punt 44.
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39. Barra minn hekk, il-Qorti tal-Prim’Is-
tanza cahdet l-argument ta’ American Clot-
hing kontra l-konstatazzjoni tal-Bord tal-
Appell li r-registrazzjoni tat-trade mark RW
kienet ser tizvija lill-pubbliku dwar l-origini
tal-prodotti u tas-servizzi'®. II-Qorti tal-Pri-
m’Istanza kkonstatat li 1-Artikolu 6ter (1)(a)
tal-Konvenzjoni ta’ Parigi mhuwiex suggett
ghall-kundizzjoni tal-ezistenza ta’ zball mill-
pubbliku kkoncernat dwar l-origini tal-pro-
dotti koperti mit-trade mark li ghaliha ssir
applikazzjoni, jew dwar l-ezistenza ta’ rabta
bejn il-proprjetarju ta’ dik it-trade mark u
l-Istat li l-emblema tieghu tkun fil-mira ta’
attentat ta’ approprijazzjoni. Il-Qorti tal-
Prim’Istanza c¢ahdet ukoll l-argument dwar
ir-reputazzjoni tat-trade mark RIVER
WOODS ¥, imressaq minn American Clot-
hing.

40. Fl-ahhar nett, il-Qorti tal-Prim’Istanza
lanqas laqghet l-argumenti bbazati fuq ir-re-
gistrazzjoni ta’ trade marks ohra nazzjonali
jew Komunitarji, identici ghal jew li jixxiebhu
mat-trade mark li ghaliha tkun saret appli-
kazzjoni, jew b'mod iktar generali, dawk
ibbazati fuq ir-registrazzjoni tat-trade marks
li jinkludu xbihat ta’ bnadar jew emblemi ohra
tal-Istat. Il-Qorti tal-Prim’Istanza indikat
l-awtonomija tas-sistemi nazzjonali u Komu-
nitarja tar-registrazzjoni tat-trade marks, fejn
id-decizjoni ghar-registrazzjoni ta’ sinjali taqa’
taht kompetenza limitata u mhux taht setgha
diskrezzjonali. Konsegwentement, il-kwist-
joni tar-registrazzjoni ta’ ideogramma bhala
trade mark Komunitarja tista’ tigi ezaminata
biss skont ir-Regolament Nru 40/94, u fid-
dawl tal-interpretazzjoni tieghu mill-qorti
Komunitarja, minghajr riferiment ghall-
prassi precedenti tal-Bordijiet tal-Appell .

18 — Punti 76 et seq tas-sentenza appellata.
19 — Sentenza appellata, punt 81.
20 — Punti 82 sa 85 tas-sentenza appellata.
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V — Il-kawza quddiem il-Qorti tal-Gus-
tizzja u t-talbiet tal-partijiet

41. Fil-Kawza C-202/08 P (American Clot-
hing Associates SA vs UASI), l-appell gie
rregistrat fir-Registru tal-Qorti tal-Gustizzja
fis-16 ta’ Mejju 2008%, filwaqt li dak relatat
mal-Kawza C-208/08 P (UASI vs American
Clothing Associates SA) gie pprezentat fl-
20 ta’ Mejju 2008.

42. Fl-ewwel kawza, l-appellanti titlob lill-
Qorti tal-Gustizzja tannulla s-sentenza tal-
Qorti tal-Prim’Istanza, sa fejn din tiddikjara li
1-Ewwel Bord tal-Appell tal-UASI ma kisirx
1-Artikolu 7(1)(h) tar-Regolament Nru 40/94
meta adotta d-decizjoni tal-4 ta’ Mejju 2006.
Fir-risposta tieghu, 1-UASI jitlob li 1-appell jigi
michud.

43. Fit-tieni kawza, 1-UASI jitlob l-annulla-
ment tal-istess sentenza tal-Qorti tal-Prim’Is-
tanza, inkwantu din tiddikjara li d-dispoziz-
zjoni ¢citata iktar ’il fuq tar-Regolament dwar
it-trade mark Komunitarja ma tapplikax ghat-
trade marks ghal servizzi. American Clothing,
min-naha taghha, titlob li din is-sentenza tigi
kkonfermata.

21 — Aral-faks tat-8 ta’ Mejju.
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44. Fiz-zewg kawzi, l-appellanti jitolbu li
l-ispejjez ikunu a karigu tal-kontroparti.

45. Permezz tad-digriet tal-11 ta’ Frar 2009,
wara li ha konjizzjoni tal-osservazzjonijiet tal-
partijiet interessati u wara li sema’ lill-Avukat
Generali, il-President tal-Qorti tal-Gustizzja
ordna li z-zewg kawzi jigu maghquda ghall-
finijiet tal-procedura orali u tas-sentenza.

46. Ir-rapprezentanti ta’ American Clothing
dehru fis-seduta tas-26 ta’ Marzu 2009 sabiex
jesponu l-argumenti taghhom u sabiex jirris-
pondu ghall-mistoqsijiet tal-Membri tal-
Awla.

VI — L-analizi tal-appelli

47. Ghalkemm ir-rabta oggettiva bejn iz-
zewg kawzi hija evidenti, peress li z-zewg
appelli jikkonc¢ernaw l-istess decizjoni, it-tix-
bih jieqaf hemm. Iz-zewg kawzi huma tant
differenti li wiehed ma jsibx iktar punti ta’
konvergenza hlief dak tal-att ikkontestat.
Ghaldagstant, jehtieg li z-zewg talbiet jigu
ezaminati separatament.

A — L-appell fil-Kawza C-202/08 P

1. L-argumenti tal-partijiet

48. L-appellanti f'din il-kawza qed tibbaza
l-appell taghha fuq aggravju wiehed: il-ksur
mill-Qorti tal-Prim’Istanza tal-Artikolu 7(1)
(h) tar-Regolament Nru 40/94 u tal-Arti-
kolu 6ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi. It-talba
taghha hija msejsa fuq tliet argumenti migbu-
rin fil-qosor kif gej:

49. Fl-ewwel lok, l-appellanti tikkritika lill-
Qorti tal-Prim’Istanza li fis-sentenza appellata
ghamlet evalwazzjoni zbaljata tal-funzjoni
essenzjali tal-emblemi ta’ Stat billi ma llimi-
tatx il-firxa tal-protezzjoni taghhom ghal
sitwazzjonijiet fejn ikun hemm dubji dwar
il-funzjoni essenzjali taghhom. Dan kien ikun
logiku peress li l-emblemi ta’ Stat jikkostit-
wixxu sinjali protetti bhat-trade marks u
d-denominazzjonijiet ta’ origini, li ghalihom
japplikaw b’analogija l-istess kriterji ta’ pro-
tezzjoni bhal, perezempju, il-kriterju li jik-
koncerna l-impatt fuq il-funzjoni essenzjali
taghhom. Dwar dak li ghandu x’jagsam mal-
emblemi ta’ pajjiz, ir-rifjut tar-registrazzjoni
ta’ trade mark ma jistax ikun iggustifikat hlief
jekk it-trade mark inkwistjoni jkollha impatt
fuq l-identita u s-sovranita nazzjonali.

50. Fit-tienilok, American Clothing tikkritika
lill-Qorti  tal-Prim’Istanza li fis-sentenza
appellata ppreferiet id-deskrizzjoni araldika
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minflok dik geometrika, meta fil-fatt 1-Arti-
kolu 6ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi ma
jipprotegix is-simbolu izda l-interpretazzjoni
artistika tieghu inkwantu opra grafika parti-
kolari. Konsegwentement, l-emblemi li ma
ghandhomx karatteristici araldici huma
imitati iktar facilment u ghaldagstant, certi
differenzi zghar ikunu bizzejjed sabiex tigi
eliminata I-possibbilta ta’ kopja minn pers-
pettiva araldika. Il-konsegwenza naturali tas-
sentenza appellata tkun l-ghoti ta’ monopolju
kwazi assolut lill-Istati fuq is-sinjali li ma
jkollhomx karatteristici araldici distintivi.

51. Fit-tielet lok, American Clothing tikkri-
tika lill-Qorti tal-Prim’Istanza talli nagset
milli tezamina certi aspetti partikolari ghas-
sinjal li ghalih saret applikazzjoni, bhall-
impressjoni globali li jhallu t-trade marks
kumplessi, li ghalihom is-separazzjoni tal-
elementi hija ta’ importanza kbira. Konse-
gwentement, billi mminat din I-impressjoni
globali s-sentenza appellata elevat ghal-livell
ta’ dogma assoluta l-protezzjoni tal-emblemi
nazzjonali misjuba fi trade marks ohra, bhala
“element[i]” taghhom fis-sens tal-Arti-
kolu 6ter (1)(a) tal-Konvenzjoni ta’ Parigi.

52. Fdan ir-rigward, hija tikkritika lill-Qorti
tal-Prim’Istanza talli ma a¢cettatx ir-registraz-
zjoni tas-sinjal inkwistjoni b“disclaimer”, kif
previst fl-Artikolu 38  tar-Regolament
Nru 40/94, skont il-prassi tal-Ufficcju
Kanadiz ghall-Proprjeta Intellettwali. Ameri-
can Clothing tqis li I-Qorti tal-Prim’Istanza
znaturat il-fatti billi ma haditx inkunsideraz-
zjoni l-prassi ta’ din l-awtorita nazzjonali. Fil-
fatt, dawn il-punti kienu gew stabbiliti b’'mod
pjuttost konvincenti. Barra minn hekk,
1-UASI ma kellux jipprotegi l-emblemi nazz-
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jonali b’mod iktar rigoruz mill-uffi¢cji nazz-
jonali.

53. Fl-ahhar nett, fil-kawza C-202/08 P,
l-appellanti tilmenta dwar il-fatt li 1-Qorti
tal-Prim’Istanza naqset ghal kollox milli
tirreferi ghall-kundizzjonijiet normali tal-uzu
tat-trade mark peress li I-mod kif kienet ser
tintuza mill-appellanti ma kienx ser jaghti lok
ghal konfuzjoni ghaliex il-pubbliku kien
semplicement jahseb li hija ornament, min-
ghajr ebda rabta mal-emblema nazzjonali.

54. Min-naha tieghu, 1-UASI jichad l-argu-
menti kollha u jissottometti li 1-Qorti tal-
Prim’Istanza interpretat l-allegazzjonjiet
inkwistjoni korrettament. Huwa jiddefendi
t-tezi ta’ protezzjoni assoluta tal-emblemi
nazzjonali taht tliet aspetti: (1) din il-protez-
zjoni mbhijiex suggetta ghal kundizzjoni ta’
pregudizzju kkawzat lill-funzjoni essenzjali
tas-sinjal; (2) il-karattru assolut ixejjen il-
htiega li wiehed jezamina l-percezzjoni pub-
blika tad-disinn, bhala element distintiv jew
semplicement ornamentali; u (3) il-livell ta’
protezzjoni lanqas jiddependi fuq il-karattru,
generalment partikolari, tal-karatteristici
araldici.

55. L-UASI jichad ukoll kwalunkwe zball ta’
ligi fis-sentenza appellata li seta’jirrizulta mill-
uzu tad-deskrizzjoni araldika sabiex tigi mist-
harrga l-possibbilta ta’ imitazzjoni mill-aspett
tax-xjenza tal-istemmi araldici. Huwa jirrif-
juta l-pozizzjoni tal-appellanti dwar id-“disc-
laimer” u jindika li 1-Artikolu 38(2) tar-
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Regolament Nru 40/94 japplika biss meta
titqajjem kwistjoni dwar il-karattru distintiv
ta’ wiehed mill-elementi ta’ trade mark. Barra
minn hekk, 1-UASI jeskludi t-tezili 1-Qorti tal-
Prim’Istanza kellha ssegwi l-prassi tal-uffic¢ji
l-ohra ta’ registrazzjoni tat-titoli tal-Proprjeta
Industrijali, bhall-uffi¢c¢ju Kanadiz.

56. L-UASI jichad l-argument li I-fatti gew
znaturati u jissottometti li 1-Qorti tal-Prim’Is-
tanza semplicement iddikjarat in-nuqqas ta’
prova relatata mal-prassi tal-Uffi¢cju Kanadiz
ghall-Proprjeta Intellettwali, indipendente-
ment mill-fatt li I-Artikolu 6ter tal-Konvenz-
joni ta’ Parigi ma jsemmi l-ebda obbligu ta’
konformita mal-prassi tal-awtoritajiet tal-
proprjeta industrijali ta’ pajjizi li 1-emblemi
taghhom ikunu milquta minn kontroversja. Fi
ftit kliem, il-kliem ta’ din id-dispozizzjoni, li
jitolbu li l-pajjizi “jirrifjutaw jew jinvalidaw
ir-registrazzjoni” ta’ sinjal li jinkorpora fih
emblema nazzjonali, jipprekludu l-evalwazz-
joni ta’ kwalunkwe sitwazzjoni li fiha trade
mark tkun tista’ timmina 1-ghazla bejn zewg
alternattivi imposta mil-ligi fuq l-ufficcji tal-
proprjeta industrijali.

2. L-ezami tal-uniku aggravju tal-appell

a) Dwar l-izball li jikkonsisti fin-nuqqas ta’
tehid  inkunsiderazzjoni  tal-funzjonijiet
essenzjali tal-emblemi ta’ Stat

57. L-appellanti, l-ewwel nett, fil-Kawza
C-202/08 P, tikkritika lill-Qorti tal-Prim’Is-
tanza li fis-sentenza appellata ma ttrattatx

l-emblema Kanadiza b’'mod simili ghal trade
mark. Fil-fatt, li kieku ghamlet dan kienet
issegwi l-istess kriterji ta’ protezzjoni u kienet
tikkunsidra 1-fatt li sabiex sinjal irregistrat
ikun jista’ jibbenifika minn protezzjoni legali,
il-funzjoni essenzjali tieghu trid tkun affett-
wata.

58. L-analizi ta’ dawn l-allegazzjonijiet tezigi
ezami tan-natura tal-emblemi nazzjonali,
kemm taht kif ukoll barra mil-ligi tat-trade
marks. Permezz ta’ dawn il-verifiki, wiehed
ikun jista’ japprofondixxi s-sinjifikat tal-
portata tal-Artikolu 7(1)(h) tar-Regolament
Nru 40/94, ghall-emblemi nazzjonali, li
dwarha 1-Qorti tal-Gustizzja ghadha qatt ma
kkummentat.

i) It-trade mark irregistrata u l-emblema:
funzjonijiet differenti

59. Generalment, b’'emblema wiehed jifhem
kwalunkwe geroglifiku, simbolu jew opra li
fiha tigi rrapprezentata forma, b’enfasi fuq
is-simbolizmu tad-disinn *>. Min-naha l-ohra,
fil-qasam guridiku, id-dizzjunarji spe¢jalizzati
jassoc¢jaw, b'mod kwazi unanimu, din l-eti-
mologija mas-simboli marbuta mas-sovranita
tal-pajjizi, bhall-bnadar u l-istemmi araldici *

22 — “Diccionario de lalengua espafola”, Real Academia Espafiola,
ed. 21, Ed. Espasa Calpe, Madrid, 1992, p. 803. Ara wkoll “Le
nouveau petit Robert, Dictionnaire de la langue frangaise”,
Ed. Dictionnaires Le Robert, Parigi, 1993, p. 829.

23 — “Black’s Law Dictionary”, ed. 7, West Group, St. Paul,
Minneapolis (EE.UU), 1999, p. 540, u “Creifelds Rechtswor-
terbuch”, ed. 6, Ed. C. H. Beck, Munich, 2000, p. 663
(“Hoheitszeichen”).
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u jattribbwulha l-kapacita li tirrapprezenta
Stat, kollettivitajiet territorjali ohra, partiti
politi¢i jew entitajiet ohra pubblici .

60. Id-dritt internazzjonali huwa ezempju
klassiku tal-bandiera bhala r-rifless tas-sotto-
missjoni ghal Stat; tezisti drawwa li tirrizerva
ghall-Istati 1-possibbilta li jikkonferixxu
n-nazzjonalitda taghhom lill-bastimenti?®, u
b’hekk dawn tal-ahhar ikunu awtorizzati
jtajru 1-bandiera li tikkorrispondi ghal dak
il-pajjiz u lil-ordinament guridiku tieghu jkun
applikabbli  abbord il-bastiment. = Din
id-drawwa giet ikkodifikata fil-Konvenzjoni
ta’ Montego Bay*.

61. Madankollu, minn perspettiva socjolo-
gika, l-assimilazzjoni ta’ simbolu jew emblema
ma’ nazzjon partikolari ma tirrigwardax biss
il-bastimenti jew l-ajruplani, izda wkoll ic-
c¢ittadini  kollha. Bhala ezempju ta’ dan,
nirreferi ghax-xbiha tal-eluf ta’ nies ixejru
l-bnadar Zzghar tal-iStar Banner® matul ic-
ceremonja recenti li fiha Barack Obama
nhatar bhala l-erbgha u erbghin President
tal-Istati Uniti. Ma ghandix dubju li kull
cittadin ikollu rikordju ta’ ¢erti okkazjonijiet
simili li jfakkruh fil-post ta’ origini tieghu jew
f’xi atleta, rebbieh Olimpiku, jibki emozzjonat
fuq il-podju hekk kif tittajjar il-bandiera

24 — Arab’mod partikolari, G. Cornu, Vocabulaire juridique, ed. 8,
Ed. Presses Universitaires de France, 2000, p. 328.

25 — J.-M. Dupuy, Droit international public, ed. 4, Ed. Dalloz,
Parigi, 1998, p. 72.

26 — Konvenzjoni tan-Nazzjonijiet Uniti dwar il-Ligi tal-Bahar
iffirmat f’Montego Bay (Jamaica) fl-10 ta’ Dicembru 1982 u li
dahlet fis-sehh fis-16 ta’ Novembru 1994. Din il-Konvenzjoni
giet approvata f’isem il-Komunita Ewropea permezz tad-
Decizjoni tal-Kunsill 98/392/KE tat-23 ta’ Marzu 1998 (GU
Edizzjoni Specjali bil-Malti, Kapitolu 4, Vol. 3, p. 260).

27 — Imsejha wkoll, b’certa affezzjoni, “Stars and Stripes” u “Old
Glory”.
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tieghu mad-daqq tal-innu nazzjonali, jew fit-
truppi tal-armata jsellmu lill-bandiera tieghu.

62. Il-kunsiderazzjonijiet precedenti jitfghu
dawl fuq il-fatt li r-rabtiet bejn l-emblemi
nazzjonali u ¢-¢ittadini ta’ Stat isibu I-gheruq
taghhom fl-istorja, fil-kultura, fit-tradizzjoni-
jiet, fit-territorji, fl-izvilupp internazzjonali kif
ukoll fil-mentalitd ta’ poplu. Generalment,
dawn l-emblemi huma s-simboli ta’ nazzjon u
dawk li jilbsuhom jew igorruhom ihossuhom
ftit jew wisq kburin. Anki meta dan ma jkunx
il-kaz, kull persuna li tappartjeni ghal dan
il-grupp partikolari tinnota I-bandiera taghha
minn fost eluf ohrajn ghaliex is-subkonxju
taghha jaghratha, irrispettivament mill-gosti
taghha.

63. Jekk wiehed kellu jipprezupponi, kif qed
tipproponi l-appellanti, li l-emblemi nazzjo-
nali ghandhom “funzjonijiet essenzjali”,
ghandhom jitfakkru dawk tal-identifikazzjoni
ta’ pajjiz u tar-rapprezentazzjoni tas-sovranita
tieghu. B’hekk, gewwa Stat, l-emblemi nazz-
jonali ghandhom il-funzjoni li jghaqdu lis-
so¢jeta flimkien, filwaqt li fuq livell internazz-
jonali, huma jiffacilitaw id-distinzjoni bejn
in-nazzjonalitajiet.

64. Ghaldagstant, fid-dinja kummerd¢jali
t-trade marks ghandhom rwol differenti
minn dak tal-emblemi. I1-Qorti tal-Gustizzja
kemm-il darba ppronuncjat ruhha dwar
ideogrammi rregistrati fir-registru tat-trade
marks.
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65. Skont gurisprudenza stabbilita, il-ligi tat-
trade marks tikkostitwixxi element essenzjali
fis-sistema ta’ kompetizzjoni gusta, li t-Trattat
KE ghandu l-ghan li jissalvagwardja. F’sistema
bhal din, l-imprizi jridu jigbdu l-klijentela
permezz tal-kwalita tal-prodotti u tas-servizzi
taghhom, li jigu identifikati permezz ta’sinjali
distintivi

66. F'dan il-kuntest, it-trade mark taqdi
funzjoni essenzjali li tiggarantixxi lill-konsu-
matur jew lill-utent ahhari l-origini tal-
prodott jew tas-servizz li hija tindika billi
tippermettilu jidentifikahom, minghajr pos-
sibbilta ta’ konfuzjoni, minn dawk ta’ proven-
jenza differenti®?, u billi tiggarantixxi li
l-prodotti u s-servizzi kollha koperti ta’ dik
it-trade mark ikunu gew maghmula jew
ipprovduti taht il-kontroll ta’ impriza wahda
li tkun responsabbli mill-kwalita taghhom *

67. Mhuwiex mehtieg li wiehed jelabora fuq
id-differenzi bejn il-“funzjonijiet essenzjali” ta’
trade marks kummercjali u dawk tal-emblemi
nazzjonali. Madankollu, dan il-kuntrast bejn
il-funzjonijiet essenzjali huwa biss prova li
tissustanzja trattament differenti taht il-ligi,

28 — Sentenzi tal-Qorti Gustizzja tas-17 ta’ Ottubru 1990, HAG
GF (C-10/89, Gabra p. 1-3711), punt 13; tal-4 ta’ Ottubru
2001, Merz & Krell (C-517/99, Gabra p. 1-6959), punt 21; tat-
12 ta’ Novembru 2002, Arsenal Football Club (C-206/01,
Gabra p. [-10273), punt 47; u tas-17 ta’ Marzu 2005, Gillette
Company u Gillette Group Finland (C-228/03, Gabra
p. 1-2337), punt 25.

29 — Sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tad-29 ta’ Settembru 1998,
Canon (C-39/97, Gabra p. 1-5507), punt 28; tad-29 ta’ April
2004, Bjornekulla Fruktindustrier (C-371/02, Gabra
p. 1-5791), punt 20; u tas-6 ta’ Ottubru 2005 Medion
(C-120/04, Gabra p. I-8551), punt 23.

30 — Sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tat-23 ta’ Mejju 1978,
Hoffmann-La Roche (102/77, Gabra p. 1139), punt 7; tat-
18 ta’ Gunju 2002, Philips (C-299/99, Gabra p. 1-5475),
punt 30, kif ukoll is-sentenza Arsenal Football Club, i¢¢itata
iktar 'il fuq, punt 48.

peress li ghadu jrid jigi ezaminat jekk il-le-
gizlatur riedx jaghtihom l-istess trattament
fil-qasam tad-dritt tal-proprjeta industrijali.

ii) It-trade marks irregistrati u l-emblemi:
protezzjoni differenti

68. Il-gurisprudenza diga stabbilixxiet linji
gwida ghall-protezzjoni tas-sinjali rregistrati.
Ghaldagstant, abbazi tal-ghaxar premessa
tad-Direttiva 89/104/KEE !, 1i tikkorrispondi
ghas-seba’ premessa tar-Regolament
Nru 40/94, il-gurisprudenza enfasizzat li
l-ghan ewlieni tal-protezzjoni pprovduta
minn trade mark irregistrata huwa li tigga-
rantixxi l-origini u, fil-kaz ta’ xebh bejn
it-trade mark u s-sinjal u bejn il-prodotti u
s-servizzi, il-probabbilta ta’ konfuzjoni tik-
kostitwixxi 1-kundizzjoni specifika ghall-pro-
tezzjoni *

69. Barra minn hekk, skont il-Qorti tal-
Gustizzja, wiehed ma jistax jinvoka 1-fakulta-
jiet tal-proprjetarju ta’ trade mark irregistrata,
elenkati fl-Artikolu 5(1)(b) tad-Direttiva
89/104, li jikkorrispondi ghall-Artikolu 9(1)
(b) tar-Regolament Nru 40/94, hlief meta
l-identita jew ix-xebh kemm tat-trade marks

31 — L-ewwel Direttiva tal-Kunsill 89/104/KEE, tal-21 ta’ Dicem-
bru 1988, biex jigu approssimati I-ligijiet tal-Istati Membri
dwar it-trade marks (GU Edizzjoni Specjali bil-Malti,
Kapitolu 17, Vol. 1, p. 92).

32 — Aras-sentenza Medion, i¢citata iktar 'il fuq, punt 24; kif ukoll
is-sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tal-10 ta’ April 2008,
Adidas u Adidas Benelux (C-102/07, Gabra p. 1-2439),
punt 28; tat-12 ta’ Gunju 2008, O2 Holdings u 02 (UK)
(C-533/06, Gabra p. 1-4231), punt 47.
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kif ukoll tal-prodotti jew tas-servizzi koperti
minnha jiggeneraw certa konfuzjoni fil-hsieb
tal-konsumatur *.

70. F'dawn l-artikoli, bil-kuncett ta’ probab-
bilta ta’ konfuzjoni wiehed jithem ir-riskju li
l-pubbliku jemmen li I-prodotti u s-servizzi
inkwistjoni jkunu gejjin mill-istess impriza
jew minn imprizi konnessi ekonomikament *.

71. Fl-ahhar nett, il-probabbilta ta’ konfuz-
joni ghandha tigi evalwata globalment, billi
jittiehdu inkunsiderazzjoni l-fatturi kollha
rilevanti, b’'mod partikolari 1-elementi distin-
tivi u dominanti, jew il-percezzjoni li jkollu
l-konsumatur medju tat-trade mark fit-tota-
lita taghha, minghajr ma jezamina kull
dettall . Sabiex jigi evalwat il-livell ta’ xebh
bejn it-trade marks ikkonc¢ernati jkun mehtieg
li jigi ddeterminat il-livell ta’ xebh mill-aspett
viziv, mill-mod Kkif jinstemghu u mill-aspett
kuncettwali, u dawn Il-elementi ghandhom
imbaghad jigu mwiezna fid-dawl tal-katego-
rija tal-prodotti u tas-servizzi inkwistjoni u
tal-kundizzjonijiet li fihom jigu kkummercja-
lizzati *.

33 — Sentenza Medion, ic¢itata iktar 'il fuq, punt 25.

34 — Sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tat-22 ta’ Gunju 1999, Lloyd
Schuhfabrik Meyer (C-342/97, Gabra p. 1-3819), punt 17,
Medion, iccitata iktar il fug, punt 26; u s-sentenza tal-Qorti
tal-Gustizzja tat-12 ta’ Gunju 2007, UASI vs Shaker
(C-334/05 P Gabra p. [-4529), punt 33.

35 — Sentenzi tal-Qorti tgl»Gustizzja tal-11 ta’ Novembru 1997,
SABEL (C-251/95, Gabra p. 1-6191), punti 22 u 23; Lloyd
Schuhfabrik Meyer, i¢citata iktar ’il fuq, punti 18 u 25; tat-
22 ta’ Gunju 2000, Marca Mode (C-425/98, Gabra p. [-4861),
punt 40; tat-23 ta’ Marzu 2006, Miilhens vs UASI
(C-206/04 P, Gabra p 1-2717), punti 18 u 19; u UASI vs
Shaker, i¢¢itata iktar il fuq, punt 35; ara wkoll id-digriet tat-
28 ta’ April 2004, Matratzen Concord vs UASI (C-3/03 P,
Gabra p. [-3657), punt 28.

36 — Sentenza Lloyd Schuhfabrik Meyer, iccitata iktar il fuq,
punt 27; sentenzi tal-Qorti tal-Gustizzja tat-12 ta’ Jannar
2006, Ruiz-Picasso et vs UASI (C-361/04 P, Gabra p. [-643),
punt 37; u UASI vs Shaker, ic¢itata iktar ’il fug, punt 36; ara
wkoll id-digriet tas-27 ta’ April 2006, Loréal vs UASI
(C-235/05 P), punt 40.
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72. Konsegwentement, jidher li l-protezzjoni
moghtija lill-emblemi ta’ Stat hija msejsa fuq
kriterji fundamentalment differenti minn
dawk li jirregolaw it-trade marks. Madan-
kollu, minhabba l-assenza ta’ regoli gurispru-
denzjali Komunitarji, jehtieg li nsibu gwida
minn fost ir-regoli guridi¢i applikabbli u fid-
duttrina.

73. Inizjalment, il-Konvenzjoni ta’ Parigi
kienet torbot is-sorveljanza tal-emblemi
nazzjonali mal-ordni pubbliku?¥, forsi min-
habba li kkunsidrat li dawn is-simboli jap-
partjenu lic-cittadini kollha, li jfisser li
mhuwiex xieraq li jinghata dritt eskluziv lil
impriza 3.

74. Fil-verzjoni ezistenti taghha, li tirrizulta
mir-revizjoni ta’ Lizbona, 1-Artikolu 6ter tal-
imsemmija Konvenzjoni internazzjonali jis-
tabbilixxi 1-protezzjoni assoluta fuq zewg
livelli: minn naha, hija tapplika ghall-prodotti
kollha u, fejn il-ligi nazzjonali tippermetti,
tapplika wkoll ghas-servizzi* tan-nomenkla-
tura ta’ Nice. Min-naha l-ohra, mhijiex
suggetta ghall-holqgien ta’ rabta bejn it-trade
mark li ghaliha tkun qed tintalab ir-registraz-
zjoni u l-emblema. Fil-fatt it-tieni sentenza
tal-Artikolu 6ter (1)(¢) ta’ din il-Konvenz-

37 — A.Bogsch, “Les cents premiéres années de la Convention de
Paris pour la protection de la propriété industrielle”, f'La
propriété industrielle, WIPO, Nru 7/8 — Lulju/Awwissu
1983, p. 224.

38 — C. Lema Devesa, “Articulo 7 — Motivos de denegacion
absolutos”, f” A. Casado Cervifo u -L. Llobregat Hurtado,
(Coordinadores), “Comentarios a los reglamentos sobre la
marca comunitaria”, ed. 2, Ed. La Ley, Madrid, 2000, p. 100.

39 — C. Fernandez-Névoa, “Tratado sobre Derecho de Marcas”,
Ed. Marcial Pons, Madrid, 2001, p. 170; l-idea hija implicita
fin-nota ta’ giegh il-pagna 82.
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joni* tawtorizza r-registrazzjoni jew l-uzu ta’
sinjal jekk ma jinducix lill-pubbliku fi Zzball
dwar l-ezistenza ta’ rabta bejn l-impriza li
tuzah u l-organizzazzjoni intergovernattiva,
proprjetarja tal-emblema. Konsegwentement,
a contrario sensu, jista’ jigi dedott li din
ir-rabta mhijiex mehtiega ghall-emblemi ta’
Stat, izda hija necessarja biss ghall-emblemi ta’
certi entitajiet internazzjonali*.

75. Ghaldagstant, huwa bizzejjed li jkun
hemm replika ezatta jew imitazzjoni* tal-
emblema sabiex tinghata l-protezzjoni mogh-
tija lis-simboli nazzjonali mill-Artikolu 6ter.
Din il-protezzjoni tinkludi mhux biss ir-rifjut
tat-talba ghar-registrazzjoni jew l-annulla-
ment tar-registrazzjoni tas-sinjali li jkunu
qed jipprovaw japproprjaw l-emblema nazz-
jonali, izda wkoll il-projbizzjoni tal-uzu
taghhom meta l-impriza inkwistjoni ma
jkollhiex l-awtorizzazzjoni mandatorja tal-
awtoritajiet kompetenti. Jehtieg li jigi osservat
li, fir-rigward tar-ragunijiet assoluti ghal
rifjut®, l-intervent tal-uffic¢ji tat-trade
marks suggetti ghall-Konvenzjoni ta’ Parigi
ghandu jsir ex officio, filwaqt li 1-protezzjoni
tat-trade marks kummercjali tinghata dejjem
fuq talba tal-partijiet.

76. Fl-ahhar nett, jidher car li I-kuncetti legali
tan-nullita u tal-iskadenza, li huma karatte-

40 — Punt 8 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.

41 — G.H.C. Bodenhausen, Guide d’application de la Convention
de Paris pour la protection de la propriété industrielle, BIRPI,
1969, p. 101.

42 — Hawnhekk qieghed mill-gdid insegwi lil C. Fernandez-
Novoa, op. cit,, p. 170, izda gieghed nittrasponi I-kummen-
tarju tieghu dwar il-ligi Spanjola ghall-qasam Komunitarju.

43 — C.Lema Devesa, op. cit,, p. 100, jichad in-natura assoluta ta’
dan ir-rifjut minhabba l-awtorizazzjoni sussegwenti.

ristici tat-trade marks kummercjali, ma
ghandhomx impatt fuq lI-emblemi nazzjonali.

77. Din id-deskrizzjoni qasira tad-differenzi
bejn il-funzjoni essenzjali tat-trade marks u
tal-emblemi u tal-protezzjoni li hija moghtija
lilhom teskludi t-tezi tal-appellanti fil-Kawza
C-202/08 P, li b'analogija tiddefendi l-appli-
kazzjoni tal-istess kriterji ta’ protezzjoni ghaz-
zewg tipi ta’ sinjali.

78. Konsegwentement, is-sentenza appellata
gustament ma segwietx l-allegazzjonijiet ta’
American Clothing, li l-argumenti taghhom
ghandhom jigu michuda.

b) Fuq l-izball fl-interpretazzjoni tal-“imitaz-
zjoni minn perspettiva araldika”

79. L-appellanti fil-Kawza C-202/08 P tikkri-
tika lill-Qorti tal-Prim’Istanza li fis-sentenza
appellata interpretat l-espressjoni “imitaz-
zjoni minn perspettiva araldika” b’'mod
zbaljat, billi tat preferenza lil deskrizzjoni
araldika u mhux lil wahda geometrika, kun-
trarjament ghall-Artikolu 6ter tal-Konvenz-
joni ta’ Parigi.
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80. Din il-kritika tindika ghalhekk divergenza
ta’ opinjoni dwar is-sinjifikat ta’ din il-perifrazi
li tinsab fl-artikolu ¢¢itat iktar ’il fuq. Fin-
nuqgqas ta’ gurisprudenza insostenn tal-ispje-
gazzjonijiet tieghi, ikolli ghal darba ohra
nirreferi ghad-duttrina u ghar-regoli essenz-
jali dwar l-interpretazzjoni guridika.

81. Fl-ewwel lok, bis-sahha tal-protezzjoni
assoluta moghtija lill-emblemi, 1-Istati jiksbu
monopolju fuq ir-registrazzjoni izda mhux
fuq l-uzu* ta’ dawn is-simboli. Dan il-mono-
polju huwa madankollu suggett ghal certi
limiti peress li ma jinkludix ix-xbiha li
tinkorpora l-emblema izda jinkludi biss
l-espressjoni araldika taghha, peress li diversi
drabi dawn is-sinjali uffi¢jali jassumu forom
ta’ ideogrammi ta’ uzu generali, bhal annimal,
pjanta, stilel u simboli ohra simili*. Barra
minn hekk, il-kuncett ta’ “emblema nazzjo-
nali” jezigi interpretazzjoni restrittiva *.

82. Fit-tieni lok, il-perspettiva araldika ma
tinvolvix id-deskrizzjoni ta’ persuna kolta
f’din ix-xjenza. Minkejja 1-fatt li l-wirt aral-
diku mhuwiex ta’ min jinjorah, kemm min-
habba l-influwenza li halla fuq l-arti plastika,
kif ukoll minhabba r-rikkezza tal-vokabularju
tekniku tieghu, ma jistax jigi prezunt li
1-konsumatur medju ghandu gharfien ta’ dan

44 — Id-duttrina hija unanima u tirrikonoxxi I-kummercjalizzaz-
zjoni libera tal-emblemi nazzjonali fil-limiti imposti mil-
ligijiet ta’ kull Stat; ara ghal kollha, K. H. Fezer, Markenrecht,
ed. 2, Ed. C.H. Beck, Munich, 1999, p. 476.

45 — P. Strobele, Absolute Schutzhindernisse, f'P. Strobele u
F. Hacker, Markengesetz, ed. 8, Ed. Heymanns, Munich,
2006, p. 411.

46 — Huwa b’dan il-mod li ged nithem l-opinjoni ta’ K.-H. Fezer,
op. cit., p. 473.
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il-lessiku, li huwa kumpless hafna ghal dawk li
mhumiex midhla tieghu.

83. Deskrizzjoni geometrika lanqas tissodisfa
r-rekwiziti tal-Artikolu 6ter. In-natura meti-
koluza ta’ din id-deskrizzjoni xxejjen mis-
sustanza taghha l-protezzjoni li dan l-artikolu
jaghti lill-emblemi, peress li differenza
ckejkna tkun bizzejjed sabiex telimina l-iden-
ticita bejn zewg deskrizzjonijiet.

84. Ghalhekk, il-Qorti tal-Prim’Istanza gus-
tament sejset l-ispecifikazzjoni tal-emblema
Kanadiza fuq il-komunikazzjoni li 1-Kanada
pprezentat lill-uffi¢cju tal-WIPO. Fil-fatt dan
it-test wera x-xebh u anki d-differenzi li jista’
jkun hemm bejn it-trade mark li ghaliha ssir
applikazzjoni u s-simbolu ta’ dan il-pajjiz.
Peress li l-iskrizzjoni kienet issemmi biss
il-bandiera bis-simbolu, minghajr indikazzjo-
nijiet ohra, il-Qorti tal-Prim’Istanza ma
kkommettiet 1-ebda zball fis-sentenza appel-
lata meta ghazlet id-deskrizzjoni tal-emblema
l-iktar semplici, werqa tal-aggru bil-kulur
ahmar?® peress li American Clothing ma
ssottomettiet l-ebda argument relatat ma’
zball ta’ fatt jew ta’ ligi.

85. Fit-tielet lok, dwar 1-“imitazzjoni”, il-pa-
ragun mhuwiex necessarju sabiex tigi ddeter-
minata l-probabbilta ta’ konfuzjoni. Jehtieg li

47 — Punt 73 tas-sentenza appellata.
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1-kopja tissodisfa 1-kundizzjonijiet araldi¢i li
jiddistingwu l-emblema minn sinjali ohra*.
Dawn il-partikolaritajiet huma generalment
indikati fid-deskrizzjonijiet qosra li 1-Istati li
huma membri tal-Konvenzjoni ta’ Parigi
jibaghtu lill-uffi¢cju tal-WIPO.

86. Fil-qosor, mill-ispjegazzjonijiet prece-
denti jirrizulta li jiena ma sibt l-ebda zball ta’
interpretazzjoni fis-sentenza appellata tal-
espressjoni “imitazzjoni minn perspettiva
araldika”. Ghaldagstant, 1-allegazzjonijiet tal-
appellanti ghandhom jigu mic¢huda.

¢) Fuq l-izbalji li jirrizultaw min-nuqqas ta’
tehid inkunsiderazzjoni ta’ certi partikolarita-
jiet tas-sinjal li ghaliha saret l-applikazzjoni
ghar-registrazzjoni bhala trade mark

87. American Clothing tikkritika lill-Qorti
tal-Prim’Istanza talli ma haditx inkunsideraz-
zjoni 1-“impressjoni globali” li jiggeneraw
it-trade marks kumplessi. Hija tikkritikaha
wkoll talli ma ddefendietx ir-registrazzjoni
tat-trade mark fil-konfront tal-UASI b*disc-
laimer” li fih kienet tirtira kull protezzjoni tal-
emblema inkwistjoni, skont il-prassi tal-
awtoritajiet kompetenti Kanadizi fil-qasam
tat-trade marks. Billi nagset milli timxi b’dan
il-mod, il-provi li American Clothing setghet
tipproduci dwar il-prassi tad-“disclaimer” fil-
Kanada gew znaturati. Din il-kumpannija
thoss ukoll li saret diskriminazzjoni kontriha

48 — G.H.C. Bodenhausen, op. cit, p. 100; P. Strébele, op.cit.,
p. 411

peress li, f’sitwazzjonijiet simili, I-UASI kien
interpreta 1-Artikolu 7(1)(h) tar-Regolament
Nru 40/94 u 1-Artikolu 6ter tal-Konvenzjoni
ta’ Parigi b’'mod differenti.

88. Ghal dak li ghandu xjjagsam mal-
impressjoni generali tat-trade mark, il-protez-
zjoni assoluta tal-emblemi nazzjonali testendi
wkoll, bis-sahha tal-Artikolu 6ter tal-Kon-
venzjoni ta’ Parigi, ghas-sitwazzjonijiet li
fihom is-simboli jikkostitwixxu biss parti
minn sinjal iehor. Ma tista’ tinghata 1-ebda
tifsira ohra lill-artikolu ¢¢itat iktar ’il fuq meta
dan izid “[...] jew bhala element ta’ dawn
it-trade marks”. Jekk dan l-artikolu ma jigix
interpretat b’dan il-mod, il-protezzjoni li
jikkonferixxi lill-emblemi tkun kompleta-
ment ineffika¢ci peress li, bl-inkluzjoni
taghhom fi xbiha 1i tinkorpora elementi
ohra, ikun possibbli li tigi evitata 1-projbizz-
joni tar-registrazzjoni taghhom.

89. Il-prassi tad-“disclaimer” hija possibbilta
tal-UASI 1li tippermettilu jissalvagwardja
r-registrazzjoni  f’certi cirkustanzi izda
mhijiex obbligatorja. Fi kwalunkwe kaz,
l-agenzija Komunitarja ma tezer¢itax din
il-possibbilta ghaliex tapplika l-principju li
s-sinjali li jinkorporaw ghadd ta’ elementi ma
jistghux igawdu mill-protezzjoni ta’ wiehed
minnhom*. Jekk l-appellanti titlob lill-Qorti
tal-Gustizzja tordna lill-UASI sabiex jaécetta

49 — A.Bender, Der Ablauf des Anmeldeverfahrens, f’K.-H. Fezer,
Handbuch der Markenpraxis — Band I Markenverfahrens-
recht, Ed. C.H. Beck, Munich, 2007, p. 585.
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disclaimer, jehtieg li wiehed ma jinsiex li skont
1-Artikolu 63(6) tar-Regolament Nru 40/94,
l-agenzija ghandha tiehu l-mizuri mehtiega
sabiex jigu osservati d-decizjonijiet tal-qrati
Komunitarji.

90. Madankollu, kuntrarjament ghall-affer-
mazzjonijiet ta’ American Clothing, il-Qorti
tal-Prim’Istanza ma cahditx il-prassi tal-
Uffi¢cju Kanadiz ghall-Proprjeta Intellettwali;
fil-punt 85 hija semplicement tiddikjara,
b'mod konvincenti, li din l-impriza ma
ressqet l-ebda provi dwar numru ta’ allegaz-
zjonijiet li jirrigwardaw dan il-punt. L-appel-
lanti ma tispecifikax il-mod ta’ kif il-provi gew
znaturati. Ghaldagstant, dan l-argument, li
jikkontesta l-evalwazzjoni tal-fatti maghmula
mill-Qorti tal-Prim’Istanza, jittama li jikseb
rizultat ahjar fl-appell. Madankollu, 1-Arti-
kolu 58 tal-Istatut tal-Qorti tal-Gustizzja
jipprojbixxi lill-istess Qorti tal-Gustizzja
milli tintervjeni fir-rigward tad-determinaz-
zjoni tal-fatti. Peress li l-appellanti ma gabet
l-ebda prova ghall-argument ta’ znaturament,
li kien l-uniku mod possibbli sabiex il-Qorti
tal-Gustizzja tkun tista’ tezamina l-aspetti
fattwali*°, dan l-argument ghandu jigi ddikja-
rat inammissibbli.

91. Barra minn hekk, anki kieku dan l-argu-
ment tal-appellanti li fih jinvoka kazijiet li diga

50 — Ara, perezempju, is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tad-
19 ta’ Settembru 2002, DKV vs UASI (Companyline)
(C-104/00 p, Gabra p. 1-7561), punti 21 u 22, kif ukoll
il-konkluzjonijiet tieghi f’din il-kawza, punti 59 u 60; ara
wkoll is-sentenza tal-Qorti tal-Gustizzja tal-15 ta’ Ottubru
2002, Limburgse Vinyl Maatschappij et vs II-Kummissjoni
(C-238/99 P, C-244/99 P, C-245/99 P, C-247/99 P, C-250/99
P sa C-252/99 P u C-254/99 P, Gabra p. I-8375), punti 330
u 331; kif ukoll id-digriet tal-5 ta’ Frar 2004, Telefon & Buch
(C-326/01 P, Gabra p. [-1371), punt 35.
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gew rizolti mill-UASI kellu jintlaqa, tezisti
gurisprudenza stabbilita li tipprovdi li
d-decizjonijiet dwar ir-registrazzjoni ta’ sinjal
bhala trade mark Komunitarja li jinghataw
mill-bordijiet tal-appell skont ir-Regolament
Nru 40/94, jaqghu taht l-ezercizzju ta’ kom-
petenza derivata u mhux ta’ setgha diskrez-
zjonali. Ghalhekk, il-possibbilta ta’ registraz-
zjoni ta’ sinjal bhala trade mark Komunitarja
ghandha tigi evalwata unikament abbazi ta’
dan ir-regolament, kif interpretat mill-qorti
Komunitarja, u mhux skont prassi prece-
denti®. Konsegwentement, lanqas l-argu-
ment li jirrizulta min-natura diskriminatorja
tas-sentenza kkontestata ma jreggi.

92. Ghal dak li ghandu x’jagsam mal-esper-
jenzi tal-awtoritajiet l-ohra nazzjonali fir-
rigward tat-trade marks, fil-punt 84 tas-
sentenza appellata 1-Qorti tal-Prim’Istanza
fakkret li s-sistema Komunitarja tat-trade
marks hija wahda awtonoma, irregolata mir-
regoli taghha stess, bighanijiet specifici u hija
kompletament indipendenti minn kwalunkwe
sistema  nazzjonali. = Konsegwentement,
1-UASI jezamina s-sinjali abbazi tar-regoli
Komunitarji biss u mhuwiex marbut mid-
decizjonijiet tal-ufficc¢ji tal-Istati Membri,
ghalkemm jiehu inkunsiderazzjoni, inkwantu
elementi ta’ fatt, trade marks diga rregistrati
fil-pajjizi tal-Unjoni >

51 — Sentenzi tal-Qorti tal»Gusti;zja tal-15 ta’ Settembru 2005,
BiolD vs UASI (C-37/03 P, Gabra p. I-7975), punti 47 sa 51;
tat-12 ta’ Jannar 2006, Deutsche SiSi-Werke vs UASI
(C-173/04 P, Gabra p. I-551), punt 48; u d-digrieti tat-
13 ta’ Frar 2008, Indorata-Servicos e Gestdo vs UASI
(C-212/07 P), punti 43 u 44; u tat-12 ta’ Frar 2009, Bild
digital (C-39/08 u C-43/08), punt 13.

52 — F'dan is-sens, ara s-sentenzi tat-12 ta’ Frar 2004, Koninklijke
KPN Nederland (C-363/99, Gabra p.1-1619), punti 42 sa 44; u
Henkel (C-218/01, Gabra p. I-1725), punti 61 u 62, kif ukoll
il-konkluzjonijiet f'din il-kawza, punti 23 u 24. Ara wkoll
id-digriet Bild digital, iccitat iktar ’il fuq, punti 14 sa 16.
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93. Fl-ahhar nett, l-appellanti tilmenta li
1-Qorti tal-Prim’Istanza ma ezaminatx il-kun-
dizzjonijiet normali ta’ uzu tat-trade mark li
ghaliha saret applikazzjoni. Hija tissottometti
li I-mod kif kellha l-intenzjoni li tuza l-ideo-
gramma ma kien ser iqanqal l-ebda konfuz-
joni peress li 1-pubbliku kien jippercepixxiha
bhala ornament, minghajr ebda asso¢jazzjoni
mal-emblema Kanadiza.

94. Madankollu, kif tistabbilixxi 1-Qorti tal-
Prim’Istanza fil-punt 77 tas-sentenza appel-
lata, l-applikazzjoni tal-Artikolu 6ter tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi mbhijiex suggetta
ghall-kundizzjoni ta’ zball potenzjali mill-
pubbliku kkoncernat dwar l-origini tal-pro-
dotti koperti mit-trade mark li ghaliha tkun
saret applikazzjoni jew dwar l-ezistenza ta’
rabta bejn il-proprjetarju ta’ dik it-trade mark
u l-Istat li l-emblema tieghu tkun qed tigi
rriprodotta. Ghal parti mid-duttrina, 1-Arti-
kolu 6fer (a) huwa ispirat mill-htiega li jigi
evitat li l-konsumatur jahseb li tezisti rabta
“ufficjali” bejn is-sinjal u l-Istat, sempliciment
minhabba l-prezenza tal-emblema nazzjonali
fuq it-trade mark®. Madankollu, ghalkemm
ir-regola hija msejsa fuq l-interess li ma tigi
stabbilita 1-ebda rabta mal-emblema nazzjo-
nali, din mhijiex kundizzjoni ghall-applikazz-
joni taghha. Ghaldagstant, dan l-argument
ukoll ghandu jigi michud.

95. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet prece-
denti, wara li gew eskluzi l-allegazzjonijiet
tal-appellanti fil-Kawza C-202/08 P, jehtieg li

53 — G.H.C. Bodenhausen, op. cit, p. 99; dwar il-ligi Ingliza:
D. Kitchin, D. Llewelyn, ]. Mellor, R. Meade, T. Moody Stuart
& D. Keeling, Kerly’s Law of Trade Marks and Trade Names,
ed. 14, Ed. Sweet & Maxwell, Londra, 2005, p. 219; dwar il-ligi
Spanjola, L. A Marco Arcald, “Articulo 5. Prohibiciones
absolutas”, f’A. Bercovitz Rodriguez-Cano (director),
Comentarios a la Ley de Marcas, ed. 2, Ed. Thomson-
Aranzadi, Navarra, 2008, Volum I, p. 234.

l-uniku aggravju mgqajjem fl-appell minn
American Clothing jigi michud u, konsegwen-
tement l-appell ghandu jigi michud in toto.

B — L-appell fil-Kawza C-208/08 P

1. L-argumenti tal-partijiet

96. Fl-appell tieghu, 1-UASI qed jitlob
l-annullament parzjali tas-sentenza tal-Qorti
tal-Prim’Istanza sa fejn gie deciz lil-Artikolu 7
(1)(h) tar-Regolament Nru 40/94, moqri
flimkien mal-Artikolu 6ter tal-Konvenzjoni
ta’ Parigi, ma kienx applikabbli ghat-trade
marks ghal servizzi >

97. It-talba tieghu hija msejsa fuq aggravju
wiehed, l-izball ta’ ligi mwettaq mill-Qorti tal-
Prim’Istanza meta interpretat litteralment
l-artikolu c¢c¢itat tal-Konvenzjoni ta’ Parigi,
minghajr ma hadet inkunsiderazzjoni
l-ispirtu u l-istruttura generali taghha. Fi ftit

54 — Aral-punti 22 sa 33 tas-sentenza appellata.
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kliem, l-agenzija Komunitarja qed tiddefendi
l-interpretazzjoni wiesgha ta’ dan l-artikolu
tal-Konvenzjoni, u dan abbazi tal-kunsideraz-
zjonijiet li gejjin:

1) ir-revizjoni tal-Konvenzjoni li saret f’Liz-
bona fl-1958 estendiet, ghat-trade marks
ghal servizzi, l-obbligu tal-Istati kon-
traenti li jipprotegu t-trade marks ta’
ditta jew ta’ negozju, bl-introduzzjoni
tal-Artikolu 6sexies*. Fil-fatt, ir-riforma
ghandha l-ghan li tpoggi z-zewg katego-
riji, tal-prodotti u tas-servizzi, fuq l-istess
livell;

2) kif jirrizulta mill-Artikolu 29(1) tar-
Regolament Nru 40/94, il-legizlatur ma
kellux l-intenzjoni li jistabbilixxi diffe-
renza fit-trattament bejn it-trade marks
kummerd¢jali u dawk ghal servizzi;

3) l-Artikolu 16 tat-TLT, li abbazi tieghu, a
contrario sensu, il-Qorti tal-Prim’Istanza
kkonfermat li 1-Artikolu 6ter ma kienx
applikabbli ghat-trade marks ghal ser-
vizzi, jaghmel biss precizjoni wahda dwar
il-kamp ta’ applikazzjoni tal-Konvenz-
joni, minghajr ma jemendaha; u

55 — Riprodott fil-punt 9 ta’ dawn il-konkluzjonijiet.
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4) il-Qorti tal-Gustizzja ppronuncjat ruhha,
tal-inqas b'mod impli¢itu, favur l-ugwal-
janza fit-trattament ta’ dawn iz-zZewg
kategoriji ta’ sinjali. Fil-fatt, fil-kawza
maghrufa bhala “Fincas Tarragona” *¢,
fir-risposta taghha ghad-domanda preli-
minari, il-Qorti tal-Gustizzja ma zvelatx
ex officio u ab initio id-dubju dwar
l-applikabbilta, ghat-trade marks ghal
servizzi, tal-Artikolu 4(2)(d) tad-Direttiva
89/104, mogqri flimkien mal-Artikolu 6bis
tal-Konvenzjoni ta’ Parigi, li, bhall-Arti-
kolu 6ter iccitat iktar ’il fuq, semmi biss
it-trade marks ta’ ditta jew ta’ negozju.

98. Min-naha taghha, American Clothing,
tenfasizza n-natura ¢ara u inkundizzjonali
tal-istess Artikolu 6ter, li ma ghandux japplika
ghat-trade marks ghal servizzi.

99. Skont American Clothing, fis-sentenza
Fincas Tarragona, il-Qorti tal-Gustizzja ma
ezaminatx l-Artikolu 6bis tal-Konvenzjoni ta’
Parigi, apparti I-fatt li I-Qorti tal-Prim’Istanza
kienet diga stabbilixxiet, precedentement, li
dan ma japplikax ghat-trade marks ghal
servizzi®.

56 — Sentenza tal-Qorti tal»Gustizzja tat-22 ta’ Novembru 2007,
Nieto Nufio (C-328/06, Gabra p. I-10093).

57 — Hija tirreferi ghas-sentenzi tal-Qorti tal-Prim’Istanza tal-
11 ta’ Lulju 2007, Miilhens vs UASI (T-263/03), punt 54; u
Miilhens vs UASI (T-150/04, Gabra p. II-2353), punt 59.
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100. Din il-parti tallega wkoll 1i 1-Arti-
kolu 6sexies tal-Konvenzjoni ta’ Parigi ma
ghandux impatt fuq 1-Artikolu 6ter. Fil-fatt,
mill-Att ta’ Lizbona jirrizulta li 1-idea 1-iktar
ambizzjuza ta’ assimilazzjoni bejn it-trade
marks ghal servizzi u t-trade marks kum-
merd¢jali qatt ma mmaturat matul din il-kon-
ferenza.

101. Skont American Clothing, 1-Artikolu 16
tat-TLT ma jikkwalifikax 1-Artikolu 6ter tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi, izda jikkompletah u
jwessa’ I-kamp ta’ applikazzjoni tieghu ghas-
servizzi.

2. L-analizi tal-appell

102. Ghalkemm nagbel mas-sottomissjoni
tal-UASI li sar zball ta’ ligi fl-interpretazzjoni
tal-Artikolu 7(1)(h) tar-Regolament
Nru 40/94, mogqri flimkien mal-Artikolu 6zer
tal-Konvenzjoni ta’ Parigi, ma nagbilx mal-
affermazzjoni li I-izball tnissel minn interpre-
tazzjoni litterali ta’ dan l-artikolu. Lanqas
nagbel mal-idea li dan l-artikolu ghandu jigi
applikat b’'mod wiesa, b'riferiment ghall-Arti-
kolu 6sexies u ghat-TLT, minhabba t-tixkil
eccessiv ghat-tifsira tal-artikoli kollha msem-
mija.

103. II-Qorti tal-Prim’Istanza ma fehmitx
sewwa l-ghan ahhari tal-Konvenzjoni ta’
Parigi u r-riferiment tal-Artikolu 7 tar-Rego-

lament dwar it-trade mark Komunitarja ghal
din il-Konvenzjoni. L-analizi separata ta’ kull
wahda minn dawn ir-regoli tippermetti li
jinstiltu konkluzjonijiet utli.

a) Fuq l-interpretazzjoni korretta tal-Arti-
kolu 6ter tal-Konvenzjoni ta’ Parigi

104. L-ghan essenzjali tal-Konvenzjoni huwa
li ssostni l-principju ta’ trattament nazzjonali,
billi zzid mieghu xi regoli minimi ghall-
protezzjoni tal-ghanijiet tal-proprjeta indus-
trijali kkoncernata .

105. Il-prin¢ipju ta’ trattament nazzjonali
jinkludi l-projbizzjoni ta’ diskriminazzjoni
kontra sinjali barranin, billi jattribwixxilhom
protezzjoni guridika identika ghal dik tal-
privattivi, tat-trade marks u tal-mudelli nazz-
jonali. Huwa jinkludi wkoll regola ta’ kunflitt li
tistabbilixxi li fil-pajjizi firmatarji tal-Kon-
venzjoni, il-procedimenti dwar il-proprjeta
industrijali jigu ggudikati skont il-lex loci
proteccionis, jigifieri skont l-ordinament guri-
diku tal-Istat li fih tintalab il-protezzjoni
guridika tal-invenzjoni, tat-trade mark jew
tad-disinn, skont il-prin¢ipju tat-territorjalita
inerenti fil-Konvenzjoni *.

58 — F.-K. Beier, One Hundred Years of International Cooperation
— The Role of the Paris Convention in the Past, Present and
Future, f'International Review of Industrial Property and
Copyright Law, Volum 15, Nru 1/1984, p. 11; G.H.
C. Bodenhausen, op. cit., p. 12 u 13.

59 — F.-K. Beier, op. cit., p. 9 u 10. G.H.C. Bodenhausen, op. cit.,
p. 30.
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106. Konsegwentement, il-firmatarji tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi huma obbligati jappli-
kaw il-ligijiet taghhom fil-qasam tal-proprjeta
industrijali b'mod identiku ghat-trade marks
tac-cittadini taghhom u ghal dawk tac-citta-
dini ta’ Stati ohra firmatarji tal-Konvenzjoni, li
jistghu jitolbu l-protezzjoni minima pprov-
duta mill-Konvenzjoni.

107. Ghaldagstant, il-Qorti tal-Prim’Istanza
hija zbaljata meta tichad, parzjalment, il-pro-
tezzjoni tal-emblemi abbazi tal-Artikolu 6zer
ghaliex, ghalkemm din id-dispozizzjoni ma
tirreferix ghat-trade marks ghal servizzi,
lanqas huwa l-kompitu taghha li tirregola in
extenso 1-firxa tal-kamp ta’ applikazzjoni tal-
protezzjoni assoluta tal-emblemi. L-artikolu
firmatarji tal-Konvenzjoni ma jirregistrawx
trade marks ta’ ditta jew ta’ negozju li jkunu
identici jew li jkun fihom emblema nazzjonali.
Madankollu, il-pajjizi firmatarji huma liberi li
jestendu l-kamp ta’ applikazzjoni tar-regola
ghat-trade marks ghal servizzi®. Fdan
is-sens, I-UASI jinvoka gustament ir-“regola-
mentazzjoni minima” u mhux “il-ligi uni-
formi”. Id-dritt Komunitarju mhuwiex nieqes
minn ezempji ta’ din it-tip ta’ regolamentaz-
zjoni li tawtorizza lill-Istati Membri jmorru lil
hinn mill-kundizzjonijiet stabbiliti f’direttiva,
billi jirrikorri ghal 'l hekk imsejjah metodu ta’
“armonizzazzjoni minima”.

108. Min-naha l-ohra, kuntrarjament ghall-
opinjoni tal-UASI, 1-Artikolu 6sexies tal-
Konvenzjoni ma jippermettix interpretazzjoni
wiesa’ tal-Artikolu 6ter tal-istess Konvenzjoni.

60 — G.H.C. Bodenhausen, op. cit., p. 99.
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L-Artikolu 6sexies semplicement jistieden lill-
Istati firmatarji jiddefendu t-trade marks ghal
rregistrati. Ghaldagstant, huwa I-kompitu ta’
kull Stat li jiddefinixxi I-metodi ta’ protezzjoni
tas-sinjali, bil-possibbilta ghall-Istati li jagh-
tuhom l-istess protezzjoni bhat-trade marks
ta’ ditta jew ta’ negozju jew li jistabbilixxu
sistema partikolari f’dan ir-rigward. Fi kwa-
lunkwe kaz, bl-eccezzjoni tar-riferimenti
konkreti li 1-Konvenzjoni taghmel ghas-ser-
vizzi, bhal li jinsabu fl-Artikoli 2 u 3, mogqrija
flimkien mal-Artikolu 5¢, huwa l-kompitu
tal-legizlatur nazzjonali li jiddetermina I-livell
ta’ assimilazzjoni bejn it-trade marks li jkopru
s-servizzi u dawk li jidhru fuq l-oggetti ta’
konsum .

109. Fil-qosor, il-portata tal-protezzjoni tal-
emblemi nazzjonali ghat-trade marks ghal
servizzi ma tirrizultax mill-Konvenzjoni ta’

Komunitarju.

b) Il-portata tal-Artikolu 7(1)(h) tar-Regola-
ment Nru 40/94

110. II-kwistjoni dwar jekk din ir-raguni ghal
rifjut assolut tapplikax ukoll ghat-trade marks
ghal servizzi tiddependi, konsegwentement,
mir-regolament dwar it-trade mark Komuni-

61 — G.H.C. Bodenhausen, op. cit., p. 90.
62 — A. Bogsch, op. cit., p. 229.



AMERICAN CLOTHING ASSOCIATES vs UASI U UASI vs AMERICAN CLOTHING ASSOCIATES

tarja u jisthoqqilha, fl-opinjoni tieghi, risposta
pozittiva ghar-ragunijiet hawn taht elenkati.

111. Fl-ewwel lok, is-seba’ u d-disa’ premessi
ta’ dan ir-regolament, kif ukoll 1-Artikolu 1(1)
tieghu, isostnu l-importanza tieghu, abbazi
tal-istess kundizzjonijiet kemm ghat-trade
marks ghall-oggetti kif ukoll ghal dawk li
jkopru s-servizzi. Barra minn hekk, salv zball
jew ommissjoni, ma jezisti 1-ebda artikolu fir-
regolament li jiddistingwi bejniethom, b’'mod
partikolari dwar dak li ghandu x’jagsam mar-
registrazzjoni taghhom jew mad-drittijiet tal-
proprjetarji taghhom.

112. Fit-tieni lok, il-legizlatur Ewropew, fl-e-
zercizzju tal-kompetenzi tieghu, ma jaghmel
l-ebda distinzjoni bejn iz-zewg sinjali fir-
Regolament Nru 40/94. Ikun assurd li
jinghad li huwa ried jirrestringi l-protezzjoni
tal-emblemi nazzjonali precizament f’dak li
ghandu xjagsam mas-servizzi, li huwa
s-settur ta’ attivitajiet ekonomici l-iktar
importanti ghall-prodott gross domestiku
tal-Istati Membri.

113. F'dawn i¢-¢irkustanzi, ninsab konvint li
r-riferiment fl-Artikolu 7(1)(h) ghandu jigi
interpretat fis-sens li jirrigwarda r-rifjut ta’
registrazzjoni fl-Artikolu 6ter tal-Konvenz-
joni, izda mhux ghall-prezunt kamp tal-
applikazzjoni taghha.

114. Fit-tielet lok, ma nagbilx mal-argumen-
tazzjoni tal-Qorti tal-Prim’Istanza meta tghid
li fil-mument li gie abbozzat ir-Regolament
precitat, il-legizlatur Ewropew kien konxju li
r-riferiment fl-Artikolu 7(1)(h) kien jimplika
tnaqgqis fin-natura kontradittorja tal-emblemi
nazzjonali, fil-konfront tat-trade marks ta’
ditta jew negozju, billi dawn l-emblemi
jithallew minghajr difiza quddiem it-trade
marks ghal servizzi®. Nissuspetta, bil-
kontra, li I-Istati Membri kienu totalment
konxji li I-Konvenzjoni ta’ Parigi ma kinitx
timplika dan it-tnaqgis u ma kinitx ser
tnaqqar mill-possibbilta taghhom li jidde-
ciedu dwar it-tip ta’ protezzjoni li riedu
jizguraw lit-trade marks ghal servizzi fiz-
zona Komunitarja.

115. Kuntrarjament ghal dak li tissuggerixxi
s-sentenza appellata, b’'mod partikolari jekk
wiehed iqis is-sensittivita tal-gvernijiet fir-
rigward ta’ dawn l-emblemi, huwa improbab-
bli li l-ebda Stat Membru ma nduna bit-
tnaqqis tal-protezzjoni moghtija lis-simboli
nazzjonali fir-Regolament Nru 40/94, tnaqqis
dan, ta’ natura tant innovattiva u li kien jezigi
approvazzjoni unanima, skont I-Artikolu 235
tat-Trattat KE (illum 1-Artikolu 308 KE).
Skont is-sentenza appellata, it-tnaqqis fil-
protezzjoni jirrizulta mir-riferiment li jinsab
fl-Artikolu 7(1)(h).

116. Konsegwentement, hemm lok li jintlaga’
l-uniku aggravju li abbazi tieghu 1-UASI
ressqet l-appell fil-kawza C-208/08 P, dwar

63 — Ara l-punt 23 tas-sentenza appellata.

I-6961



KONKLUZJONIJIET RUIZ-JARABO — KAWZI MAGHQUDA C-202/08 P U C-208/08 P

zball ta’ ligi fl-applikazzjoni tal-Artikolu 7(1)
(h) tar-Regolament Nru 40/94, moqri flimkien
mal-Artikolu 6zer tal-Konvenzjoni ta’ Parigi, u
li tigi annullata s-sentenza indikata fl-appell
ipprezentat mill-agenzija Komunitarja.

VII — L-ispejjez

117. Is-soluzzjoni li nipproponi titlob il-kun-
danna ta’ American Clothing ghall-ispejjez

VIII — Konkluzjoni

tar-rikors ipprezentat quddiem il-Qorti tal-
Prim’Istanza, skont l-ewwel punt tal-Arti-
kolu 87(2) tar-Regoli tal-Procedura tal-Qorti
tal-Prim’Istanza.

118. Peress li t-talbiet kollha taghha fil-Kawzi
C-202/08 P u C-208/08 P gew michuda,
il-kumpannija msemmija iktar ‘il fuq
ghandha wkoll tbati l-ispejjez taz-zewg
appelli, skont l-ewwel punt tal-Artikolu 122
(1), mogqri flimkien mal-Artikolu 69(2), tar-
Regoli tal-Pro¢edura tal-Qorti tal-Gustizzja.

119. Fid-dawl tal-kunsiderazzjonijiet precedenti, nipproponi lill-Qorti tal-Gustizzja:

1) tichad l-appell ipprezentat minn American Clothing Associates SA fil-Kawza
C-202/08 P, mis-sentenza tat-28 ta’ Frar 2008, tal-hames Awla tal-Qorti tal-

Prim’Istanza fil-Kawza T-215/06;

2) tilqa’ l-uniku aggravju tal-appell imressaq mill-Uffi¢cju ghall-Armonizzazzjoni fis-
Suq Intern (Trade marks u Disinni), fil-Kawza C-208/08 P, mis-sentenza tat-
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28 ta’ Frar 2008 tal-hames Awla tal-Qorti tal-Prim’Istanza fil-kawza T-215/06 u
tannulla din is-sentenza sa fejn din tiddikjara li 1-Artikolu 7(1)(h) tar-Regolament
Nru 40/94 dwar it-trade mark Komunitarja, moqri flimkien mal-Artikolu 6ter tal-
Konvenzjoni ta’ Parigi, ma japplikax ghat-trade marks ghal servizzi.

tikkundanna lil American Clothing Associates SA ghall-ispejjez kollha tal-
procedimenti mibdija quddiem il-Qorti tal-Prim’Istanza u quddiem il-Qorti tal-
Gustizzja, b'mod partikolari l-ispejjez taz-zewg appelli fiz-zewg kawzi.
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