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GENERALADVOKATA DAMASO RUISA-HARABO KOLOMERA
[DAMASO RUIZ-JARABO COLOMER]

SECINAJUMI,
sniegti 2009. gada 12. maija'

I — Ievads

1. Tiesvediba, kas ierosinata ar $o apelacijas
sudzibu, kura divkarsi tiek apstridéts Pirmas
instances tiesas 2008. gada 28. februara sprie-
dums?, sai Tiesai ir iespéja izvertét Regulas
par Kopienas prec¢u zimi (turpmak teksta —
“Regula Nr. 40/94”)3 7. panta 1. punkta
h) apak$punkta saistiba ar Parizes konven-
cijas* 6.ter pantu valsts emblémam pieskirtas
aizsardzibas apjomu.

2. Apelacijas sadziba lieta C-202/08 P
apgérbu razosanas uznémums American
Clothing Associates SA (turpmak teksta —
“American Clothing”) dazadu iemeslu dél
parmet, ka parsadzétaja sprieduma esot
noteikta parlieku plasa valsts simbolikas
aizsardziba. Savukart lieta C-208/08 P
Iekséja tirgus saskano$anas birojs (turpmak

1 — Originalvaloda — spanu.

2 — Spriedums, kas pasludinats lieta T-215/06 American Clothing
Associates/ITSB (Krajums, II-303. Ipp.).

3 — Padomes 1993. gada 20. decembra Regula (EK) Nr. 40/94
(OV 1994, L 11, 1. Ipp.), kura izdariti grozijumi ar Padomes
1994. gada 22. decembra Regulu (EK) Nr. 3288/94, lai ieviestu
Urugvajas raunda noslégtas vienosanas (OV L 349, 83. Ipp.),
un, visbeidzot, Padomes 2004. gada 19. februara Regula (EK)
Nr. 422/2004 (OV L 70, 1. Ipp.).

4 — 1883. gada 20. marta Parizé noslégta Konvencija par rapnie-
ciska IpaSuma aizsardzibu tas parskatitaja un grozitaja
redakcija (Apvienoto Naciju Organizicijas ligumu krajums
[Recueil des traités des Nations unies), 828. s¢j., Nr. 11847,
108. Ipp.).

teksta — “ITSB”) Eiropas Kopienu Pirmas
instances tiesas nolémumu parsadz tapéc, ka
uzskata, ka ta esot kladaini izpratusi, ka
Parizes konvencija netiekot paredzéta valsts
simbolu aizsardziba attieciba pret pakalpo-
jumu zimeém.

3. So aspektu izvértésanai ir jaatiketina
sarezgitais starptautisko tiesibu un Kopienu
tiesibu pineklis, vienlaikus iedzilinoties heral-
dikas jautajumos, lai noskaidrotu apjomu,
kada valsts emblémas tiek aizsargatas pret
meéginajumiem tas piesavinaties komercialam
vajadzibam.

4. Si heraldikas zinatne atsauc atmina
senlaiku kaujas un dékas®, kad, piemeéram,
Dons Kihots stajas pretl Balta Méness bruni-

5 — XII gadsimta sakuma Eiropa divkaujas un turniros paradijusas
heraldikas pamatuzdevumu apzimét bruninieku driz vien
aizstaja cil$u savienibu véstures attélosana, ka ari pilu un namu
dekoreésana, tadél i funkcija iznika heraldistu merkantilizé-
$anas dél. Messia de la Cerda y Pita, L. F.,, Herdldica
Espaiiola — El disefio herdldico, Madride: Edimat, 1998,
19.-22. Ipp.
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niekam, kuru $adi sauca vina vairogu rotajosa
mirdzo$a [debess kermena] dél; bet par laimi

” 6

jaizskir strids nevis par divu “damu dailumu” ¢,
bet gan par heraldikas makslas izmanto$anu,

lai

noteiktu valsts emblémas aizsardzibas

robezas.

II — Atbilstosas tiesibu normas

A — Starptautiskds tiesibas

5. Sajas apelacijas sadzibas ir strids par
turpinajuma izklastito Parizes konvencijas 1.,
6., 6.ter, 6.sexies un 7. panta interpretaciju.

6. [Konvencijas] 1. panta noteikts:

“[]

6 —

Cervantes, M., Don Quijote de la Mancha, ievads un piezimes
Martin de Riquer, Barselona: RBA, 1994, otra dala,
LXIV nodala, 1106. lpp. [Servantess Saavedra, M., Lamancas
atjautigais idalgo Dons Kihots. No spanu valodas tulkojis
Konstantins Raudive, Riga: Jumava, 2006, otra dala,
LXIV nodala, 663. Ipp.].
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2)

[.]"

Rapnieciska ipasuma aizsardzibas objekti
ir patenti, lietderigie modeli, dizainpa-
raugi, precu zimes, pakalpojumu zimes,
komercnosaukumi, izcelsmes norades vai
izcelsmes vietu apliecindjumi un nego-
digas konkurences ierobezosana.

7. [Tas] 6. panta noteikts:

ul)

[.]"

Precu zimju pieteiksanas un registracijas
nosacijumi katra Savienibas, [ko veido
valstis, attieciba uz kuram pieméro
Parizes konvenciju], dalibvalsti tiek
noteikti tas nacionalaja likumdosana.
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8. Sajas tiesvedibas ipa$i nozimigi ir dazi 6.
ter panta 1. un 3. punkta aspekti, it ipasi $ie:

“l) a) Savienibas dalibvalstis  vienojas
noraidit vai atzit par spéeka neesosu
registraciju un ar atbilsto$iem pasa-
kumiem aizliegt bez kompetentu
institaciju atlaujas lietot ka precu
zimes vai ka prec¢u zimju elementus
Savienibas dalibvalstu gerbonus,
karogus un citus valsts simbolus, to
pienemtas oficialas kontroles un
garantijas zimes, tai skaitd raudzes
zimes, ka ari jebkuru to atdarinajumu
no heraldikas viedokla.

b) [.]

¢) [..] Nevienai no Savienibas dalib-
valstim nav japieméro iepriekSminéta
b) apak$punkta noteikumi, kaitéjot
tiesibu ipasniekiem, kas tas labticigi
ieguvusi pirms Sis Konvencijas
stasanas spéka attiecigaja valstl
Savienibas dalibvalstim nav japie-
méro minétie noteikumi, ja a) apaks-
punktd minéta lieto$ana vai registra-
cija sabiedriba neradis iespaidu, ka
pastav sakariba starp attiecigo orga-
nizaciju un gerboniem, karogiem,
simboliem, saisinatiem un pilniem
nosaukumiem, vai ja $ada lietosana
vai registracija acim redzami nav
vérsta uz to, lai maldinatu sabiedribu
par sakaribas pastavésanu starp lieto-
taju un attiecigo organizaciju.

[.]"

9. Zinama interese ir ari par iepriek§ minétas
konvencijas 6.sexies pantu:

“Savienibas dalibvalstis apnemas aizsargat
pakalpojumu zimes. No tam netiek prasits
paredzét $adu zimju registraciju.”

B — Kopienu tiesibas

10. Kopienas prec¢u zimi galvenokart regulé
Regula Nr. 40/94, ar kuru ieviestas §is Eiropas
meéroga ripnieciska ipasuma tiesibas.

11. Minéta tiesibu akta preambulas septitaja
apsvéruma noradits uz Kopienas precu zimes
pieskirto aizsardzibu, kuras pamatfunkcija ir
garantét precu zimi ka izcelsmes noradi,
uzsverot tas pilnigumu, ja precu zime un
apziméjums un preces vai pakalpojumi ir
identiski; taja piebilsts, ka aizsardziba attiecas
arl uz gadijumiem, kad precu zime un
apziméjums un preces vai pakalpojumi ir
lidzigi.

12. Preambulas devitaja apsvéruma piebilsts,
ka Kopienas precu zimi jauzskata par ipasum-
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tiesibu objektu, kas pastav atseviski no uzné- h) precu zimes, ko nav atlavusas kompe-

mumiem, kuru preces vai pakalpojumus ta tentas iestades un ko [kas] janoraida
norada. atbilstosi Parizes Konvencijas 6.ter
pantam;

13. Ievéribu pelna Regulas Nr. 40/94 1. pants:

“1. Precu vai pakalpojumu precu zimi, kas ir
registréta saskana ar $aja regula noteiktajiem
nosacijumiem un taja paredzétaja veida, Se
turpmak sauc par “Kopienas pre¢u zimi”. [.]”

14. Regulas Nr. 40/94 7. panta redakcija ar
taja izdaritajiem grozijumiem noteikts:

III — Pravas fakti

“1. Neregistré:

15. 2002. gada 23. jalija prasitaja ludza ITSB
[..] registrét Kopienas precu zimi, ko veido klavas
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lapas attéls, zem kura sadi izvietoti lielie
sakumburti “rw”:

16. Preces un pakalpojumi, attieciba uz ko
lagta registracija, ietilpst Nicas noliguma” 18.,
25. un 40. klase, proti:

— “ada un adas imitacijas, izstradajumi no
siem materialiem, kas nav ietverti citas
klasés; zvéradas; celasomas un ¢emodani;
lietussargi, saulessargi un spieki; patagas,
zirglietas un sedlinieku izstradajumi”
(18. klase);

7 — Parskatitais un grozitais 1957. gada 15. janija Nicas Noligums
par precu un pakalpojumu starptautisko klasifikaciju precu
zimju registracijas vajadzibam.

— “$usanas

— “apgerbi, apavi, galvassegas” (25. klase);

pakalpojumi, taksidermija;
gramatu iesieSana; ar adu, kazokadu un
audumu saistitie darbi, apstrade, un beigu
apstrade; fotofilminu attistiSana un foto-
grafiju tirazé$ana; kokapstrade; sulu spie-
$ana no augliem; mal$ana; metala virsmu
apstrade, rudisana un beigu apstrade”
(40. klase).

17. Ar 2005. gada 7. oktobra léemumu ITSB
parbauditajs, pamatojoties uz Regulas
Nr. 40/94 7. panta 1. punkta h) apak$punktu,
[precu zimes] registraciju attieciba uz visam
pieteiktajam precém un pakalpojumiem
noraidija, apgalvojot, ka sabiedribas uztveré
minétais apziméjums rada iespaidu, ka tas
saistits ar Kanadu, jo uzskatija, ka klavas lapa
atdarina minétas valsts emblému, kada ir
attelota Pasaules Intelektuala ipasuma orga-
nizacijas (WIPO) Parizes konvencijas dalib-
valstim 1967. gada 1. februari sniegtaja
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pazinojuma, ka ari WIPO datubazé, ka
(sarkana krasa) attélots talak:

18. Ar 2006. gada 4. maija lémumu ITSB
Apelaciju pirma padome suadzibu?, ko
American Clothing bija iesniegusi par parbau-
ditdja lémumu, noraidija un [minéto lémumu]
apstiprinaja.

19. Apelaciju padome noléma, ka sarkana
krasa esosa klavas lapa atbilst Kanadas
emblémai, un, nemot véra kadu Pirmas
instances tiesas spriedumu’, parbaudija, vai
heraldikas zina stridigaja apziméjuma ir kads
ar minétas Ziemelamerikas valsts emblému
vienads vai to atdarino$s elements. Apelaciju
padome uzskatija, ka vardiska elementa “RW”
esamiba neliedz piemérot Parizes konvencijas
6.ter panta 1. punkta a) apak$punktu.

8 — Lieta R 1463/2005-1.

9 — 2004. gada 21. aprila spriedums lieta T-127/02 Concept/ITSB
(“ECA”) (Recueil, 11-1113. Ipp., 40. punkts; turpmak teksta —
spriedums lieta “ECA”).
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20. Ta noraidija argumentu, ka klavas lapas
atSkiroties péc krasas, jo, ta ka registracijas
pieteikuma krasa nebija noradita, precu zimi
var attélot jebkada toni, tostarp Kanadas
emblémas spilgti sarkanaja krasa.

21. Apelaciju padome turklat konstatéja, ka
abos gadijumos lapa ir tada patiar 11 smailém,
kas veido uz kata eso$u zvaigzni, attalums
starp [kuras] smailém ir redzami identisks. Ta
secindja, ka attieciga sabiedribas dala ideo-
grammu uztvertu ka Kanadas emblémas
atdarindjumu, un uzskatija, ka, nemot véra
apstakli, ka preces un pakalpojumi, kurus var
piedavat un kuru pardo$anu var veicinat
Kanada, ir loti daudzveidigi, tas registracija
varétu maldinat patérétaju attieciba uz precu
un pakalpojumu, attieciba uz kuriem tas
registracija lagta, izcelsmi.

22. Apelaciju padome bez ievéribas atstaja
aridzan apgalvoto precu zimes “RIVER
WOODS” reputaciju Belgija, jo uzskatija, ka
izmanto$ana pretéji Regulas Nr. 40/94
7. panta 1. punkta h) apak$punktam liedz
iegut atskirtspéju izmantos$anas cela.

23. Visbeidzot, ta noraidija paréjos American
Clothing argumentus, kuros ta apgalvoja, ka ir
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veikusi vairakas tamlidzigas registracijas
dazadas valstis, tostarp Kanada, un atsaucas
uz agrako ITSB léemumu pienemsanas praksi
jautajuma par karogu vai valsts emblému
ietvero$iem apziméjumiem.

IV — Tiesvediba Pirmas instances tiesa
un parsiidzétais spriedums

24. 2006. gada 8. augusta American Clothing
Pirmas instances tiesu ladza atcelt ITSB
2006. gada 4. maija léemumu, izvirzot vienu
pamatu, proti, Regulas Nr. 40/94 7. panta
1. punkta h) apak$punkta parkapumu.

25. Minéta Kopienu tiesa izvértéja prasijumu
par spéka neesamibu saistiba ar 40. klases
pakalpojumiem un 18. un 25. klases precém.

Par pakalpojumu zimém un Parizes konven-
cijas 6.ter pantu

26. Vispirms ta izvértéja Parizes konvencijas
6.ter panta 1. punkta a) apak$punkta piemé-
rojamibu pakalpojumu zimém, lai noteiktu,
vai pieteiktd preCu zime, attiekdamas uz

noteiktiem pakalpojumiem, ir pretruna mineé-
tajai tiesibu normai. Ja ta nebutu pretruna,
ITSB atteikums to registrét attieciba uz
pakalpojumiem batu Regulas Nr. 40/94
7. panta 1. punkta h) apaks$punkta parka-
pums . Turklat savu nodomu spriest par
jautajumu, kas nav saistits ar lietas dalibnieku
prasjjumiem, ta pamatoja ar vajadzibu
novérst, ka tas nolémums tiktu balstits uz
kladainiem juridiskiem apsvérumiem .

27. Pirmas instances tiesa atcéla Apelaciju
padomes lémumu tapéc, ka tas attiecas uz
registracijai pieteiktas prec¢u zimes registra-
ciju attieciba uz 40. klases pakalpojumiem, jo
uzskatija, ka Parizes konvencijas 6.ter panta
1. punkta a) apak$punkts, uz kuru izdarita
atsauce Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
h) apakspunkta, neattiecoties uz pakalpoju-
miem vispar.

28. Tade] ta izpétija'? attieciga ieprieks
minétas konvencijas panta  redakciju,
uzsverot, ka taja minétas tikai “[precu]
zimes”. Turklat ta piebilda, ka no minétas
konvencijas 1. panta 2. punkta, 6. panta
1. punkta un 6.sexies panta skaidri izriet, ka
konvencija “[pre¢u] zimes” tiek noskirtas no
“pakalpojumu zimém”. Ta ka [konvencijas] 6.
ter panta ir minétas tikai [prec¢u] zimes, proti,

10 — Parsadzéta sprieduma 23. punkts.

11 — Parsadzéta sprieduma 24. un 25. punkts, kas pamatoti ar
Tiesas 2004. gada 27. septembra rikojumu lieta C-470/02 P
UER/M6 u.c. (Krajuma nav publicéts, 69. punkts) un
2006. gada 13. junija rikojumu lieta C-172/05 P Mancini/
Komisija (Krajuma nav publicéts, 41. punkts).

12 — Parsudzéta sprieduma 26.—32. punkta.
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zimes, kas izmantojamas attieciba uz precém,
ta secinaja, ka $aja tiesibu norma paredzétais
registracijas un izmanto$anas aizliegums
neattiecas uz zimém, ar ko apzimé pakalpo-
jumus.

29. Turklat parsadzétaja sprieduma tika
konstatéts, ka Regulas Nr. 40/94 7. panta
1. punkta h) apak$punkta uz Parizes konven-
cijas 6.ter pantu ir noradits tikai nosakot, ka
“neregistré precu zimes, [pret kuram s$adi
jaattiecas] atbilstosi Parizes Konvencijas 6.
ter pantam”. Ta ka Parizes konvencijas 6.
ter pants uz pakalpojumu zimém neattiecas,
minéta Kopienu tiesibu akta absolato attei-
kuma pamatojumu attieciba uz tam nevar
piemérot. Saja sakara ta noraidija ITSB
argumentu, ka Regulas Nr. 40/94 7. panta
precu un pakalpojumu zimes netiek savstar-
péji noskirtas, jo Pirmas instances tiesa
uzskata, ka, ievérojot Regulas Nr. 40/94
minétaja panta izdarito atsauci uz Parizes
konvencijas 6.ter pantu, noteico$a loma ir
noskirsanai, kas veikta $aja pédéja tiesibu
norma.

30. Aplakojot abas tiesibu normas kopa, ta
secinaja, ka Kopienu likumdevéjs neesot
vélejies Parizes konvencijas 6.ter panta
noteikto aizliegumu attiecinat uz pakalpoju-
miem, jo pretéja gadijuma tas butu tamlidzigu
aizliegumu ieklavis pasa Regulas Nr. 40/94
7. panta teksta, $adi izvairoties no precu un
pakalpojumu  apziméjumu  savstarpéjas
noskirsanas, ko neties$i radijis, izdarot atsauci
uz Parizes konvencijas 6.ter pantu vien.
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31. Turpinajuma Pirmas instances tiesa
noliedza iespéju atsaukties uz spriedumu
lieta ECA, jo taja netika spriests nedz par
Parizes konvencijas 6.ter panta pieméroja-
mibu pakalpojumu zimém, nedz par vaja-
dzibu Parizes konvencijas 6.ter pantu inter-
pretét paplasinati. Sada 6.ter panta interpreta-
cija patiesiba neizrietot nedz no WIPO doku-
menta'®, uz kuru atsaucas ITSB, nedz no
Precu zimju liguma (turpmak teksta —
“TLT”)™ 16. panta. Turklat, lai ari Eiropas
Kopiena minéto ligumu parakstija 1995. gada
30. janija, ta nav to ratificéjusi.

32. Visbeidzot, ta prezuméja, ka, Regulas
Nr. 40/94 pienemsanas laika apzinoties pakal-
pojumu zimju nozimi masdienu [komercdar-
biba], aizsardzibu, kas valsts emblémam ir
pieskirta ar Parizes konvencijas 6.ter pantu,
Kopienu likumdevéjs batu paplasinajis ari
attieciba pret $o zimju kategoriju. Konstatéjot,
ka Eiropas likumdevéjs $adi rikoties nebija
uzskatijis par lietderigu, Pirmas instances
tiesa nosprieda, ka Kopienu tiesai nav nedz
jaaizstaj likumdevéjs, nedz stridigas normas
jainterpreté contra legem.

13 — Konkréti, “Generalidades sobre el articulo
6 ter del Convenio de Paris [Vispariga informacija par
Parizes konvencijas 6.ter pantu]”, ar kuru, ka teikts parsa-
dzéta sprieduma 19. punkta, var iepazities pasas WIPO
interneta vietné, 7. punkta.

14 — Trademark Law Treaty [Precu zimju ligums] (7LT), kas
noslégts 1994. gada 27. oktobri Zenéva, lai aizsardzibu, kas
pre¢u zimém pieskirta ar Parizes konvenciju, paplasinatu
attieciba uz pakalpojumu zimém; parsadzéta sprieduma
31. punkts.



AMERICAN CLOTHING ASSOCIATES/ITSB UN ITSB/AMERICAN CLOTHING ASSOCIATES

Par 18. un 25. klasé ietilpstosajam precéem

33. Nosakot, ka stridiga Kopienu tiesibu
norma nav piemérojama attieciba uz pakal-
pojumiem, Pirmas instances tiesa to izvértéja
saistiba ar precém, balstoties uz pienémumu,
ka, lai liegtu registrét kombinétu precu zimi
saskana ar iepriek$ minéto 7. panta 1. punkta
h) apaks$punktu, pietiek ar to vien, ka kads no
tas elementiem atveido valsts [emblému] vai
tas atdarinadjumu “no heraldikas viedokla”,
neatkarigi no precu zimes radita kopiespaida.

34. Saja sakara ta izvertéja American Clothing
apgalvojumus, ka stridigais attéls netiekot
uztverts ka Kanadas valsts [embléma] vai tas
atdarinajums “no heraldikas viedokla”, un
minétas sabiedribas galvenos argumentus
noraidija.

35. Tadejadi Pirmas instances tiesa noteica,
ka, nemot véra, ka registracijas pieteikuma
registracijai pieteiktas precu zimes krasa nav
noradita, registracija melnbalta krasa lautu
uznémumam apziméjumu attélot jebkada
krasu gamma un tadé] aridzan ar sarkanu
klavas lapu. Tadéjadi tam, ka Kanadas
[emblémas] klavas lapa ir sarkana krasa, $aja
lieta nav nozimes, jo ir visnotal iespéjams, ka
minétas valsts [emblému] attélo ari melnbalta
krasa .

15 — Parsadzéta sprieduma 59. un nakamie punkti.
16 — Pirmas instances tiesa atsaucas uz sava iepriek§ minéta
sprieduma lieta “ECA” 45. un 46. punktu.

36. Registracijai pieteikto precu zimi ar
Ziemelamerikas valsts emblému salidzina-
dama “no heraldikas viedokla”, ta noliedza
apgalvoto grafisko atskiribu esamibu starp
katiem. Salidzina$anu “no  heraldikas
viedokla” Parizes konvencijas 6.ter panta
izpratné ta uzskatija par attiecigas emblémas
heraldisku aprakstu, nevis tas varbatéju
geometrisku aprakstu, kas jau péc savas
dabas batu krietni detalizétaks ¥’.

37. Ta konstatéja vairakas atskiribas abu
klavas lapu katu attélos, it ipasi to, ka
Kanadas emblémai divi lapas centralas dalas
abas pusés esosie izgriezumi ir dzilaki. Tomér
ta atzina, ka $ada nianse nekad netiktu
ieklauta attiecigas emblémas heraldiskaja
apraksta, lai gan varétu bat geometriskaja
apraksta, kam, veicot salidzingjumu “no
heraldikas viedokla”, nebatu nozimes.

38. Sprieduma tika apstiprinats ITSB Apela-
ciju padomes konstatéjums, ka plasa sabied-
riba, ko veido saméra informéti, uzmanigi un
apdomigi vidusmeéra patérétaji, nepievers
ipasu uzmanibu tadam [emblému] un precu
zimju niansém ka abu klavas lapu kata
platums.

17 — No jauna atsaucoties uz iepriek§ minéto spriedumu lieta
“ECA”, 44. punkts.
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39. Turklat Pirmas instances tiesa noraidija
American Clothing argumentu, ar kuru ta
centas atspékot Apelaciju padomes apgalvo-
jumu, ka precu zimes RW registracija maldi-
natu sabiedribu par precu un pakalpojumu
izcelsmi *. Ta noradija, ka Parizes konvencijas
6.ter panta 1. punkta a) apak$punkta pieme-
ro$ana nav pakartota nosacijumam nedz par
attiecigas sabiedribas dalas maldinasanu
jautgjuma par preCu, kuras apzimétas ar
registracijai pieteikto precu zimi, izcelsmi,
nedz par saikni starp tas ipasnieku un valsti,
kuras emblému tiek méginats piesavinaties.
Ta noraidija arl American Clothing apgalvo-
jumus par precu zimes “RIVER WOODS”
reputaciju .

40. Visbeidzot, ta noraidija ari iebildes, kas
pamatotas uz citu valsts vai Kopienas precu
zimju, kas ir identiskas vai lidzigas registracijai
pieteiktajai precu zimei vai, visparigak, ieklauj
karoga vai citu valsts emblému attélus,
registraciju. Pirmas instances tiesa atgadinaja
par valstu un Kopienas precu zimju registra-
cijas sistému autonomiju un to, ka tajas
apziméjumu registracijas vértéjums izriet no
saisto$as kompetences, nevis no ricibas
brivibas isteno$anas. Tadé] par to, vai apzi-
méjumu var registrét ka Kopienas precu zimi,
var spriest, tikai pamatojoties uz Regulu
Nr. 40/94, nemot véra, ka to interpreté
Kopienas tiesa, nevis pamatojoties uz apela-
ciju padomju lidz$inéjo praksi®.

18 — Parsudzéta sprieduma 76. un nakamie punkti.
19 — Parsadzéta sprieduma 81. punkts.
20 — Parsudzéta sprieduma 82.—85. punkts.
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V — TiesvedibaTiesa un lietas dalibnieku
prasijumi abas tiesvedibas

41. Lieta C-202/08 P (American Clothing
Associates SA/ITSB) apelacijas sadziba
Tiesas kanceleja tika sanemta 2008. gada
16. maija?, savukart lieta C-208/08 P (ITSB/
American Clothing Associates SA) eso$a tika
iesniegta [2008. gada] 20. maija.

42. Pirmaja lieta apelacijas sidzibas iesnie-
dzéja ladz Tiesu atcelt Pirmas instances tiesas
spriedumu, kura noteikts, ka ITSB Apelaciju
pirma padome, pienemot 2006. gada 4. maija
lémumu, neesot parkapusi Regulas Nr. 40/94
7. panta 1. punkta h) apak$punktu. ITSB
iebildumu raksta ladz apelacijas sadzibu
noraidit.

43. Otraja lieta ITSB ladz atcelt minéto
Pirmas instances tiesas spriedumu tapéc, ka
taja nospriests, ka ieprieks minéta regulas par
Kopienas prec¢u zimi tiesibu norma neesot
piemérojama attieciba uz pakalpojumu
zimém. Savukart American Clothing ludz
minéto spriedumu apstiprinat.

21 — 8. maija telefakss.
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44. Katra lieta apelacijas sidzibas iesniedzéjs
ludz piespriest pretéjai pusei atlidzinat tiesa-
$anas izdevumus.

45. Péc iepaziSanas ar ieintereséto pusu
apsvérumiem un generaladvokata uzklausi-
$anas Tiesas priekssédétajs ar 2009. gada
11. februara rikojumu noteica mutvardu
procesam un sprieduma taisiSanai abas lietas
apvienot.

46. 2009. gada 26. marta tiesas sédé piedalijas
American Clothing un I1TSB parstavji, izkla-
stot argumentus un atbildot uz tiesu palatas
loceklu jautajumiem.

VI — Apelacijas siidzibu izvértéjums

47. Lai ari objektiva saistiba starp abam
lietam s$kiet skaidri redzama, jo tajas abas
tiek parsadzéts viens un tas pats tiesas
nolémums, lidziba ir tikai $aja zina. Abas
apelacijas stdzibas ir tik atskirigas, ka vieni-
gais to kopsaucéjs ir apstridétais akts. Tadeé]
katra sadziba jaiztirza atseviski.

A — Par apelacijas sidzibu lieta C-202/08 P

1) Viedoklu izklasts

48. Apelacijas suadzibas iesniedzéja $aja lieta
izvirza vienu vienigu apelacijas pamatu, proti,
ka Pirmas instances tiesa esot parkapusi
Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta h) apaks-
punktu un Parizes konvencijas 6.ter pantu, un
pamatojas uz tris turpinajuma izklastitajiem
argumentiem.

49. Pirmkart, ta parmet, ka Seit parsiudzétaja
sprieduma esot kladaini izvértéta valsts
emblému pamatfunkcija, to aizsardzibas
apjomu neaprobezojot ar gadijumiem, kuros
tiek ap$aubita minéta pamatfunkcija, ka to
batu bijis logiski darit, ievérojot, ka valsts
emblémas gluzi tapat ka precu zimes un
izcelsmes norades ir aizsargati apziméjumi,
uz kuriem péc analogijas attiecinami vienadi
aizsardzibas kritériji ka, pieméram, tas pamat-
funkcijas skarums. Saistiba ar valsts
zimotném atteikums registrét precu zimi
batu pamatots tikai tad, ja ta ietekmétu
noradi uz valsts identitati un suverenitati,
kuru veikt ir ikviena valsts gerbona uzdevums.

50. Otrkart, American Clothing parmet, ka
$eit parsudzétaja sprieduma prieksroka ir dota
heraldiskam, nevis geometriskam aprakstam,
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lai gan Parizes konvencijas 6.ter panta aizsar-
gats nevis simbols ka tads, bet gan ta
makslinieciskais  atveidojums  konkréta
grafiska darba forma. Tadél emblémas, kam
ir mazak heraldikas pazimju, esot vieglak
viltojamas un tadél nelielas atskiribas liegtu
vainot atdarinasana no heraldikas viedokla.
Parsudzeta sprieduma iznakuma valstis tiktu
apveltitas ar gandriz vai neierobezotam
monopoltiesibam uz apziméjumiem, kuriem
nepiemit heraldikas iezimes.

51. Treskart, ta parmet, ka Pirmas instances
tiesa neesot izvértéjusi tadus noteiktus regis-
tracijai pieteikta apziméjuma ipasos apstaklus
ka kombinéto precu zimju raditais kopie-
spaids, kuru izvértéjuma sastavdalu izvieto-
jumam butu liela nozime, un tadeél, nepie-
dévéjot pienacigo nozimi minétajam kopie-
spaidam, parsidzétaja sprieduma valsts
emblému, kuras citas prec¢u zimeés ietvertas
“ka elementi” Parizes konvencijas 6.ter panta
1. punkta a) apak$punkta izpratné, aizsardziba
tiktu parvérsta absolita dogma.

52. Saja sakara ta parmet, ka minéta tiesa nav
lavusi registrét pieteikto zimotni kopa ar
Regulas Nr. 40/94 38. panta paredzéto
disclaimer [pazinojumu par atteik$anos no
ekskluzivam tiesibam wuz to] atbilstosi
Kanadas Precu zimju biroja praksei. American
Clothing uzskata, ka, nenemot véra veidu, ka
rikojusies minéta valsts iestade, Pirmas
instances tiesa esot sagrozijusi faktus, jo
minétie fakti esot pietiekami un ticami
pieraditi. Turklat ITSB nebatu jaaizsarga
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valsts emblémas bargak ka to dara valstu
biroji.

53. Visbeidzot, apelacijas stdzibas iesnie-
dzéja lieta C-202/08 P parmet, ka Pirmas
instances tiesas sprieduma vispar neesot
nemti véra apziméjuma parastas izmanto-
$anas apstakli, jo veids, kada to paredzéts
izmantot, nebutu radijis sajauksanas iespéju
tadel, ka sabiedriba to butu uztvérusi ka ar
valsts emblému nekadi nesaistitu rotajumu.

54. ITSB savukart pilniba noliedz visus $os
argumentus, apgalvojot, ka Pirmas instances
tiesa minétos jautajumus esot izpratusi
pareizi. Tas uzskata, ka emblému aizsardziba
esot pilniga trejada zina, proti: 1) ta nav
pakartota pamatfunkcijas skarumam; 2) ta
novers, ka sabiedriba to uztvertu ka atskiroso
elementu vai rotdjumu vien; un 3) tas apjoms
neesot atkarigs aridzan no ta, vai heraldikas
iezimes ir vairak vai mazak izteiktas.

55. Tas turklat noliedz, ka apstridétaja sprie-
duma butu kada klada tiesibu piemérosana
saistiba ar heraldiska apraksta izmanto$anu,
lai noskaidrotu iespéjamo atdarinajumu no
heraldikas viedokla. ITSB atspéko apelacijas
stdzibas iesniedzéjas viedokli par disclaimer,
noradot, ka Regulas Nr. 40/94 38. panta
2. punktu piemeéro tikai gadijumos, kad ir
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strids par kadas precu zimes sastavdalas
atkirtspéju. Tas ari noliedz, ka ITSB butu
bijis janem véra citu iestazu, pieméram,
Kanadas rapnieciska ipasuma tiesibu regis-
tracijas biroja pieredze.

56. ITSB atspéeko faktu sagrozisanu, jo
uzskata, ka Pirmas instances tiesa esot
vienigi atzinusi pieradijumu trakumu par
Kanadas biroja praksi, neraugoties uz to, ka
Parizes konvencijas 6.ter panta nav pat
nevienas norades uz pienakumu nemt véra
rapnieciska Ipasuma [tiesibu registracijas]
iestazu  paradumus valstis, par kuru
emblémam ir strids. Isuma sakot, minétas
tiesibu normas redakcija ar bridinajumu
“noraidit vai atzit par spéka neeso$u” valsts
emblému ietvero$a apziméjuma registraciju
liegtu izvértét jebkuru gadijumu, kad ar precu
zimi tiek mazinata precu zimju birojiem ar
likumu noteikta izvéles iespéja.

2) Vieniga apelacijas pamata izvértéjums

a) Par valsts emblému
kladaino nenemsanu véra

pamatfunkciju

57. Pirmkart, apelacijas sudzibas iesniedzéja
tiesvediba lieta C-202/08 P parmet, ka parsa-
dzétaja sprieduma Kanadas embléma neesot
aplukota analogiski precu zimei, jo pretéja

gadjjuma tiktu nemti véra lidzigi aizsardzibas
kritériji, atzistot, ka tiesiskajai aizsardzibai
vajadzigs, lai batu skarta registréta apzimeé-
juma pamatfunkcija.

58. Lai izvértétu Sos apgalvojumus, jaizpéta
valsts emblému daba gan arpus precu zimju
tiesibam, gan tajas. Sada izpéte palidz
noskaidrot nozimi, kada ir valsts emblému
ieklausanai Regulas Nr. 40/94 7. panta
1. punkta h) apak$punkta, par kuru $i Tiesa
lidz $im nav sniegusi skaidrojumu.

i) Registréta precu zime un embléma: uzde-
vumu atskiriba

59. Visparigi ar emblému saprot hieroglifu,
simbolu vai rakstu, kura atveidota forma,
akcentéjot attéla simbolisko nozimi?. Savu-
kart juridiskaja sféra specializétajas vardnicas
minétais vards gandriz vienbalsigi attiecinats
uz zimotném, kas saistitas ar valstu suvereni-
tati, ka, piemeéram, karogi un gerboni?*, tam

22 — Diccionario de la lengua espariola, Real Academia Espariola,
21. izd., Madride: Espasa Calpe, 1992, 803. Ipp. Aridzan Le
nouveau petit Robert, Dictionnaire de la langue francaise,
Parize: Dictionnaires Le Robert, 1993, 829. Ipp.

23 — Black’s Law Dictionary, 7. izd., West Group, Sentpola,
Mineapolisa (ASV), 1999, 540. Ipp., un Creifelds Rechtswir-
terbuch, 16. izd., Minhene: C. H. Beck, 2000, 663. Ipp. (vards
“Hoheitszeichen”).
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pat piedévéjot valsts, citu teritorialu vienibu,
politisku partiju vai citu publisko tiesibu
subjektu simbolizésanas ipatnibu *.

60. Starptautiskajas tiesibas karogs izmantots
ka klasisks suverenitates atzi$anas izpausmes
piemeérs; atbilstosi parazai valstim ir tiesibas
pieskirt savu valstspiederibu kugiem %, laujot
tiem uzvilkt masta tas valsts karogu, kuras
tiesibu sistémas reguléjuma atrodas kugis, un
§i paraza ir kodificéta Montegobejas konven-
cija®.

61. Savukart no sociologiska viedokla
zimotnes vai emblémas identificé$ana ar
kadu noteiktu valsti attiecas ne vien uz
kugiem un lidaparatiem, bet ari uz jebkuru
no tas pilsoniem. So apgalvojumu uzskatami
apliecina aina ar tukstoSiem Star Banner?
karodzinus vicinoSiem cilvekiem nesenaja
ceremonija saistiba ar Baraka Obamas
stasanos Cetrdesmit ceturta Amerikas Savie-
noto Valstu prezidenta amata. Tomér man
nav ne mazako $aubu, ka ikvienam pilsonim
atmina palikus$i zinami tamlidzigi apliecina-
jumi par piederibu savai dzimtenei vai kads
sportists, olimpiskais Cempions, kas uzkapis
uz pjedestala, sajismas parnemts apraudas,

24 — Ta teikts konkréti Cornu, G., Vocabulaire juridique, 8. izd.,
Presses Universitaires de France, 2000, 328. Ipp.

25 — Dupuy, J. M. Droit international public. 4. izd., Parize: Dalloz,
1998, 72. Ipp.

26 — Apvienoto Naciju Organizacijas Jaras tiesibu konvencija, kas
noslégta Montegobeja (Jamaika) 1982. gada 10. decembri,
spéka kop$ 1994. gada 16. novembra. Eiropas Kopienu varda
ratificéta ar Padomes 1998. gada 23. marta
Lémumu 98/392/EK (OV L 179, 1. Ipp.).

27 — Milvarda saukts ari par “Stars and Stripes” un “Old Glory”.
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kameér tévzemes himnas pavadiba masta tiek
uzvilkts vina nacijas karogs, vai karaspéks, kas
atdod godu savam karogam.

62. Iepriek$ izklastitais parada, ka saikne
starp valsts emblémam un attiecigas valsts
pavalstniekiem saknojas veésturé, kultara,
tradicijas, dzimtajas vietas, starptautisko attie-
cibu attistibas gaita un pat tautai raksturigo
iezimju kopuma. Vispar $is emblémas ir kadas
nacijas simboli, ar kuriem to neséji vairak vai
mazak lepojas; pat tad, kad tas ta nav, ikviens
attiecigd kopuma loceklis saskata savu karo-
dzinu miljoniem citu starpa, jo vina zemap-
zina to atzist neatkarigi no pasa patikas.

63. Pienemot, ka valsts emblémam, ka norada
apelacijas sidzibas iesniedzéja, ir “pamatfunk-
cijas”, to starpa butu jaizce] identificésana ar
kadu valsti un tas suverenitates apliecinajums.
Tadéjadi iekszemé to uzdevums butu saliedét
iedzivotajus; savukart starptautiska meéroga
tas atvieglo valstspiederibu atskir$anu.

64. Tadéjadi precu zimém saimnieciskaja
joma ir no emblémam atskiriga loma. Tiesa
ir daudzkart spriedusi par precu zimju regis-
tros ierakstito ideogrammu uzdevumu.
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65. Atbilstosi pastavigai judikatdrai precu
zimju tiesibas iemieso netraucétas konku-
rences sistémas, uz kuras iedzivinasanu ir
vérsts EK ligums, pamatelementu. Sada
sistéma uznémumiem ir japiesaista klienti ar
savu prec¢u vai pakalpojumu kvalitati, tos
noskirot ar atskirtspéjigu apziméjumu pali-
dzibu .

66. levérojot ieprieks izklastito, pre¢u zime
pilda savu pamatfunkciju garantét patére-
tdjam vai gala lietotdjam apzimétas preces
vai pakalpojuma izcelsmi bez iespéjas sajaukt,
noskirot no citas izcelsmes [precém un
pakalpojumiem] * un nodrosinot, ka viss ar
attiecigo precCu zimi apzimétais ir izgatavots
vai sniegts viena par to kvalitati atbildiga
uznémuma uzraudziba *.

67. Komercialo precu zimju un valsts
emblému ta saukto “pamatfunkciju” atski-
ribas nav plasak jaiztirza. Tomér abu uzde-
vumu pretstats tikai norada, ka juridiski pret
tam jaattiecas at$kirigi, un tadél atliek vien

28 — 1990. gada 17. oktobra spriedums lieta C-10/89 HAG
(Recueil, 1-3711. lpp., 13. punkts), 2001. gada 4. oktobra
spriedums lieta C-517/99 Merz & Krell (Recueil, 1-6959. Ipp.,
21. punkts), 2002. gada 12. novembra spriedums lieta
C-206/01 Arsenal Football Club (Recueil, 1-10273. lpp.,
47. punkts) un 2005. gada 17. marta spriedums lieta
C-228/03 Gillette Company un Gillette Group Finland
(Krajums, I-2337. Ipp., 25. punkts).

29 — 1998. gada 29. septembra spriedums lieta C-39/97 Canon
(Recueil, 1-5507. lpp., 28. punkts), 2004. gada 29. aprila
spriedums lieta C-371/02 Bjornekulla Fruktindustrier
(Recueil, 1-5791. Ipp., 20. punkts) un 2005. gada 6. oktobra
spriedums lieta C-120/04 Medion (Krajums, 1-8551. Ipp.,
23. punkts).

30 — 1978. gada 23. maija spriedums lieta 102/77 Hoffinann-La
Roche (Recueil, 1139. Ipp., 7. punkts), 2002. gada 18. janija
spriedums lieta C-299/99 Philips (Recueil, 1-5475. lpp.,
30. punkts) un iepriek§ minétais spriedums lietd Arsenal
Football Club, 48. punkts.

izpétit, vai likumdevéjs ir véléjies pret tam
attiekties vienadi rapnieciska ipasuma tiesibu
jautajumos.

ii) Registrétas precu zimes un emblémas:
vienlidz atskiriga aizsardziba

68. Judikatara jau izklastiti registréto apzi-
méjumu aizsardzibas principi. Proti, pamato-
joties uz Regulas Nr. 40/94 preambulas
septitajam apsvérumam atbilstoso Direk-
tivas 89/104/EEK*' preambulas desmito
apsvérumu, taja noteikts, ka ar registrétu
pre¢u zimi pieskirtas aizsardzibas pamatuz-
devums ir garantét, ka ta kalpo par izcelsmes
noradi un ka gadijuma, ja ir lidziba ar citu
ideogrammu vai precém un pakalpojumiem,
sajauksanas iespéja ir Ipass aizsardzibas
priek$nosacijums *.

69. Turklat Tiesa noteikusi, ka uz apzimeé-
juma ipasnieka tiesibam, kas noraditas ar
Regulas Nr. 40/94 9. panta 1. punkta b) apaks-

31 — Padomes 1988. gada 21. decembra Pirma direktiva, ar ko
tuvina dalibvalstu tiesibu aktus attieciba uz pre¢u zimém
(OV 1989, L 40, 1. Ipp.).

32 — lepriek§ minétais spriedums lieta Medion, 24. punkts;
2008. gada 10. aprila spriedums lieta C-102/07 adidas un
adidas Benelux (Krajums, 1-2439. lpp., 28. punkts) un
2008. gada 12. janija spriedums lieta C-533/06 O2 Holdings
un 02 (UK) (Krajums, 1-4231. Ipp., 47. punkts).
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punktu vienadaja Direktivas 89/104 5. panta
1. punkta b) apak$punkta, var atsaukties
vienigi gadijuma, kad gan precu zimju, gan
ar tam apziméto precu vai pakalpojumu
identiskums vai lidziba mulsina patérétaju *.

70. Minétajas tiesibu normas ar sajauksanas
iespéju saprot draudus, ka sabiedriba varétu
uzskatit, ka attiecigas preces vai pakalpojumi
ir no viena uzpémuma vai saimnieciski
saistitam sabiedribam *.

71. Visbeidzot, sajauksanas iespéja ir javérté
visaptvero$i, nemot véra visus attiecigos
faktorus, it ipasi at$kirigos un dominéjo$os
elementus, vai to, ka precu zimi vidusméra
patérétajs uztver kopuma, neiedzilinoties
niansés *. Lai novértétu precu zimju lidzibas
pakapi, ir janosaka to vizualas, fonétiskas un
konceptualas lidzibas pakape un sie elementi
jaizsver, nemot véra konkréto precu vai
pakalpojumu kategoriju un to tirdzniecibas
apstak]us *.

33 — Iepriek$ minétais spriedums lieta Medion, 25. punkts.

34 — 1999. gada 22. janija spriedums lieta C-342/97 Lloyd
Schuhfabrik Meyer (Recueil, 1-3819. Ipp., 17. punkts), ieprieks
jau minétais spriedums lieta Medion, 26. punkts, un
2007. gada 12. junija spriedums lieta C-334/05 P ITSB/
Shaker (Krajums, 1-4529. lpp., 33. punkts).

35 — 1997. gada 11. novembra spriedums lieta C-251/95 SABEL
(Recueil, 1-6191. Ipp., 22. un 23. punkts), iepriek$ minétais
spriedums lieta Lloyd Schuhfabrik Meyer, 18. un 25. punkts;
2000. gada 22. janija spriedums lieta C-425/98 Marca Mode
(Recueil, 1-4861. lpp., 40. punkts), 2006. gada 23. marta
spriedums lieta C-206/04 P Miilhens/ITSB (Krajums,
1-2717. lpp., 18. un 19. punkts) un iepriek§ minétais
spriedums lieta ITSB/Shaker, 35. punkts, ka ari 2004. gada
28. aprila rikojums lieta C-3/03 P Matratzen Concord/ITSB
(Recueil, 1-3657. Ipp., 28. punkts).

36 — lepriek$ minétais spriedums lieta Lloyd Schuhfabrik Meyer,
27. punkts; 2006. gada 12. janvara spriedums lieta C-361/04 P
Ruiz-Picasso u.c./ITSB (Krajums, I-643. Ipp., 37. punkts) un
iepriek$ minétais spriedums lieta ITSB/Shaker, 36. punkts, ka
ari 2006. gada 27. aprila rikojums lieta C-235/05 P L'Oréal/
ITSB (Krajuma nav publicéts, 40. punkts).
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72. Tadé] nav grati saprast, ka valsts
emblému aizsardzibai izvirzitie kritériji
batiski at$kiras no precu zimém pieméroja-
miem. Tomeér, ta ka Kopienu judikatara $ie
principi nav atrodami, norades jameklé
piemérojamas tiesibu normas un juridiskaja
literatara.

73. Sakotnéji Parizes konvencija valsts
emblému aizsardziba bija saistita ar sabied-
risko kartibu®, iespéjams, tapéc, ka tika
uzskatits, ka minétie simboli pieder visiem
pilsoniem un tadél iznémuma tiesibas uz tiem
nevar pieskirt kadam uznémumam *.

74. Minétas starptautiskas konvencijas 6.
ter panta pasreizéja redakcija, kas izriet no ta
parskatiSanas Lisabona, paredzéta pilniga
aizsardziba divéjada zina: no vienas puses, ta
attiecas uz visam precém un, ja tas paredzéts
valsts tiesibas, uz visiem pakalpojumiem ?®,
kas ietilpst Nicas nomenklatira; no otras
puses, ta nav pakartota noteikumam par
saiknes radiSanu starp registracijai pieteikto
precu zimi un emblému. Minétas konvencijas
6.ter panta 1. punkta c) apak$punkta otraja

37 — Bogsch, A. Les cents premiéres années de la Convention de
Paris pour la protection de la propriété industrielle. No: La
Propriété industrielle. WIPO, Nr. 7/8 — julijs/augusts, 1983,
224. lpp.

38 — Lema Devesa, C., “Articulo 7 — Motivos de denegacion
absolutos”, no: Casado Cervifio, A./Llobregat Hurtado, M. L.
(koordinatori), Comentarios a los reglamentos sobre la marca
comunitaria, 2. izd., Madride: La Ley, 2000, 100. Ipp.

39 — Fernandez-Noévoa, C., Tratado sobre Derecho de Marcas,
Madride: Marcial Pons, 2001, 170. lpp.; §1 doma ir netiesi
izteikta 82. lappuses zemsvitras piezimé.
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teikuma ® faktiski atlauta apziméjuma regis-
tracija vai lietosana, ja tas nemaldina sabied-
ribu par saiknes esamibu to izmantojosa
uznémuma un starpvaldibu organizacijas,
kurai pieder embléma, starpi, no ka
a contrario sensu secinams, ka $ada saikne
netiek pieprasita attieciba uz valsts
emblémam, bet gan vienigi $o starptautisko
organizaciju emblému gadijuma .

75. Tadgéjadi ar emblémas precizu atveido-
jumu vai atdarinajumu vien * ir pietiekami, lai
iedarbinatu 6.ter panta paredzéto valsts
simbolu aizsardzibu, proti, ne vien atsakot
vai atcelot tadu apziméjumu, kuros tos
meéginats piesavinaties, registraciju, bet ari
aizliedzot to izmantosanu, ja nav obligatas
atbildigo iestazu atlaujas. Janem véra, ka prec¢u
zimju biroju, kuriem ir saisto$a Parizes
konvencija, iejauksanas ka absolatais attei-
kuma pamatojums® ir javeic péc savas
ierosmes, turpretim komercialo precu zimju
aizsardzibu pieskir, vienmér pamatojoties uz
kadas puses lagumu.

76. Visbeidzot, ir skaidri zinams, ka saimnie-
ciskajam zimotném raksturigie spéka neesa-

40 — So secinajumu 8. punkts.

41 — Bodenhausen, G. H. C. Guide d'application de la Convention
de Paris pour la protection de la propriété industrielle. BIRPI,
1969, 101. Ipp.

42 — No jauna sekoju Ferndndez-Névoa, C., minéts ieprieks,
170. lpp., domu gajienam, tomér vina trapigo piezimi par
Spanijas tiesibam attiecinot uz Kopienas jomu.

43 — Lema Devesa, C., minéts ieprieks, 100. lpp., to par tadu
neuzskata tie$i iespéjamas atlaujas del.

mibas un atcel$anas juridiskie institati neat-
tiecas uz valsts emblémam.

77. Ar $o iso izklastu par precu zimju un
emblému pamatfunkcijas un aizsardzibas
atskiribam tiek atspékots apelacijas sudzibas
iesniedzéjas lieta C-202/08 P paustais
viedoklis, ka abu veidu apziméjumiem butu
péc analogijas japieméro vienadi aizsardzibas
kritériji.

78. Lidz ar to American Clothing vélmes
parsudzétaja sprieduma nav nemtas véra
pamatoti, un tadél tas prasijumi ir janoraida.

b) Par “atdarinajuma no heraldikas viedokla”
kladainu izpratni

79. Prasitaja tiesvediba lieta C-202/08 P
parmet, ka parsadzétaja sprieduma esot
nepareizi interpretéts formuléjums “atdarina-
jums no heraldikas viedokla”, proti, pretéji
Parizes konvencijas 6.ter panta noteiktajam
dodot prieksroku heraldiskam, nevis geome-
triskam aprakstam.
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80. Sa parmetuma pamata ir domstarpibas
par minétaja tiesibu norma ietvertas peri-
frazes nozimi. Ta ka judikatara nav nevienas
norades, ar kuru pamatot savu skaidrojumu,
no jauna janem talka juridiska literatara un
juridiskas interpretacijas pamatprincipi.

81. Pirmkart, saskana ar iepriek§ minéto
pilnigo aizsardzibu, kas paredzéta emblémam,
valstis iegiist monopoltiesibas uz minéto
simbolu registraciju, nevis izmantosanu*,
tomér tam ir zinami ierobezojumi, jo tas
neaptver emblému ietvero$o attélu, bet gan
vienigi tas heraldisko izpausmi, ievérojot, ka
biezi vien minétie oficidlie apziméjumi ir
attéloti plasi izmantojamas ideogrammas, ka,
pieméram, dzivnieks, augs, zvaigznes vai citi
tamlidzigi simboli*. Turklat jédziens “valsts
embléma” jainterpreté Sauri .

82. Otrkart, heraldikas viedokli nenosaka
attiecigaja zinatné izglitotas personas veikts
apraksts. Kaut arl gan heraldikas ietekmes
lietiskaja maksla, gan tas izteiksmes formu
bagatibas dé] tas kultarvesturiskais manto-
jums nav mazsvarigs, nevar pienemt, ka $o

44 — Juridiskaja literatara vienpratigi tiek atzita valsts embléemu
briva laisana apgroziba, ievérojot katras konkrétas valsts
tiesibu aktos noteiktos ierobezojumus; ka vienu no tiem skat.
Fezer, K. H., Markenrecht, 2. izd., Minhene: C. H. Beck, 1999,
476. Ipp.

45 — Strobele, P., “Absolute Schutzhindernisse”, no: Strébele, P./
Hacker, F., Markengesetz, 8. izd., Minhene: Heymanns, 2006,
411. Ipp.

46 — Sadi izprotu secinajumus, kas izklastiti Fezer, K. H., minéts
ieprieks, 473. Ipp.
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nespecialistiem arkartigi sarezgito leksiku
parzinatu vidusmeéra patérétajs.

83. lepriek§ minéta 6.ter panta prasibam
neatbilstu ari geometrisks apraksts. Sim
aprakstam raksturigas detalizétibas dé] miné-
taja tiesbbu norma emblémam paredzéta
aizsardziba izsiktu, jo divu aprakstu identi-
skuma noliegsanai pietiktu ar kadu niansi
vien.

84. Tapéc, Kanadas emblémas detalizétaja
apraksta pamatodamas uz WIPO birojam
Kanadas iesniegto pazinojumu, Pirmas
instances tiesa rikojas pareizi, jo minétaja
dokumenta tika noradits uz iespéjamam
lidzibam un atskiribam registracijai pieteiktas
precu zimes un minétas valsts simbola starpa.
Ta ka ar So simbolu ir registréts tikai karogs un
nekas vairak, nav konstatéjams, ka parsudzé-
taja sprieduma, nemot véra vienkarsako
emblémas aprakstu, proti, sarkanas krasas
klavas lapu®, batu izdarita kada klada, jo
American Clothing nebija noradijusi nevienu
kladu nedz faktiskajos lietas apstaklos, nedz
tiesibu pieméros$ana.

85. Treskart, kas attiecas uz “atdarinajumu”,
sajauksanas iespéjas noteiksanai salidzinasana
nelidz. Jautajums ir par to, vai atdarindjumam

47 — Parsudzéta sprieduma 73. punkts.
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ir heraldiska nozime, kas emblému at$kir no
citiem apziméjumiem*. Parasti §Is rakstu-
rigas iezimes ir atrodamas aprakstos, ko
Parizes konvencijas dalibvalstis nosuta
WIPO birojam.

86. Isuma sakot, ievérojot ieprieks izklastito,
nevar konstatét, ka formuléjums “atdarina-
jums no heraldikas viedokla” parsudzétaja
sprieduma butu interpretéts kladaini, un
tadel sie apelacijas sudzibas iesniedzéjas
argumenti ir janoraida.

c) Par vairaku precu zimes registracijai
pieteikta apziméjuma ipatnibu kladainu
nenems$anu véra

87. American Clothing parmet, ka Pirmas
instances tiesa neesot némusi véra kombinéto
precu zimju radito “kopiespaidu”. Ta turklat
parmet, ka minéta tiesa neesot noteikusi, ka
iespéjama registracija ITSB ar disclaimer
(“pazinojumu par atteik$anos no tiesibam”),
ar kuru ta buatu atteikusies no tiesibam uz
stridigas emblémas aizsardzibu atbilstosi
Kanadas prec¢u zimju [registracijas] iestazu
praksei; $adi nerikojoties, esot sagroziti piera-
dijjumi, ko American Clothing sniegusi jauta-
juma par disclaimer praksi Kanada. Si sabied-
riba aridzan jatas diskriminéta, jo Regulas

48 — Bodenhausen, G. H. C., minéts ieprieks, 100. Ipp.; Strébele, P.,
minéts ieprieks, 411. Ipp.

Nr. 40/94 7. panta 1. punkta h) apak$punktu
un Parizes konvencijas 6.ter pantu pati ITSB
lidzigos gadijumos esot interpretéjusi citadi.

88. Kas attiecas uz precu zimes kopiespaidu,
minéto valsts emblému pilnigo aizsardzibu
saskana ar Parizes konvencijas 6.ter pantu
pieméro ari gadijumos, kad minétie simboli ir
tikai dala no cita apziméjuma. Minéta tiesibu
norma, kura piebilsts “[..] vai ka precu zimju
elementus [..]”, nav izprotama citadi. Ja minéta
tiesibu norma nebutu izprotama $adi, taja
paredzétajai emblému aizsardzibai nebutu
nekadas iedarbibas, jo, tas izvietojot attéla ar
vairakam sastavdalam, tiktu apiets $kérslis to
registrésanai.

89. Pazinojumu par atteik$anos no tiesibam
izmantot ir nevis ITSB pienakums, bet gan
tiesibas, lai zinamos gadijumos padaritu
iespéjamu registraciju. Katra zina Kopienu
iestade $§is tiesibas neizmanto, jo ievéro
principu, ka attieciba uz apziméjumiem ar
vairakam sastavdalam nevar pieprasit aizsar-
dzibu vienigi kadai no tam *. Ja prasitaja ludz

49 — Bender, A, “Der Ablauf des Anmeldeverfahrens”, no:
Fezer, K. H., Handbuch der Markenpraxis — Band 1
Markenverfahrensrecht, Minhene: C. H. Beck, 2007, 585. Ipp.
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$ai Tiesai noteikt ITSB pienakumu pienemt
disclaimer, jaatgadina, ka Regulas Nr. 40/94
63. panta 6. punkta noteikts iestades piena-
kums veikt pasakumus, kas vajadzigi, lai
ievérotu Kopienu tiesu spriedumus.

90. Tacu pretéji American Clothing apgalvo-
tajam parsudzétaja sprieduma nav noliegta
Kanadas Precu zimju biroja pieredze;
85. punkta ir vienigi parliecinosi konstatéts,
ka minétais uznémums nav pieradijis virkni
apgalvojumu  $aja  jautijuma. Apelacijas
stdzibas iesniedzéja neprecizé, ka sagrozisana
esot radusies, un tadé] ar So parmetumu,
apsaubot Pirmas instances tiesas veikto faktu
novértéjumu, tiek mekléts labvéligaks izna-
kums apelacijas instancé. Tomér pasas Tiesas
Statatu 58. panta tai ir aizliegts jebkadi
iejaukties faktu noskaidrosana. Ta ka parme-
tums par sagroziSanu, kas buatu vienigais
gadijums, kad Tiesa varétu iedzilinaties jauta-
jumos par faktiem %, nav pamatots, iztirzatais
arguments janoraida.

91. Turklat, ja So apelacijas sudzibas iesnie-
dzéjas argumentu ar atsauci uz agrakiem ITSB
izskirtiem stridiem pienemtu, atbilstosi pasta-
vigai judikatirai lémumi, ko apelaciju

50 — Pieméram, 2002. gada 19. septembra spriedums lieta
C-104/00 P DKV/ITSB (“Companyline”) (Recueil,
1-7561. Ipp., 21. un 22. punkts) un mani secinajumi minétaja
lieta, 59. un 60. punkts), un 2002. gada 15. oktobra spriedums
apvienotajas lietas C-238/99 P, C-244/99 P, C-245/99 P,
C-247/99 P, no C-250/99 P lidz C-252/99 P un C-254/99 P
Limburgse Vinyl Maatschappij u.c./Komisija (Recueil,
1-8375.Ipp., 330. un 331. punkts), ka ari 2004. gada 5. februara
rikojums lieta C-326/01 P Telefon & Buch (Recueil,
1-1371. Ipp., 35. punkts).
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padomes pienem saskana ar Regulu Nr. 40/94
attieciba uz apziméjuma ka Kopienas precu
zimes registréSanu, tiek pienemti, istenojot
saistosu kompetenci, nevis diskrecionaru
varu. Tadél minéto apelaciju padomju
lémumu likumiba ir jaizvérté, pamatojoties
tikai uz attiecigo regulu, ka to ir interpretéjusi
Kopienu tiesa, nevis lidz$inéjo lémumu
praksi®!. Tadél noraidams ari pret apstridéto
spriedumu vérstais parmetums par diskrimi-
naciju.

92. Jautajuma par citu valstu iestazu pieredzi
darba ar pre¢u zimém apstridéta sprieduma
84. punkta Pirmas instances tiesa atgadinaja,
ka Kopienas precu zimju rezims ir autonoma
sistéma ar savu reguléjumu, ar kuru pilnigi
savrupi no valstu sistémam tiek istenoti ipasi
meérki. Tadé] ITSB apziméjumus parbauda
tikai atbilstosi $im tiesiskajam reguléjumam
un dalibvalstu iestazu lémumi tam nav
saisto$i, lai ari tas var ka faktiskos apstaklus
nemt véra Eiropas Savienibas dalibvalstis jau
registrétas precu zimes >,

51 — 2005. gada 15. septembra spriedums lieta C-37/03 P BioID/
ITSB (Krajums, 1-7975. lpp., 47.-51. punkts), 2006. gada
12. janvara spriedums lieta C-173/04 P Deutsche SiSi-Werke/
ITSB (Krajums, I-551. lpp., 48. punkts), ka ari 2008. gada
13. februara rikojums lieta C-212/07 P Indorata-Servigos e
Gestdo/ITSB, 43. un 44. punkts un 2009. gada 12. februara
rikojums apvienotajas lietas C-39/08 un C-43/08 Bild digital,
13. punkts.

52 — Saja sakara skat. 2004. gada 12. februara spriedumu lieta
C-363/99 Koninklijke KPN Nederland (Recueil, 1-1619. Ipp.,
42.-44. punkts) un spriedumu lieta C-218/01 Henkel
(Recueil, 1-1725. lpp., 61. un 62. punkts), ka ari manus
secindgjumus $aja lietd, 23. un 24. punkts. Skat. ari ieprieks
minéto rikojumu apvienotajas lietas Bild digital, 14.-16.
punkts.
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93. Visbeidzot, apelacijas stdzibas iesnie-
dzéja parmet, ka Pirmas instances tiesa
neesot izpétijusi registracijai pieteiktas precu
zimes parastos izmanto$anas apstaklus. Ta
uzskata, ka, izmantojot savu ideogrammu
paredzétaja veida, netiktu radita nekada
neskaidriba, jo sabiedriba to batu uztvérusi
ka rotajumu, nesaistot to ar emblému.

94. Tomeér, ka noradits parsudzéta sprieduma
77. punkta, Parizes konvencijas 6.ter panta
piemérosana nav pakartota attiecigo personu
iespéjai kladities jautajuma par precu, kas
apzimétas ar registracijai pieteikto precu zimi,
izcelsmi vai saikni starp §Is precu zimes
ipasnieku un valsti, kuras embléma taja ir
attélota. Noteikta juridiskas literataras autoru
dala uzskata, ka 6.ter panta [1. punkta]
a) apakspunkta ratio ir vajadziba nepielaut,
ka patérétajs uzskata, ka starp apziméjumu un
valsti ir “oficiala” saikne tapéc vien, ka precu
zimé ir valsts embléma®. Tomér, lai ari
minéta vélme noveérst saistiSanu ar valsts
emblému ir tiesiskd reguléjuma pamata, ta
nav priek$nosacijums tas piemeérosanai. Tadeé]
janoraida ari $is arguments.

95. levérojot ieprieks izklastito, péc apelacijas
stdzibas iesniedzéjas lieta C-202/08 P iebil-

53 — Bodenhausen, G. H. C.,, minéts ieprieks, 99. Ipp.; Anglijas
tiesibas: Kitchin, D., Llewelyn, D., Mellor, J., Meade, R,
Moody Stuart, T. un Keeling, D., Kerly’s Law of Trade Marks
and Trade Names, 14. izd., Londona: Sweet & Maxwell, 2005,
219. Ipp.; Spanijas tiesibas: Marco Arcald, L. A., “Articulo 5.
Prohibiciones absolutas”, Bercovitz Rodriguez-Cano, A.
(red.), Comentarios a la Ley de Marcas, 2. izd., Navarra:
Thomson-Aranzadi, 2008, I séjums, 234. Ipp.

dumu noraidiSanas janoraida vienigais
American Clothing apelacijas pamats un lidz
ar to ari apelacijas sadziba kopuma.

B — Par apelicijas sidzibu lieta C-208/08 P

1) Viedoklu izklasts

96. Sava apelacijas sudziba ITSB ladz daléji
atcelt Pirmas instances tiesas spriedumu
tapéc, ka taja uzskatits, ka Regulas Nr. 40/94
7. panta 1. punkta h) apak$punkts saistiba ar
Parizes konvencijas 6.ter pantu nebija piemé-
rojams attieciba uz pakalpojumu zimém *.

97. Ta procesualais prasijums ir izteikts viena
vienigd pamata, proti, ka Pirmas instances
tiesa esot kladaini piemérojusi tiesibas,
iepriek§ minéto Parizes konvencijas pantu
skaidrodama burtiski, nenemot véra nedz ta
garu, nedz sistematiku. Isuma sakot, $i

54 — Parsudzéta sprieduma 22.-33. punkts.
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Kopienu iestade uzskata, ka konvencijas
tiesbu norma esot interpretéjama plasi,
pamatojoties uz $adiem apsvérumiem:

1)

2)

3)

péc 1958. gada Lisabona veiktas konven-
cijas parskatiSanas, to papildinot ar 6.
sexies pantu®, ligumslédzéju valstu
pienakums aizsargat tirdzniecibas un
razo$anas apziméjumus tika paplasinats,
aptverot ari pakalpojumu zimes, jo grozi-
jumu cela abu veidu zimes, proti, precu
un pakalpojumu zimes, paredzéts
savstarpéji pielidzinat;

no Regulas Nr. 40/94 29. panta 1. punkta
izriet, ka nebija paredzéts noteikt atski-
rigu attieksmi pret [pre¢u] un pakalpo-
jumu zimém;

TLT 16. pants, pamatojoties uz kura
izpratni a contrario sensu, Pirmas
instances tiesa apstiprinajusi, ka ieprieks
jau minéto 6.fer pantu pakalpojumu
zimém nepieméro, vienigi precizé
konvencijas piemérosanas jomu,
negrozot to; un

55 — Kura redakcija ir citéta $o secinadjumu 9. punkta.
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4)

Tiesa vismaz netiesi ir atbalstijusi vienli-
dzigu attieksmi pret abiem apziméjumu
veidiem, jo lietd, kas pazistama ar nosau-
kumu “Fincas Tarragona” *, atbildot uz
prejudicialu  jautijumu,  sprieduma
vispirms péc pasas ierosmes netika
noskaidrots jautajums, vai pakalpojumu
zimém piemérojams Direktivas 89/104
4. panta 2. punkta d) apak$punkts saistiba
ar Parizes konvencijas 6. bis pantu, kura
gluzi tapat ka ieprieks minétaja 6.ter panta
ir minétas tikai [precu] zimes.

98. Savukart American Clothing norada, ka
minétais 6.ter pants esot skaidrs un beznosa-
cljuma rakstura un neesot piemérojams
pakalpojumu zimém.

99. Ta uzskata, ka iepriek§ minétaja sprie-
duma lieta Fincas Tarragona Parizes konven-
cijas 6. bis pants neesot izvértéts neatkarigi no
ta, ka Pirmas instances tiesa jau agrak esot
nospriedusi, ka tas neattiecas uz pakalpojumu
zimém *.

56 — 2007. gada 22. novembra spriedums lieta C-328/06 Nieto

Nuiio (Krajums, 1-10093. Ipp.).

57 — Noradot uz Pirmas instances tiesas 2007. gada 11. julija

spriedumu lieta T-263/03 Miilhens/ITSB — Conceria Toska
(“TOSKA”) (Krajums, I1-78. Ipp., 54. punkts) un spriedumu
lieta T-150/04 Miilhens/ITSB — Minoronzoni (“TOSCA
BLU”) (Krajums, 11-2353. Ipp., 59. punkts).
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100. Ta aridzan apgalvo, ka Parizes konven-
cijas 6.sexies pants nekadi neskarot 6.
ter pantu, jo no Lisabonas akta izriet, ka
vérienigakais nodoms pakalpojumu zimes
pielidzinat [precu] zimém minétaja konfe-
rencé atbalstu neguva.

101. Ta uzskata, ka TLT 16. panta stridigais
Parizes konvencijas 6.ter pants tiekot nevis
precizéts, bet gan papildinats, ta pieméro-
$anas joma ietverot arl pakalpojumus.

2) Apelacijas sudzibas izvértéjums

102. Lai ari piekritu ITSB parmetumam par
kladu tiesibu piemérosana, Regulas Nr. 40/94
7. panta 1. punkta h) apak$punktu interpre-
téjot saistiba ar Parizes konvencijas 6.
ter pantu, nepiekritu ta apgalvojumam, ka
klida rodas minétas tiesibu normas burtiskas
interpretacijas dél; nav pielaujama ari tas plasa
piemérosana ar atsauci uz 6.sexies pantu un
TLT, jo sadi parmérigi tiktu sagrozita visu
minéto pantu nozime.

103. Pirmas instances tiesa sagroziti [izprata]
Parizes konvencijas mérki un regulas par
Kopienas precu zimi 7. panta uz minéto
konvenciju izdarito noradi. Lietderigus seci-

najumus var izdarit, katru no $im tiesibu
normam izvértéjot atseviski.

a) Par Parizes konvencijas 6.ter panta pareizu
interpretaciju

104. Konvencijas pamatmeérkis ir istenot
vienadas attieksmes principu pret valsts
pilsoniem un arvalstniekiem, to papildinot ar
obligato noteikumu minimumu rapnieciska
ipasuma objektu, uz kuriem ta attiecas,
aizsardzibai **.

105. Princips, ka vienadi jaattiecas gan pret
valsts pilsoniem, gan pret arvalstniekiem,
pirmkart, ietver aizliegumu diskriminét
arvalstu apziméjumus un tadé] tiem tiek
pieskirta tiesiska aizsardziba, kas vienada ar
valsts méroga nodros$inato patentu, precu
zimju un dizainparaugu aizsardzibu. Otrkart,
taja ir ietverta tiesibu koliziju norma, saskana
ar kuru konvencijas dalibvalstis rapnieciska
ipasuma stridi jaizskir atbilstosi lex loci
proteccionis, proti, saskana ar izgudrojuma,
precu zimes vai dizainparauga tiesiskas aizsar-
dzibas lagSanas vietas valsts tiesisko regulé-
jumu atbilsto$i konvencijai raksturigajam
teritorialitates principam .

58 — Beier, F. K., “One Hundred Years of International Coopera-
tion — The Role of the Paris Convention in the Past, Present
and Future”, no: International Review of Industrial Property
and Copyright Law, 15. séjums, Nr. 1/1984, 11. Ipp,;
Bodenhausen, G. H. C., minéts ieprieks, 12. un 13. Ipp.

59 — Beier, F. K, minéts iepriek§, 9. un 10. lpp; Boden-
hausen, G. H. C., minéts ieprieks, 30. Ipp.
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106. Tadél Parizes konvencijas slédzéjas
apnemas savus tiesibu aktus rapnieciska
ipasuma joma piemérot vienadi gan attieciba
uz savu pilsonu, gan citu [konvencijas]
dalibvalstu valstspiederigo pre¢u zimém, un
pédéjie no minétajiem var pieprasit vismaz
konvencija paredzéto aizsardzibu.

107. Tadél, daléji noliegdama emblému
aizsardzibu saskana ar 6.ter pantu, Pirmas
instances tiesa kladas, jo, lai ari minétaja
tiesibu norma nav ietvertas pakalpojumu
zimes, tam arl nav in extenso jaregulé
emblému pilnigas aizsardzibas apjoms. Attie-
cigaja tiesibu norma vienigi noteikts, ka
konvencijas dalibvalstis neregistré valsts
emblémai identiskas vai to ietverosas precu
zimes. Tomeér ligumslédzéjas valstis var papla-
$inati attiecinat noteikuma piemérosanas
jomu uz pakalpojumu zimém®. Saja zina
ITSB pareizi norada, ka konvencija ir “obli-
gato prasibu minimums”, nevis “vienveidigs
likums”. Kopienu tiesibas netrukst $a veida
reguléjuma pieméru, kura dalibvalstim atlauts
parsniegt direktiva noteiktas prasibas, izman-
tojot ta saukto “minimalas saskanosanas”
metodi.

108. Tacu pretéji tam, ka uzskata ITSB,
konvencijas 6.sexies pants nepamato tas 6.ter
panta plasu interpretaciju. 6.sexies panta
ligumslédzéjas  valstis  vienigi aicinatas

60 — Bodenhausen, G. H. C., minéts ieprieks, 99. Ipp.
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aizsargat pakalpojumu zimes, neprasot tas
registrét. Tadé]l sadas apziméjumu aizsar-
dzibas kartibu noteikt ir katras valsts zina,
saglabajot iespéju tas pielidzinat pre¢u zimém
vai paredzét ipasu regulégjumu. Katra zina,
iznemot gadijumus, kad konvencija rodamas
konkrétas norades uz pakalpojumiem, ka,
pieméram, 2. un 3. pantd saistiba ar
5. pantu®, noteikt apjomu, kada pakalpo-
jumus apziméjosas zimes pielidzinamas tam,
kuras atrodas uz patérina precém, ir valsts
likumdevéja zina

109. Isuma sakot, valsts emblému aizsar-
dzibas paplasinasana attieciba pret pakalpo-
jumu zimém izriet nevis no Parizes konven-
cijas, bet gan no valsts vai Kopienu tiesibu
aktiem.

b) Par Regulas Nr. 40/94 7. panta 1. punkta
h) apakspunkta piemérosanas jomu

110. Tadéjadi atbilde uz jautajumu, vai Sis
absolutais atteikuma pamatojums attiecinams
ari uz pakalpojumu zimém, ir rodama regula

61 — Bodenhausen, G. H. C., minéts ieprieks, 90. Ipp.
62 — Bogsch, A., minéts ieprieks, 229. Ipp.
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par Kopienas pre¢u zimi un, manuprat, tai
jabut apstiprinosai.

111. Pirmkart, tapéc, ka minétas regulas
preambulas septitaja un devitaja apsvéruma,
ka aritas 1. panta 1. punkta apstiprinats, ka tas
ar vienadiem nosacljumiem attiecinams uz
abu veidu apziméjumiem, proti, gan tiem, kas
atrodas uz precém, gan tiem, kas apzimé
pakalpojumus. Turklat, ja vien neklados,
regula nav nevienas tiesibu normas, kura tie
batu noskirti, it ipasi registrésanas vai ipas-
nieku tiesibu zina.

112. Otrkart, tapéc, ka [Kopienu] likumde-
Véjs, istenojot savu kompetenci, abas zimes
Regula Nr. 40/94 ir savstarpéji pielidzinajis,
un tadé] nav pamata pienemt, ka tas butu
vélgjies valsts emblému aizsardzibu ierobezot
tie$i attieciba uz pakalpojumiem, kas ir
ikvienas dalibvalsts iek$zemes kopprodukta
nozimigaka saimnieciskas darbibas nozare.

113. Ieveérojot ieprieks izklastito, esmu parlie-
cinats, ka ar 7. panta 1. punkta h) apak$punkta
noteikto jasaprot norade uz konvencijas 6.
ter panta paredzéto registracijas atteikuma
pamatojumu, nevis ta domato pieméros$anas
jomu.

114. Treskart, tapéc, ka nepiekritu Pirmas
instances tiesas nepamatotajai parliecibai, ka
iepriek$ minétas regulas sagatavosanas laika
Kopienu likumdevéjs esot apzinajies, ka ar tas
7. panta 1. punkta h) apak$punktad eso$o
noradi domats valsts emblémas aizsargat
vienigi attieciba pret prec¢u zimém, neaizsar-
gajot tas attieciba pret pakalpojumu zimém ®.
Drizak pienemu, ka dalibvalstim bija labi
zinams, ka Parizes konvencija nebija pa-
redzéta nedz $ada ierobezosana, nedz mazi-
natas to tiesibas lemt par aizsardzibas pakapi,
kadu tas vélas nodro$inat pakalpojumu
zimém Kopienu telpa.

115. Pretéji tam, ka secinams no parsudzéta
sprieduma, ir visnota] neiespéjami, ka nova-
toriskaja Regula Nr. 40/94, kuras pienemsanai
bija vajadziga vienpratiba saskana ar
EEK liguma 235. pantu (pasreiz — EKL
308. pants), neviena dalibvalsts, it ipasi
ievérojot valdibu vérigumu attieciba uz
savam emblémam, nebutu pamanijusi valsts
simbolu aizsardzibas samazinajumu, kas, ka
apgalvots minétaja sprieduma, izrietot no
ieprieks minétas 7. panta 1. punkta h) apaks-
punkta norades.

116. Tadél vienigais ITSB lieta C-208/08 P
izvirzitais apelacijas pamats par kladu tiesibu
piemérosana, piemérojot Regulas Nr. 40/94
7. panta 1. punkta h) apak$punktu saistiba ar

63 — Parsudzéta sprieduma 32. punkts.
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Parizes konvencijas 6.ter pantu, jaatzist par
pamatotu un Kopienu iestades parsudzétais
spriedums jaatcel.

VII — Tiesasanas izdevami

117. levérojot manis ierosinato lietas izna-
kumu, saskana ar Pirmas instances tiesas
Reglamenta 87. panta 2. punkta pirmo dalu

VIII — Secinajumi

American Clothing japiespriez atlidzinat
prasibas tiesvediba radusos tiesasanas izde-
vumus.

118. Ta ka visi iepriek§ minétd uznémuma
iebildumi ir noraiditi ari lieta C-202/08 P un
lieta C-208/08 P, saskana ar Tiesas Regla-
menta 122. panta pirmo dalu saistiba ar
69. panta 2. punkta pirmo dalu tam jaatlidzina
arl abas apelacijas tiesvedibas radusies tiesa-
$anas izdevumi.

119. Ievérojot ieprieks izklastitos apsvérumus, piedavaju Tiesai:

1) noraidit apelacijas sidzibu, ko American Clothing Associates SA iesniegusi lieta
C-202/08 P par spriedumu, kuru 2008. gada 28. februari Pirmas instances tiesas
piekta palata pasludinajusi lieta T-215/06;

2) atzit par pamatotu vienigo apelacijas pamatu, kas izvirzits Iekséja tirgus
saskano$anas biroja (precu zimes, paraugi un modeli) apelacijas siudziba lieta
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C-208/08 P par spriedumu, kuru 2008. gada 28. februari Pirmas instances tiesas
piekta palata pasludinajusi lieta T-215/06, un atcelt minéto spriedumu dala, kura
noteikts, ka Regulas Nr. 40/94 par Kopienas precu zimi 7. panta 1. punkta
h) apaks$punkts saistiba ar Parizes konvencijas 6.ter pantu nesot piemérojams
pakalpojumu zimém;

piespriest American Clothing Associates SA atlidzinat abas instanceés, tostarp
apelacijas tiesvediba abas lietas, radusos tiesasanas izdevumus.
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