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W Judikattras krajums

VISPAREJAS TIESAS SPRIEDUMS (sesta palata)

2015. gada 8. oktobri*

ELFLA — Dalibvalstu maksajumu agentiiru gramatojumu noskaidrosana attieciba uz ELFLA
finansétajiem izdevumiem — Lémums, ar kuru noteiktas summas atzist par atkartoti neizmantojamam
saistiba ar lauku attistibas planu Bazilikatas regionam — Regulas (EK) Nr. 1290/2005 30. pants —
Pienakums noradit pamatojumu

Lieta T-358/13

Italijas Republika, ko parstav G. Palmieri un B. Tidore, parstaves, kuram palidz M. Salvatorelli,
avvocato dello Stato,

prasitaja,
pret
Eiropas Komisiju, ko parstav J. Aquilina un P. Rossi, parstavji,
atbildétaja,
par prasibu daléji atcelt Komisijas 2013. gada 26. aprila Isteno$anas lémumu 2013/209/ES par
dalibvalstu maksajumu agentiiru gramatojumu noskaidrosanu attieciba uz Eiropas Lauksaimniecibas
fonda lauku attistibai (ELFLA) finansétajiem izdevumiem 2012. finansu gada (OV L 118, 23. lpp.),
ciktal ar to summa EUR 5006 487,10 apmeéra attieciba uz lauku attistibas planu Bazilikatas (Italija)
regionam ir klasificéta par tadu, ko “nevar izmantot atkartoti”.

VISPAREJA TIESA (sesta palata)

$ada sastava: priekssédeétajs S. Frimods Nilsens [S. Frimodt Nielsen], tiesnesi F. Deuss [F. Dehousse] un
E. M. Kolinss [A. M. Collins] (referents),

sekretars H. Palasio Gonsaless [J. Palacio Gonzdilez], galvenais administrators,
nemot véra rakstveida procesu un 2015. gada 16. aprila tiesas sédi,

pasludina $o spriedumu.

* Tiesvedibas valoda — italu.
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Spriedums

Atbilstosas tiesibu normas

Faktu norises laika Padomes 2005. gada 21. janija Regula (EK) Nr. 1290/2005 par kopéjas
lauksaimniecibas politikas finansésanu (OV L 209, 1. lpp.) bija pamatregula Eiropas Lauksaimniecibas
garantiju fondam (ELGF) un Eiropas Lauksaimniecibas fondam lauku attistibai (ELFLA), kuri tika
izveidoti atbilstosi $ai regulai.

Minétas regulas 4. panta bija noteikts, ka, dalibvalstim un Eiropas Savienibai Istenojot dalitu vadibu,
ELFLA finansé Savienibas finansialo ieguldijumu lauku attistibas programmas, ko isteno saskana ar
Savienibas tiesibu aktiem, kuri attiecas uz ELFLA atbalstu lauku attistibai.

Regulas Nr. 1290/2005 22. panta bija noteikts, ka ELFLA finansialo ieguldjjumu lauku attistibas
programmu izdevumos nosaka katrai programmai, ievérojot maksimalos apjomus, kas noteikti
Savienibas tiesibu aktos, kuri uz tam attiecas, tiem pieskaitot Eiropas Komisijas noteiktas summas.
Saskana ar §is pasas regulas 23. panta otro dalu Komisijas lémums, ar ko pienem katru dalibvalsts
iesniegto lauku attistibas programmu, péc pazinosanas attiecigajai dalibvalstij kluva par juridiski
saistosu. Minétas regulas 24. panta tostarp bija noteikts, ka apropriacijas, kas vajadzigas, lai segtu
izdevumus, ka noradits 4. pantd, Komisija dara pieejamas dalibvalstim ka pirmsfinanséjumu,
starpposma maksajumus un atlikuma maksajumu.

Regulas Nr. 1290/2005 26. panta “Starpposma maksajumu veik$ana” bija noteikts:

“1. Starpposma maksajumus veic katras lauku attistibas programmas limeni. Tos aprékina, piemérojot
katras prioritates daléja finanséjuma likmi attiecigiem publiskiem izdevumiem, kas apstiprinati $ai
prioritatei.

2. Komisija, atkariba no lidzeklu pieejamibas budzeta, veic starpposma maksajumus, lai atmaksatu
izdevumus, ko akreditétie maksataji veikusi pasakumu istenosana.

3. Komisija veic katru starpposma maksajumu, ja ir izpilditas $adas prasibas:

a) Komisijai ir nosutita izdevumu deklaracija, ko ir parakstjjis akreditétais maksatajs, saskana ar
8. panta 1. punkta c) [apak$punktu] [kura tostarp ietilpst akreditéto maksajumu agentaru gada
parskati];

b) nav parsniegts kopéjais ELFLA ieguldijjums, kas attiecigas programmas isteno$anas laika paredzéts
katram prioritarajam virzienam;

¢) Komisijai ir nosutits pédéjais gada progresa zinojums par lauku attistibas programmas isteno$anu.
4. Ja nav izpildita viena no 3. punkta izklastitajam prasibam, Komisija nekavéjoties informé akreditéto
maksajumu agentiru (maksataju) un koordinacijas struktiru, ja tada ir norikota. Ja nav ievérota kada
no 3. punkta a) vai c) [apak§punkta] minétajam prasibam, izdevumu deklaracija netiek pienemta.

5. Komisija veic starpposma maksajumus ne vélak ka 45 dienas péc tadas izdevumu deklaracijas

registrésanas, kura atbilst visiem $a panta 3. punkta paredzétajiem nosacijumiem, neskarot 30. un
31. panta paredzétos lemumus.
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6. Akreditétie maksataji izstrada un nosata Komisijai ar koordinacijas struktiras starpniecibu vai, ja
tada nav norikota, tiesi starpposma izdevumu deklaracijas, kas attiecas uz lauku attistibas
programmam, cik vien bieZi to nosaka Komisija. Sadas izdevumu deklaracijas attiecas uz akreditéta
maksataja izdevumiem, kas radusies katra attieciga perioda.

Starpposma izdevumu deklaracijas, kas attiecas uz izdevumiem, kuri radusies péc 16. oktobra, sedz no
nakama gada budzeta.”

Minétas regulas 27. panta “Starpposma maksajumu partrauk$ana un samazinasana” bija noteikts:

“1. Starpposma maksajumus veic, ievérojot Regulas (EK, Euratom) Nr. 1605/2002 81. panta paredzétos
nosacijumus un pamatojoties uz dalibvalstu iesniegtam izdevumu deklaracijam un finansialo
informaciju.

2. Ja kadas dalibvalsts iesniegta izdevumu deklaracija vai finansiala informacija nelauj konstatét, ka
izdevumu deklaracija atbilst piemérojamiem Kopienas noteikumiem, tad no dalibvalsts ladz papildu
informaciju termina, ko nosaka atkariba no problémas nopietnibas un kas parasti nedrikst bat isaks
par trisdesmit dienam.

3. Ja dalibvalsts nesniedz atbildi uz 2. punkta paredzéto lagumu vai ja sanemto atbildi uzskata par
nepietiekamu vai tadu, kas liek secinat, ka nav ievéroti piemérojamie noteikumi vai ir notikusi
Kopienas finansu lidzeklu nepareiza izmantosana, Komisija var samazinat vai uz laiku partraukt
starpposma maksajumus attiecigajai dalibvalstij. Komisija par to informé dalibvalsti.

4. Sis regulas 26. panta paredzéto starpposma maksajumu partraukSanu vai samazinasanu veic,
ievérojot proporcionalitates principu un neskarot 30. un 31. panta paredzétos lémumus.”

Regulas Nr. 1290/2005 29. panta “Atbrivosana no saistibam” bija noteikts:

“1. Komisija atbrivo jebkuru lauku attistibas programmai paredzétas budzeta saistibas dalu, kas nav
izmantota pirmsfinanséjumam vai starpposma maksajumiem vai par ko Komisija lidz 31. decembrim
otraja gada péc ta, kura uznemta budzeta saistiba, nav sanémusi nevienu veikto izdevumu deklaraciju,
kura atbilst 26. panta 3. punkta paredzétajiem nosacijumiem.

2. Atbrivo budzeta saistibu dalu, kas vél ir pieejama 2015. gada 31. decembri un par ko lidz 2016. gada
30. janijam nav sanemta neviena izdevumu deklaracija. [..]

4. Ja notiek jebkura tiesvediba vai administrativa parsidziba, kam ir apturos$s efekts, aptur 1. vai
2. punkta minéto terminu atbrivo$anai no saistibam attieciba uz summu, kas paredzéta attiecigajam
darbibam, uz laiku, kamér notiek tiesvediba vai administrativa parsidziba, ja vien Komisija no
attiecigas dalibvalsts sanem pamatotu informaciju lidz N + 2. gada 31. decembrim.

5. Aprékinot summu, ko atbrivo no saistibam, nenem veéra:

a) budzeta saistibu dalu, par ko ir iesniegta izdevumu deklaracija, bet uz kuras atmaksajumu attiecas
Komisijas veikta samazinasana vai partrauksana N + 2. gada 31. decembrf;

b) budzeta saistibu dalu, ko maksatajs nav varéjis izmaksat neparvaramu iemeslu dél un kas nopietni
ietekmé attiecigas lauku attistibas programmas isteno$anu. Valsts iestadém, kas atsaucas uz
neparvaramiem iemesliem, ir japierada to tiesa ietekme uz visas lauku attistibas programmas vai
tas dalas istenosanu.
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6. Ja pastav iespéja, ka pieméros atbrivosanu no saistibam, Komisija par to laikus informé dalibvalsti un
attiecigas iestades. Komisija informé attiecigo dalibvalsti un iestades par summu, uz kuru attiecas
automatiska saistibu atcel$ana, pamatojoties uz informaciju, kas ir tas riciba. No informacijas
sanems$anas dienas dalibvalstij ir divi ménesi, lai piekristu attiecigajai summai vai sniegtu savus
apsverumus. Komisija veic atbrivosanu no saistibam vélakais 9 meéneSus péc termina beigam, kas
paredzéts 1. lidz 4. punkta.

7. Ja pieméro atbrivosanu, ELFLA lidzdaliba konkrétaja lauku attistibas programma attiecigaja gada
tiek samazinata par summu, kas atbrivota no saistibam [..].”

Sis pasas regulas 30. pantd “Gramatojumu noskaidro$ana” bija paredzéts:

“l. Lidz ta gada 30. aprilim, kas seko attiecigajam finansu gadam, Komisija pienem lémumu par
akreditéto maksataju gramatojumu noskaidrosanu saskana ar 41. panta 3. punkta paredzéto
procediiru, pamatojoties uz informaciju, kas nosutita saskana ar 8. panta 1. punkta c) [apak$punkta]
iii) dalu.

2. Lémums par gramatojumu noskaidro$anu attiecas uz iesniegto gada parskatu pilnigumu, pareizibu
un patiesumu. Lémums neskar lémumus, ko pienem vélak saskana ar 31. pantu.”

Sis pasas regulas 31. panta “Atbilstibas parbaude” bija noteikts:

“1. Ja Komisija konstaté, ka 3. panta 1. punkta un 4. panta paredzétie izdevumi nav veikti saskana ar
Kopienas noteikumiem, ta piepem lémumu par to, kaddas summas nav jaatmaksa no Kopienas
finanséjuma, saskana ar 41. panta 3. punkta paredzéto procediru.

2. Komisija novérté summas, kas nav jaatmaksa, nemot véra, jo ipasi, konstatétas neatbilstibas
nopietnibu. Komisija attiecigi nem véra parkapuma butibu un nopietnibu, ka ari Kopienai nodarito
finansialo kaitéjumu.

3. Pirms pienem lémumu atteikt finanséjumu, Komisijas parbauzu rezultatus un attiecigas dalibvalsts
atbildes pazino rakstiski, un péc tam abas puses censas panakt vienoSanos par veicamajiem
pasakumiem.

Ja puses nevar vienoties, dalibvalsts var lagt sakt procediru, kuras mérkis ir ¢etros ménesos saskanot
pusu pozicijas un kuras iznakums tiek atspogulots zinojuma, ko nosita Komisijai un ko Komisija
izskata, pirms ta pienem lémumu par iespéjamu finanséjuma atteikumu [..].”

Padomes Regula (EK) Nr. 1698/2005 par atbalstu lauku attistibai no Eiropas Lauksaimniecibas fonda
lauku attistibai (ELFLA) (OV L 277, 1. lpp.), kura bija spéka faktu norises laika, bija noteikti visparigi
noteikumi Kopienas atbalstam lauku attistibai, ko finansé ELFLA, kur§ izveidots ar Regulu (EK)
Nr. 1290/2005. Tas 71. panta “Izdevumu atbilstiba” bija paredzéts:

“1. [..] izdevumi ir tiesigi sanemt ELFLA ieguldijumu, ja maksajumu agentara attiecigo atbalstu faktiski
izmaksa laika no 2007. gada 1. janvara lidz 2015. gada 31. decembrim.

Jauni izdevumi, kas pievienoti [..] parveides laika, klast tiesigi diena, kad Komisija ir sanémusi lagumu
parveidot programmu.

2. Lai sanemtu ELFLA ieguldijjumu, izdevumi klast tiesigi tikai tad, ja tos rada darbibas, par ko

lémumu pienémusi attiecigas programmas vadiba vai kas ir pienemts saskana ar tas atbildibu, ievérojot
izvéles kritérijus, kurus noteikusi kompetenta struktara [..].”
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Sis pasas regulas 75. panta 1. punkta a) apak$punkta bija paredzéts, ka vadosa iestade ir atbildiga par
programmas efektivu un pareizu apsaimniekosanu un Isteno$anu un, it ipasi, par to, lai tiktu
nodrosinats, ka finanséjamas darbibas tiek izraudzitas saskana ar lauku attistibas programmai
piemérotiem kritérijiem.

Saskana ar Komisijas 2006. gada 15. decembra Regulas (EK) Nr. 1974/2006, ar ko paredz siki
izstradatus piemeérosanas noteikumus [..] Regulai [..] Nr. 1698/2005 (OV L 368, 15. Ipp.), preambulas
6. apsvérumu Komisijas lémums bija japienem tikai par grozijumiem, kas ietver butiskas izmainas
programmas, ELFLA finanséjuma pardali starp asim programmas ietvaros vai ELFLA lidzfinanséjuma
likmju izmainas, un bija jaizveido $adu pazinojumu apstiprinasanas procedara.

Regulas Nr. 1974/2006 10. panta 1. punkta bija paredzéts:

“Regulas [..] Nr. 1698/2005 71. panta 1. punkta otras dalas isteno$anas nolikos dalibvalsts ir atbildiga
par izdevumiem no dienas, kad Komisija ir sanémusi $is regulas 6. panta 1. punkta minéto
pieprasijumu par izmainam programma, lidz dienai, kad Komisija pienem lémumu [..], vai lidz dienai,
kad pabeigta izmainu atbilstibas izvértésana [..].”

Komisijas 2006. gada 21. janija Regula (EK) Nr. 883/2006, ar ko nosaka piemérosanas kartibu Regulai
Nr. 1290/2005 attieciba uz maksajumu agentiru uzskaiti, izdevumu un ienémumu deklaracijam un
izdevumu atmaksajumu nosacljumiem saistiba ar ELGF un ELFLA (OV L 171, 1. lpp.), bija noteikti
atseviski nosacijumi un ipasi noteikumi, kas piemérojami attieciba uz ELGF un ELFLA izdevumu un
ienémumu dalito parvaldi, attieciba uz maksajumu agentiaru uzskaiti un deklaracijam par izdevumiem
un ienémumiem, ka ari izdevumu atmaksajumiem, ko veic Komisija atbilstosi Regulai Nr. 1290/2005.
Tas preambulas 7. apsvéruma bija noradits, ka izdevumu deklaracijas par pasakumiem, kas saistiti ar
ELFLA finansétam darbibam un kuras ari izmanto ka maksajuma pieprasijumu, Komisijai jaiesniedz
kopa ar vajadzigo informaciju. Saskana ar tas 11. apsvérumu Komisija veic ikménesa vai periodisku
maksajumu dalibvalstim, pamatojoties uz to iesniegtajam izdevumu deklaracijam, nemot véra
maksajumu agentiru sanemtos ienémumus Savienibas budzeta. Preambulas 23. apsvéruma bija
noradits, ka, nemot véra ELFLA uzskaites noteikumu Ipatnibas, iepriekséja finanséjuma izmantosanu
un kalendara gada pasakumu finanséjumu, ir japaredz, ka sie izdevumi tiek deklaréti $iem ipasajiem
noteikumiem piemérotos intervalos.

Regulas Nr. 883/2006 16. panta “Izdevumu deklaracija”, redakcija, kura bija piemérojama faktu norises
laika, bija paredzéts:

“l1 Maksajumu agentiru izdevumu deklaracijas sastada katrai lauku attistibas programmai. Sajas
deklaracijas par katru lauku attistibas pasakumu norada valsts attaisnoto izdevumu summu, par kuru
atsauces perioda laika maksajumu agentira faktiski izmaksaja atbilstosu ELFLA ieguldijumu.

2. Péc tam, kad programma ir apstiprinata, dalibvalstis elektroniski iesniedz Komisijai savas izdevumu
deklaracijas saskana ar Regulas [..] Nr. 1290/2005 8. panta 1. punkta c) [apak$punkta] i) dalu, atbilstosi
§is regulas 18. panta paredzétajiem noteikumiem, $ados terminos: [..]

d) vélakais 31. janvari par izdevumiem laika posma no 16. oktobra lidz [31]. decembrim.

Perioda deklarétie izdevumi var ietvert ta pasa budzeta gada iepriekséjas deklaracijas deklaréto datu
labojumus.

(]
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4. Ja par kadu atsauces perioda izdevumu deklaracija konstaté nesaskanas, interpretacijas atskiribas vai
pretrunas|, it] ipasi Regulas [..] Nr. 1698/2005 un tas piemérosanas noteikumos prasitas informacijas
nesnieg$anas dél, un ir nepiecieSamas papildu parbaudes, attiecigajai dalibvalstij tiek prasits sniegt
papildu informaciju [..]

Regulas [..] Nr. 1290/2005 26. panta 5. punkta paredzétais maksajuma termin$ $aja gadijuma var tikt
atlikts visai summai vai summas dalai, kas prasita maksajuma pieprasijuma, sakot ar informacijas
pieprasijuma nodosSanas datumu lidz prasitas informacijas sanems$anai un, vélakais, lidz nakama
perioda izdevumu deklaracijai. Ja $aja termina risindjums nav rasts, Komisija maksajumus var
partraukt vai samazinat saskana ar Regulas [..] Nr. 1290/2005 27. panta 3. punktu.

[.]"

Komisijas 2006. gada 21. jiunija Regula (EK) Nr. 885/2006, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus par
to, ka piemérot Padomes Regulu Nr. 1290/2005 attieciba uz maksajumu agentiru un citu struktiru
akreditaciju un ELGF un ELFLA gramatojumu noskaidrosanu (OV L 171, 90. lpp.), tostarp tas
preambulas 9. apsvéruma, bija noradits, ka ir japaredz siki izstradati noteikumi gan gramatojumu
noskaidrosanas procedirai, kas paredzéta Regulas Nr. 1290/2005 30. panta, gan atbilstibas parbaudes
procediirai, kas paredzéta minétas regulas 31. panta, tostarp mehanismam, ar kura palidzibu radusas
summas attiecigi tiek pieskaititas vai atskaititas no nakamajiem maksajumiem dalibvalstim.

Regulas Nr. 885/2006 10. panta “Finansu gramatojumu noskaidro$ana” bija noteikts:

“l. Regulas [..] Nr. 1290/2005 30. panta minétais lémums par gramatojumu noskaidrosanu nosaka
katra dalibvalsti attiecigaja finansu gada veikto izdevumu summas, kuras jaatzist par summam, kas
ieskaitamas ELGF un ELFLA, pamatojoties uz §is regulas 6. panta minétajiem parskatiem un jebkuru
maksajumu samazinasanu un partrauk$anu saskana ar Regulas [..] Nr. 1290/2005 17. un 27. pantu.

[.]

ELFLA gadijuma summa, kas noteikta lémuma par gramatojumu noskaidrosanu, ietilpst lidzekli, ko
attieciga dalibvalsts var izmantot atkartoti saskana ar Regulas [..] Nr. 1290/2005 33. panta 3. punkta
¢) apaks$punktu.

2. [..] Attieciba uz ELFLA summu, kas saskana ar lémumu par gramatojumu noskaidrosanu ir
atglstama no katras dalibvalsts vai izmaksajama tai, nosaka, atskaitot attiecigaja finansu gada veiktos
starpposmu maksajumus no attiecigaja gada atzitajiem izdevumiem saskana ar 1. punktu. Komisija $o
summu atskaita no ikménesa maksajuma, kas attiecas uz izdevumiem, kuri veikti otraja ménesi péc
lémuma par gramatojumu noskaidro$anu, vai pieskaita minétajam maksajumam saskana ar Regulas [..]
Nr. 1290/2005 30. pantu.

3. Velakais lidz 31. martam gada, kas seko finansu gada beigam, Komisija nostta attiecigajai dalibvalstij
tas veikto iesniegtas informacijas parbauzu rezultatus, ka ari tas ierosinatos grozijumus.

4. Ja Komisija nespéj noskaidrot dalibvalsts gramatojumus lidz nakama gada 30. aprilim kadu iemeslu

del, kas attiecas uz ieintereséto dalibvalsti, tad Komisija pazino dalibvalstij par turpmako izmeklésanu,
ko ta ierosina veikt saskana ar Regulas [..] Nr. 1290/2005 37. pantu.

[.]"

Sis pasas regulas 11. panta “Atbilstibas parbaude” bija noteikta kartiba Regulas Nr. 1290/2005 31. panta
paredzétajai procedurai.
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Tiesvedibas prieksvésture

Ar 2011. gada 15. novembra pazinojumu Italijas iestades saskana ar Regulas Nr. 1974/2006 6. pantu
nositlja Komisijai priekslikumu ar pamatojumu izmainam lauku attistibas programma, kura bija
pienemta Bazilikatas regionam laikposmam no 2007. lidz 2013. gadam. Sis lagums it ipasi attiecas uz
§is programmas pasakuma Nr. 125 isteno$anas kartibu gan saistiba ar regionalajiem uzaicindjumiem
iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procediira, gan saistiba ar valsts mobilizacijas procediru.

Ar 2011. gada 1. decembra véstuli Komisija apstiprinaja $i pazinojuma sanems$anu un precizéja, ka
visam lagtajam izmainam esot piemérojams sesu ménesu apstiprindjuma termin$ saskana ar Regulas
Nr. 1974/2006 7. pantu.

Ar 2012. gada 26. janvara pazinojumu Italijas maksajumu agentira Agenzia per le erogazioni in
agricoltura (AGEA, agentlra atbalsta pieskirSanai lauksaimniecibas nozaré) saskana ar Regulas
Nr. 1290/2005 26. panta 3. punkta a) apak$punktu iesniedza deklaraciju par izdevumiem, kuri bija
radusies Bazilikatas regiona lauku attistibas programmas vadibas iestadei par 2011. gada pédéjo
ceturksni.

Péc divpuséjam sanaksmém starp Italijas iestadém un Komisiju $i pédéja ar 2012. gada 8. februara
e-pasta véstuli ladza precizéjumus attieciba uz 2011. gada pédéja ceturk$npa izdevumiem, kurus
Bazilikatas regions bija deklaréjis par tadiem, kuri jafinansé ELFLA. Ta tostarp jautaja, vai $ajos
izdevumos ietilpst ari tie izdevumi, kuri radusies péc priekslikumiem par izmainam $I regiona
programma, kurus paslaik parbauda Komisijas dienesti. Turklat ta ladza detalizétu pamatojumu
izdevumiem, kuri bija saistiti ar pasakumu Nr. 125, par kuru tas dienesti aridzan veica parbaudi.

Italijas iestades atbildéja ar 2012. gada 9. februara e-pasta véstuli, noradidamas, ka deklarétajos
izdevumos ietilpst tie izdevumi, kuri attiecas uz pieciem projektiem saistiba ar pasakumu Nr. 125,
kura isteno$ana notikusi saistiba ar valsts mobilizicijas procediiru. Sai e-pasta véstulei pievienota
tabula bija noradita izdevumu par visiem Siem projektiem kopsumma, ka ari summa EUR 5 006 487,10
apmeéra, kura bija noradita ka tada, kas jasedz ELFLA.

Ar 2012. gada 21. marta véstuli Komisija pazinoja savus apsvérumus un lidza precizéjumus Bazilikatas
regiona iestadém par grozijumu priekslikumiem lauku attistibas programma. Ta tostarp konstatéja, ka
priekslikums ieklaut valsts mobilizacijas procediru ir pretruna Regulas Nr. 1698/2005 71. panta
2. punktam un 75. panta 1. punkta a) apak$punktam. Lidz ar to ta uz seSu ménesu laikposmu apturéja
visa pasakumu kopuma apstiprinasanu un uzaicinaja Italijas iestades parskatit savus priekslikumus.

Ar 2012. gada 28. marta véstuli Komisija uzaicinaja AGEA iesniegt jaunu deklaraciju par izdevumiem
Bazilikatas regionam par pédéjo 2011. gada ceturksni, atskaitot izdevumus, kuri ir veikti par pieciem
projektiem, kuri attiecas uz pasakumu Nr. 125, proti, EUR 8703 906,64 ka publiskos izdevumus un
EUR 5006487,10 ka izdevumus, kuri ir jafinansé ELFLA. Ta atsaucas uz savu 2012. gada 21. marta
véstuli un konstatéja, ka piedavatas izmainas pasakuma Nr. 125 jevie$anai nav saderigas ar Regulas
Nr. 1698/2005 71. panta 2. punktu un 75. panta 1. punktu un tatad pieci projekti nav atbilstigi sanemt
ELFLA finanséjumu. Visbeidzot, ta atgadinaja Regulas Nr. 1974/2006 10. panta 1. punkta paredzéto
kartibu.

AGEA atbildéja ar 2012. gada 3. aprila véstuli, atsacidamas nosttit jaunu deklaraciju. Ta apgalvoja, ka
deklaracija par izdevumiem, kas ir iesniegta, ievérojot Regulas Nr. 1290/2005 26. panta 3. punkta
noteiktas prasibas, ir jauzskata par pienemamu, it ipasi nemot véra faktu, ka Komisija nav izvirzijusi
iebildumus, pamatojoties uz $is pasas normas 4. punktu. Lidz ar to Komisijai esot bijis javeic
starpposma maksajums 45 dienu laika péc izdevumu deklaracijas sanemsanas, ka tas ir paredzéts
Regulas Nr. 883/2006 16. panta 4. punkta, to lasot kopsakara ar Regulas Nr. 1290/2005 26. panta
5. punktu. Tadéjadi Komisijai esot jebkura laika bijis iespéjams apturét vai samazinat maksajumus
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saskana ar Regulas Nr. 1290/2005 27. pantu. Visbeidzot, AGEA uzskatija, ka attiecigaja gadijuma
Komisijai saskana ar Regulas Nr. 883/2006 16. panta 2. punktu ir javeic nepiecieSsamas korekcijas
deklaracija par izdevumiem, kura attiecas uz nakoso ceturksni.

Ar 2012. gada 15. maija véstuli Komisija darjja zinamu, ka ta ir pienémusi zinasanai $o Italijas iestazu
atteikumu. Ta atgadinaja iemeslus, kuru dé] izdevumi par pieciem attiecigajiem projektiem esot bijusi
jaatskaita no deklarétajiem izdevumiem, un uzaicindja $is iestades 30 dienu laika sniegt papildu
uzzinas. Komisija paskaidroja, ka atbildes nesniegSanas vai neapmierinosas atbildes gadijuma ta varétu
veikt deklaréto izdevumu samazinajumu saskana ar Regulas Nr. 1290/2005 27. pantu, tostarp attieciba
uz summu EUR 5 006 487,10 apmeéra, kura ir jafinansé ELFLA.

Ar 2012. gada 25. maija véstuli Komisija darjja zinamus savus apsvérumus par jaunu grozitu redakciju
priekslikumam par izmainam Bazilikatas regionalaja attistibas programma, kura bija paraléli pazinota
2012. gada 9. maija. Saja redakcija Italijas Republika piedavaja ieviest pasakumu Nr. 125, izmantojot
uzaicinajumus iesniegt piedavajumu publiska iepirkuma procedur, attieciba uz kuriem vadibas iestade
varétu parbaudit lauku attistibas programma paredzétos istenosanas nosacijumus. Komisija noraidija ari
$o priekslikumu. It ipasi ta noradija, ka lagums par §1 pasakuma istenos$anas kartibas izmainam ietver
juridiskas nenoteiktibas elementus salidzinajuma ar spéka esos$o kartibu. Visbeidzot, ta apturéja sesu
ménesu terminu, kas vajadzigs priekslikuma par grozijumu programma apstiprinasanai un uzaicinaja
Italijas iestades iesniegt jaunu $is programmas redakciju.

Ar 2012. gada 20. junija pazinojumu Italijas iestades iesniedza savus apsvérumus par Komisijas
2012. gada 15. maija véstulé konstatéto izdevumu nepienemamibu.

Komisija atbildéja ar 2012. gada 11. septembra véstuli, un ta uzskatija, ka Italijas iestazu iesniegtie
pieradijumi nesniedz atbildi uz sarezgljumiem, kadi ir raduSies attieciba uz attiecigo izmainu
priekslikuma saderibu ar Regulas Nr. 1698/2005 71. panta 2. punktu un 75. panta 1. punktu. Ta vélreiz
secinaja, ka summu EUR 5006 487,10 apméra nevar finansét ELFLA. Papildus ta noradija, ka atbildes
neesamibas vai neapmierinosas atbildes gadijuma ta saskana ar Regulas Nr. 1290/2005 27. panta
3. punktu 30 dienu laika veiks atbilsto$u starpmaksajumu samazinasanu.

Ar 2012. gada 19. oktobra véstuli Italijas iestades apstiprindja, ka tam nav citu argumentu attieciba uz
minéto deklaréto izdevumu apmeéra atbilstibu un ka tas ir veikuSas sanéméjiem izmaksato summu
saistiba ar pasakumu Nr. 125 atgasanu.

Ar 2013. gada 26. marta véstuli Komisija Italijas iestadém noradija, ka apmaina ar informaciju Regulas
Nr. 1290/2005 27. panta 3 punkta izpratné ir noslégusies un ka ta paliek pie secindjuma par to piecu
projektu istenosanas kartibas nesaderibu ar Savienibas tiesibam, kuri ir minéti pasakuma Nr. 125. Ta
piebilda, ka ta gatavo summas EUR 5006 487,10 apméra apturéSanu un ka $is jautajums turklat tiks
nemts véra saistiba ar vélako gramatojumu noskaidrosanas procediru.

Ar 2013. gada 17. aprila véstuli Italijas iestades darija zinamu, ka tas ir iepazinusas ar $o Komisijas
véstuli, un noradija, ka tas uzskata stridigo summu par tadu, kas jau ir apturéta.

2013. gada 26. aprili Komisija pienéma Isteno$anas lémumu 2013/209/ES par dalibvalstu maksajumu
agentiru gramatojumu noskaidro$anu attieciba uz ELFLA finansétajiem izdevumiem 2012. finansu
gada (OV L 118, 23. lpp.; turpmak teksta — “apstridétais léemums”), kas Italijas Republikai tika pazinots
2013. gada 29. aprill. Attieciba uz Bazilikatas regionu Komisija summu EUR 5006487,10 apméra
kvalificéja ka “atkartoti neizmantojamu”, tadéjadi to izsléegdama no Savienibas finanséjuma.

Ar 2013. gada 16. maija pazinojumu Komisija saskana ar Regulas Nr. 885/2006 11. panta 1. punktu

tostarp uzsaka gramatojumu noskaidrosanas atbilstibas parbaudes procediru. Saistiba ar korekcijas
pasakumiem ta piedavaja korekciju EUR 5006 487,10 apméra attieciba uz ELFLA.
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Tiesvediba un lietas dalibnieku prasijumi

Ar prasibas pieteikumu, kas Visparéjas tiesas kanceleja iesniegts 2013. gada 9. jalija, Italijas Republika
céla $o prasibu.

Ta ka noteiktaja termina, proti, 2013. gada 26. novembri, netika iesniegts replikas raksts, rakstveida
process tika noslégts $aja datuma.

Pamatojoties uz tiesneSa referenta zinojumu, Visparéja tiesa (sesta palata) noléma sakt mutvardu
procesu un 1991. gada 2. maija Visparéjas tiesas Reglamenta 64. pantd paredzéto procesa
organizatorisko pasakumu ietvaros uzdeva lietas dalibniekiem rakstveida jautajumus, uz kuriem tie
atbildéja noteiktaja termina.

Tika uzklausiti lietas dalibnieku mutvardu paskaidrojumi un to atbildes uz jautdjumiem, ko Visparéja
tiesa uzdeva 2015. gada 16. aprila tiesas sédé.

Italijas Republikas prasijumi Visparéjai tiesai ir sadi:

— atcelt apstridéto lémumu, ciktal ar to ir izslégta summa EUR 5006487,10 apmeéra attieciba uz
Bazilikatas regionu no ELFLA izdevumu griestiem $I regiona regionalas attistibas programmai;

— piespriest Komisijai atlidzinat tiesasanas izdevumus.
Komisijas prasjjumi Visparéjai tiesai ir $adi:
— prasibu noraidit;

— piespriest Italijas Republikai atlidzinat tiesasanas izdevumus.

Juridiskais pamatojums

Savas prasibas pamatojumam Italijas Republika izvirza vienu pamatu par Regulas Nr. 1290/2005 26.,
27. un 29. panta, Regulas Nr. 1974/2006 10. panta, Regulas Nr. 883/2006 16. panta 4. punkta un
Regulas Nr. 885/2006 11. panta parkapumu, ka arl par butisku procediras noteikumu, tostarp
pienakuma noradit pamatojumu, parkapumiem un Savienibas tiesibu visparéjo principu, it ipasi
tiesiskuma, tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principu, parkapumu.

Italijas Republika apgalvo, ka summas EUR 5006487,10 apméra kvalificésana par “atkartoti
neizmantojamu” apstridétaja lémuma nozimé tas atskaitiSanu no ELFLA izdevumu griestiem
Bazilikatas regiona lauku attistibas programmai un lidz ar to neiespéjamibu to izmantot saistiba ar
minétajiem izdevumu griestiem. Sada klasifikicija esot pielidzinama $is summas atbrivo$anai no
saistibam Regulas Nr. 1290/2005 29. panta izpratné. Sada atbrivo$ana no saistibAm esot pretruna
visiem ieprieks$ 41. punkta uzskaititajlem noteikumiem un tiesibu normam, it ipasi tadél, ka deklaracija
par izdevumiem Bazilikatas regiona lauku attistibas programmai 2011. gada pédéjam ceturksnim tika
iesniegta noteiktajos terminos un atbilstosi Regulas Nr. 1290/2005 26. panta 3. punktam.

Komisija apstrid Italijas Republikas argumentus un uzskata, ka prasiba balstas uz kladainu
pamatojumu, jo apstridétaja léemuma nav uzdots veikt atbrivosanu no saistibam attieciba uz stridigo
summu. Turklat, ta ka Italijas Republika esot bijusi ciesi iesaistita §1 léemuma pienemsanas procesa un
ievérojot apstridéta léemuma 1. un 7. apsvérumu, ta esot jauzskata par pietiekami pamatotu.
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lesakuma ir jaatgadina, ka Italijas Republika to ir apstiprinajusi tiesas sédé, ka §i prasiba attiecas uz
faktu, ka batiba apstridétaja léemuma summai EUR 5006 487,10 apmeéra ir piemérota atbrivosana no
saistibam pretruna Regulas Nr. 1290/2005 29. panta 5. punktam un bez adekvata pamatojuma.

Pirmkart, ir janorada, ka savos procesualajos rakstos Italijas Republika, nesniedzot nekadus
paskaidrojumus, ir vienigi apgalvojusi Regulas Nr. 1290/2005 26. un 27. panta, Regulas
Nr. 1974/2006 10. panta, Regulas Nr. 883/2006 16. panta 4. punkta un Regulas Nr. 885/2006 11. panta
parkapumu, ka ari batisku procediras noteikumu parkapumu visparigi un Savienibas tiesibu visparéjo
principu, it ipasi tiesiskuma, tiesiskas noteiktibas un tiesiskas palavibas aizsardzibas principu,
parkapumu.

Jaatgadina, ka atbilsto$i 1991. gada 2. maija Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punktam prasibas
pieteikuma ir jabut ietvertam kopsavilkumam par izvirzitajiem pamatiem. Turklat saskana ar pastavigo
judikatiru neatkarigi no visiem terminologijas jautajumiem $im kopsavilkumam ir jabat pietiekami
skaidram un precizam, lai atbildétajs varétu sagatavot savu atbildes rakstu un Visparéja tiesa — spriest
par lietu, vajadzibas gadijuma neladzot citu informaciju. Faktiski prasiba ir pienemama, ja butiskie
faktiskie un tiesiskie apstakli, ar kuriem ta pamatota, izriet no pasa prasibas pieteikuma teksta vismaz
kopsavilkuma veida, tacu logiski un saprotami, lai nodrosinatu tiesisko noteiktibu un pareizu tiesvedibu
(skat. spriedumu, 2006. gada 27. septembris, Roquette Fréres/Komisija, T-322/01, Krajums,
EU:T:2006:267, 208. punkts un taja minéta judikatara). Joprojam atbilstosi pastavigajai judikatarai
jebkurs pamats, kas nav pietiekami izklastits pieteikuma par lietas ierosinasanu, ir jauzskata par
nepienemamu. Analogiskas prasibas ir noteiktas, ja iebildums ir izvirzits kada pamata atbalstam.
Attieciba uz absolatu $kérsli tiesas procesam Visparéja tiesa s$adu nepienemamibu vajadzibas gadijuma
var izvirzit péc savas iniciativas (skat. spriedumu, 2005. gada 14. decembris, Honeywell/Komisija,
T-209/01, Krajums, EU:T:2005:455, 54. un 55. punkts un tajos minéta judikattra).

Nemot véra ieprieks 46. punkta atgadinato pastavigo judikatru, Visparéja tiesa péc savas iniciativas
konstaté, ka iepriek$ 45. punkta uzskaititie iebildumi nav izklastiti kopsavilkuma veida atbilstosi
1991. gada 2. maija Reglamenta 44. panta 1. punkta c) apak$punktam. Tatad tie ir janoraida ka
nepienemami.

Otrkart, Italijas Republika savas prasibas pieteikuma 40 un 41. punkta apgalvo, ka stridigas summas
apmérs apstridétaja lémuma nav pareizs. Ta apgalvo, ka, nemot véra faktu, ka “maksajumi parsniedzot
to, kas bija strikti nepieciesams, lai izvairitos no atbrivosanas [no saistibam]”, $ai summai esot jabut
EUR 4475963,58. Ta iesniedz tabulu, kura pieradot finansu saistibu kopéjo summu regionam
laikposma no 2007. lidz 2009. gadam un starpibu starp maksajumiem, kuri tikusi veikti lidz 2011. gada
31. decembrim, pielaujot pasakuma Nr. 125 piecus projektus, no vienas puses, un tos izslédzot, no
otras puses.

Jakonstaté, ka Saja prasibas pieteikuma 41. punkta ieklautaja tabula nav ietverta neviena norade par taja
ieklautas informacijas izcelsmi, ne arl atbilstosi paskaidrojumi par tas izstradei izmantoto metodi un
tatad nav iespéjams parbaudit taja ietverto informaciju. Lidz ar to tai nav pietiekamas pieradosas
vértibas un ta nevar likt Visparéjai tiesai parbaudit stridigas summas aprékinu. Saja zina ir jaatgadina,
ka, lai izvértétu, kads pieradijuma spéks ir dokumentam, ir japarbauda taja ietvertas informacijas
ticamiba un tostarp ir janem véra dokumenta izcelsme, ta sagatavosanas apstakli, ta adresats, un,
vértéjot péc ta satura, janoskaidro, vai tas skiet sapratigs un uzticams (skat. spriedumus, 2006. gada
27. septembris, Dresdner Bank u.c./Komisija, T-44/02 OP, T-54/02 OP, T-56/02 OP, T-60/02 OP un
T-61/02 OP, Krajums, EU:T:2006:271, 121. punkts un taja minéta judikatara).

Tatad iebildums par stridigas summas apmeéra aprékinu nav pamatots un ir janoraida.
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Tas pats attiecas uz prasibas pieteikuma 37. punkta pievienoto tabulu, ar kuru tiekot pieraditas Italijas
iestazu atghitds summas no pasikuma Nr. 125 sanéméjiem un kura esot noraditas ari ELFLA dalas. Saja
tabula nav ietverta neviena norade par taja ietvertas informacijas avotiem, ne ari jebkadi atbilstosi
paskaidrojumi par tas izstradei izmantoto metodi. Lidz ar to ari ta ir janoraida ka tada, kurai nav
pieradijuma spéka.

Papildus ir jaatgadina, ka saskana ar pastavigo judikataru, ta ka Komisijai ir japierada Savienibas tiesibu
normu parkapums, tiklidz $is parkapums ir konstatéts, dalibvalstij attieciga gadijuma ir japierada, ka
Komisija ir pielavusi kladu saistiba ar finansialajam sekam, kadas izriet no $1 parkapuma (spriedumi,
2004. gada 7. oktobris, Spanija/Komisija, C-153/01, Krajums, EU:C:2004:589, 67. punkts, un
2005. gada 7. jalijs, Griekija/Komisija, C-5/03, Krajums, EU:C:2005:426, 38. punkts). Ja tiek pienemts,
ka Saja lieta parkapums ir pieradits, tad ir jakonstaté, ka Italijas Republika nav iesniegusi nevienu
argumentu, ar ko varétu tikt pieradita Komisijas kltda attieciba uz finansu sekam, kadas izriet no $i
parkapuma.

Par paréjo batiba attieciba uz iebildumiem par Regulas Nr. 1290/2005 29. panta 5. punkta un
pienakuma noradit pamatojumu parkapumu ir janorada turpmakais.

Pirmkart, Italijas Republika apgalvo, ka apstridétaja lémuma nav noradits pietiekams pamatojums
attieclba uz stridigds summas klasifikaciju ELFLA lémuma par gramatojumu noskaidrosanu
2012. gadam, jo taja nav minéti sagatavojosie akti ta pienemsanai.

Otrkart, Italijas Republika apgalvo, ka, ciktal stridiga summa ir tikusi samazinata vai tas izmaksasana
apturéta saskana ar Regulas Nr. 1290/2005 27. panta 3. punktu, tad katra zina ta ir izslégta no to
maksajumu aprékina, kas saskana ar $is pasas regulas 29. panta 5. punktu ir atbrivoti no saistibam.
Tapat gramatojumu noskaidro$ana attiecoties tikai uz secinajumiem par parskatiem, kurus iesniedz
katra maksajumu agentara. Italijas Republika apgalvo, ka stridigas summas ieklausana apstridétaja
ELFLA lémuma par gramatojumu noskaidrosanu 2012. finan$u gadam ir pretruna vélako
gramatojumu atbilstibas parbaudes procedurai, kas ir paredzéta Regulas Nr. 885/2006 11. panta.

Par iebildumu saistiba ar nepietiekamu apstridéta lémuma pamatojumu

Saskana ar pastavigo judikatiru pamatojuma, kas ir prasits LESD 296. panta, skaidri un neparprotami
jabut noraditai apstridéta tiesibu akta izdevéjas iestades argumentacijai, lai ieinteresétas personas varétu
uzzinat, kads ir veikta pasakuma pamatojums, un aizstavét savas tiesibas un lai tiesa varétu veikt savu
kontroli. Tomér netiek pieprasits, lai pamatojuma tiktu noraditi visi atbilstosie faktiskie un tiesiskie
elementi. Jautdjums par to, vai tiesibu akta pamatojums atbilst $im prasibam, ir izvértéjams ne tikai
attieciba uz ta tekstu, bet ari ta kontekstu, ka ari visam attiecigo jautajumu reguléjosam tiesibu
normam ($aja zina skat. spriedumu, 2000. gada 18. janvaris, Mehibas Dordtselaan/Komisija, T-290/97,
Krajums, EU:T:2000:8, 92. punkts un taja minéta judikatara).

Ipasaja konteksta par lémumu sagatavosanu attieciba uz gramatojumu noskaidro$anu pastaviga
judikatdra ir tada, ka lémuma pamatojums ir uzskatams par pietiekosu, ja ta adresats — dalibvalsts — ir
bijusi ciesi iesaistita §1 lémuma sagatavo$anas procesa un ja ta ir zinajusi par apsvérumiem, kuru dé]
Komisija ir novértéjusi, ka ELFLA nav janosaka veikt apstridétos maksajumus (péc analogijas saistiba
ar ELVGF skat. spriedumus, 2001. gada 6. marts, Niderlande/Komisija, C-278/98, Krajums,
EU:C:2001:124, 119. punkts; 2001. gada 20. septembris, Belgija/Komisija, C-263/98, Krajums,
EU:C:2001:455, 98. punkts, un 2004. gada 9. septembris, Griekija/Komisija, C-332/01, Krajums,
EU:C:2004:496, 67. punkts).

Pirmkart, $aja lieta no faktu norises un lietas materialiem izriet, ka Komisija skaidri un pietiekami ir

izklastijusi iemeslus, kuru dé] ta uzskatija, ka stridigd summa nav tiesiga sanemt ELFLA finanséjumu,
un Sis paskaidrojums tika sniegts visa administrativa procesa laika, kura nosléguma tika pienemts
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apstridétais lémums. Komisija vairakkart ir vérsusi Italijas Republikas uzmanibu uz stridigas summas
ietverSanas tajos deklarétajos izdevumos prettiesiskumu, kuri jasedz ELFLA par 2011. gada pédéjo
ceturksni. Turklat ta atkartoti ir lagusi atskaitit Sos izdevumus, kuri bija veikti par pieciem projektiem
attieciba uz pasakumu Nr. 125, un noradijusi Italijas Republikai, ka ta veiks atbilstosu starpposma
maksdjumu samazindjumu minétd pasakuma neatbilstibas Regulas Nr. 1698/2005 71. panta
2. punktam un 75. panta 1. punktam dél.

Tadéjadi 2012. gada 21. marta vestulé (skat. ieprieks 23. punktu) Komisija ir konstatéjusi, ka pasakuma
Nr. 125 grozijums nav saderigs ar Regulas Nr. 1698/2005 71. panta 2. punkta un 75. panta 1. punkta
a) apakspunkta noteiktajam prasibam. Ta $aja vestulé ir precizéjusi, ka ELFLA ieguldijums var tikt
sanemts tikai par tadiem izdevumiem, attieciba uz kuriem lémumu ir pienémusi attiecigas
programmas vadibas iestade vai saskana ar tas atbildibu, ievérojot izvéles kritérijus, kurus noteikusi
kompetenta struktiira. Saja gadijuma tas ta nebija. Péc tam 2012. gada 28. marta véstulé (skat. ieprieks
24. punktu) Komisija ir lagusi AGEA no Bazilikatas regiona izdevumu deklaracijas par pédéjo
2011. gada ceturksni atskaitit izdevumus, kuri attiecas uz pasakumu Nr. 125, jo tie nevar tikt
attiecinati uz ELFLA. Pirmkart, ta $aja véstulé ir atsaukusies uz iepriekséjo 2012. gada 21. marta
vestuli un atkartojusi $is izslégSanas iemeslus, ka arl tas pasas piemérojamas tiesibu normas un,
otrkart, ta ir atgadinajusi Regulas Nr. 1974/2006 10. panta 1. punkta normu, lai prasitu So
atskaitijumu. 2012. gada 15. maija véstulé (skat. iepriek$s 26. punktu) ta ir parnémusi iepriekséjas
véstulés ieklauto pamatojumu un noradijusi, ka, ja vien netiks sniegtas atbilstosas papildu uzzinas,
Komisija veiks gramatojumu noskaidro$anu, veicot atskaitijumu attieciba uz izdevumiem par pasakumu
Nr. 125, proti, par summu EUR 5006 487,10 apméra. Tapat ar 2012. gada 11. septembra véstuli (skat.
ieprieks 29. punktu) Komisija, noraididama Italijas iestazu iesniegtos pieradijumus, atkartoti ir
secinajusi, ka stridiga summa, pamatojoties uz tadu pasu pamatojumu un tam pasam tiesibu normam,
nav atmaksajama.

Si procediira noslédzas ar 2013. gada 26. marta véstuli (skat. ieprieks 31. punktu). Komisija taja vélreiz
ir izklastijusi iemeslus, kuru dél ta uzskatija, ka stridigo summu nevar finansét ELFLA. Ta ir noradijusi,
ka Italijas iestades nav atbildéjusas uz tas 2012. gada 11. septembra véstulé izklastitajam bazam saistiba
ar to izdevumu tiesiskumu, par kuriem uznemtas saistibas atbilstosi pasakumam Nr. 125. Lidz ar to
Komisija ir uzturéjusi spéka savu secinajumu un noradijjusi, ka ta veiks summas EUR 5006 487,10
apméra apturéSanu un ka $is jautajums turklat tiks nemts véra saistiba ar vélako gramatojumu
noskaidrosanas procedaru.

Jakonstaté, ka $ada faktu norise, kuru Italijas Republika neapstrid, pierada, ka Komisija ir izteikusies
skaidri un neparprotami par to, ka rikoties ar stridigo summu.

Otrkart, no lietas materialiem izriet, ka Italijas iestadém bija skaidrs, ka stridiga summa ir izslégta no
atmaksajamajiem izdevumiem 2011. gada pédéjam ceturksnim un kadu iemeslu dél tas noticis. It ipasi
ir jauzsver, ka 2012. gada beigas, jau ieprieks paredzot stridigds summas izmaksas apturésanu attieciba
izmaksam, kuras ir jafinansé ELFLA, Italijas iestades, ka to liecina to 2012. gada 19. oktobra véstule,
veica visas summas atgiisanu no sanéméjiem. Turklat Italijas iestades, ka to pierada $o iestazu sniegtas
atbildes uz Visparéjas tiesas uzdotajiem rakstveida jautajumiem, ir divkart grozijusas savu priekslikumu
par pasakuma Nr. 125 ievieSanas kartibu, lai atbildétu uz Komisijas noraditajam gritibam.

Papildus ir janorada, ka Italijas iestades to 2012. gada 3. aprila, 20. janija un 19. oktobra un 2013. gada
17. aprila vestulés administrativa procesa laika atkartoti ir izteikusas par stridigas summas kvalifikaciju
un par Komisijas ienemto nostaju $aja jautdjuma.

Turklat ir janorada, ka, ta ka Italijas Republika ar tas 2011. gada 15. novembra pazinojumu (skat.
iepriek$s 18. punktu), pamatojoties uz Regulas Nr. 1974/2006 6. pantu, ir tie$i uzsakusi kontroles
procediiru par piedavatajam izmainam $aja lieta, ta nevar apgalvot, ka tai nebija zinams, kadas bus $o
izmainu neapstiprinasanas sekas, ka tas ir minétas $is pasas regulas 10. panta.
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Treskart, nevar tikt apmierinats arguments par to, ka apstridétaja lémuma nav sniegts nekads
pamatojums. No $i léemuma apsvérumiem izriet, ka Komisija cita starpa ir pamatojusies uz Regulas
Nr. 1290/2005 27., 30. un 33. pantu. It ipasi apstridéta lémuma 7. apsvéruma Komisija ir precizéjusi,
ka, “lai nepielautu attiecigo [samazinato vai apturéto starpposma maksajumu saskana ar 27. panta
3. punktu] summu priekslaicigu vai pagaidu atmaksasanu, minétas summas $aja lémuma ne[butu]
[ja]atzi[s]t par pamatotam, turklat tas batu jaizskata saskana ar atbilstibas parbaudes proceduru”.
Tadéjadi apstridéta lémuma 1. panta ta ir veikusi dalibvalstu maksajumu agentiru gramatojumu
noskaidro$anu attieciba uz izdevumiem, kurus finanséja ELFLA 2012. finansu gadam, I pielikuma
precizéjot no katras dalibvalsts atgGstamas summas vai katrai dalibvalstij izmaksajamas summas par
katru lauku attistibas programmu. I pielikuma attieciba uz Bazilikatas regionu stridiga summa ir tikusi
atskaitita no deklarétajiem izdevumiem un tatad no apstiprinatds un noskaidrotas summas
2012. finan$u gadam. Lidz ar to apstiprinata un noskaidrota summa 2012. finansu gadam ir tikusi
proporcionali samazinata.

Pretéji Italijas Republikas apgalvotajam nav nozimes tam, ka apstridétaja lémuma nav atsauces uz
sagatavojoSajiem aktiem ta pienemsanai. Patiesiba Italijas Republika ir bijusi ciesi iesaistita §1 léemuma
sagatavo$anas procesa ieprieks 57. punkta minétas judikatiras izpratné un tai bija zinami apsvérumi,
kuru dél Komisija uzskatija, ka ELFLA nav jauzdod finansét apstridétos maksajumus. Turklat Italijas
Republika nav identificéjusi nevienu neprecizitati, kura batu traucéjusi saprast apstridéto lémumu.
Ciktal tai nav saprotama tas stridigds summas ieklausana “kolonna, kura nekad ieprieks nav tikusi
izmantota [apstridétaja lémuma], kura ir minéta ka “atkartoti neizmantojama”, ir janorada, ka $i
nomenklatiira ir nemta tie$i no Regulas Nr. 1290/2005 33. panta. Si panta “Noteikumi, kas ipasi
attiecas uz ELFLA” 3. punkta c) apak$punkta ir paredzéts, ka atcelto Savienibas finanséjumu un atgatas
summas, ka ari uzkratos procentus attiecigajai programmai pieskir no jauna. Tomér dalibvalstis Sos
lidzeklus var “atkartoti” izmantot tikai tadu pasakumu finansésanai, kuri ir ieklauti taja pasa lauku
attistibas programma, un ar nosacijumu, ka lidzekli netiek pieskirti pasakumiem, uz ko attiecinatas
finansialas korekcijas. Tadéjadi, ka ir konstatéts ieprieks 65. punkta, apstridétaja lémuma 33. pants
tiesi ir noradits ka juridiskais pamats. Turklat Italijas Republika ne tikai ir veikusi stridigo summu
atgtsanu, paredzot apstridéta lémuma pienemsanu, bet ta ari ar $o prasibu apgalvo, ka tai nav bijis
iespéju atkartoti izmantot $o summu attiecigaja programma. Sie pieradijumi norada uz to, ka tai bija
pilnigi skaidrs apstridéta lémuma pamatojums un ta ir varéjusi aizstavét savas tiesibas Visparéja tiesa.

Lidz ar to $is iebildums ir janoraida ka nepamatots.

Par iebildumu saistiba ar Regulas Nr. 1290/2005 29. panta 5. punkta parkapumu

lesakuma ir jaatgadina, ka Komisijai jautajuma par kopéjo lauksaimniecibas politiku nav tiesibu
izmantot naudas lidzeklus, kas neatbilst noteikumiem par attieciga tirgus kopigo organizaciju, un ka
$is noteikums ir visparpiemeérojams (skat. spriedumu, 2005. gada 9. janijs, Spanija/Komisija, C-287/02,
Krajums, EU:C:2005:368, 34. punkts un taja minéta judikatara). Tadéjadi, ja Komisija norada, ka
maksataju gramatojumi ietver izdevumus, kas veikti pretruna Savienibas tiesibu noteikumiem par
attieciga tirgus kopigo organizaciju, tai ir tiesibas no ta izdarit secindjumus un tadéjadi veikt finansu
korekcijas maksataju gada parskatos no briza, kad atbilstosi Regulas Nr. 1290/2005 30. pantam ir
pienemts léemums par gramatojumu noskaidro$anu (attieciba uz gramatojumu noskaidro$anu saistiba
ar Regulas Nr. 1258/1999 7. panta 3. punktu skat. spriedumu Spanija/Komisija, minéts ieprieks,
EU:C:2005:368, 35. punkts).

Saskana ar pastavigo judikatiru, ja Komisija atsaka uzlikt fondiem pienakumu veikt noteiktus
maksajumus Savienibas tiesibu normu parkapumu dél, kuros ir vainojama dalibvalsts, tai ir japierada,
ka minétie parkapumi pastav ($aja zina skat. spriedumu, 1999. gada 28. oktobris, Italija/Komisija,
C-253/97, Krajums, EU:C:1999:527, 6. punkts un taja minéta judikatara).
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Pieradot, ka lauksaimniecibas tirgu kopigas organizacijas normas ir parkaptas, Komisijas pienakums ir
nevis izsmelo$i pieradit, ka valsts iestades nav veikusSas pietiekami daudz parbauzu vai ka tas ir
sniegusas nepareizus datus, bet gan, ka pastav nopietnas un pamatotas Saubas attieciba uz $im
parbaudém vai $iem datiem. So Komisijas pieradisanas pienakuma atvieglojumu izskaidro tas, ka
dalibvalstij ir vieglak sanemt un parbaudit informaciju, kas vajadziga ELFLA gramatojumu
noskaidrosanai, un tadél] tai ir jaiesniedz detalizétaki un pilnigaki pieradijumi par tas parbauzu vai
aprékinu patiesumu un, vajadzibas gadijuma, par Komisijas apgalvojumu neprecizitati (saistiba ar
ELVGF skat. spriedumus, Spanija/Komisija, minéts 68. punkta, EU:C:2005:368, 53. punkts; un
2014. gada 6. novembris, Niderlande/Komisija, C-610/13 P, EU:C:2014:2349, 60. punkts).

Sai dalibvalstij talak ir japierada, ka ir izpilditi nosacijumi Komisijas atteikta finanséjuma sanemsanai.
Attieciga dalibvalsts nevar atspékot Komisijas iegttos faktus tikai ar apgalvojumiem, kas nav pamatoti
ar pieradijumiem par uzticamu un darboties spéjigu uzraudzibas sistému. Lidz ar to, ja tai neizdodas
pieradit, ka Komisijas konstatéjumi ir neprecizi, tad $ie konstatéjumi var buat pamats nopietnam
$aubam par to, vai ir tiku$i veikti atbilstosi un efektivi parraudzibas un kontroles pasakumi (skat.
spriedumu, 2013. gada 17. maijs, Bulgarija/Komisija, T-335/11, EU:T:2013:262, 22. punkts un taja
minéta judikatara).

Sis iebildums ir jaapskata minéto principu gaisma.

Ar $o iebildumu prasitaja apgalvo, ka apstridétaja lémuma Komisija stridigo summu ir atbrivojusi no
saistibam, ka tas ir paredzéts Regulas Nr. 1290/2005 29. panta. Italijas Republika apgalvo, ka
maksajumam, kas ir apturéts saskana ar §is pasas regulas 27. panta 3. punktu, nevar tikt piemérota
atbrivosana no saistibam atbilsto$i minétas regulas 29. panta 5. punkta a) apak$punktam.

Iesakuma ir jaatgadina, ka Regulas Nr. 1290/2005 29. pants nav viens no apstridéta lémuma
juridiskajiem pamatiem. Uz So tiesibu normu, ka tas izriet no iebilduma par nepietiekami noraditu
pamatojumu parbaudes, nav izdarita atsauce ne $i léemuma apsvérumos, ne ta rezolutivaja dala. No
apstridéta léemuma virsraksta izriet, ka tas attiecas uz dalibvalstu maksajumu agentiru gramatojumu
noskaidrosanu 2012. finansu gadam. Talak no ta, lasot kopsakara apstridéta lémuma 7. apsvérumu,
1. pantu un I pielikumu, izriet, ka stridigd summa ir tikusi atskaitita no noskaidrotas summas
Bazilikatas regiona lauku attistibas programmai $im finansu gadam un ka tadéjadi Italijas Republikai ir
ticis uzdots vélreiz neizmantot $o summu saistiba ar minéto programmu, kamér Komisija nebis
ienémusi nostaju saistiba ar vélako gramatojumu atbilstibas parbaudes procedaru. Visbeidzot, ka izriet
no 68. punkta ieprieks, Komisijai ir pilnvaras veikt $adas korekcijas saistiba ar lémumu par
gramatojumu noskaidro$anu.

Tiesas sédé un savas atbildés uz Visparéjas tiesas uzdotajiem rakstveida jautdjjumiem Italijas Republika
ir atzinusi, ka $aja lietd nav ticis piemérots Regulas Nr. 1290/2005 29. pants. Tomér ta apgalvo, ka
stridigas summas klasifikacija par “summu, ko nevar izmantot atkartoti” saistiba ar ELFLA ir “pilniba
pielidzinama atbrivo$anai no saistibam”.

Sis arguments nevar tikt pienemts.

No Regulas Nr. 1290/2005 preambulas 22. apsvéruma izriet, ka ar atbrivosanas no saistibam normu
batu japaatrina programmu istenosana un butu javeicina pareiza finansu vadiba. Tadéjadi Komisija
saskana ar $is pasas regulas 29. pantu ir tiesiga atbrivot jebkuru lauku attistibas programmai
paredzétas budzeta saistibas dalu, kas nav izmantota pirmsfinanséjumam vai starpposma maksajumiem
vai par ko Komisija lidz 31. decembrim otraja gada péc ta gada, kura uznemta budzeta saistiba, nav
sanémusi nevienu veikto izdevumu deklaraciju.

Saja lieta apstridétaja lémuma nav nekadi uzdots galigi atskaitit stridigo summu. No ta izriet, ka

Komisija vél nav ienémusi galigo nostaju par $is summas klasifikaciju. Komisija apstridéta lémuma
5. apsvéruma ir precizéjusi, ka attieciba uz gada parskatiem un pavaddokumentiem, kuri tai lauj

14 ECLL:EU:T:2015:773



79

80

81

82

83

84

85

2015. GADA 8. OKTOBRA SPRIEDUMS - LIETA T-358/13
ITALIJA/KOMISTJA

pienemt lémumu par iesniegto parskatu pilnigumu, pareizibu un patiesumu, noskaidrotas summas pa
dalibvalstim ir uzskaititas I pielikuma, tapat ka no dalibvalstim atglstamas vai tam izmaksajamas
summas. Turpreti apstridéta lémuma 7. apsvéruma Komisija ir konstatéjusi, ka, lai nepielautu attiecigo
summu priekslaicigu vai pagaidu atmaksasanu, minétds summas $aja lémuma nebutu atzistamas par
pamatotam un ka tas batu papildus jaizskata saskana ar Regulas Nr. 1290/2005 31. panta paredzéto
atbilstibas parbaudes procediru. Ka izriet no Komisijas 2013. gada 16. maija pazinojuma (skat. ieprieks
34. punktu), Komisija ir uzsakusi gramatojumu noskaidro$anas atbilstibas parbaudes procediru. Si
dokumenta 4. pielikums “Korekciju pasakumi” tostarp ir par to, kas batu darams ar $o stridigo
summu. Turklat ir skaidrs, ka tiesas sédes laika $§1 procedira starp lietas dalibniekiem joprojam
turpinas. Lidz ar to apstridétais lémums nevar tikt pielidzinats atbrivo$anai no saistibam ne de jure, ne
de facto. Tadéjadi Italijas Republikai nav pamata atsaukties uz Regulas Nr. 1290/2005 29. panta
5. punkta paredzéto atbrivo$anu no saistibam péc savas iniciativas. Si lémuma juridisko kvalifikaciju
neietekmeé fakts, ka apstridéta lémuma dél ta nevaréja izmantot stridigo summu saistiba ar Bazilikatas
regiona lauku attistibas programmu.

Citi prasitajas argumenti, kuri parsvara ir balstiti uz kladaino pienémumu par to, ka stridiga summa ir
tikusi faktiski atbrivota no saistibam, nav tadi, ar kuriem varétu tikt atspékots $is secinajums.

Pirmkart, Italijas Republika kladaini apgalvo, ka “formala pazinojuma par ceturk$na izdevumiem
iesniegSana noteiktajos terminos [..] nevar radit tadas sekas, ka tiek atbrivotas atbilstosas summas, ta
sekas var but vienigi atmaksatas summas apturéSana vai samazinasana attieciga gadijuma [..], tomér
attiecigd gadijjuma samazinato vai apturéto summu nevar atbrivot [..] [un] to var atkaroti izmantot

»

saistiba ar [lauku attistibas programmul]”.
Lidz ar to, ka ir konstatéts ieprieks, $aja lieta nav notikusi nekada atbrivosana no saistibam.

Tomér ir janorada, ka saskana ar Italijas Republikas argumenta logiku Komisijai rastos pienakums
pienemt nepatiesu starpposma izdevumu deklaraciju par lauku attistibas programmu vienigi
formalitasu attieciba uz to iesnieg$anu, ka tas ir paredzétas Regulas Nr. 1290/2005 26. panta 3. punkta,
ievérosanas labad. Komisijai tatad butu pienakums tos noskaidrot un péc tam uznemties
administrativos izdevumus par $is deklaracijas labojumiem saistiba ar Regulas Nr. 883/2006 16. panta
paredzéto procediiru. Si logika ir pretruna Regulas Nr. 1290/2005 30. panta paredzétajai gramatojumu
noskaidrosanas procedurai tas kopuma, kura atbilstosi tas formuléjumam aptver valsts iestazu iesniegto
gada parskatu pilnigumu, pareizibu un patiesumu.

Lémuma par gramatojumu noskaidro$anu ir precizétas katras dalibvalsts atmaksajamas summas, kuras
ir nosakamas, no attieciga finansu gada laika atlidzinamiem izdevumiem atrékinot ta pasa finansu gada
ietvaros veiktos izdevumus. Tiklidz Komisija konstaté parkapumus jebkuras programmas gada
izdevumu deklaracija, ta nevar tos atzit par tadiem, kuri ir jasedz ELFLA, saistiba ar gramatojumu
noskaidro$anu un tai tatad ir jaatsaka to finansésana, lidz attieciga gadijuma tiek pienemts lémums par
neatbilstibu (péc analogijas skat. spriedumu Spanija/Komisija, minéts 68. punkta, EU:C:2005:368,
32. punkts, un generaladvokata F. Dz. Dzeikobsa [F. ] Jacobs] secinajumus S$aja lieta, Krajums,
EU:C:2005:35, 47. un 48. punkts).

Saja lieta Italijas Republika sava izdevumu deklaracija par 2011. gada pédéjo ceturksni ir tiesi ieklavusi
izdevumus, kuri nebija pienemami, lai tos finansétu ELFLA saskana ar Regulas Nr. 1974/2006 10. panta
1. punktu. Ta nevar apgalvot, ka tadas starpposma izdevumu deklaracijas iesniegsanas sekas, kura ir
ievérotas piemeérojamas formalas prasibas, ir tadas, ka ELFLA segtu tadus izdevumus, kurus tam vispar
nebatu pienakuma maksat. Ja tas buatu $adi, tad $ai tiesibu normai nebatu nekadas lietderigas
iedarbibas.

Tas pats attiecas uz Italijas Republikas argumentu, atbilstos$i kuram “gramatojumu noskaidrosana

attiecas tikai uz secinajumiem par parskatiem, kurus iesniedz katra maksajumu agenttra [..] un [..]
[Saja lieta] iesniegtajos apliecinosajos dokumentos nav ietverta neviena konkréta norade par problému
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ar stridigajiem maksajumiem [saistiba ar Bazilikatas regionu]”. Sis arguments ir janoraida uz iepriekséjo
apsverumu pamata. Katra zina atteikums finansét izdevumus, kuri ir izdariti pretruna Savienibas
tiesiskajam reguléjumam, nevar but atkarigs no valsts limeni ienemtas nostajas, jo izdevumu
apstiprinasana gramatojumu noskaidrosanai ir javeic Komisijas dienestiem, nevis valsts iestadém vai
sabiedribai, kura ir noalgota apliecinoso dokumentu sagatavosanai.

Runajot par apgalvojumu, ka Italijas Republikai nebija iespéjams grozit ceturksna deklaraciju $aja lieta,
jo Regulas Nr. 1290/2005 26. panta 3. un 4. punkts bija ievéroti un bija beidzies termins, tas ir maz
ticams, jo Komisija administrativa procesa laika to tris reizes bija aicinajusi atskaitit stridigo summu
no tas deklaracijas, proti, tas 2012. gada 28. marta, 15. maija un 25. maija pazinojumos.

Otrkart, ir taisniba, ka atbilstosaja tiesiskaja reguléjuma “[dalibvalstij] nav aizliegts veikt izdevumus,
gaidot [Komisija iesniegto lauku attistibas programmas] izmainu apstiprindjumu”, ka to ir minéjusi
Italijas Republika. Tomér no ta, pretéji tam, ko apgalvo §1 pédéja, neizriet, ka deklaracija par
izdevumiem attieciba uz pédéjo 2011. gada ceturksni bija pareiza. Ka izriet no Regulas
Nr. 1974/2006 10. panta 1. punkta, dalibvalstis $aja laikposma var veikt izdevumus, tomér tas ir
atbildigas par izdevumiem no dienas, kad Komisija ir sanémusi pieprasijjumu par izmainam, lidz
dienai, kad Komisija pienem lémumu par izmainu atbilstibu.

Italijas Republikas arguments nevar tikt pamatots arl ar Regulas Nr. 883/2006 16. panta 4. punktu.
Pretéji tam, ko apgalvo §1 pédéja minéta, Komisijai nav pienakuma veikt starpposma maksajumu
45 dienu laika péc tam, kad ir tikai iesniegta izdevumu deklaracija, tiklidz ta konstaté pretlikumibas.
Turklat Saja lieta Komisija bija lagusi Italijas iestadém iesniegt papildu informaciju (skat. ieprieks
21. un 23. punktu). Saskana ar $is tiesibu normas otro dalu, ja péc $adas apmainas ar informaciju
risindjums nav rasts, Komisija saskana ar Regulas Nr. 1290/2005 27. panta 3. punktu maksajumus var
partraukt vai samazinat.

Treskart, ciktal Italijas Republika apgalvo, ka saja lieta ir notikusi “rékinu sadalisana”, jo Komisijas
2013. gada 16. maija pazinojuma stridiga summa tika uzskatita vienlaikus par “problému, par kuru bija
2012. gada gramatojumu noskaidrosana”, un par summu, kuras izmaksa ir partraukta, $is apgalvojums
nav pamatots. Saskana ar Regulas Nr. 1290/2005 27. panta 4. punktu lémumi partraukt vai samazinat
maksajumus atbilsto$i 3. punktam tiek pienemti, neskarot $is pasas regulas 30. un 31. panta paredzétos
lémumus. Saskana ar minétas regulas 30. panta 2. punktu lémums, kas pienemts uz 30. panta pamata,
neskar lémumus, kas tiek pienemti vélak saskana ar 31. pantu attieciba uz izdevumiem, kuri ir izslégti
no Savienibas finanséjuma, ja tie nav veikti atbilsto$i Savienibas tiesibu normam. No ta izriet, ka,
pienemot lémumu par gramatojumu noskaidrosanu uz 30. panta pamata, Komisija neatkarigi no
gramatojumu atbilstibas lémuma var izdarit secindjumus par atklatajiem trakumiem nodotajos
parskatos. Saja lieta apstridéta lémuma 10. apsvéruma ir konstatéts, ka saskania ar Regulas
Nr. 1290/2005 30. panta 2. punktu $is léemums “neskar Komisijas vélak pienemtos lémumus, ar kuriem
izsledz no Savienibas finanséjuma izdevumus, kas nav veikti saskana ar Eiropas Savienibas tiesibu
normam”.

Lidz ar to Italijas Republika nav pieradijusi, ka kvalifikacija, kada apstridétaja lémuma ir veikta par
stridigo summu, bija klidaina. Ta atteicas atskaitit So summu, kura bija kladaini ieklauta tas
starpposma izdevumu deklaracija, jau iepriek§ paredzot lémumu par gramatojumu noskaidrosanu
2012. finan$u gadam, neraugoties uz atkartoti izteiktiem Komisijas lagumiem. Sai iestidei nebija
iespéjams veikt gramatojumu noskaidrosanu par minéto summu. Ja ta batu veikusi So noskaidrosanu,
tad $i summa butu kladaini ieskaitita attiecigas attistibas programmas apstiprinato izdevumu griestos.
Lidz ar to Komisija to izsléedza no ELFLA finanséjuma lidz tas parbaudei gramatojumu atbilstibas
parbaudes procedara. Turklat no iebilduma par noradita pamatojuma nepietiekamibu parbaudes
skaidri izriet, ka $ada Komisijas kvalifikacija bija sagaidama un Komisija to lava saprast administrativa
procesa laika, kurs norisinajas pirms apstridéta lémuma pienemsanas.
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Ceturtkart, ir jakonstaté, ka ar tas argumentu par to, ka pastav pretruna starp “parbaudi par to, ko ir
veikusi maksajumu agentara AGEA, paredzot iespéjamu finansu korekciju, kuras summas noteik$anai
[ba]tu [ja]atbilst zaudéjumiem [..], kadi rodas [ELFLA] (zaudéjumi un risks, kuri patiesiba nepastav, jo
netiek veikta izdevumu atmaksa, ka ari pilnigas atgisanas no sanéméjiem dé]), un [stridigas] summas
ieklausanu léemuma par gramatojumu noskaidrosanu, to kvalificéjot ka summu, kuru “nevar izmantot
atkartoti””, Italijas Republika batiba atkarto argumentu, kas jau ir noraidits ieprieks 89. punkta. Katra
zina $is arguments nav pamatots, jo $is summas kvalificéSana apstridétaja lémuma par atkartoti
neizmantojamu (un lidz ar to tas izslégsanu no ELFLA finanséjuma) neskar gramatojumu atbilstibas
parbaudes procediru (skat. iepriek$ 78. punktu).

No visa iepriek$ minéta izriet, ka Komisija nav parkapusi Regulas Nr. 1290/2005 29. panta 5. punktu,
tai apstridétaja léemuma kvalificéjot stridigo summu ka atkartoti neizmantojamu.

No ta izriet, ka $is iebildums un tatad prasiba kopuma ir janoraida.

Par tiesasanas izdevumiem
Atbilsto$i Reglamenta 134. panta 1. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir nelabvéligs,
piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks, kuram spriedums ir

labveligs.

Ta ka Italijas Republikai spriedums ir nelabvéligs, tai ir japiespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus
saskana ar Komisijas prasijumiem.

Ar sadu pamatojumu
VISPAREJA TIESA (sesta palata)
nospriez:
1) prasibu noraidit;
2) Italijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

Frimodt Nielsen Dehousse Collins

[Paraksti]

ECLILEU:T:2015:773 17



2015. GADA 8. OKTOBRA SPRIEDUMS - LIETA T-358/13
ITALIJA/KOMISTJA

Satura raditajs

Atbilstosas tEeSTDU NMOTIAS .« .. oot v ettt ettt ettt e e e et et et et e e e 1
Tiesvedibas priekSVEStUIe . . ... .. . i 7
Tiesvediba un lietas dalibnieku prasjumi........... ... 9
Juridiskais PaAMAtOJUIMS . . . . ... v ettt e et e e e 9
Par iebildumu saistiba ar nepietiekamu apstridéta lémuma pamatojumu.............c.cooeevueinno.... 11
Par iebildumu saistiba ar Regulas Nr. 1290/2005 29. panta 5. punkta parkapumu ...................... 13
Par tiesasanas izdeVUMIem .. ... ...ttt et e e e 17

18

ECLL:EU:T:2015:773



	Vispārējās tiesas spriedums (sestā palāta)
	Spriedums
	Atbilstošās tiesību normas
	Tiesvedības priekšvēsture
	Tiesvedība un lietas dalībnieku prasījumi
	Juridiskais pamatojums
	Par iebildumu saistībā ar nepietiekamu apstrīdētā lēmuma pamatojumu
	Par iebildumu saistībā ar Regulas Nr. 1290/2005 29. panta 5. punkta pārkāpumu

	Par tiesāšanās izdevumiem



