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DECISAO DA COMISSAO
de 2 de Abril de 2008
relativa ao auxilio estatal C 38/07 (ex NN 45/07) concedido pela Franca a favor da Arbel Fauvet Rail
SA

[notificada com o milmero C(2008) 1089]

(Apenas faz fé o texto em lingua francesa)

(Texto relevante para efeitos do EEE)

(2008/716/CE)

A COMISSAO DAS COMUNIDADES EUROPEIAS,

Tendo em conta o Tratado que institui a Comunidade Europeia,
nomeadamente o n.° 2, primeiro pardgrafo, do artigo 88.°,

Tendo em conta o Acordo sobre o Espago Econémico Europeu,
nomeadamente o n.° 1, alinea a), do artigo 62.°,

Apds ter convidado os interessados a apresentarem as suas
observagdes nos termos dos referidos artigos (1),

Considerando o seguinte:

1. PROCEDIMENTO

A Comissdo foi informada, mediante dentncia, de certas
medidas de apoio executadas pela Franca a favor da
sociedade Arbel Fauvet Rail (<AFR»). Por comunica¢des
de 28 de Janeiro de 2006, 25 de Outubro de 2006,
30 de Janeiro de 2007 e 6 de Junho de 2007, a Franca
apresentou informagdes complementares.

Por carta de 12 de Setembro de 2007, a Comissdo in-
formou a Franga da sua decisio de dar inicio ao proce-
dimento formal de investigagdo previsto no n.° 2 do

artigo 88.° do Tratado CE relativamente a referida me-
dida.

®)

A Franga apresentou observacdes em comunicacdes de
12 de Outubro de 2007 e 18 e 19 de Dezembro de
2007.

A decisio da Comissdo de dar inicio ao procedimento
formal de investigacdo foi publicada no Jornal Oficial da
Unido Europeia (*). A Comissdo convidou as partes inte-
ressadas a apresentarem as suas observagdes sobre o au-
xilio.

A Comissdo ndo recebeu observacdes dos interessados.

2. DESCRICAO DO AUXILIO
2.1. Beneficidrio

A AFR é um construtor de material ferrovidrio especiali-
zado em vagdes de mercadorias e contentores-cisterna. E
um dos maiores produtores no mercado europeu de ma-
terial ferrovidrio circulante. A sociedade estd implantada
em Douai (Nord) e emprega actualmente cerca de 265
pessoas.

Em 2005, a sociedade Arbel SA (}) detinha a AFR a
100 %. Nessa altura, a AFR empregava aproximadamente
330 pessoas.

A exploracio da AFR esteve em situacio deficitdria du-
rante vérios anos. As dificuldades econdmicas da socie-
dade acentuaram-se a partir de 2001. Esta tendéncia
continuou a aumentar entre 2002 e 2005. O quadro
seguinte mostra alguns indicadores principais do desem-
penho da AFR no periodo que antecedeu a concessio do
auxilio:

(em EUR)

Em 31.12.2004

Em 31.12.2003

Em 31.12.2002 Em 31.12.2001

Volume de negécios 22700 000 42700 000 42 000 000 70 000 000
Resultado liquido - 11589620 - 14270 634 - 2083746 - 10500 000
Capitais proprios - 21090000 - 23000 000 - 8700000 - 6 600 000
() Ver nota 1.
() Em 29 de Junho de 2007, a AFR foi comprada pela sociedade IGF

() JO C 249 de 24.10.2007, p. 17.

Industries. O seu nome foi alterado para «IGF Industries — Arbel
Fauvet Rail.
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2.2. Medidas de auxilio

Em 4 de Julho de 2005, a Regido Nord-Pas-de-Calais ¢ a
Communauté d’agglomération du Douaisis concederam con-
juntamente a3 AFR um adiantamento reembolsivel de
1 milhdo de EUR cada, ou seja, 2 milhdes de EUR no
total.

Segundo as informagdes comunicadas pelas autoridades
francesas, as condi¢des dos adiantamentos eram as se-
guintes:

— O adiantamento reembolsdvel da Regido foi conce-
dido a uma taxa de juro anual de 4,08 % (que cor-
responde a taxa de referéncia comunitdria aplicavel
no momento da concessdo), sob reserva da finaliza-
¢do de um plano de financiamento que a AFR estava
a elaborar. O adiantamento era reembolsdvel em trés
anos, em prestacdes semestrais, a partir de 1 de Ja-
neiro de 2006. Segundo as informagdes de que a
Comissio dispde, estes adiantamentos ainda nio fo-
ram totalmente reembolsados.

— O adiantamento da Communauté dagglomération du
Douaisis foi concedido a uma taxa de juro anual de
4,08 % (que corresponde a taxa de referéncia comu-
nitdria aplicdvel no momento da concessdo), na con-
di¢do de o adiantamento reembolsdvel ser pago pela
Regido nas mesmas condicdes, bem como de ser
fornecida prova da fusdo irrevogdvel entre a AFR e
a Lormafer, outra sociedade controlada pela Arbel SA.
Este adiantamento era igualmente reembolsdvel em
trés anos, em prestacdes semestrais, a partir de 1 de
Janeiro de 2006.

3. RAZOES QUE CONDUZIRAM AO INICIO DO PROCE-
DIMENTO FORMAL DE INVESTIGACAO

Na sua decisdo de inicio do procedimento, a Comissdo
considerou que os adiantamentos reembolsdveis consti-
tufam auxilios estatais na acep¢do do n.° 1 do artigo 87.°
do Tratado. A este respeito, a Comissdo assinalou nomea-
damente que as medidas conferiam uma vantagem a
AFR, ja que, tendo em conta a sua situagdo financeira,
a empresa ndo teria podido obter fundos em condi¢des
tdo favordveis no mercado financeiro.

A Comissdo considerou também que a AFR era uma
empresa em dificuldade na acep¢do das Orientagdes co-
munitdrias relativas aos auxilios estatais de emergéncia e
a reestruturacdo a empresas em dificuldade (seguidamente
designadas «Orientagdes») (*) e que, por conseguinte, a
compatibilidade do auxilio estatal de que tinha benefi-
ciado devia ser apreciada a luz das Orientagdes. Segundo
a Comissdo, havia razdes para duvidar da compatibili-
dade do auxilio em causa com o mercado comum a
luz das Orientacoes.

() JO C 244 de 1.10.2004, p. 2.

(13)

(14)

(15)

(16)

17)

4. OBSERVACOES DA FRANCA

As autoridades francesas alegaram que, embora a AFR
estivesse a atravessar uma fase dificil no periodo em
que os adiantamentos reembolsaveis foram concedidos
e pagos (ou seja, Julho e segundo semestre de 2005), a
sociedade tinha, ndo obstante, mantido a confianca dos
seus clientes e dos seus banqueiros.

Para corroborarem as suas afirmagdes, as autoridades
francesas invocaram os seguintes elementos, que qualifi-
caram de «sinais de confianca» dos clientes e dos bancos
em relacdo a AFR:

— o banco [...] (¥) concedeu um aumento do desco-
berto na conta a ordem da AFR de 2 milhdes de
EUR (garantido pelo [...]),

— a AFR recebeu 7 milhdes de euros de adiantamentos
dos seus clientes (garantidos pelo [...] (¥)) a que de-
vem ser acrescentados 4 milhdes de EUR de novos
adiantamentos em Janeiro de 2006,

— na mesma altura a empresa beneficiava de garantias
dos «fornecedores» no montante de 4 milhdes de EUR
junto do [...] (.

As autoridades francesas fizeram acompanhar as suas
observagdes de documentos de que ressalta nomeada-
mente o seguinte:

— a taxa de juro do descoberto era de 4,4199 % em
1 de Julho de 2005,

— o montante das vdrias garantias (fornecedores, cau-
¢des associadas a contratos publicos, garantias finan-
ceiras) concedidas pelo [...] (*) a favor da AFR era de
29 milhdes de EUR em 6 de Maio de 2005.

5. APRECIACAO DO AUXILIO A LUZ DO ARTIGO 87.°
DO TRATADO

5.1. Existéncia de um auxilio estatal
5.1.1. Recursos estatais

O n.° 1 do artigo 87.° do Tratado estabelece que, salvo
disposi¢do em contrdrio do mesmo, sdo incompativeis
com o mercado comum, na medida em que afectem as
trocas comerciais entre os Estados-Membros, os auxilios
concedidos pelos Estados ou provenientes de recursos
estatais, que falseiem ou ameacem falsear a concorréncia,
favorecendo certas empresas ou certas producdes.

No que diz respeito aos adiantamentos reembolséaveis, a
Comissdo assinala o seguinte.

(*) Informacgdo confidencial.



5.9.2008 Jornal Oficial da Unido Europeia L 238/29
(18) O artigo 87.° do Tratado ndo se aplica unicamente aos seguinte, estas diferentes formas de crédito ndo sdo

(19)

(20)

(1)

auxilios concedidos pelos governos nacionais dos Esta-
dos-Membros, mas também aos auxilios provenientes de
autarquias regionais ou locais, tais como a Regido Nord-
-Pas-de-Calais ou as comunas da Communauté d'aggloméra-
tion du Douaisis. Os fundos destas autarquias constituem
recursos estatais e as suas decisdes de conceder os adian-
tamentos em causa a AFR sdo imputdveis ao Estado.

5.1.2. Auxilio que favorece certas empresas

Os adiantamentos foram concedidos numa altura em que
a AFR se encontrava numa situagdo financeira delicada.
Na decisdo de inicio do procedimento, a Comissdo con-
siderou que, tendo em conta a sua situacdo econdmica tal
como descrita no ponto 8, a AFR era uma empresa em
dificuldade na acepcio das Orientagdes no momento em
que o auxilio foi concedido. A Comissdo assinalou tam-
bém que os adiantamentos tinham sido concedidos sem
qualquer garantia de reembolso, embora se considere que
as taxas de juro aplicadas correspondem a taxa aplicavel
a empréstimos «acompanhados das garantias normais» (°).
A Comissdo considera portanto que estd excluida a hi-
potese de a AFR, tendo em conta a sua situagdo finan-
ceira, poder ter obtido fundos em condigdes tio vanta-
josas no mercado do crédito. Por conseguinte, os adian-
tamentos em causa conferem uma vantagem a AFR.

A este respeito, convém assinalar que as autoridades
francesas afirmaram, baseando-se nos exemplos referidos
no ponto 14, que a AFR ainda beneficiava da confianga
dos seus banqueiros e clientes aquando da concessdo do
auxilio. A Comissio considera que estas observagdes
significam que a Franga contesta que a AFR era incapaz
de obter fundos em condigdes similares no mercado do
crédito (o que equivale a contestar que os adiantamentos
reembolsaveis tenham conferido uma vantagem a AFR) e,
por maioria de razdo, que a AFR era uma empresa em
dificuldade, na acep¢do das Orientagdes, no momento em
que foram concedidos os adiantamentos reembolséveis.

No entanto, as observagdes da Franca nido alteraram a
andlise efectuada na decisio de inicio do procedimento
pelas razdes a seguir apresentadas.

Os exemplos de créditos referidos pelas autoridades fran-
cesas (nomeadamente a autorizacio de descoberto na
conta a ordem e os adiantamentos de clientes) nio sdo
comparéveis aos adiantamentos reembolsdveis em causa.
O descoberto numa conta a ordem é um crédito de
muito curto prazo, contrariamente aos adiantamentos
reembolsaveis, que dizem respeito a trés anos. Por con-

(°) Ver Comunicagdo da Comissdo relativa ao método de fixacdo das
taxas de referéncia e de actualizagdo (JO C 273 de 9.9.1997, p. 3).

(23)

(24)

(26)

27)

objecto das mesmas andlises de risco por parte dos cre-
dores, ¢ o facto de um devedor poder obter um crédito a
curto prazo ndo permite avaliar as suas possibilidades de
obter um empréstimo a mais longo prazo, cujo reem-
bolso dependerd da capacidade de sobrevivéncia do de-
vedor.

No que diz respeito aos adiantamentos de clientes, a
Comissio nota que estes estavam garantidos pelo
[...] ), uma instituicgio independente, o que significa
que os clientes e fornecedores ndo corriam riscos ligados
a situacdo financeira da AFR e, por conseguinte, ndo
tinham razdes para sujeitar o pagamento dos adianta-
mentos a uma andlise da solidez financeira da empresa
similar aquela a que teria procedido um credor que ten-
cionasse conceder um empréstimo sem garantia.

Em conclusdo, as observacdes da Franca ndo permitem
determinar que a AFR teria podido obter fundos em
condi¢des similares no mercado do crédito.

5.1.3. Empresa em dificuldade

No que diz respeito a qualificagio da AFR enquanto
empresa em dificuldade na acepgdo das Orientagdes, a
Comissdo constata o seguinte.

O ponto 10. a) das Orientacdes declara que uma empresa
estd em dificuldade quando mais de metade do seu capi-
tal subscrito tiver desaparecido e mais de um quarto
desse capital tiver sido perdido durante os dltimos 12
meses. Esta disposicio traduz a presungdo de que uma
sociedade que sofra uma perda significativa do seu capital
subscrito serd incapaz de recuperar das perdas que a
conduzirdo a uma morte econdmica quase certa a curto
ou médio prazo. A Comissdo considera que, logicamente,
esta presungdo é aplicdvel por maioria de razdo a uma
sociedade que perdeu todo o seu capital subscrito e apre-
senta capitais proprios negativos.

Tal como ressalta dos dados financeiros constantes do
ponto 8 (que ndo foram contestados pela Franga no
ambito do procedimento formal de investigacdo), a
AFR registava capitais proprios negativos desde 2001 e,
no momento da concessio do auxilio, nio tinha sido
capaz de inverter esta tendéncia e voltar a uma situacio
de capitais proprios positivos. Nestas circunstincias, a
Comissdo considera que a AFR era uma empresa em
dificuldade, na acepgio do ponto 10 das Orientacdes,
aquando da concessdo do auxilio.
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(28)  Para corroborar esta andlise, a Comissdo assinala que a que a AFR ainda tinha uma certa capacidade para

(30)

AFR correspondia igualmente, aquando da concessdo do
auxilio, a definicdo de empresa em dificuldade constante
do ponto 11 das Orientacdes, que prevé que, ainda que
nenhuma das condigdes referidas no ponto 10 esteja
preenchida, uma empresa pode ainda ser considerada
em dificuldade, designadamente se as caracteristicas habi-
tuais de uma empresa nessa situacdo se manifestarem,
como por exemplo o nivel crescente dos prejuizos e a
diminui¢do do volume de negécios. No entanto, o ponto
11 prevé que uma empresa em dificuldade s6 é elegivel
ap0s verificacdo da sua incapacidade para garantir a sua
recuperacdo com os seus recursos proprios ou com fun-
dos obtidos junto dos seus proprietdrios/accionistas ou
junto do mercado. Esta disposi¢do recorda, por conse-
guinte, que a qualificacio de empresa em dificuldade
deve ser feita a luz de todos os sinais pertinentes, sendo
no entanto atribuido um peso decisivo a capacidade de
recuperagdo da empresa sem intervencdo estatal.

A este respeito, a Comissdo nota (como ressalta do qua-
dro constante do ponto 8) que a AFR registou, desde
2001, uma diminuicio continua do seu volume de ne-
gbcios, bem como um nivel persistente de perdas. Trata-
-se de sinais caracteristicos de uma empresa em dificul-
dade, na acep¢do do ponto 11 das Orientagdes. Na sua
decisdo de inicio do procedimento formal de investiga-
¢do, a Comissdo ja tinha assinalado estes sinais para
apoiar a conclusdo preliminar de que a AFR era uma
empresa em dificuldade. Além disso, a tendéncia negativa
da situagdo financeira da AFR ressalta do facto de, a
partir de Janeiro de 2004, a empresa nio ter capacidade
para pagar atempadamente as dividas sociais e fiscais no
montante de 4,3 milhdes de EUR e, por conseguinte, ter
sido obrigada a solicitar as autoridades competentes uma
moratéria e um plano de regularizagio da divida.

Os tnicos elementos invocados pela Franca susceptiveis
de constituir sinais contrdrios sio os créditos concedidos
a AFR (descoberto na conta a ordem e adiantamentos),
bem como o facto de a AFR beneficiar de certas garantias
por parte do [...] (*). A Comissio considera que convém
ter em conta estes sinais no ambito do exame, exigido
pelo ponto 11 das Orientagdes, da capacidade de recu-
peracdo da empresa com os fundos de que poderia dis-
por no mercado financeiro. A este respeito, a Comissdo
constata o seguinte:

— o facto de a AFR se encontrar numa situagdo de
capitais proprios negativos sugere que a empresa
era incapaz de vencer as suas dificuldades com os
seus recursos proprios,

— as autoridades francesas indicaram que a accionista da
AFR, Arbel SA, apesar do seu contributo para apoiar
a AFR, era incapaz de assegurar sozinha a recupera-
¢do da sua filial,

— por dltimo, no que diz respeito as fontes financeiras
do mercado, convém salientar que os créditos e ga-
rantias referidas pela Franca significam, no maximo,

(31)

(32)

(33)

obter créditos limitados a curto prazo. Contudo,
tendo em conta a dimensio das dificuldades da
AFR, nomeadamente a sua necessidade de capitais
proprios, os créditos mencionados ndo permitem
concluir que a AFR teria podido obviar as suas difi-
culdades gragas a um financiamento obtido junto das
fontes do mercado.

Por conseguinte, deve concluir-se que, aquando da con-
cessio do auxilio, a AFR atravessava graves dificuldades
financeiras que ameacavam a sua sobrevivéncia a curto
ou médio prazo e que ndo estava em condi¢des de as
travar sem intervencdo das autoridades publicas.

A Comissdo entende, por conseguinte, a luz das consi-
deracdes anteriores e, nomeadamente, dos resultados fi-
nanceiros referidos no ponto 8, que a AFR era uma
empresa em dificuldade, na acepcdo do ponto 10 das
Orientagdes e, a titulo subsididrio, do ponto 11 das
Orientacdes, aquando da concessio dos adiantamentos
reembolsdveis. Dadas as dificuldades que a AFR atraves-
sava, a Comissdo considera que a empresa ndo teria po-
dido obter fundos em condigdes tdo vantajosas no mer-
cado do crédito. Por conseguinte, os adiantamentos em
causa conferiram uma vantagem a AFR, permitindo-lhe
obter financiamento em condi¢des mais favordveis do
que as que teria podido obter no mercado do crédito.

5.1.4. Impacto sobre as trocas comerciais e a concorréncia

Os adiantamentos reembolsdveis favorecem a AFR em
relagdo as outras empresas que se encontram numa si-
tuacdo compardvel, na medida em que lhe sdo exclusiva-
mente destinados.

O sector da constru¢do de material ferrovidrio circulante
caracteriza-se pela presenca de vdrios operadores euro-
peus e por trocas comerciais intracomunitdrias. Por con-
seguinte, a vantagem concedida a AFR ¢é susceptivel de
falsear a concorréncia e as trocas comerciais entre os
Estados-Membros.

5.1.5. Conclusdo

Tendo em conta o que precede, a Comissio considera
que os adiantamentos reembolsaveis concedidos a AFR
constituem um auxilio estatal na acep¢dio n.° 1 do
artigo 87.° do Tratado.

5.2. Montante do auxilio

No caso de auxilios concedidos sob a forma de créditos a
empresas em dificuldade, o elemento de ajuda é consti-
tuido pela diferenca entre o juro efectivamente aplicado e
0 juro ao qual a empresa beneficidria teria podido obter
o mesmo crédito no mercado de capitais (°).

(°) Ver Decisio da Comissio, de 2 de Mar¢o de 2005, no processo

Chemische Werke Piesteritz (JO L 296 de 12.11.2005, p. 19, pontos
107-108) e Decisdo da Comissdo, de 24 de Janeiro de 2007, no
processo C 38/05 Biria (JO L 183 de 13.7.2007, pontos 27, 83 e
seguintes).
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(37)  Na sua Comunicacdo relativa ao método de fixacdo das parecem ter sido demasiado importantes para poderem

(39)

(40)

(41)

taxas de referéncia e de actualizacdo (°), a Comissdo pre-
cisa que a taxa de referéncia ¢ uma taxa minima que
pode ser aumentada em situagdes de risco especial,
dando como exemplo de tais riscos empréstimos a em-
presas em dificuldade ou a auséncia das garantias nor-
malmente exigidas pelos bancos, e precisando que em
tais casos o prémio poderd atingir 400 pontos de base
ou mesmo um nivel superior.

Assim, no processo Chemische Werke Piesteritz (°) a Comis-
sdo considerou que um empréstimo a uma empresa em
dificuldade justificava um prémio de juro de 400 pontos
de base. A Comissdo confirmou esta apreciagio no caso
Biria (7), precisando que o risco constituido pela auséncia
de garantias justificava um prémio suplementar de 400
pontos de base, ou seja, uma majoragdo de 800 pontos
de base no total. A Comissdo considera que as circuns-
tancias do presente caso sio muito similares as dos pro-
cessos supracitados, nomeadamente no que diz respeito a
auséncia de garantias e a dimensdo das dificuldades en-
contradas. Por conseguinte, os riscos ligados aos adian-
tamentos reembolsiveis concedidos a AFR podem ser
objecto da mesma apreciagdo.

Consequentemente, o auxilio estatal constituido pelos
adiantamentos reembolsdveis é composto pela diferenca
entre o juro efectivamente devido nos termos dos adian-
tamentos reembolsdveis e o juro que seria devido se
tivesse sido aplicada a taxa de referéncia em vigor
aquando da concessio do auxilio, majorada de 800 pon-
tos de base.

5.3. Compatibilidade do auxilio com o mercado co-
mum

Tendo em conta a situagio econdmica da AFR aquando
da concessio do auxilio, tal como exposta no ponto 8
(exploracdo deficitdria durante varios anos, capital pré-
prio negativo, volume de negécios em baixa), a Comissdo
considera que a AFR era uma empresa em dificuldade na
acepcdo das Orientagdes aquando da concessdo dos
adiantamentos reembolsaveis. Pelas razdes evocadas nos
pontos 22 e 23, as observagdes da Franca ndo permitem
alterar esta andlise.

E verdade que, em 2005, a AFR fazia parte de um grupo
controlado pela empresa gestora de participagdes sociais
Arbel SA. Para além da sua divisdo ferrovidria (composta
pela AFR e a Lormafer), o grupo incluia uma divisio
«construgdo» que agrupava empresas especializadas na
construcio de janelas para a indistria da construgdo civil.
No entanto, das informacdes prestadas pelas autoridades
francesas na correspondéncia trocada antes do inicio do
procedimento formal de investigagdo ressalta que as di-
ficuldades encontradas pela AFR eram especificas desta
empresa dentro do grupo, dado que a sua actividade
ndo tinha qualquer ligagdo com a divisdo «construcion.
Além disso, a Comissdo nota que as dificuldades da AFR

() Processo C 38/05, supracitado na nota 6 (ver pontos 83 a 86).

(42)

(44)

(45)

serem resolvidas pelo grupo, tendo em conta os seus
resultados mediocres. Por conseguinte, a Comissdo con-
sidera que o ponto 13 das Orientagdes ndo impede que a
AFR seja considerada elegivel para auxilios de emergéncia
e a reestruturagdo, apesar de fazer parte de um grupo.

Desta forma, a compatibilidade do auxilio deve ser apre-
ciada a luz das Orientacdes.

A Comissdo verifica que as condigdes de compatibilidade
dos auxilios a reestruturacdo previstas nas Orientagdes
ndo se encontram preenchidas. Assim, a Comissdo ob-
serva o seguinte:

— as autoridades francesas ndo lhe apresentaram um
plano de reestruturagio conforme com os pontos
34 a 37 das Orientagdes,

— a Comissdo ndo teve conhecimento de medidas com-
pensatérias destinadas a prevenir qualquer distor¢io
excessiva da concorréncia que poderia ser induzida
pelo auxilio (pontos 38 a 42 das Orientacdes).

O auxilio também ndo parece preencher as condigdes de
compatibilidade dos auxilios de emergéncia previstas nas
Orientacdes, ji que os adiantamentos reembolsaveis fo-
ram concedidos por um periodo superior a seis meses
(ver ponto 25 das Orientacdes).

Estas considera¢des sdo suficientes para concluir que o
auxilio ndo é compativel com o mercado comum.

6. CONCLUSAO

A Comissdo verifica que a Franga concedeu ilegalmente o
auxilio em questdo, em violacdo do n.° 3 do artigo 88.°
do Tratado CE. Uma vez que o auxilio é incompativel
com o mercado comum, a Franca deve por-lhe termo e
recuperar os montantes ja concedidos junto do beneficia-
rio,

ADOPTOU A PRESENTE DECISAO:

Artigo 1.°

O auxilio estatal concedido pela Franga a favor da Arbel Fauvet
Rail SA ¢ incompativel com o mercado comum.

1.

Artigo 2.°

A Franca tomard todas as medidas necessdrias para recu-

perar junto do beneficidrio o auxilio referido no artigo 1.° ja
ilegalmente colocado a sua disposicio.
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2. A recuperagdo serd feita sem demora, segundo o procedi-
mento previsto no direito nacional, desde que este permita a
execucdo imediata e efectiva da presente decisio. O auxilio a
recuperar incluird juros, a contar da data em que foi colocado a
disposi¢do do beneficidrio até a data da sua recuperagdo.

3. Os juros serdo calculados numa base composta, em con-
formidade com o disposto no capitulo V do Regulamento (CE)
n.° 794/2004 da Comisséo (%).

4. A Franca anulard todos os pagamentos em suspenso do
auxilio referido no artigo 1.°, a contar da data de notificagdo da
presente decisdo.

Artigo 3.°

1. A Franca assegurard a aplicagdo da presente decisio no
prazo de quatro meses a contar da data da respectiva notifica-
cdo.

2. A Franca informard a Comissdo, no prazo de dois meses a
contar da notificacio da presente decisio, das medidas tomadas
para lhe dar cumprimento, indicando nomeadamente os seguin-
tes elementos:

a) O montante total (capital e juros) a recuperar junto do be-
neficidrio;

b) Uma descri¢dio pormenorizada das medidas ji adoptadas e
previstas para dar cumprimento a presente decisdo;

¢) Os documentos que provem que o beneficidrio foi notificado
para reembolsar o auxilio.

3. A Franca manterd a Comissdo informada da situacdo das
medidas nacionais adoptadas para aplicar a presente decisdo até
a recuperagdo total do auxilio referido no artigo 1.°. Transmitird
imediatamente, mediante simples pedido da Comissio, todas as
informacdes sobre as medidas ja adoptadas e previstas para dar
cumprimento a presente decisio, bem como informagdes por-
menorizadas relativas aos montantes do auxilio e aos juros ja
recuperados junto do beneficidrio.

Artigo 4.°

A Reptiblica Francesa é a destinatdria da presente decisdo.

Feito em Bruxelas, em 2 de Abril de 2008.

Pela Comissdo
Neelie KROES
Membro da Comissdo
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