SEAGON
TIESAS SPRIEDUMS (pirma palata)
2009. gada 12. februari*

Lieta C-339/07

par lagumu sniegt prejudicidlu nolémumu atbilsto§i EKL 234. pantam, ko
Bundesgerichtshof (Vacija) iesniedza ar lemumu, kas pienemts 2007. gada 21. janija
un kas Tiesa registréts 2007. gada 20. julija, tiesvediba

Christopher Seagon, kas rikojas ka Frick Teppichboden Supermdrkte GmbH
maksatnespéjas procesa administrators,

pret

Deko Marty Belgium NV.

TIESA (pirma palata)

$ada sastava: palatas priek$sédeétajs P. Janns [P. Jann] (refergnt§), tiesnesi A. Ticano
[A. Tizzano], E. Borgs Bartets [A. Borg Barthet], E. Levits un Z. Z. Kazels [J.-]. Kasel],

* Tiesvedibas valoda — vacu.
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generaladvokats D. Ruiss-Harabo Kolomers [D. Ruiz-Jarabo Colomer],
sekretars B. Fileps [B. Fiilop], administrators,

nemot véra rakstveida procesu un 2008. gada 11. septembra tiesas sédi,

nemot véra apsvérumus, ko sniedza:

— Sigona [Seagon], kas rikojas ka Frick Teppichboden Supermdrkte GmbH
maksatnespéjas procesa administrators, varda — B. Akermane [B. Ackermann],
Rechtsanwiiltin,

— Deko Marty Belgium NV varda — H. Reske-Keslers [H. Raeschke-Kessler],
Rechtsanwalt,

— Cehijas valdibas varda — T. Boceks [T. Bocek], parstavis,

— Griekijas valdibas varda — O. Pacopulu [O. Patsopoulou], M. Tasopulu
[M. Tassopoulou] un 1. Bakopuls [I. Bakopoulos], parstaviji,

1-792



SEAGON

— Eiropas Kopienu Komisijas varda — A. M. Ru$o-Zoé [A.-M. Rouchaud-Joét] un
S. Grinheida [S. Gruenheid], parstaves,

noklausijusies generaladvokata secinajumus 2008. gada 16. oktobra tiesas séde,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Liagums sniegt prejudicialu nolémumu ir par to, ka interpretét Padomes 2000. gada
29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par maksatnespéjas procedaram (OV L 160,
1. lpp.) 3. panta 1. punktu un Padomes 2000. gada 22. decembra Regulas (EK)
Nr. 44/2001 par jurisdikciju un spriedumu atziSanu un izpildi civillietas un
komerclietas (OV 2001, L 12, 1. Ipp.) 1. panta 2. punkta b) apakspunktu.

Sis lagums iesniegts saistiba ar $adu tiesvedibu: Sigons, kas rikojas ka Frick
Teppichboden Supermdrkte GmbH (turpmak teksta — “Frick”) maksatnespéjas
procesa administrators, pret Deko Marty Belgium NV (turpmak teksta — “Deko”) par
to, lai Deko atmaksatu summu EUR 50 000 apmeéra, ko tai parskaitijusi Frick.
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Atbilstosas tiesibu normas

Regulas Nr. 1346/2000 preambulas otraja apsvéruma noteikts:

“Iekséja tirgus pareizai darbibai nepiecieSsams, lai parrobezu maksatnespéjas proce-
daras darbotos efektivi, un ir japienem $i regula, lai sasniegtu mérki, kas ietilpst tiesiskas
sadarbibas civillietas joma, ka paredzéts [EK] Liguma 65. panta.”

Saskana ar $is regulas preambulas ceturto apsvérumu “pareizas iek$éja tirgus darbibas
labad ir jaizvairas no personu stimulé$anas parvietot aktivus vai tiesvedibu no vienas
dalibvalsts uz citu nolaka iegat labveligaku tiesisko statusu (labvéligakas tiesas
piekritibas izvéle)”.

Sis regulas preambulas sestaja apsvéruma paredzéts:

“Saskana ar proporcionalitates principu $aja regula butu jaaprobezojas tikai ar
noteikumiem, kas regulé piekritibu maksatnespéjas procediru saksanai un nolé-
mumus, ko taisa, tiesi pamatojoties uz maksatnespéjas procedaram, un kas ir ciesi
saistiti ar $adam procedaram. Turklat $aja regula vajadzétu ieklaut noteikumus par
$adu nolémumu atzis$anu un piemérojamo tiesibu aktu, kas ari atbilst iepriekSminé-
tajam principam.”
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Regulas Nr. 1346/2000 preambulas astotaja apsvéruma noteikts:

“Lai sasniegtu mérki uzlabot parrobezu maksatnespéjas procediru efektivitati, ir
vajadzigi un lietderigi, ka $aja joma noteikumi par piekritibu, atziSanu un piemérojamo
tiesibu aktu butu ietverti Kopienas tiesibu akta, kas ir saisto$s un ties$i piemérojams
dalibvalstis.”

Sis regulas 3. panta 1. punkta paredzéts:

“Tas dalibvalsts tiesas, kuras teritorija atrodas paradnieka galveno intere$u centrs,
piekritiba ir sakt maksatnespéjas procediras. Sabiedribas vai juridiskas personas
gadijuma juridisko adresi uzskata par galveno intere$u centru, ja nav pieradijumu
pretéjam.”

Sis regulas 16. panta 1. punkta noteikts:

“Visus nolémumus, kas sak maksatnespéjas procediiru, ko izdara dalibvalsts tiesa, kurai
ir piekritiba saskana ar 3. pantu, atzist visas citas dalibvalstis no briza, kad tie stajas
spéka procediras saksanas valsti.

So noteikumu piemeéro arj, ja, nemot véra vina statusu, maksatnespéjas proceduaras pret
paradnieku nevar ierosinat citas dalibvalstis.”
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Sis regulas 25. panta 1. punkta pirmaja un otraja dala paredzéts:

“Nolémumus, ko sniegusi tiesa, kuras nolémums par procediras sak$anu ir atzits
saskana ar 16. pantu, un kas attiecas uz maksatnespéjas procediras norisi un
izbeig$anu, ka ari $aja tiesd apstiprinatos mierizligumus atzist bez turpmakam
formalitatém. [..]

Pirmo apak$punktu pieméro ari nolémumiem, kas izriet tie$i no maksatnespéjas
procediiram un kas ir ciesi saistiti ar tam, pat ja tos sniegusi cita tiesa.”

Regulas Nr. 44/2001 1. panta 1. punkta noteikta $is regulas piemérosanas joma. Ta ir
piemérojama civillietds un komerclietas un neattiecas uz nodoklu, muitas vai
administrativajam lietam.

Regulas Nr. 44/2001 1. panta 2. punkta b) apak$punkta paredzéts:

“Si regula neattiecas uz:
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b) bankrotu, uznéméjsabiedribu vai citu juridisko personu likvidacijas sakara dotiem
tiesas rikojumiem, mierizligumiem vai tamlidzigam procediiram.”

Pamata prava un prejudicialie jautajumi

2002. gada 14. martd Frick, kuras juridiska adrese ir Vacija, parskaitija summu
EUR 50 000 apmeéra uz Deko — sabiedribas ar juridisko adresi Belgija — varda atvérto
kontu KBC Bank Diseldorfa. Pamatojoties uz Frick 2002. gada 15. marta iesniegto
pieteikumu, Amtsgericht Marburg [Marburgas Pirmas instances tiesa] (Vacija)
2002. gada 1. junija uzsaka maksatnespéjas procediru attieciba uz Frick mantu.
lesniedzot prasibas pieteikumu Landgericht Marburg [Marburgas Apgabaltiesa]
(Vacija), Sigons, rikojoties ka Frick maksatnespéjas procesa administrators, ladza $ai
tiesai, pamatojoties uz atcel$anas prasibu sakara ar paradnieka maksatnespéju, likt Deko
atmaksat minéto summu.

Landgericht Marburg $o ligumu noraidija ka nepienemamu tapéc, ka tai nebija
starptautiskas piekritibas $o lagumu izskatit. Ta ka Sigona apelacijas stidziba ari
nevainagojas panakumiem, vin$ iesniedza kasacijas siidzibu “Revision” Bundesge-
richtshof [Federalaja Augstakaja tiesa].

Sados apstaklos Bundesgerichtshof noléma apturét tiesvedibu un uzdot Tiesai $adus
prejudicialos jautajumus:

“l1) Vai tas dalibvalsts, kuras teritorija attieciba uz paradnieka mantu ir sakta
maksatnespéjas procedira, tiesu starptautiska piekritiba saskana ar regulu
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[Nr. 1346/2000] ir izskatit atcel$anas prasibu sakara ar maksatnespéju pret
atbildétaju, kura juridiska adrese ir cita dalibvalsti?

2) Jaatbilde uz pirmo jautajumu ir noraidosa:

Vai atcel$anas prasiba sakara ar maksatnespéju ietilpst [..] regulas [Nr. 44/2001]
1. panta 2. punkta b) apak$punkta piemérosanas joma?”

Par prejudicialajiem jautajumiem

Iesniedzéjtiesa ir uzdevusi jautajumus par tiesu starptautisko piekritibu lietas par
atcel$anas prasibam sakara ar maksatnespéju.

No lémuma par lagumu sniegt prejudicialu nolémumu izriet, ka atcel$anas prasibas
Vacijas tiesibas regulétas 1994. gada 5. oktobra Maksatnespéjas procediru noteikumu
(Insolvenzordnung) 129. un turpmakajos pantos (BGBL. 1994 1, 2866. Ipp.). So prasibu
maksatnespéjas gadijuma var celt tikai likvidators, lai aizstavétu vienigi kreditoru
intereses. Saskana ar $o noteikumu 130.—146. pantu likvidators var apstridét pirms
maksatnespéjas procediiras uzsaksanas veiktas darbibas, kas kreditoriem rada
zaudéjumus.
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Tatad atcel$anas prasiba pamata prava celta ar mérki palielinat tada uznémuma aktivus,
attieciba uz kuru uzsakta maksatnespéjas proceduira.

Janoskaidro, vai atcel$anas prasibas ietilpst Regulas Nr. 1346/2000 3. panta 1. punkta
piemérosanas joma.

Sai sakara vispirms janorada, ka Tiesa judikatira par 1968. gada 27. septembra
Konvenciju par piekritibu un spriedumu izpildi civillietas un komerclietas (OV 1972,
L 299, 32. Ipp.) ir atzinusi, ka prasiba, kas ir lidziga prasibai pamata prava, ir saistita ar
bankrota proceduru, ja ta izriet tie$i no bankrota un ir cie$i saistita ar likvidacijas
procediiru vai noreguléjumu tiesas cela (skat. 1979. gada 22. februara spriedumu lieta
133/78 Gourdain, Recueil, 733. lpp., 4. punkts). Tatad prasiba ar $adam iezimém
neietilpst $is konvencijas piemérosanas joma.

Ties$i §is pats kritérijs ir izmantots Regulas Nr. 1346/2000 preambulas sestaja
apsvéruma, nosakot tas priek$metu. Tadéjadi saskana ar $o apsvérumu §i regula
attiecas tikai uz noteikumiem, kas regulé maksatnespéjas proceduras saksanas
kompetenci un tidu lémumu pienems$anu, kuri izriet tie$i no maksatnespéjas
procediras un ir ar to ciesi saistiti.

Ievérojot $o likumdevéja nolaku un minétas regulas lietderigo iedarbibu, tas 3. panta
1. punkts jainterpreté tadéjadi, ka tai dalibvalstij, kuras teritorija ir uzsakta
maksatnespéjas procediira, ir noteikta ari starptautiska piekritiba izskatit tiesi no §is
proceduras izrieto$as un ar to ciesi saistitas prasibas.
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Sada visu ar viena uznémuma maksatnespéju tiesi saistitu prasibu koncentré$ana tas
dalibvalsts tiesas, kuras piekritiba ietilpst maksatnespéjas procediras uzsaksana, skiet
atbilst ari Regulas Nr. 1346/2000 preambulas otraja un astotaja apsvéruma
paredzétajam parrobezu maksatnespéjas procediru efektivitates un izskati$anas
atruma uzlabosanas mérkim.

Turklat $1 interpretacija ir apstiprinata sis regulas preambulas ceturtaja apsvéruma,
saskana ar kuru pareizas iekséja tirgus darbibas labad ir jaizvairas no personu
stimulésanas parvietot aktivus vai tiesvedibu no vienas valsts uz citu noluka iegut
labvéligaku tiesisko statusu (labvéligakas tiesas piekritibas izvéle (forum shopping)).

lespéja, ka dazadam tiesam butu piekritigas dazadas dalibvalstis celtas atcel$anas
prasibas, traucétu sasniegt $o mérki.

Visbeidzot, $i sprieduma 21. punkta sniegta Regulas Nr. 1346/2000 3. panta 1. punkta
interpretacija ir apstiprinata $is regulas 25. panta 1. punkta. Pédéjas minétas normas
pirmaja dala ir paredzéts pienakums atzit nolémumus par maksatnespéjas procediras
norisi un izbeig$anu, kurus pienémusi tiesa, kuras noléemums par procediras sak$anu ir
atzits saskana ar $is regulas 16. pantu, proti, tiesa, kurai ir piekritiba atbilstosi $is pasas
regulas 3. panta 1. punktam.

Saskana ar Regulas Nr. 1346/2000 25. panta 1. punkta otro dalu $i pasa punkta pirma
dala attiecas ari uz nolémumiem, kas izriet tiesi no maksatnespéjas procediiras un ir ar
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to ciesi saistiti. Citiem vardiem sakot, $aja norma ir pielauta iespéja, ka tas dalibvalsts
tiesas, kuras teritorija ir uzsakta maksatnespéjas procedira, saskana ar §is regulas
3. panta 1. punktu izskata ari tada veida prasibu ka pamata prava.

Saja konteksta $is regulas 25. panta 1. punkta otras dalas beigu fraze “pat ja tos sniegusi
cita tiesa” nenozimé, ka Kopienu likumdevéjs ir vélgjies izslégt tas dalibvalsts tiesu
piekritibu attieciba uz konkréta veida prasibam, kuras teritorija ir tikusi uzsakta
maksatnespéjas procediira. Si fraze it ipasi nozimé, ka dalibvalstim ir janosaka tiesa,
kurai ir teritoriala un materiala piekritiba, un ka tai nav obligati jabut tiesai, kura ir
sakusi maksatnespéjas procedaru. Turklat i fraze attiecas uz Regulas Nr. 1346/2000
16. panta paredzéto nolémumu, ar kuriem sakta maksatnespéjas procediira, atzisanu.

Ievérojot visus ieprieks$éjos apsvérumus, uz pirmo jautdjumu sniedzama $ada atbilde:
Regulas Nr. 1346/2000 3. panta 1. punkts jainterpreté tadéjadi, ka tas dalibvalsts tiesam,
kuras teritorija ir tikusi uzsakta maksatnespéjas procedura, ir piekritiga ar maksatne-
spéju pamatota atcel$anas prasiba, kas celta pret atbildétaju, kura juridiska adrese ir cita
dalibvalsti.

Ievérojot uz pirmo jautdjumu sniegto atbildi, uz otro jautajumu nav jaatbild.
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Par tiesasanas izdevumiem

Attieciba uz pamata lietas dalibniekiem $1 tiesvediba ir stadija procesa, kuru izskata
iesniedzéjtiesa, un ta lemj par tiesaSanas izdevumiem. Tiesasanas izdevumi, kas
radusies, iesniedzot apsvérumus Tiesai, un kas nav minéto lietas dalibnieku tiesasanas
izdevumi, nav atlidzinami.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (pirma palata) nospriez:

Padomes 2000. gada 29. maija Regulas (EK) Nr. 1346/2000 par maksatnespéjas
procedaram 3. panta 1. punkts jainterprete tadéjadi, ka tas dalibvalsts tiesam,
kuras teritorija ir tikusi uzsakta maksatnespéjas procedura, ir piekritiga ar
maksatnespéju pamatota atcelsanas prasiba, kas celta pret atbildétaju, kura
juridiska adrese ir cita dalibvalsti.

[Paraksti]
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