HARBS

GENERALINIO ADVOKATO

PHILIPPE LEGER ISVADA,
pateikta 2004 m. kovo 11 d."

1. Sioje byloje Bundesfinanzhof (Vokietija)
Teisingumo Teismo praso nurodyti Settosios
direktyvos 77/388/EEB? 25 straipsnio, susi-
jusio su bendra vienodo tarifo schema,
taikoma akininkams, taikymo sritj. Sis pra-
$ymas buvo pateiktas nagrinéjant gincg tarp
nacionalinés mokes¢iy inspekcijos ir akinin-
ko, kuris idnuomojo savo ikio dalj, naudo-
jamg pieno gamybai. Reikia nustatyti, ar
pajamoms i§ §ios ukio nuomos gali buti
taikoma Sestosios direktyvos 25 straipsnyje
numatyta bendra vienodo tarifo schema, ar
bendra pridétinés vertés mokescio schema 3,
ar jos turi bati visiskai atleistos nuo mokescio.

I — Teisinis pagrindas

2. Bendrijos teises akty leidéjas Sestoje
direktyvoje nustatydamas vienoda PVM ver-

1 — Originalo kalba: prancazy.

2 — 1977 m. geguiés 17 d. Tarybos direktyva del valstyby nary
apyvartos mokeséiy |statymy derinimo - Bendra pridéunes
vertés mokes¢io sistema: vienodas vertinimo pagrindas
(OL 1. 145, p. 1, toliau — Sestojs direktyva).

3 — Tohau - PVM.

tinimo pagrindg visoje Europos Bendrijoje,
sieké suderinti PVM taikymo sritj visose
valstybése narése. Be to, jis labai placiai
apibrezé $io mokescio taikymo sritj. Sis
mokestis turi bati taikomas bet kokiam
prekiy tiekimui ar paslaugy teikimui uzZ
atlygi, kai prekes tiekia ir paslaugas teikia
tikio subjektas, savarankiskai vykdantis eko-
nomine veikla*. $i ekonominé veikla apima
ir zemes ukio veikla °.

3. PVM - tai mokestis uz galutinj privaty
vartojimg. Todél jis turi bati neutralus tkio
subjekty atzvilgiu. Taciau jj taiko kiekvienas
subjektas, dalyvaujantis gamybos, platinimo
ar paslaugy teikimo cikle. 1§ esmés tai reiskia,
kad kiekvienas subjekias taiko PVM savo
prekiy ir paslaugy kainai bei periodiskai
moka j valstybés iZda taip gauta mokestj,
pries tai atskaites PVM, kurj jis pats sumo-
kéjo uz savo ekonominei veiklai reikalingy
prekiy ir paslaugy pirkimus. Taigi, kad tokia
sistema baty jgyvendinta, kiekvienas apmo-

4 — 2 ir 4 straipsnias.
5 — 4 straipsiuo 2 dahs.
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kestinamasis asmuo turi vesti pakankamai
tikslig ir i$samia apskaita, kad pagal ja bity
galima taikyti PVM ir mokescu; administra-
torius galéty ji kontroliuoti®.

4. Vesti tokia apskaita baty labai sudétinga
kai kuriems akio subjektams, pavyzdziui,
mazoms jmonéms ir daugumai dkininky.
Todél Seitojoje duektyvo;e Bendrijos teisés
akty leidéjas noréjo suderinti specialias
schemas, kurias valstybés narés buvo itvir—
tinusios $ioms profesinéms kategorijoms”’.
Sestosios direktyvos 24 StlalpSl’llS nurodo,
kad valstybés narés maZoms jmonéms gali
taikyti supaprastinta schemg, paremty atlei-
dimo sistema.

5. Segtosios direktyvos 25 straipsnyje Bend-
rijos teisés akty leidéjas taip pat numaté, kad,
jei jprastinés apmokestinimo PVM schemos
ar tos pacios direktyvos 24 straipsnyje nuro-
dytos supaprastintos schemos taikymas aki-
ninkams sukelty sunkumy, valstybés narés
gali jiems taikyti vienodo tarifo schema,
kurios tikslas — kompensuoti dkininkams
pirkimo PVM uZ jy jsigytas prekes ir

6 — Sedtosios direktyvos 22 straipsnis.
7 — Penkiolikta konstatuojamoji dalis.
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paslaugas. Sie Gkininkai vadinami ,ikinin-
kais, kuriems taikomas vienodas tarifas*®,

6. Sestosios direktyvos 25 straipsnis numato,
kad bendrai vienodo tarifo schemai taikomos
toliau i$vardytos taisyklés. Valstybés narés
nustato vienodo tarifo kompensacinius pro-
centus pagal Sioje direktyvoje nustatyta
skai¢iavimo tvarka. Sie procentai negali bati
tailkomi taip, kad dkininkams, kuriems tai-
komas vienodas tarifas, grqzmama suma
bity didesné uz pirkimo PVM .

7. Pagal Sestosios direktyvos 25 straipsnio
5 dalj sie vienodo tarifo procentai taikomi
Zemés ukio produkty ir paslaugy, kurias
apmokestinamiesiems asmenims (i§skyrus
tkininkus, kuriems taikomas vienodas tari-
fas) tiekia ir teikia dkininkai, kuriems taiko-
mas vienodas tarifas, kainai be mokescio.
Sios kompensacijos taikymas nesuteikia tei-
sés taikyti jokios kitos atskaitos formos.

8. Vienodo tarifo kompensacija tikininkams,
kuriems taikomas vienodas tarifas, sumoka
apmokestinamasis asmuo, kuriam tiekiamos
prekeés ir teikiamos paslaugos, arba valstybés
valdzios institucijos, Pirmu atveju @kininkas,
kuriam taikomas vienodas tarifas, valstybés

8 — 25 straipsnio 2 dalies treia jtrauka.
9 — 25 straipsnio 3 dalis.
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nustatyta vienodo tarifo kompensacinj pro-
centg priskai¢iuoja apmokestinamajam as-
meniui, kuriam tiekiamos prekés ir teikiamos
paslaugos, ir sau pasilieka gauta PYM. Antru
atveju valstybés valdzios institucijos minétam
tkininkui sumoka vienodo tarifo kompensa-
cija, gaunamg 3 procentg pritaikius jo
pajamoms.

9. Pagal Seitosios direktyvos 25 straipsnio
8 dalj, kai ukininkas, kuriam taikomas
vienodas tarifas, parduoda savo prekes ar
paslaugas PVM neapmokestinamiesiems as-
menims arba kitiems akininkams, kuriems
taikomas vienodas tarifas, manoma, kad
vienodo tarifo kompensacinj prieda pirkimo
PVM moka pirkéjas arba klientas.

10. Sestosios direktyvos 25 straipsnio 2 dalies
penkta jirauka ,Zemés ukio paslaugas® api-
brézia kaip ,B priede nurodytas paslaugas,
kurias teikia wkininkas, naudodamas savo
darbo jéga ir (arba) jrangy, paprastai esancia
jo ukyje". (Pataisytas vertimas)

11. Sedtosios direktyvos B priede, kuriame
pateiktas Zemés ukio paslaugy sgrasas, nu-
rodoma, kad ,paslaugos, kurios jprastai
bitinos zemés ukio produkty gamyboje,

laikomos Zemés ukio paslaugomis. | tokias
paslaugas jeina <..> jrenginiy, paprastai
naudojamy zemes ikio <...> ikiuose, nuoma
zemes ukio tikslams®.

12. Vokietijos teiséje Sedtosios direktyvos
25 straipsnyje numatyta vienodo tarifo kom-
pensacijos mechanizma jgyvendina 1991 m.
Umsatzsteuergesetz '® 24 straipsnis. Pagal §j
straipsnj akininky prekéms ir paslaugoms
taikomas 8 % tarifo mokestis kompensuoja
PVM, kurj jie turéjo sumokéti pirkdami,
todel jie neturi mokéti likusios dalies.

II — Faktinés aplinkybés

13. Detlev Harbs yra ukininkas, kuris nuo
1992 m. lapkri¢io 15 d. iki 2005 m. birzelio
30 d. savo sunui i$nuomojo visa savo akio
dalj, naudojama pieno gamybai, t. y. 31,2 hek-
taro zemes, karvide, 65 pieningas karves ir
daugiau nei 300 000 kg pieno kvota. Uz tkio
nuoma kasmet turéjo buti mokama
9 360 DEM ir 10 200 DEM - uz zZeme ir
karvide bei 6 000 DEM ir 32 136,70 DEM -
uz pieningas karves ir pieno kvota. Po $ios

10 — Jstatymas d¢l apyvartos mokescio, toliau - U/SIG.
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sutarties D. Harbs tesé savo veikla likusioje
tikio dalyje, kuria sudaré 61,4 hektaro Zemés,
pastatai, apie 60 penimy galvijy banda ir
120 jauciy.

14. D. Harbs mané, kad visai akio nuomai
taikoma UstG 24 straipsnyje numatyta vie-
nodo tarifo schema. Finanzamt Rendsburg
(Vokietija) prieSingai nusprendé, kad, nors
pagal Vokietijos teise Zemés ir karvidés
nuoma yra atleidziama nuo mokesciy, su-
moms, gautoms uz suteiktas pieningas kar-
ves ir pieno kvotg, taikytina jprastiné apmo-
kestinimo PVM schema. D. Harbs ji pateiké
reikalavima sumokéti 361 DEM sumai,
atitinkanciai 1992 m. mokéting PVM.

15. Finanzgericht (Vokietija) patenkino
D. Harbs skunds, nuspresdamas, kad paja-
moms, kurias jis gauna i§ nagrinéjamos tikio
nuomos, taikytinas UstG 24 straipsnis. Fi-
nanzamt Rendsburg kreipési | Bundesfinanz-
hof dél $io sprendimo perzitréjimo.

III — Pradyme priimti prejudicinj spren-
dimg pateiktas klausimas

16. Remdamasis nutartyje dél pragymo pri-
imti prejudicinj sprendimg nurodytais argu-
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mentais, Bundesfinanzhof mano, kad nepai-
sant gincijamos tkio nuomos D. Harbs igliko
tkininkas Sestosios direktyvos 25 straipsnio
prasme, nes jis toliau wkininkavo savo
neiSnuomotoje valdoje, kuri yra palyginti
didelé.

17. Dél taikytinos PVM schemos Bundesfi-
nanzhof mano, kad, pirma, dviejy skirtingy
schemy taikymas $iam dkininkui, t. 7y.
bendros vienodo tarifo schemos — jo paties
tkiui ir jprastinés schemos — nagrinéjamai
ikio nuomai, gali atrodyti prietaraujantis
supaprastinimo tikslui, kuriuo remiasi Sesto-
sios direktyvos 25 straipsnis.

18. Kita vertus, Bundesfinanzhof nurodo,
kad jis abejoja, ar & dkio nuoma gali buti
laikoma ,%emés ikio paslauga“ Seitosios
direktyvos 25 straipsnio prasme. Be to, jei
Siai tikio nuomai netaikytina bendra vienodo
tarifo schema, jis klausia, ar atsiZvelgiant i
Sestosios direktyvos 25 straipsnio prasme ir
tiksla, pajamos i§ $ios tkio nuomos neturi
bati visi$kai neapmokestinamos ir joms
netaikytinas mokestis nei pagal vienodo
tarifo schema, nei pagal bendra schema, kaip
pajamy uZ parduotg naudotg Zemés iikio
technikg atveju.



HARBS

19. Todél Bundesfinanzhof nusprendé su-
stabdyti bylos nagrinéjima ir kreipési j
Teisingumo Teisma, pateikdamas §j klau-
sima:

»Ar ukio savininkas,

—  kuris atsisako savo akio dalies {t. y. visos
pieningy karviy bandos), ir kuris i$nuo-
moja tam reikalinga turta kitam akinin-
kui, ir

—  kuris net isSnuomojes reik§mingai tesia
tkine veikly,

gali i§ akio nuomos gautas pajamas — kaip ir
likusia savo apyvartos dalj — priskirti (Sesto-
sios direktyvos) 25 straipsnyje numatytai
bendrai vienodo tarifo schemai, taikomai
tikininkams, ar su $ia Gkio nuoma susijusi
apyvartos dalis turi bati apmokestinama
pagal bendra apyvartos mokescio schemg?”

IV — Vertinimas

20. Prasymg priimti prejudicinj sprendima
pateikes Bundesfinanzhof i$ esmeés klausia, ar
Sestosios direktyvos 25 straipsnis turi buti

aiskinamas taip, kad ukininkas, kuris iSnuo-
mojo dalj savo akio, ir kuris tesia akine veikla
likusioje dalyje, kuri apmokestinama pagal
diame straipsnyje numatyta bendra vienodo
tarifo schemg, gali taikyti pajamy i§ Sios
nuomos atzvilgiu $ig vienodo tarifo schemg,
ar veikiau pajamos i$ tokios nuomos apmo-
kestintinos pagal bendrg PVM schema.

21. I§ nutarties dél pradymo priimti prejudi-
cinj sprendima motyvy aisku, kad Siuo
klausimu Bundesfinanzhof sieké Teisingumo
Teismui pateikti du atskirus klausimus.
Pirmu siekiama suzinoti, ar pajamoms i§
ginc¢ijamos tkio nuomos gali buti taikoma
bendra vienodo tarifo schema, taikoma
ukininkams. Antru siekiama nustatyti, ar,
neigiamai atsakius j pirma klausima, paja-
moms i§ $ios akio nuomos taikytina bendra
PVM schema, ar veikiau jos gali buti visidkai
atleistos nuo mokescio. A§ i§ eilés iSnagriné-
siu kiekviena i$ &iy klausimy.

A — Dél bendros vienodo tarifo schemos
taikymo

22. Kaip Vokietijos vyriausybé ir Europos
Bendrijy Komisija bei prieingai nei atsako-
vas pagrindinéje byloje, manyciau, kad paja-
mos i§ gin¢ijamos ukio nuomos negali
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patekti | bendros vienodo tarifo schemos,
numatytos Seitosios direktyvos 25 straipsny-
je, tailymo sritj. Tokia i$vada, mano nuomo-
ne, logiskai i$plaukia i§ kriterijy, i kuriuos
paprastai atsizvelgia Teisingumo Teismas
aikindamas Bendrijos teisés nuostats, t. y.
atitinkamy nuostaty teksto, bendros vienodo
tarifo schemos struktiros ir galiausiai Sios
schemos nustatymo tiksly, analizés '*.

1) Atitinkamy nuostaty tekstas

23. Matéme, kad Seitosios direktyvos
25 straipsnis numato, jog bendra vienodo
tarifo schema, taikoma tkininkams, yra
taikoma tik tiems tkininkams, kurie vykdo
zemés Ukio veikla ir teikia Zemés tkio
paslaugas.

24. Siekdamas uztikrinti vienoda Sios sche-
mos taikyma visoje Bendrijoje, Bendrijos
teisés akty leidéjas apibrézé ,Zemés dkio
paslaugos” sgvoka. Pagal Sestosios direktyvos
25 straipsnio 2 dalies penkty jtrauky tai yra

11 — Apie $io aikinimo metodo taikyma PVM srityje Zr. 2003 m.
sausio 16 d. Sprendimg Maierhofer (C-315/00, Rink. p. 1-563,
27 punktas).
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»B priede nurodyta paslauga, kurig teikia
tukininkas, naudodamas savo darbo jéga ir
(arba) jrangg, paprastai esancia jo valdoma-
me Zemés ikio, miskininkystés ar Zuvinin-
kystés tkyje“. (Pataisytas vertimas)

25. I8 Sio apibréZzimo pakankamai aiskiai
i3plaukia, kad nurodytos paslaugos yra tos,
kurias akininkas, kuriam taikomas vienodas
tarifas, gali teikti, naudodamas darbo jegg ir
jranga, kurias jis paprastai naudoja savo
zemés valdoje. IS to matyti, kad Segtosios
direktyvos B priedo penktoje jtraukoje esanti
nuoroda | ,jrenginiy, paprastai naudojamy
Zemeés tkio <...> ukinose, nuomg Zemés tkio
tikslams”, atsizvelgiant j $ios direktyvos
25 straipsnio 2 dalies penktoje jtraukoje
esancia sgvoka, turi bati suprantama, kaip
rei$kianti akininko, kuriam taikomas vieno-
das tarifas, jrenginiy, kuriuos jis paprastai
naudoja tkininkavimui savo dkio valdoje,
nuoma.

26. Tai reiskia, kad ignuomoti jrenginiai,
nepaisant nuomos sutarties, gali bati laikomi
jrenginiy, kurinos ukininkas, kuriam taiko-
mas vienodas tarifas, paprastai naudoja
tkininkavimui savo wkio valdoje, dalimi.
Todél sios salygos jvykdymas, mano nuomo-
ne, priklauso nuo dviejy kriterijy, i kuriuos
reikia atsizvelgti kartu: pirmas yra susijes su
nuomos trukme, o antras — su jos objektu.
Pirmiausia nuomos sutarties terminas turi
bati pakankamai trumpas, kad atitinkamo
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jrenginio nuomininkas ar nuomininkai ne-
baty jo vieninteliai naudotojai. Si salyga
netenkinama, jei, pavyzdziui, akininkas, ku-
riam taikomas vienodas tarifas, iSnuomoty
savo kombaing visai derliaus nuémimo
trukmei ir jo nenaudoty savo poreikiams.
Kitas reikalavimas yra, kad iSnuomota jranga
nevir$yty to, kas reikalinga tkininko, kuriam
taikomas vienodas tarifas, akininkavimo
poreikiams. Si salyga netenkinama, jei uki-
ninkas, kuriam taikomas vienodas tarifas,
isnuomoty keleta kombainy ir jais pakaito-
mis naudotysi, nors akininkavimui jo tdkyje
reikety tik vieno.

27. Many¢iau, i§ to iSplaukia, kad ,Zemés
ikio paslaugos® Sestosios direktyvos
25 straipsnio prasme neapima tokios sutar-
ties, kaip $ioje byloje sudaryta dkio nuomos
sutartis, t. y. sutarties, kuria akininkas,
kuriam taikomas vienodas tarifas, suteikia
kitam Gkininkui teis¢ kelerius metus naudo-
tis dalimi savo ukio, kad pastarasis pats
galéty gauti i§ jo vaisius. Dvylikai su puse
mety kitam dkininkui i$nuomodamas visg
savo ukio dalj, skirta pieno gamybai, t. y.
pastatus, karvides, pieningy karviy bandg ir
pieno kvotg, atsakovas pagrindinéje byloje
perdavé kitam ukininkui visai nuomos truk-
mei teise i$imtinai naudotis kiekviena i$ $iy
daliy bei galimybe gauti i$ jy vaisius. Todél
tokia sutartis negali bati prilyginta akininko,

kuriam taikomas vienodas tarifas, paslaugai,
teikiamai naudojant savo ukyje paprastai
naudojamus jrenginius, nes bet kuriuo atveju
per dvylikos su puse mety laikotarpj jis
daugiau negalés jokios $io turto dalies
naudoti savo utkinei veiklai vykdyti. Kitaip
sakant, visas §is turtas jsigaliojus $iai sutarciai
nustojo buti turto, paprastai naudojamo
ukininkavimui savo akio valdoje, dalimi.

28. Tokj Seitosios direktyvos 25 straipsnio ir
B priedo nuostaty aiskinima grindzia tai, kad
gios direktyvos versijos kai kuriomis kalbo-
mis '? aidkiai nurodo ,ikio nuomos” (affer-
mage) ir ,nuomos” (location) savokas nuo-
staty, susijusiy su atleidimo nuo PVM
atvejais, 13 straipsnio B dalies b punktu ir
C dalies a punktu, kontekste '*. Kaip gene-
ralinis advokatas F. G. Jacobs nurodé savo
isvados byloje Goed Wonen 76 punkte ',
versijose dany, vokie¢iy, prancazy, italy,
olandy ir $vedy kalbomis $ios abi savokos
vidaus teiséje rei$kia sutartis, kuriy turinys
skiriasi ta prasme, kad ,nuoma“ (location)
suteikia nuomininkui teise naudotis kito
asmens nuosavybe, o ,ukio nuoma“ (affer-
mage) rei§kia, kad nuomininkas, be to, turi
teise naudotis nuosavybés vaisiais. Akivaizdu,

12 — Taip yra versijose dany, vokieéiy, ispany, prancuzy, italy,
olandy, $vedy w angly kalbamis. Versijose graiky, portugaly
ir suomiy kalbomis naudojama viena sgvoka.

13 — 13 straipsnio B dalies b punktas numato, kad, nepaZeisdamos
kity Bendrijos nuostaty, valstybés narés atleidZia nuo
mokesé¢io ,ukio nuomg ir nekilnojamojo turto nuomg®, o to
paties straipsnio C dalies a punktas — kad valstybés narés gali
suteikti mokes¢iy mokétojams teise pasirinkti ,ukio nuomos
ir nekilnojamojo turto nuomos” apmokestinimg.

14 — 2001 m. spalio 4 d. Sprendimas (C-326/99, Rink. p. 1-6831).
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kad, kaip yra nusprendes Teisingumo Teis-
mas, Sestosios direktyvos 13 straipsnyje
esancios ,likio nuomos® {(affermage) ir ,nuo-
mos“ (location) savokos neturi biti aiskina-
mos pagal jy reik§me nacionalinéje teiséje.
Jos turéty bati savarankigkos Bendrijos teisés
savokos, kad baty utikrintas vienodas
PVM vertinimo pagrindas ', Taéiau aplinky-
bé, kad versijose tomis paciomis kalbomis
Zzemés Ukio paslaugy, kurias gali teikti
ukininkas, kuriam taikomas vienodas tarifas,
sgrasas mini tik ,jrenginiy, paprastai naudo-
jamy Zemés tkio <...> tkiuose, nuoma Zemés
tkio tikslams® ir visai nenurodo tkio nuo-
mos (affermage), leidzia manyti, kad Bendri-
jos teisés akty leidéjas nenoréjo paslaugomis,
kurioms taikoma vienodo tarifo schema,
laikyti sutaréiy, kuriomis vienas tkininkas,
kuriam taikomas vienodas tarifas, trediam
asmeniui, kaip Sioje byloje, perduoda dalj
savo veiklos ar gamybos jrenginiy.

29. Tas pats taikytina, nagrinéjant bendra
vienodo tarifo schemg, taikoma tikininkams.

15 — Ibidem (47 punktas).
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2) Bendros vienodo tarifo schemos, taikomos
tikininkams, sistema

30. Kaip igplaukia i§ Sestosios direktyvos
25 straipsnio 1 dalies, valstybés narés gali
taikyti vienodo tarifo schemg tiems akinin-
kams, kuriems jprastinés apmokestinimo
PVM schemos ar prireikus supaprastintos
schemos taikymas sukelty sunkumy. Todél
tikininkams i§ esmés taikoma jprastiné PVYM
schema arba supaprastinta schema, o vieno-
do tarifo schema yra igimtis, kuria taikyti ar
netaikyti turi nuspresti valstybés narés.

31. Bendros vienodo tarifo schemos i$imtinj
pobiidi patvirtina ir Sestosios direktyvos
25 straipsnio 9 ir 10 dalys, kurios atitinkamai
numato, kad valstybés narés gali $ios sche-
mos netaikyti tam tikry dkininky kategorijy
atzvilgiu ir kad patys akininkai, kuriems
taikomas vienodas tarifas, gali, laikydamiesi
salygy, kurias nustato kiekviena valstybé
naré, pasirinkti, ar taikyti jprasting, ar
supaprastinta schema.

32. Kadangi bendra vienodo tarifo schema
nukrypsta nuo tkininky apmokestinimo
pagal jprasting schemg ar supaprastintg
schema principo, jos taikymo sritis turi biti
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aiskinama siaurinamai'®. Toks ai$kinimas
bittinas siekiant, kad baty laikomasi PVM
neutralumo principo, kuris yra vienas i$ jo
pagrindiniy principy. Sis principas reiskia,
kad tuos pacius sandorius sudarantys asme-
nys ir panasas sandoriai turi bati atitinkamai
vienodai vertinami '’. Kaip nurodyta Sesto-
sios direktyvos ketvirtoje konstatuojamoje
dalyje, PVM sistemos neutralumas prekiy ir
paslaugy kilmés atzvilgiu yra bendros rinkos,
grindziamos sgZininga konkurencija, iSanks-
tiné salyga. 15 to matyti, kad Zzemés ukio
paslaugy, kurioms taikoma ukininky bendra
vienodo tarifo schema ir kurioms dél Sios
priezasties netaikoma bendra PVM schema,
savokos turi bati aiskinamos siaurinamai.
Todél bendra vienodo tarifo schema neturi
bati taikoma paslaugoms, kurioms teisés
akty leidéjas aidkiai to nenumate, nes tai gali
paZeisti minétg principa.

33. Konkretiau, mes matéme, kad bendra
vienodo tarifo schema veikia ,vienodo tarifo
kompensaciniy procenty” pagrindu, kuriuos
kiekviena valstybé naré turi nustatyti pagal
Sestosios direktyvos 25 straipsnio 3 dalyje
numatytg skai¢iavimo metodg. Siuo skai¢ia-
vimo metodu siekiama i$vengti, kad dél siy
procenty, kuriuos prie$ juos taikant reikia

16 — Zr. 1995 m. rugpjicio 11 d. Sprendimg Bulthuis-Griffioen
(C-453/93, Rink. p. [-2341, 19 punktas) ir 2001 m. sausio
18 d. Sprendima Stockholm Lindépark {C-150/99, Rink.
p. 1-493, 25 punktas}.

17 — Siuo klausimu 7r. 1999 m. rugséjo 7 d. Spreadimq Gregg
(C-216/97, Rink. p. 1-4947, 20 punktas).

pranesti Komisijai, visiems ukininkams, ku-
riems taikomas vienodas tarifas, nebaty
grazintos didesnés sumos nei sumokétas
pirkimo PVM. Taigi bendra vienodo tarifo
schema neturi visiems ukininkams, kuriems
taikomas vienodas tarifas, permokéti uz
PVM, sumokeéta perkant akininkavimui rei-
kalingus produktus ir paslaugas. Kitaip
sakant, bendra vienodo tarifo schema neturi
suteikti pranaumo ar pakenkti tkininkams,
kuriems taikomas vienodas tarifas, nes tai
prieétarauty Sestosios direktyvos tikslams,
kuria siekiama uztikrinti, kad PVM baty
renkamas teisingai, ir i$vengti konkurencijos
tarp valstybiy nariy, taikanc¢iy vienodo tarifo
schemg, i$kraipymo. Taigi manyciau, kad
diems reikalavimams, o dél Sios priezasties —
ir bendrai vienodo tarifo schemos sistemai
iskilty pavojus, jei ukininkai, kuriems taiko-
mas vienodas tarifas, galéty i$nuomoti dalj
savo tikio, ir i§ to gautas pajamas jskaiciuoti
gia schema, kuri toliau jiems taikoma neis-
nuomotos ukio dalies atzvilgiu.

34. Mes zinome, kad bendros vienodo tarifo
schemos atveju akininkas, kuriam taikomas
vienodas tarifas, gauna kompensacija uz
pirkimo PVM, sumokéty uz akio poreikiams
nupirktas prekes ir paslaugas, jo prekiy ir
paslaugy kainai be mokes¢io taikant kompe-
tentingy nacionaliniy institucijy nustatyta
procenta. Dalj savo veiklos perduodamas
kitam asmeniui, Gkininkas nepatiria ir islai-
dy, kurias patirty vykdydamas $ia veikla.
Taigi i$nuomodamas visa su pieno gamyba
susijusj turta dvylikai su puse mety, kaip siuo
atveju, atsakovas pagrindinéje byloje nepaty-
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ré ir su sia gamyba susijusiy islaidy. Pavyz-
dZiui, jis nebeturi tiekti pasary pieningy
karviy bandos S$érimui ir i§laikymui. Taigi
jam tenkanti pirkimo PVM nasta atitinkamai
sumazéja. PrieSingai, jei pajamos i§ gindija-
mos tkio nuomos patenka j bendros vienodo
tarifo schemos taikymo sritj, vienodo tarifo
kompensacijos suma, kurig reikia sumokéti
atitinkamam tkininkui, bus padidinta $ioms
pajamoms taikant kompetentingos naciona-
linés institucijos nustatyta procenta. Tai
rei§kia, kad tkininkas, kuriam taikomas
vienodas tarifas, gaus kompensacijg, nors jis
nebemoka pirkimo PVM dél veiklos, atitin-
kandios i$nuomota tkio dalj, vykdymo.

35. Tokj ai$kinimg patvirtina ir tas atvejis,
kai, kaip $ioje byloje, i$nuomota yra tkinin-
kui, kuriam taip pat taikoma bendra vienodo
tarifo schema. Kaip Teisingumo Teismas
nusprendé 1988 m. birzelio 28 d. Sprendime
Komisija prie§ Italijg *®ir kaip savo radytinése
pastabose nurodo pats atsakovas'®, kai
tkininkas, kuriam taikomas vienodas tarifas,
parduoda prekes arba teikia paslaugas neap-
mokestinamajam asmeniui ar kitam akinin-
kui, kuriam taikomas vienodas tarifas, kom-
pensacija uz sumokétg pirkimo PVM gau-

18 — Sprendimas 3/86, Rink. p. 3369 (21 punktas).
19 — 3 puslapis.
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nama uZ prekes ir paslaugas sumokant ,visg"
kaing, i kurig jskai¢iuojamas 8is mokestis.
Net $iuo atveju ukininkas, kuriam taikomas
vienodas tarifas, gali gauti kompensacija uZ
sumokeéty pirkimo PVM, padidindamas savo
prekiy ir paslaugy kaina, jei rinkos salygos tai
leidia.

36. Todél many¢iau, kad jeigu Se$tosios
direktyvos 25 straipsnis biity aiskinamas taip,
kad dkininkai, kuriems taikomas vienodas
tarifas, gali dalj savo dakio i$nuomoti ir
pajamy i$ $ios tkio nuomos atzvilgiu taikyti
bendrg vienodo tarifo schema, kilty rimtas
pavojus, kad sumokeétas pirkimo PVM bus
per daug kompensuotas.

37. Be to, bendra vienodo tarifo schema,
mano nuomone, nesiekiama apimti atvejy,
kai tikininkas i$nuomoja savo dkio dalj.

3) Tikslai

38. Akivaizdy, kad, kaip tai pabrézia Bun-
desfinanzhof, Seétosios direktyvos 25 straips-
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nis atitinka supaprastinimo reikalavimg. Ta-
¢lau reikia priminti, kodél dél sio supaprasti-
nimo tikslo Bendrijos teisés akty leidéjas
suteike valstybéms naréms galimybe taikyti
bendra vienodo tarifo schema.

39. Kaip tai aidkiai nurodyta Setosios direk-
tyvos 25 straipsnio 1 dalyje, §i schema buvo
numatyta akininkams, kuriems jprastinés
schemos ar, esant reikalui, supaprastintos
schemos taikymas sukelty sunkumy. Kaip
i$plaukia i§ Sestosios direktyvos pasitlymo,
kurj 1973 m. birzelio 29 d.?° Komisija
pateiké Tarybai, motyvy, i schema, sukurta
kaip iSimtiné, turi i§ esmés buti taikoma
smulkiems akininkams, negalintiems vykdyti
su jprastine ar supaprastinta schema susiju-
siy pareigy ®'. Ji buvo sukurta kaip pereina-
mojo laikotarpio schema, skirta atleisti $iuos
smulkius tkininkus nuo kitiems mokesciy
mokétojams numatyty apskaitos, saskaity,

20 — Sedtosios Tarybos direktyvos dél valstybiy nariy apyvartos
maokesciy jstatymy derinimo - Bendra pridetinés vertés
mokescio sistema. vienodas vertinimo pagrindas pasiulymas
(Budletin des Communautés européennes, priedas lll73{.

21 — Taip pat zr. Prrmy Komisijos prane$img Tarybai dél pridetinés
vertés mokes¢io bendros sistemos taikymo, pateihty pagal
Sestosios direktyvos 34 straipsnj (COM/83/426 galutins).

deklaracijy ir mokéjimy reikalavimy, kuriy
Sestosios direktyvos jsigaliojimo metu jie
negaléjo jvykdyti 22,

40. Dél Sios priezasties bendros vienodo
tarifo schemos taikymo sritis paslaugy ati-
vilgiu buvo nustatyta siaurinamai, paalinant
visas paslaugas, teikiamas nuolat ar naudo-
jant jrenginius, kurivos galima laikyti virsi-
janciais atitinkamo dkio poreikius, dydj ir
pobudj. Siuo atzvilgiu Komisija net pasialé,
kad Sedtoji direktyva aigkiai nurodyty, kad
$io tipo sandoriy atzvilgiu akininkui, kuriam
taikomas vienodas tarifas, kiekvienos valsty-
bés narés nustatyta tvarka baty taikoma
jprastiné arba supaprastinta PVM schema,
nes jis konkuruoja su prekybininkais, gamin-
tojais ir kitais paslaugy teikeéjais*. Todél
direktyvos pasialymo B priedo penktoje
jitrauktoje pateikta Zemés ukio paslaugy
sarada Komisija jtrauke tik ,Zemés dakio
masiny nuomy”.

22 — Septintajame  desimtmetyje Bendrijos Zemés ukui buvo
budingas tabai didelis akiy skaic¢ius, kuriy dauguma buvo
smulkas. 1967 m. sausio 1 d. buvo mazdaug 6,2 milijono 1 ha
arba didesniy ukuwy; i jy 85 % plotas buvo maZesns nei 20 ha;
tik 170 600 akuy plotas virijo 50 ha. Be to, didzioji siy tkiy
dalis uzsteme misru akininkavimu ir didete dalis jy produkty
buvo suvartojama 0kyje maistui ir pasarui (A. Ries,
LL'application de la TVA A I'agriculture de la CEE", Rewie
du marché commun, 1968, p. 560).

23 - Direktyvos pasiitlymo 27 straipsnio 12 dalies b punktas.
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41. I§ to i3plaukia, kad supaprastinimo
tikslas, kurivo remiasi Sestosios direktyvos
25 straipsnis, mano nuomone, neturi i$plésti
Siame straipsnyje numatytos ,Zemés ikio
paslaugy” savokos sutaréiai, kuria tkininkas,
kuriam taikomas vienodas tarifas, perduoda
kitam @kininkui dalj savo tikio.

42, Be to, pagristai negalima teigti, kad
tkininkas, kuris, kaip $ioje byloje, i$nuomoja
31,2 ha Zemés, karvide, 65 pieningas karves
bei daugiau nei 300 000 kg pieno kvota ir
toliau tkininkauja likusioje dkio valdoje,
kurig sudaro 61,4 ha Zemés, pastatai, apie
60 penimy galvijy ir 120 jaudiy banda,
nepajégia taikyti bendros PVM schemos
pajamoms i§ {tkio nuomos, kartu su bendra
vienodo tarifo PVM schema savo iikiui,
atsizvelgiant i apskaitos ir administracinius
formalumus, nustatytus $iuo metu tokiam
tikininkavimui valstybéje naréje.

43. Todél manydiau, kad Sestosios direkty-
vos 25 straipsnis turi bati aiSkinamas taip,
kad akininkas, kuris dalj savo tkio turto
iSnuomojo, bet tesia veikla likusioje kio
dalyje, mokédamas mokesti pagal &iame
straipsnyje numatyta bendrg vienodo tarifo
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schema, negali pajamy i§ $ios tkio nuomos
atzvilgiu taikyti $ig vienodo tarifo schema.

B — Dél bendros schemos taikymo

44. Atsakymas | antra Bundesfinanzhof klau-
simg i§ dalies i$§plaukia i§ pirmiau mano
pateikty argumenty. Mes matéme, kad pagal
Seitosios direktyvos 2 straipsnj PVM taiko-
mas visoms apmokestinamojo asmens, vei-
kiancio kaip tokio, teikiamoms paslaugoms.
Pagal Sestosios direktyvos 4 straipsnj apmo-
kestinamuoju asmeniu laikomas bet kuris
asmuo, savarankiskai vykdantis bet kurig
ekonoming veikly, o pagal $io 4 straipsnio
2 dalj ekonomine veikla laikomas materia-
laus ir nematerialaus turto naudojimas,
siekiant gauti nuolatiniy pajamy.

45, Sutartis, kuria akininkas, kuriam taiko-
mas vienodas tarifas, kitam asmeniui uZ
atlyginimg suteikia teise idimtinai naudotis
tam tikra jo dkio dalimi nuomos ar dkio
nuomos sutarties forma, kuria jam siekiama
papildomai suteikti teise¢ gauti vaisius,
a priori yra tikrai ekonominé veikla Sios
savokos prasme. Sioje byloje tkininko, ku-
riam taikomas vienodas tarifas, tkio dalies,
naudojamos pieno gamybai, nuoma dvylikai
su puse mety laikytina savarankigka ekono-
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mine veikla bei materialaus ir nematerialaus
turto naudojimu, siekiant gauti nuolatiniy
pajamuy. Pakartojant Bundesfinanzhof nutar-
tyje dél prasymo priimti prejudicinj spren-
dima pateikta pavyzdj, $i paslauga negali bati
laikoma tokiu visiskai atsitiktiniu ar pavieniu
sandoriu kaip naudotos Zemés ikio techni-
kos pardavimas.

46. Be to, i§ nusistovéjusios teismy praktikos
isplaukia, kad negalima nukrypti nuo bend-
rojo principo, jog PVM turi bati renkamas uz
bet kokj prekiy tiekima ar paslaugy teikimg,
kai uz atlygj prekes tiekia ar paslaugas teikia
apmokestinamasis asmuo, isskyrus Sestojoje
direktyvoje aiskiai nurodytus atvejus, o
tokios nuostatos turi bati aiskinamos siauri-
namai®*. Nors pagal Sestosios direktyvos
13 straipsnio B dalies b punkta nekilnojamo-
jo turto nuoma yra i§ esmés atleista nuo
PVM, materialaus ir nematerialaus turto,
pavyzdzZiui, pieningy karviy bandos ir pieno
kvotos, ativilgiu i§iméiy nenumatyta. Siuo
atzvilgiu reikia priminti, kad Teisingumo
Teismas yra nusprendes, jog nacionaliné
nuostata Seitosios direktyvos 13 straipsnio
B dalies b punkty, taikomg tik nekilnojamojo

24 — 7x. nurodyty sprendimg Goed Wonen (46 punktas) ir 2003 m.
lapkricio 20 d. Sprendimg Taksatorringen (C-8/01, Rink.
p- 113711, 36 punktas).

turto nuomai, i$plétusi tam tikro kilnojamojo
turto nuomai, prieStarauja Sios direktyvos
nuostatoms 2>,

47. Todél, jei ukininko, kuriam taikomas
vienodas tarifas, uz atlyginima teikiamoms
zemés tikio paslaugoms netaikomas Sestosios
direktyvos 25 straipsnis, jos patenka | bend-
ros schemos taikymo sritj. Aplinkybé, kad tai
nuomotojo daliai, kuria jis toliau eksploa-
tuoja ukj, taikoma bendra vienodo tarifo
schema, néra pagrindas atleisti nuo mokescio
pajamas i$ Sios tkio nuomos. I§ to iSplaukia,
kad pajamos i$ pieningy karviy bandos ir
pieno kvotos nuomos apmolkestintinos pagal
bendra PVM schemgy, t. y. jprasting arba
supaprastintg schema.

48. Todél sitlau Teisingumo Teismui nus-
presti, kad ukininko, kuriam taikomas vie-
nodas tarifas, pajamos i§ dalies savo tkio
turto nuomos apmokestintinos pagal bendra
PVM schema.

25 — 1997 m. licpos 3 d. Sprendimas Komisija pries Prancuzijq
(C-60/96, Rink. p. [-3827, 16 punktas).
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V — I$vada

49. Atsizvelgiant | tai, kas pasakyta, | Bundesfinanzhof pateikta klausima
Teisingumo Teismui sitlau atsakyti taip:

#1977 m. geguzés 17 d. Sestosios Tarybos direktyvos 77/388/EEB dél valstybiy nariy
apyvartos mokesciy jstatymy derinimo - Bendra pridétinés vertés mokes¢io sistema:
vienodas vertinimo pagrindas 25 straipsnis turi biti ai$kinamas taip: @ikininkas, kuris
dali savo akio turto i§nuomojo, bet toliau akininkawja likusioje tkio dalyje,
mokédamas mokestj pagal Siame straipsnyje numatyta bendra vienodo tarifo
schemg, negali pajamoms i§ Sios ikio nuomos (affermage) taikyti vienodo tarifo
schemos. Pajamos i§ tokios kio nuomos apmokestintinos pagal bendra PVM
schema.”
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