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KOMISE EVROPSKYCH SPOLECENSTVI

V Bruselu dne 14.7.2008
KOM(2008) 456 v konecném znéni

Navrh

NARIZENI RADY,

kterym se zruSuje antidumpingové clo uloZené narizenim Rady (ES) €. 437/2004

z dovozu velkych duhovych pstruhii pochazejicich z Norska

(ptedlozend Komisi)
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DUVODOVA ZPRAVA

Souvislosti navrhu

Oduvodnéni a cile navrhu

Tento navrh se tyk4 pouZiti nafizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince 1995
o ochran¢ pred dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou cCleny Evropského
spolecenstvi, naposledy pozménéného natfizenim Rady (ES) ¢.2117/2005 ze dne
21. prosince 2005 (dale jen ,,zakladni nafizeni), v fizeni tykajicim se dovozu velkych
duhovych pstruhil pochézejicich z Norska.

Obecné souvislosti

Tento navrh se predkladd v souvislosti s provadénim zékladniho nafizeni a je
vysledkem Setfeni, které prob&hlo v souladu shmotnépravnimi a procesnimi
pozadavky stanovenymi v zdkladnim natizeni.

Platné predpisy vztahujici se na oblast navrhu

Natizeni Rady (ES) ¢&.437/2004 ze dne 8. bfezna 2004 o wulozeni konec¢ného
antidumpingového cla z dovozu velkych duhovych pstruhli pochazejicich z Norska
a o konecném vybéru ulozeného prozatimniho cla.

Soulad s ostatnimi politikami a cili Unie

Nevztahuje se na tento navrh.

Konzultace zii¢astnénych stran a posouzeni dopadii

Konzultace zacastnénych stran

Zucastnéné strany dotéené timto fizenim jiz mély moznost v pribéhu Setfeni v souladu
s ustanovenimi zakladniho nafizeni hajit své zajmy.

Sbér a vyuziti vysledki odbornych konzultaci

Nebylo tieba vyuzit externich odbornych konzultaci.

Posouzeni dopadi
Tento navrh je vysledkem provadéni zakladniho natizeni.

Zakladni nafizeni nestanovi obecné posouzeni dopadii, obsahuje vSak Uplny seznam
podminek, které musi byt posouzeny.

Pravni stranka navrhu

Shrnuti navrhovanych opatfeni

Rada nafizenim Rady (ES) ¢.437/2004 ze dne 8. btezna 2004 ulozila konecné
antidumpingové clo z dovozu velkych duhovych pstruhit pochéazejicich z Norska




CS

a stanovila kone¢ny vybér ulozeného prozatimniho cla.

Dne 15. kvétna 2007 Komise podle ¢l. 11 odst. 3 zdkladniho nafizeni zahdjila
prozatimni prezkum vyse uvedenych opatieni.

Setfeni dospélo k zavéru, e b&hem obdobi prezkumného Setfeni nedochazelo
k dumpingu a ze obnoveni dumpingu neni pravdépodobné, pokud by opatieni pozbyla
platnosti.

Navrhuje se proto, aby Rada pfijala ptipojeny navrh nafizeni.

Pravni zaklad

Naftizeni Rady (ES) ¢. 384/96 ze dne 22. prosince 1995 o ochrané pted dumpingovymi
dovozy ze zemi, které¢ nejsou Cleny Evropského spolecenstvi, naposledy pozménéné
nafizenim Rady (ES) ¢. 2117/2005 ze dne 21. prosince 2005.

Zasada subsidiarity

Navrh spadd do vylucné pravomoci SpoleCenstvi. Zasada subsidiarity se proto
neuplatni.

Ziasada proporcionality

Navrh je v souladu se zasadou proporcionality téchto divodu:

Podoba opatieni je popsédna ve vySe uvedeném zakladnim nafizeni a neponechava
zadny prostor pro rozhodnuti na vnitrostatni urovni.

Udaje o zptsobu, jakym je dosazeno toho, aby finan¢ni a administrativni zatéz
Spolecenstvi, vlad ¢lenskych statl, regiondlnich a mistnich organti, hospodaiskych
subjekti a obCantli byla co nejmensi a pfiméiena cili navrhu, neni tfeba uvadeét.

Volba nastroja

Navrhované nastroje: natizeni.

Jiné prostiedky by nebyly ptiméiené z tohoto divodu.

Vyse uvedené zékladni natizeni nestanovi ndhradni moznosti.

Rozpoctové diisledky

Néavrh nemd zadné disledky pro rozpocet Spolecenstvi.
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Navrh

NARIZENI RADY,

kterym se zruSuje antidumpingové clo uloZené narizenim Rady (ES) ¢. 437/2004

z dovozu velkych duhovych pstruhti pochazejicich z Norska

RADA EVROPSKE UNIE,

s ohledem na Smlouvu o zaloZeni Evropského spolecenstvi,

s ohledem na natfizeni Rady (ES) ¢.384/96 ze dne 22. prosince 1995 o ochrané pied
dumpingovymi dovozy ze zemi, které nejsou &leny Evropského spolecenstvi' (dale jen
,»zakladni nafizeni®), a zejména na ¢lanek 9 a ¢l. 11 odst. 2 uvedeného nafizeni,

s ohledem na navrh ptedlozeny Komisi po konzultaci s poradnim vyborem,

vzhledem k témto davodum:

(1

2

3)

A. POSTUP
Platn4 opatfeni

Rada na zdkladé antidumpingového Setfeni (dale jen ,,piivodni Setfeni®) ulozila
natizenim (ES) &. 437/2004 kone&né antidumpingové clo z dovozu velkych duhovych
pstruhti (dale jen ,,pstruzi® nebo ,,dotéeny vyrobek®, jak je definovdn v (19) bod¢
odtiivodnéni) pochazejicich z Norska. Kone¢né clo bylo ulozeno v podobé¢ celostatniho
valorického cla ve vysi 19,9 % (déle jen ,,stavajici opateni®).

Zadost o prezkum a zahéjeni pfezkumu

Dne 12. bfezna 2007 Komise obdrzela zadost o CasteCny prozatimni piezkum, kterou
podle ¢l. 11 odst. 3 zakladniho natfizeni podalo n€kolik producenti a vyvozci pstruht,
jmenovité Sjetroll Havbruk AS, Leroy Fossen AS, Firda Sjefarmer AS, Coast Seafood
AS, Hallvard Leroy AS a Sirena Norway AS (dale jen ,,zadatelé®).

Zadatelé poskytli ziejmé ditkazy o tom, Ze se skuteénosti, na jejichz zakladé byla
opatfeni zavedena, zménily a Ze tyto zmény jsou trvalé povahy. Zadatelé uvedli
a predlozili ziejmé dikazy o tom, Ze jejich ceny pfi vyvozu do Spolecenstvi vyznamné
vzrostly, a to podstatné vice nez ceny na domacim trhu a vyrobni naklady v Norsku.
Zadatelé dale uvedli, Ze to povede ke sniZeni dumpingu na uroven, ktera je podstatné
niz§i nez Uroven stavajicich opatfeni, a Ze proto pokracujici uplatilovani opatfeni na

Ut. vést. L 56, 6.3.1996, s. 1. Nafizeni naposledy pozménéné natizenim (ES) ¢.2117/2005 (UF. vést.
L 340, 23.12.2005, s. 17).
Ut vést. L 72, 11.3.2004, s. 23.
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)

(6)

(7

®)

€))

(10)
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stavajici urovni neni k vyrovnani dumpingu nadéile nutné. Tyto dikazy byly
povazovany za dostatecné odiivodnéni pro zahéjeni fizeni.

Po konzultaci s poradnim vyborem Komise proto dne 15. kvétna 2007 zvetfejnénim
oznameni v Urednim véstniku Evropské unie® zahajila Sastedny prozatimni piezkum
platnych antidumpingovych opatieni z dovozu pstruh@ pochazejicich z Norska
v souladu s ¢l. 11 odst. 3 zakladniho nafizeni (dale jen ,,0zndmeni o zahajeni®).

Tento pfezkum byl omezen na aspekty dumpingu s cilem posoudit potfebu zachovani,
zruseni nebo zmény stavajicich opatieni.

Strany dotcené fizenim

O zahijjeni fizeni Komise oficidlné vyrozuméla vSechny zndmé vyvozce/vyrobce
v Norsku, obchodniky, dovozce a sdruzeni, o nichz bylo zndmo, Ze se jich fizeni tyka,
a zastupce Norského kralovstvi. Zucastnénym strandm byla poskytnuta piilezitost
pisemné vyjadrit sva stanoviska a pozadat o slySeni ve lhité stanovené v oznameni
o zahajeni.

Vybér vzorku

V odst. 5 pism. a) oznameni o zahdjeni se uvadélo, Ze Komise miZe rozhodnout, Ze
v souladu s ¢lankem 17 zékladniho natfizeni pouzije vybér vzorku. V reakci na zadost
podle odst.5 pism.a) bodui) ozndmeni o zahdjeni poskytlo ve stanovené Ihité
pozadované informace 298 spolecnosti, které piedstavovaly vice nez 70 % vyrobnich
licenci vyuzivanych béhem obdobi Setfeni. Z téchto spolecnosti bylo 123 spole¢nosti
vyvozci pstruhll a/nebo jejich producenty. Vyvoz se uskuteciioval pfimo nebo nepiimo
prostiednictvim obchodnikl ve spojeni a nezavislych obchodniki.

S ohledem na vysoky pocet zucastnénych spolecnosti bylo rozhodnuto o pouziti
ustanoveni o vybéru vzorku a za timto ucelem byl vybran vzorek vyréabéjicich
spolecnosti s nejvétsimi objemy vyvozu do SpoleCenstvi (vyvazejici vyrobci), a to na
zéklad¢ konzultaci se zastupci norského vyrobniho odvétvi.

V souladu s ¢lankem 17 zdkladniho natizeni zahrnoval vybrany vzorek nejvétsi mozny
reprezentativni objem vyvozu, ktery mohl byt v rdmci stanovené lhiity v pfimétené
mife prezkouman.

Spolecnosti, které¢ nebyly zatazeny do vzorku, pozadaly o stanoveni individuadlniho
dumpingového rozpéti. Avsak vzhledem k vysokému poctu zadosti a vysokému poctu
spolecnosti zatazenych do vzorku se usuzovalo, Zze by individudlni zjiStovani
znamenalo pfili§ velké zatizeni ve smyslu €l. 17 odst. 3 zédkladniho nafizeni a branilo
by véasnému ukondeni $etfeni. Zadosti o stanoveni individualniho dumpingového
rozpéti byly proto odmitnuty.

Jeden z vyvézejicich vyrobcl zatazenych do vzorku prohlasil, ze nebyl schopen
vyplnit odpovédi na antidumpingovy dotaznik. Tento vyvazejici vyrobce byl proto ze
vzorku vyloucen a zjisténi tykajici se tohoto vyrobce vychazela z dostupnych tdaji
v souladu s ¢lankem 18 zakladniho natizeni.

Uk vést. C 109, 15.5.2007, s. 23.
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(14)

(15)

(16)

(17)

(18)

Setfenim bylo rovnéz zjisténo, ze daldi dva vyvazejici vyrobci zatazeni do vzorku
nevyvazeli v priibéhu obdobi prezkumného Setfeni do Spolecenstvi dotéeny vyrobek,
ktery vyprodukovali oni sami nebo spolecnosti, které jsou s nimi ve spojeni. Jelikoz
z tohoto divodu nebyla k dispozici zddnd vyvozni cena, nebylo mozno pro tyto
vyvazejici vyrobce stanovit dumpingové rozpéti.

Tti vyvazejici vyrobci zatazeni do kone¢ného vzorku ptedstavovali v pribéhu obdobi
prezkumného Setteni ptiblizné 33 % norského vyvozu pstruhti do Spolecenstvi a 31 %
objemu produkce v Norsku, coz bylo stale jesté povazovéano za reprezentativni.

Co se tyka dovozcti, aby mohla Komise rozhodnout, zda je vybér vzorku nutny, byli
v odst. 5 pism. a) bodu ii) oznameni o zahdjeni dovozci ve Spole€enstvi pozadani, aby
poskytli informace uvedené v tomto odstavci. Na formulat k vybéru vzorku
odpovédéli pouze tfi dovozci ve Spolecenstvi. Vzhledem k tomuto nizkému poctu
spolupracujicich dovozct nebyl v tomto ptipadé vybér vzorku nutny.

Komise si vyZadala a ovétila veSkeré informace povazované za nezbytné pro stanoveni
dumpingu. Za timto ucelem Komise vyzvala vSechny strany, o nichz bylo znamo, ze
se jich fizeni tykd, a vSechny ostatni strany, které se pfihlasily ve lhiitdch stanovenych
v oznameni o zahajeni, aby v tomto fizeni spolupracovaly a aby vyplnily pfislusné
dotazniky.
Komise provedla inspekce na misté v prostorach téchto spolecnosti:

a)  Vyrobciv Norsku

- Marine Harvest AS, Bergen, Norsko

— Hallvard Leroy AS, Bergen, Norsko

- Sjotroll Havbruk AS, Bekkjarvik, Norsko

— Svanoy Havbruk AS, Svanoybukt, Norsko

—  Hyen Laks AS, Hyen, Norsko

b)  Obchodnici ve spojeni v Norsku

- Coast Seafood AS, Maloy, Norsko

— Skaar Norway AS, Floro, Norsko

Vsechny ztcastnéné strany, které o to pozadaly a které prokazaly, ze maji zvlastni
davody ke slySeni, byly vyslechnuty.

Obdobi Setfeni

Setfeni dumpingu se tykalo obdobi od 1. dubna 2006 do 31.biezna 2007 (dale jen
,,obdobi prezkumného Setieni®).

B. DOTCENY VYROBEK A OBDOBNY VYROBEK

Dotc¢eny vyrobek
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(20)

21

(22)
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Vyrobek, jehoz se prezkum tyka, je stejny jako v pivodnim Setfeni, tj. velci duhovi
pstruzi (Oncorhynchus mykiss), ¢erstvi, chlazeni nebo zmrazeni, ve formé celych ryb
(s hlavami a zébrami, vykuchani, o hmotnosti jednoho kusu ptevysujici 1,2 kg, nebo
bez hlav, bez zaber a vykuchani, o hmotnosti jednoho kusu pfevysujici 1 kg) nebo ve
formé filé (o hmotnosti jednoho kusu pievysujici 0,4 kg), pochazejici z Norska (dale
jen ,,dotCeny vyrobek*).

Vyrobek je v soucasné dobé zatazen pod kody KN 0302 1120, 0303 21 20,
0304 19 15 a2 0304 29 15 s ohledem na rtiznou obchodni Gpravu vyrobku (Cerstvé nebo
chlazené ryby, Cerstvé nebo chlazené filé, zmrazené ryby a zmrazené filé).

Obdobny vyrobek

Jak bylo zjisténo v ptvodnim Setfeni a potvrzeno v tomto Setfeni, dotéeny vyrobek
a vyrobek vyrdbény a prodavany na domdcim trhu v Norsku maji stejné zakladni
fyzické vlastnosti a stejné uziti. Proto se povazovaly za obdobné vyrobky ve smyslu
¢l. 1 odst. 4 zakladniho nafizeni. JelikoZ tento pfezkum byl omezen na dumping,
nebyly vyvozeny zadné zavéry ohledné vyrobku vyrabéného a prodavaného vyrobnim
odvétvim Spolecenstvi na trhu Spolecenstvi.

C. DUMPING
Obecné

Norsti producenti pstruhti uskutec¢iiovali prodej dotéené¢ho vyrobku do Spolecenstvi
bud’ ptfimo, nebo prostifednictvim obchodnikii ve spojeni a obchodnikii, kteti nejsou ve
spojeni. K vypoctu vyvozni ceny byly pouzity pouze identifikovatelné prodeje urcené
pro trh Spolecenstvi, které se uskutecnily piimo, ¢i prostiednictvim spolecnosti ve
spojeni s vyvazejicimi vyrobci zatazenymi do vzorku se sidlem v Norsku.

Bézna hodnota

Za ucelem stanoveni bézné hodnoty Komise nejprve pro kazdého vyvazejiciho
vyrobce zatazeného ve vzorku urcila, zda byl jeho celkovy domaci prodej dotceného
vyrobku reprezentativni ve srovnani s jeho celkovym prodejem na vyvoz do
Spolecenstvi. V souladu s ¢l.2 odst. 2 zadkladniho nafizeni se domaci prodeje
povazovaly za reprezentativni, pokud celkovy objem domaciho prodeje kazdého
vyvazejiciho vyrobce ptedstavoval alespon 5 % z jeho celkového objemu vyvozu do
Spolecenstvi.

V z4jmu urceni, zda byly domaci prodeje reprezentativni, se nebraly v uvahu prodeje
obchodnikim se sidlem v Norsku, ktefi nejsou ve spojeni, v pribéhu obdobi
prezkumného Setfeni, jelikoZ konecné misto urceni téchto prodeji nebylo mozno
s jistotou urcit. Ze Setfeni skutecné vyplynulo, ze tyto prodeje byly pfevazné urceny
pro vyvoz na trhy tfetich zemi, a proto nebyly prodany pro domaci spotiebu.

Komise posléze urcila ty druhy vyrobku proddvané na domacim trhu spolec¢nostmi
s celkové reprezentativnim domécim prodejem, které byly totozné ¢i piimo
srovnatelné s druhy proddvanymi na vyvoz do Spole€enstvi.

Domaci prodej konkrétniho druhu vyrobku se povazoval za dostate¢né reprezentativni,
pokud objem prodeje daného druhu vyrobku na domacim trhu béhem obdobi
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(28)

(29)

(30)

€2y

(32)

(33)

(34)

prezkumného Setieni predstavoval alespoin 5% celkového objemu prodeje
srovnatelného druhu vyrobku na vyvoz do Spolecenstvi.

Zkoumalo se rovnéz, zda lze doméaci prodej kazdého druhu dotéené¢ho vyrobku
prodavaného na domdcim trhu v reprezentativnim mnozstvi povazovat za prodej
uskute¢nény v bézném obchodnim styku podle ¢l. 2 odst. 4 zakladniho nafizeni, a sice
tak, Ze se stanovil podil ziskového prodeje daného druhu vyrobku nezdvislym
odbératelim. Toto ovefeni probehlo na zdkladé stanoveni podilu ziskového
tuzemského prodeje kazdého vyvazeného druhu vyrobku nezavislym zakaznikim na
tuzemském trhu béhem obdobi ptfezkumného Setfeni takto:

Pokud objem prodeje daného druhu vyrobku prodavaného za cistou prodejni cenu
rovnou nebo piesahujici vypocCtené vyrobni naklady ptedstavoval vice nez 80 %
celkového objemu prodeje tohoto druhu a pokud vdzend primérnéd cena tohoto druhu
byla rovna nebo ptesahovala vyrobni ndklady, byla béznd hodnota zalozena na
skute¢nych cenach na doméacim trhu. Tato cena byla vypoctena jako vazeny primér
cen vSech prodeji tohoto druhu na domécim trhu v priabéhu obdobi piezkumného
Setfeni, bez ohledu na to, zda byl prodej ziskovy ¢i nikoli.

Jestlize objem ziskového prodeje daného druhu vyrobku ptedstavoval 80 % ¢i méné
celkového objemu prodeje tohoto druhu nebo pokud byla vazena primérna cena
tohoto druhu niz$i nez vyrobni naklady, byla bézna hodnota zaloZena na skute¢né cené
na domacim trhu vypoctené jako véazeny primér pouze ziskovych prodeji tohoto
druhu, za ptedpokladu, Ze tyto prodeje predstavovaly 10 % ¢i vice celkového objemu
prodeje tohoto druhu.

Pokud objem ziskovych prodejii jakéhokoli druhu vyrobku ptedstavoval méné nez
10 % celkového objemu prodeje tohoto druhu, mélo se za to, Ze cena tohoto
konkrétniho druhu na domacim trhu neptfedstavuje vhodny zaklad pro stanoveni bézné
hodnoty.

Jestlize nebylo moZzné ke stanoveni bézné hodnoty pouzit ceny konkrétniho druhu
vyrobku prodavaného vyvazejicim vyrobcem na domacim trhu, bylo nutno pouzit
jinou metodu.

V tomto ohledu bylo nejprve piezkoumano, zda by normélni hodnota mohla byt
stanovena na zakladé¢ domaécich cen ostatnich vyrobci v Norsku v souladu s ¢l. 2
odst. 1 zékladniho nafizeni. Jelikoz v tomto piipadé byla podnikova struktura skupin
zatazenych do vzorku velmi slozitd a vzajemné se znacné lisila, coz mélo s velkou
pravdépodobnosti dopad na ceny vyvazejicich vyrobcti pti prodeji na domacim trhu,
usuzovalo se, ze v tomto pfipadé neni vhodné pouzit prodejni ceny jinych vyrobct,
jelikoz to by neposkytlo spolehlivéjsi vysledky nez pouziti vlastnich udaji kazdého
vyvazejiciho vyrobce. Bézna hodnota byla proto pocetné stanovena v souladu s ¢l. 2
odst. 3 zékladniho natizeni takto:

Bézna hodnota byla pocetné stanovena tak, ze se k nakladiim vyvazejiciho vyrobce na
vyrobu vyvazenych druhi, v ptipadé€ potieby upravenym, piipocetla pfimérend Castka
za prodejni, spravni a rezijni naklady a pfimétené ziskové rozpéti.

Ve vSech ptipadech byly prodejni, spravni a rezijni ndklady a zisk stanoveny
metodami uvedenymi v ¢l. 2 odst. 6 zdkladniho nafizeni. Za timto uc¢elem Komise
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(39)
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(41)

5.

5.1.

ovétila, zda vzniklé prodejni, spravni a rezijni ndklady a dosazeny zisk kazdého
dotéen¢ho vyvazejiciho vyrobce na domacim trhu piedstavuji spolehlivé udaje.

Jeden ze tii dotCenych vyvazejicich vyrobcl, pro néz musela byt bézna hodnota
pocetné stanovena vyse uvedenym zpusobem, nemél reprezentativni domadci prode;.
Nebylo proto mozno pouzit metodu popsanou v navéti ¢l. 2 odst. 6.

Jelikoz ostatni vyvaZzejici vyrobci méli reprezentativni domaci prodej uskute¢nény
v bézném obchodnim styku, byly prodejni, spravni a rezijni naklady a zisk pro tohoto
vyvazejiciho vyrobce stanoveny v souladu s €l. 2 odst. 6 pism. a) zdkladniho natizeni,
tj. na zakladé vazené¢ho pruméru skutecnych castek, které byly zjiStény pro jiné
prosetfované vyvozce nebo vyrobce pii vyrobé a prodeji obdobného vyrobku na
domacim trhu zemé& pivodu.

Vyvozni cena

Ve vSech ptipadech, kdy se dotceny vyrobek vyvazel nezavislym odbératelim ve
Spolecenstvi, byla vyvozni cena stanovena v souladu s ¢l.2 odst. 8 zakladniho
nafizeni, tedy na zaklad¢ vyvoznich cen skute¢né¢ zaplacenych nebo splatnych.

Pokud se prodej na vyvoz uskutecnoval prostiednictvim dovozci ve spojeni, byla
vyvozni cena spoctena podle ¢l. 2 odst. 9 zdkladniho nafizeni na zaklad¢ ceny, za niz
byly dovezené vyrobky poprvé znovu prodany nezavislému kupci, nalezité¢ upravené
s ptihlédnutim ke vSem ndkladim vzniklym v obdobi mezi dovozem a dal$im
prodejem, jakoz i k pfiméfenému rozpéti prodejnich, spravnich a rezijnich nakladi
a zisku. V tomto ohledu byly pouzity skute¢né prodejni, spravni a rezijni naklady
dovozcu ve spojeni v prubéhu obdobi prfezkumného Setfeni. Co se tyka zisku, bylo na
zakladé dostupnych informaci a vzhledem k tomu, Ze nebyly k dispozici zadné
spolehlivéjsi udaje, stanoveno, Ze pro dovozce v tomto obchodnim odvétvi Cini
pfiméteny zisk 2 %.

Jak bylo uvedeno ve (24). bod¢ odivodnéni, v ptipadech, kdy se prodej uskutecnil
prostiednictvim obchodnikti, kteti nejsou ve spojeni, nebylo mozno s jistotou urcit
kone¢né misto urceni vyvazeného vyrobku. Nebylo proto mozno zjistit, zda se urcity
prodej uskutecnil odbérateli ve Spolecenstvi, ¢i jiné tfeti zemi, a bylo proto
rozhodnuto, zZe prodeje obchodniklim, ktefi nejsou ve spojeni, nebudou brany v tivahu.

Srovnani
Srovnani bézné hodnoty a vyvozni ceny bylo provedeno na zaklad¢ ceny ze zavodu.

V zajmu zajisténi spravedlivého srovndni bézné hodnoty a vyvozni ceny byly
provedeny nalezité pravy u rozdilti ovliviiujicich ceny a srovnatelnost cen, v souladu
s €l.2 odst. 10 zékladniho nafizeni. Nalezit¢ upravy byly provedeny ve vSech
piipadech, kdy bylo zjiSténo, ze jsou vhodné, pfiméiené a podlozené ovérenymi
diikkazy. Na tomto zéklad¢ byly provedeny upravy s ohledem na rozdily ve slevach
z cen, provizich, nadkladech na dopravu, pojisténi, manipulaci, nakladku a vedlejSich
nakladech, ndkladech na baleni, bankovni poplatky, Gvéry a dovozni cla.

Dumpingova rozpéti

Spolecnosti zafazené do vzorku
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(42)

(43)

5.2.

(44)

(45)

(46)

(47)

U vyvazejicich vyrobceti, kteti byli zatazeni do vzorku, bylo vypocteno individualni
dumpingové rozpéti. U téchto spolecnosti byla vaZena primérna bézna hodnota
kazdého druhu dotéen¢ho vyrobku vyvazeného do Spolecenstvi srovnana s vazenou
pramérnou vyvozni cenou odpovidajiciho druhu dotéeného vyrobku, jak je stanoveno
v €l. 2 odst. 11 zakladniho nafizeni.

Na zakladé¢ vySe uvedenych skute¢nosti byla dumpingova rozpéti u spolecnosti
zafazenych do vzorku vyjadfena jako procentni podil Cisté ceny CIF na hranice
Spolecenstvi pred proclenim stanovena takto:

Marine Harvest AS -12,1 %
Hallvard Leroy AS -3,3 %
Sjotroll Havbruk AS 0,6 %

Celostatni dumpingové rozpéti

Vzhledem k tomu, ze dumpingova rozpéti stanovend pro vSechny spolecnosti zarazené
do vzorku byla minimalni a Groven spoluprace pfi tomto Setieni byla velmi vysoka,
usuzovalo se, Ze celostatni dumpingové rozpéti je rovnéZ minimalni.

D. TRVALA POVAHA ZMENENYCH OKOLNOSTI
Obecné

Déle bylo v souladu s ¢1. 11 odst. 3 zédkladniho natizeni ovéfovano, zda byly okolnosti
v pribéhu obdobi ptfezkumného Setieni, tj. vySe uvedend dumpingova rozpéti, trvalé
povahy. V této souvislosti byly zkoumany zejména tyto aspekty 1) pravdépodobny
vyvoj bézné hodnoty, ii) vyvoj objemu vyroby v Norsku a iii) vyvoj spotieby pstruhti
na trhu Spolecenstvi, iv) vyvoj cen a objemu vyvozu na trhy tietich zemi a v) vyvoj
cen a objemu vyvozu do Spolecenstvi.

Vyvoj bézné hodnoty

S cilem stanovit pravdépodobny vyvoj bézné hodnoty a vzhledem ke skutecnosti, ze
bézné hodnoty stanovené béhem obdobi prezkumného Setfeni musely byt vypocteny
na zaklad¢ vyrobnich nakladl vyvazejiciho vyrobce s nejvétsim objemem vyvozu do
ES vsouladu s ¢l.2 odst.3 a6 zdkladniho natfizeni, se povazovalo za vhodné
pfezkoumat pravdépodobny vyvoj vyrobnich ndkladi v Norsku jakozto ndhrady za
domaci ceny.

V této souvislosti byla ovéfena fada Cinitell, které maji vliv na vysi jednotkovych
naklada, napiiklad naklady na krmivo, ndklady na strdlici a dopad procesu
konsolidace norského odvétvi produkce pstruhil. Setfeni za prvé odhalilo, Ze se dvé
hlavni polozky nakladii, naklady na krmivo a naklady na strdlici, které predstavuji vice
nez 60 % celkovych nakladi, od plivodniho Setfeni snizily a od obdobi prezkumného
Setfeni se ustalily. Nebyly zjistény zadné naznaky, ze by tyto naklady v dohledné dobé
vyznamné kolisaly. To potvrdily ceniky krmiv pro prvni ¢tvrtleti roku 2008 ovéiené
v prubéhu Setfeni. Za druhé, proces konsolidace odvétvi vedl rovnéz ke snizeni
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(48)

(49)

(50)

(D

(52)

nakladi diky usporam z rozsahu. Celkové vyrobni naklady se tak mezi obdobim
pivodniho Setfeni a obdobim piezkumného Setfeni snizily pfiblizné o 12 %. Ocekava
se, ze se celkové ndklady nyni ustdli na trovnich zjisténych v prabéhu obdobi
ptezkumného Setfeni.

Jelikoz bézné hodnoty stanovené v pritbéhu obdobi prezkumného Setfeni nebyly vzdy
stanoveny pocetné, bylo oveteno, zda je pravdépodobné, Ze prodejni ceny na doméacim
trhu zGstanou na stejné urovni jako v obdobi pfezkumného Setfeni. Nebyly k dispozici
zadné informace, co se tyka cen na domacim trhu v Norsku po obdobi ptezkumného
Setfeni. AcCkoliv na zaklad¢ verejné dostupnych statistickych udaji ukazujicich vyvoj
cen v minulych letech bylo zaznamenéno, Ze ceny na domécim trhu v Norsku a ceny
vyvozu do Spolecenstvi byly na podobnych urovnich a obecné mély stejny vyvoj,
nebylo mozno na tomto zdklad¢ vyvodit Zaddny smysluplny zavér. Proto bylo obtizné
predpovédét, jak se budou ceny na domacim trhu v budoucnu skute¢né vyvijet, bylo
vSak mozZno odvodit, Ze se budou vyvijet obdobné jako ceny vyvozu do Spolecenstvi.

Vzhledem k vyse uvedenym skute¢nostem se usuzuje, ze se béznd hodnota zalozena
na vyrobnich ndkladech v dohledné dobé& pravdépodobné vyznamné nezvysi. Na
druhou stranu analyza bézné hodnoty vychézejici z domacich cen neposkytla
jednoznacnou piedstavu o budoucim vyvoji. Proto ackoli nebylo mozno vyvodit
celkovy konecny zavér, existuji ndznaky, ze se v dohledné dobé beéznd hodnota
pravdépodobné vyznamné nezvysi.

Po poskytnuti uvedenych informaci vyrobni odvétvi Spolecenstvi uvedlo, ze zavéry
vyvozené ohledné¢ ndkladii na krmivo a strdlici jsou chybné. Vyrobni odvétvi
Spolecenstvi tvrdilo, ze mezi rokem 2001 a 2008 vzrostla cena krmiva ve Finsku
036 % a Ze vyvoj norskych cen krmiva by mél stejnou tendenci. Vyrobni odvétvi
Spolecenstvi rovnéz tvrdilo, Ze v prubéhu obdobi pfezkumného Setfeni a po jeho
skonCeni cena slozek krmiva prudce vzrostla, coz ukazuje na zvySeni ndkladi na
produkeci pstruhti v Norsku.

Jelikoz tvrzeni o cen¢ krmiv ve Finsku nebyla dolozena zadnymi veiejné dostupnymi
informacemi nebo informacemi, které¢ by bylo mozné ovéfit, bylo nutno je odmitnout.
Co se tyka ceny slozek krmiva, nezpochybiiuje se, ze mohly vzrist. AvSak vzhledem
k tomu, Ze jednotlivé slozky krmiva lze vzdjemné nahrazovat, (obvykle Ize nékteré
drazsi slozky nahradit levnéj$Simi slozkami), se ocekava, ze 1 kdyby se naklady na
urcité slozky krmiva zvysily, nebude to mit ptimy linearni dopad na celkové néklady
na krmivo (a nasledné na celkové vyrobni naklady), tj. pokud by doslo k rlstu
celkovych nakladi na krmivo, tempo tohoto ristu bude znacné nizsi.

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi rovnéz uvedlo, Ze z norskych statistickych udaji
vyplyva, ze jednotkové nédklady na strdlici vzrostly v obdobi od roku 2003 do
roku 2006 o 15,7 %. Ze stejnych statistickych udaji vSak vyplynulo, Ze v delSim
casovém horizontu naklady na strdlici v poslednich deseti letech kolisaly a Ze se
celkové vyznamné nezvysily. Je nutno rovnéz podotknout, Ze primérné naklady na
strdlici ptfedlozené vyrobnim odvétvim Spolecenstvi neodkazuji na primérnou
hmotnost strdlice, coz je vSak nezbytné, aby bylo mozno tyto naklady smysluplné
vyhodnotit. Vzhledem k vySe uvedenym skute¢nostem se k argumentim vyrobniho
odvétvi Spolecenstvi ohledné naklad na krmivo a strdlici neptihlédlo, a potvrzuji se
proto zavéry uvedené v (49). bod¢ odiivodnéni.
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(33)

(54)

(55)

(56)

(57)

(58)

(39)

Vyvoj objemu vyroby v Norsku

V rozporu s tvrzenimi, kterd uvedly norské zucastnéné strany, bylo Setfenim zjisténo,
ze se v dohledné dobé objem vyroby dotéené¢ho vyrobku v Norsku pravdépodobné
dale zvysi. Ackoliv se zda, ze se dva velci norsti vyrobcei dotéené¢ho vyrobku skutecné
rozhodli ukonéit vyrobu dotéeného vyrobku, bylo pfi Setfeni rovnéz zjisténo, Ze ostatni
producenti pstruhil i losost hodlaji ukoncit produkci lososa a zaméfit se na produkci
pstruht.

Vyrobni licence, které udéluji norské organy, se vztahuji jak na vyrobek, jehoZ se tyka
tento prezkum (velci duhovi pstruzi), tak na lososa a omezuji objem vyroby téchto
dvou vyrobkl. Ackoliv se neocekava, ze do roku 2009 budou vydany nové licence,
jednotlivi producenti se mohou rozhodnout, ze v rdmci téze licence ptejdou z produkce
lososa na produkci pstruhti (a naopak). Avsak vzhledem k poméru objemu produkce
lososa a pstruha (v ramci jedné licence se pramérné ptiblizné 90 % vyuziva k produkci
lososa, zatimco pouze 10 % k produkci pstruhil) by dopad pfechodu z lososa na

wev

Norské zacastnéné strany uvedly, ze velci producenti pstruhd v rostouci mife
prechazeji na produkci lososa kvili biologickym rozdilim mezi pstruhy a lososy
(napf. Cetnost vylovu, kratsi doba pro vypousténi strdlice u pstruhtl), coz znamena, ze
produkce lososa je efektivngjsi, a tudiz vynosnéjsi. Kromé toho, ze toto tvrzeni nebylo
dolozeno zadnymi diikazy, nezohlediovalo fakt, ze pstruzi byli v Norsku uspésné
produkovani po mnoho let, ackoliv tyto biologické rozdily mezi lososy a pstruhy
existovaly vzdy. Nebylo vysvétleno, které okolnosti se presné zménily, kvili nimz by
pravdépodobnost, ze dojde ke zmén¢ strategie, pokud jde o produkci, byla vétsi nez
v minulosti. Uvedené tvrzeni byla rovnéz v rozporu s ocekdvanimi norskych
producentt pstruhti, ze se spotieba celosveétove zvysi (viz (63). bod odiivodnéni). Toto
tvrzeni bylo proto nutno odmitnout.

Z vetejné dostupnych statistik mimoto vyplyva, Ze se mnozstvi strdlice pro produkci
dotéeného vyrobku vypusténé v roce 2008 znacné zvysilo, v porovnani s rokem 2007
nejméné o 20 %. Rostouci tendenci produkce doklédaji rovnéz dalsi statistiky (SSB —
norsky statisticky ufad), které v obdobi 2003—2006 ukazuji vyznamny narust produkce
(+42 %) a prodeje (+53 %) mladych jedinct velkych duhovych pstruh.

Diikazy piedlozené norskymi zucastnénymi stranami na podporu jejich tvrzeni, tj. ze
se snizuje mnozstvi biomasy a produkce jiker, coz naznacuje nizsi objemy produkce
v budoucnu, nebyly uplné a byly zalozeny na mnoha ptfedpokladech. Proto se
nepovazovaly za prukazné.

Na zéklad¢ vyse uvedenych skutecnosti bylo nutno odmitnout tvrzeni norskych
zucastnénych stran, Ze se objem vyroby v Norsku celkove snizi.

Vyrobni odvétvi Spolecenstvi uvedlo, ze se vyroba v Norsku podle ocekavani dale
zvysi po pravdépodobném vydani novych vyrobnich licenci v roce 2009. Jak bylo
uvedeno v (54). bod¢ odiivodnéni, neocekava se, ze do roku 2009 budou vydany nové
licence. V tomto ohledu se usuzovalo, ze 1 kdyby mély byt v roce 2009 vydany nové
licence, dodatecny pocet licenci, a tudiz dodateCny objem vyroby, neni dosud znam.
Licence se navic vztahuji na produkcei losost i na produkci pstruht a v této fazi nelze
s dostateCnou jistotou piedpoveédét, nakolik budou jednotlivé licence vyuzivany

12

CS



CS

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

(65)

(66)

(67)

k produkci lososti nebo pstruhil. Je nutno rovnéz zminit, ze i kdyby byly vydany nové
licence, vzhledem k pomérné dlouhym produkénim cykliim se toto neprojevi okamzité
ve zvySeni produkce. Toto tvrzeni bylo proto nutno odmitnout.

Norsky svaz a sdruZeni pro moiské produkty zpochybnily, Ze by se objem produkce
pstruhti zvysil nebo Ze se déle zvysi v budoucnu, a uvedly, ze celkova biomasa a pocet
ryb v dubnu 2008 byly v porovnani s dubnem 2007 podstatné nizsi. Tato tvrzeni vSak
nebylo mozno ovétit a musela byt odmitnuta.

Na zaklad¢ vySe uvedenych skutecnosti se konstatuje, ze se objemy produkce pstruhti
v Norsku v dohledné dob¢ pravdépodobné zvysi.

Vyvoj spotieby ve Spole€enstvi

Podotyka se, Ze toto Setieni bylo omezeno na dumping, proto nebyly k dispozici
pfesné udaje o produkci vyrobniho odvétvi SpoleCenstvi a o prodeji pstruhli na trhu
Spolecenstvi v pribehu obdobi prezkumného Setieni.

Nékolik zdrojii vSak potvrdilo, ze se celosvétova poptavka po rybich produktech,
vcetné pstruhti, podle oekavani v budoucnu kazdoro¢né zvysi o 5 %. Tato rostouci
tendence bude pravdépodobné zaznamendna 1 ve Spolecenstvi, 1 kdyZ se neocekava, Ze
poptavka ve SpoleCenstvi absorbuje veSkeré dodatecné objemy pstruht
vyprodukované v Norsku.

Po poskytnuti uvedenych informaci vzneslo finské sdruzeni chovatelii ryb namitku
vuci vySe uvedenému zavéru a uvedlo, Ze 1 kdyz se podle oCekavani celosvétova
poptavka po rybach zvysi, ve Spolecenstvi nebude existovat zadna dodatecné poptavka
po norskych pstruzich. Toto sdruzeni dale uvedlo, ze ptipadné dodatecna poptavka by
spiSe nez na pstruhy byla zamétena na nové a exotické druhy ryb. Je nutno zminit, ze
jak je uvedeno v (63). bod¢ odivodnéni, né¢kolik zdroji uvedlo, ze spotieba pstruhli
roste, coz potvrdily rovnéz dal§i zicCastnéné strany, zastupujici chovatele usazené
v fad¢ Clenskych statt, ale i v Norsku. Jelikoz finské sdruzeni chovateli ryb
nepifedlozilo Zadné informace nebo dilkazy, které by mohly odiivodnit jeho tvrzeni,
musela byt tato tvrzeni odmitnuta.

Vyvoj cen a objemu vyvozu na trhy tietich zemi

Seteni prokazalo, ze hlavnimi vyvoznimi trhy Norska jsou Rusko a v mensim rozsahu
Japonsko, na néz je celkové urceno ptiblizné 57 % norského vyvozu pstruhii, zatimco
v roce 2007 bylo pouze 13 % norského vyvozu uréeno pro trh Spolecenstvi. Ptiblizné
14 % celkového norského vyvozu pstruhti bylo ve stejném roce uréeno rovnéz pro
Ukrajinu a Tchaj-wan.

Norsky vyvoz soutézi na svétovém trhu s chilskym vyvozem; Chile je pfitom
nejvetsim hraCem na svétovém trhu a jeho objemy vyroby a vyvozu jsou vyssi nez
objemy Norska.

Na zaklad¢ vyssi poptavky se vSak norsky vyvoz do Ruska, ale i na Ukrajinu,
v minulych letech znaéné zvysil; z 8 600 tun v roce 2002 na celkem 31 500 tun
v roce 2007. Tuto tendenci potvrzuji nejnovejsi statistické udaje, které ukazuji, ze do
Ruska jsou vyvazeny znacné dodate¢né objemy chilskych a norskych pstruht.
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(68)

(69)

(70)

(71)

(72)

(73)

(74)

Jak je uvedeno v (65). bod¢ odivodnéni, Setfeni prokazalo, Zze se Rusko stalo pro
norské vyrobce hlavnim vyvoznim trhem. Kromé zna¢ného nartstu objemu vyvozu do
Ruska bylo v roce 2007 mozno pozorovat téz pirechod od prodeje zmrazenych pstruhti
k Cerstvym pstruhlim. Tato zména ukazuje ochotu norskych vyrobcil uspokojit potieby
ruskych odbératelt, ktefi upfednostiiuji Cerstvé vyrobky, coz naznacuje silny zdjem
norskych vyvazejicich vyrobcii o prudce se rozvijejici rusky trh.

Norsky vyvoz do Japonska vykazoval v obdobi mezi rokem 2006 a 2007 klesajici
tendenci, kdyZ poklesl 0 39 % z 10 877 tun na 6 661 tun. Stejné€ jako v ptipadé¢ Ruska
norsky dovoz soutézi na japonském trhu s chilskym dovozem. Chile se podaftilo
podstatné zvysit své objemy vyvozu do Japonska. Aby vSak bylo moZzno vyvodit
presnéjsi zavery, je nutno posoudit delsi Casovy interval. Na zaklad¢ udaji, které mély
utvary Komise k dispozici, vS§ak nebylo mozno takovy zavér vyvodit.

Bylo zjisténo, Ze ceny norského vyvozu byly v prubéhu obdobi piezkumného Setieni
vy$$i na trzich tfetich zemi neZ ve Spolecenstvi (v priméru o 8,6 %). Statistické udaje
vztahujici se na obdobi po skonceni obdobi Setieni vSak ukazuji na klesajici tendenci
rovnéZ u cen na tradicnich norskych vyvoznich trzich. Primémé ceny vyvozu
z Norska do Ruska kolisaly v obdobi mezi rokem 2006 a 2007 mezi 34,70 NOK/kg
a 24,22 NOK/kg, coz lze do zna¢né miry vysvétlit prechodem od zmrazenych pstruh
k Cerstvym pstruhtim, kteti byli levnéjsi, ale rovnéz mezindrodni konkurenci. Stejné
tak ceny vyvozu do Japonska klesly z primérné vyse 33,26 NOK/kg v roce 2006 na
29,79 NOK/kg. Navzdory tomuto poklesu byly vyvozni ceny do ES v roce 2007
nadéle primérné o 4 % niZ8i nez ceny vyvozu do Japonska a Ruska. Tato tendence je
potvrzena i pro zacatek roku 2008.

V situaci rostouci svétové poptavky je vzhledem k pftitazlivosti (vyssi ceny) hlavniho
roz$ifujiciho se trhu (Rusko) a vzhledem k trvalému zvySovani poptavky na dalSich
trzich, jako je Ukrajina a zem¢ Dalného vychodu, na nichZz se vyvoz pstruhli
pochézejicich z Norska v poslednich letech zvySoval, pravdépodobné, ze dodate¢né
objemy pstruhti budou smérovany vétsinou na tyto trhy a jimi absorbovany.

Po poskytnuti uvedenych informaci vyrobni odvétvi Spolecenstvi uvedlo, Ze v Norsku
jsou velké zasoby zmrazenych pstruhii, coZz by mélo byt v analyze pravdépodobného
vyvoje objemu vyvozu do Spolecenstvi zohlednéno. Vyrobni odvétvi Spolecenstvi
vsak neptedlozilo zadné dukazy dokladajici existenci velkych zasob. Toto tvrzeni bylo
proto povazovano za spekulativni. Poznamenavé se rovnéz, Ze se v prostorach
nejvetsich vyvazejicich producent pstruhti v Norsku uskutecnily inspekce na misté
a takovéto vysoké stavy zasob nebyly zjistény. Tvrzeni bylo proto odmitnuto.

Vyrobni odvétvi SpoleCenstvi dale uvedlo, Ze roste ruskd produkce pstruhti a ze ruské
organy pravdépodobné ulozi na norské pstruhy dodate¢na cla s cilem ochranit ruskou
produkci pstruhii. Jini producenti pstruht uvadéli, Ze norsti producenti pstruhli jsou
zavisli na ruském trhu a ze pokud by byl pfistup na rusky trh omezen kvili
neptedvidatelnosti tohoto trhu, byly by vyznamné objemy pstruhi nasmérovany do
Spolecenstvi.

Tato tvrzeni nebyla rovnéz dolozena zddnymi diikazy a byla povazovéna za Cisté
spekulativni. Nebyl proto zadny divod predpokladat, Ze v soucasnosti se rozsitujici
rusky trh omezi pfistup norskému vyvozu. Poznamenava se rovnéz, ze jak bylo
uvedeno v (65). bod¢ odlivodnéni, trhy ostatnich tfetich zemi, naptiklad Ukrajiny
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(75)

(76)

(77)

(78)

(79)

(80)

81

VA4

zvysil. Tvrzeni, ze Norsko je zavislé vyhradné na vyvozu do Ruska, bylo proto nutno
odmitnout.

Vyvoj cen a objemu vyvozu do Spole€enstvi

Dostupné cenové tudaje o prodeji na vyvoz do SpoleCenstvi ukazuji, ze se mezi
lety 2006 a 2007 primémé vyvozni ceny snizily z primérné vySe 4,02 EUR/kg
v roce 2006 na primérnou vysi 2,87 EUR/kg v roce 2007. Od posledniho ctvrtleti
roku 2007 az do pocatku roku 2008 vSak statistiky ukazuji, Ze se tento trend zastavil
a ceny se ustalily.

Z analyzy v (71).bod¢ odivodnéni vyplyva, Ze v situaci rostoucich trhi neni
pravdépodobné, ze by byl zvySeny objem produkce pstruhi v Norsku byl zcela
smérovan do Spolecenstvi, pokud by opatieni pozbyla platnosti. Poptavka skutecné
celosvétove roste a norsky vyvoz je jiz dobfe zaveden na trzich tfady tfetich zemi
a oCekava se, ze dale poroste. Navzdory konkurenci chilského vyvozu a ackoli Norsko
v relativnim vyjadieni pfislo o podily na nékterych trzich ve prospéch Chile, jeho
vyvoz do vétSiny téchto zemi v absolutnim vyjadieni vzrostl a vzhledem k situaci na
svétovém trhu se predpoklada jeho dalsi rist.

Pokud jde o trh Spolecenstvi, jak bylo uvedeno v (63). bodé¢ odiivodnéni, spotieba
pstruht se bude pravdépodobné zvySovat, trh Spolecenstvi bude tudiz schopen
absorbovat zvySené¢ dovezené mnozstvi, aniz by byl nutné¢ vystaven vyznamnému
cenovému tlaku. RovnéZz je tfeba poznamenat, Ze konkurence mezi norskym
a chilskym dovozem neni silnad jen na trzich ostatnich tfetich zemi, ale 1 na trhu
Spolecenstvi. Neexistuji proto zadné jednozna¢né naznaky, ze se objem dovozu
z Norska do SpoleCenstvi skutecné vyznamné zvysi, pokud by opatfeni pozbyla
platnosti.

Vzhledem k ocekdvanému rlstu spotieby a situaci na svétovém trhu, jak byla popsana
vyse, nelze ucinit zavéer, Ze na trhu Spolecenstvi existuje nebezpeci nadmérné nabidky
s naslednym vyznamnym poklesem cen.

Proto se konstatuje, Ze situace, kterd panovala v obdobi pfezkumného Setteni, pokud
jde o vyvozni ceny a objem vyroby, je trvalé¢ povahy.

Po poskytnuti uvedenych informaci vyrobni odvétvi Spolecenstvi uvedlo, ze
v pribéhu obdobi pfezkumného Setieni a po jeho skonceni ceny vyvozu do Finska
vyznamn¢ poklesly a Ze od ¢ervence 2007 byly ceny vyvozu pstruhti do Finska nizsi
nez vyrobni naklady.

Za prvé je nutno uvést, ze naklady na pstruhy vyprodukované v Norsku, jak je odhadlo
vyrobni odvétvi Spolecenstvi, byly nadhodnocené a neodpovidaly skuteCnym
oveéfenym nakladim na chov a produkci u provéfenych spole¢nosti. Co se tyka vyse
vyvoznich cen a ackoliv Finsko dovazi zna¢nou ¢ast celkového norského vyvozu do
Spolecenstvi, vyvazi se vyznamné mnozstvi rovnéz do Svédska a Dénska, pfi¢emz
prumérna cena vyvozu byla vyssi. JelikoZ vyhodnoceni je nutno provést pro celé
Spolecenstvi, je nutno vzit v uvahu ceny vyvozu do vSech zemi Spolecenstvi. Na
zéklad¢ téchto skuteCnosti se potvrzuje zadver uvedeny v (75). bod¢ oditvodnéni, tj. ze
ceny vyvozu do Spolecenstvi se celkové pocatkem roku 2008 stabilizovaly.
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7. Zaveér
(82)  Setieni prokazalo, ze dumpingova rozpéti jsou minimalni.

(83) Setfeni rovnéz prokazalo, Ze se vyrobni kapacita u dotéené¢ho vyrobku v Norsku
pravdépodobné zvysi. Setfenim viak bylo dale zjisténo, Ze ackoliv do Spole¢enstvi
muze mifit o néco veétsi mnozstvi kvili ofekdvanému rustu spotieby, vyssi objem
vyroby bude pravdépodobné z velké Casti absorbovéan trhy ostatnich tietich zemi.
Spotieba se na trhu SpoleCenstvi rovnéz velmi pravdépodobné zvysi, takze bude
schopen absorbovat mozny nartst dovozu, a proto se nepiedpokldda vyznamna
nadmérnd nabidka.

(84) Krome toho ackoliv ceny ve Spolecenstvi vykazovaly klesajici tendenci, tato tendence
nebyla potvrzena po skonceni obdobi pfezkumného Setfeni, kdy se ceny ustalily. Na
zakladé vySe uvedenych skuteCnosti, tj. rostouci spotieby a nepravdépodobnosti
nebezpedi nadmérné nabidky, se neocekava zvyseni cenového tlaku ve Spolecenstvi.

(85) Konstatuje se proto, ze okolnosti, na jejichz zdkladé byla vypoctena dumpingova
rozpéti v pribéhu obdobi pfezkumného Setfeni, jsou trvalé povahy.

(86)  Stavajici prozatimni pfezkum by proto mél byt zastaven a konecna antidumpingova
opatieni by méla byt zrusena.

F. POSKYTNUTI INFORMACI

(87) Zucastnénym stranam byly sdéleny podstatné skutecnosti a uvahy, na jejichz zakladé
se zamysli tento prozatimni pfezkum zastavit. VSechny strany dostaly pftilezitost
vyjadfit sva stanoviska. VSechna jejich vyjadreni, ktera byla odlivodnéna a podlozena
dikazy, byla zohlednéna,

PRIJALA TOTO NARIZENT:

Jediny clanek

Césteény prozatimni pfezkum antidumpingovych opatieni vztahujicich se na dovoz velkych
duhovych pstruhtit (Oncorhynchus mykiss), Cerstvych, chlazenych nebo zmrazenych, ve formé
celych ryb (s hlavami a zZabrami, vykuchanych, o hmotnosti jednoho kusu prevysujici 1,2 kg,
nebo bez hlav, bez zaber a vykuchanych, o hmotnosti jednoho kusu prevysujici 1 kg) nebo ve
form¢ filé (o hmotnosti jednoho kusu pievySujici 0,4 kg), pochdzejicich z Norska,
v soucasnosti kodi KN 0302 11 20, 0303 21 20, 0304 19 15 a 0304 29 15, ktery byl zahéjen
podle ¢l. 11 odst. 3 natizeni Rady (ES) €. 384/96, se zastavuje a platnad opatfeni uloZena na
dovoz pochazejici z Norska se zruSuji.

Toto nafizeni vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhlaSeni v Urednim véstniku Evropské
unie.

Toto nafizeni je zadvazné v celém rozsahu a piimo pouzitelné ve vSech Clenskych statech.
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V Bruselu dne [...].

Za Radu
predseda/predsedkyné

[..]
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