ROZSUDOK Z 2. 9. 2010 — VEC C-290/07 P

ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (prvéa komora)
z 2. septembra 2010*

Vo veci C-290/07 P,

ktorej predmetom je odvolanie podla ¢lanku 56 Statitu Stidneho dvora, podané
14. jtna 2007,

Europska komisia, v zastdpent: J. Flett, splnomocneny zastupca, s adresou na doru-
¢ovanie v Luxemburgu,

odvolatelka,

dalsi Géastnici konania:

Scott SA, so sidlom v Saint-Cloud (Francdzsko), v zastupeni: J. Lever, QC, R. Griffith,
M. Papadakis, solicitors, P. Gardner a G. Peretz, barristers, s adresou na dorucovanie
v Luxemburgu,

zalobkyna v prvostupnovom konani,

* Jazyk konania: anglictina.
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ktort v konani podporuju:

Département du Loiret, v zastupeni: A. Carnelutti, avocat,

vedlajsi acastnik konania v odvolacom konani,

Francazska republika, v zastGpeni: G. de Bergues, S. Seam a F. Million, splnomoc-
neni zastupcovia,

vedlajsi acastnik konania v prvostupniovom konani,

SUDNY DVOR (prvéa komora),

v zloZeni: predseda prvej komory A. Tizzano, sudcovia E. Levits (spravodajca),
J.-J. Kasel, M. Safjan a M. Berger,
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generéalny advokat: P. Mengozzi,
tajomnik: K. Malacek, referent,

so zretelom na pisomnu ¢ast konania a po pojednéavani zo 17. decembra 2009,

po vypocuti navrhov generdlneho advokata na pojednavani 23. februara 2010,

vyhlasil tento

Rozsudok

Svojim odvolanim Komisia Eurdpskych spolocenstiev navrhuje zrusenie rozsud-
ku Sidu prvého stupnia Eurépskych spolocenstiev z 29. marca 2007, Scott/Komisia
(T-366/00, Zb. s. I1-797, dalej len ,,napadnuty rozsudok*), ktorym uvedeny sdid zrusil
¢lanok 2 rozhodnutia Komisie 2002/14/ES z 12. jula 2000 o $tdtnej pomoci poskyt-
nutej Franctzskom v prospech Scott Paper SA/Kimberly-Clark [neoficidlny preklad]
(U.v.ESL 12, s. 1, dalej len ,,sporné rozhodnutie) v rozsahu, v akom sa tykal pomoci
poskytnutej vo forme preferencnej ceny upraveného pozemku.
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Pravny ramec

Cielom nariadenia Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujiceho podrob-
né pravidla na uplatnovanie ¢lanku [88] Zmluvy o ES (U.v.ES L 83, s. 1; Mim. vyd.
08/001, s. 339) je v zmysle jeho oddvodnenia ¢. 2 v podstate kodifikovat a posilnit
ustdleny postup Komisie pri uplatiovani clanku 88 ES v silade s judikatirou Sidneho
dvora.

Clénok 6 ods. 1 tohto nariadenia upresiuje, Ze v rozhodnuti za¢at konanie vo veci for-
madlneho zistovania tykajiiceho sa novych ozndmenych pomoci sa ,vyzve dany clen-
sky §tat a iné zainteresované strany, aby predlozili pripomienky v ramci predpisané-
ho obdobia, ktoré by za normadlnej situdcie nemalo presahovat jeden mesiac” a ktoré
v riadne odévodnenych pripadoch mozno predlzit.

Clanok 10 ods. 3 nariadenia ¢. 659/1999 stanovuje:

»Ak napriek upomienke... dany ¢lensky $tat neposkytne pozadované informacie v ob-
dobi predpisanom Komisiou, alebo ak poskytne netplné informacie, Komisia roz-
hodnutim bude pozadovat poskytnutie informacii.. .

Skutkové okolnosti

Scott Paper Company je americkd spolo¢nost, ktord vyrdba papier na doméce a hygie-
nické pouzitie. Spolo¢nost Bouton Brochard Scott SA, ktorej pravnou nastupkynou
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je Scott SA, (dalej len ,spolo¢nost Scott”), francizska dcérska spoloc¢nost uvede-
nej americkej spolo¢nosti, département du Loiret (dalej len ,departement Loiret)
a mesto Orléans v zmysle dohody z 12. septembra 1987 poverili s cielom umoznit
zriadenie tovarne vo Franctizsku spolo¢nost so zmiesanym vlastnictvom pre investic-
ny rozvoj Loiret (dalej len ,spolo¢nost Sempel), aby realizovala vsetky nevyhnutné
$tadie a prace na Gpravu pozemkov o rozlohe priblizne 68 ha, ktoré boli potrebné na
zriadenie uvedenej tovarne.

Dotknuté pozemky, ktoré mesto Orléans nadobudlo na zaklade troch kiap, konkrét-
ne 30 ha v roku 1975, 32,5 ha v roku 1984 a 5,5 ha v roku 1987, toto mesto predalo
spolo¢nosti Sempel za symbolickd sumu jeden frank. Mesto Orléans a departement
Loiret sa zaviazali financovat ndklady na Gpravu pozemku vo vyske 80 miliénov FRF.

V zmysle zmluvy z 31. augusta 1987 uzavretej medzi mestom Orléans, departement
Loiret a spolo¢nostou Scott (dalej len ,zmluva Scott“) predala na konci roku 1987
spolo¢nost Sempel spolo¢nosti Scott ¢ast upravenych pozemkov, konkrétne 48 ha zo
68 ha, ktoré boli k dispozicii, za sumu 31 miliénov FRE, teda 4,7 miliéna eur.

Tento predaj nebol v zmysle pravidiel o $titnej pomoci oznameny Komisii.

V janudri 1996 kupila akcie spoloc¢nosti Scott spolo¢nost Kimberly-Clark Corp. Tato
spolo¢nost ozndmila v janudri 1998 zatvorenie tovarne. Aktiva tovarne, teda poze-
mok vratane jeho tprav, kapila v juni 1998 spolo¢nost Procter & Gamble.
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Po zverejneni spravy franctizskeho Cour des comptes (Dvor auditorov) za rok 1996,
ktora obsahovala vyjadrenie k prevodu pozemku na spolo¢nost Scott, bola Komisii
predlozend staznost. Komisia sa v mdji 1998 rozhodla zac¢at konanie podla ¢ldnku 88
ods. 2 ES, ktoré vyustilo do prijatia sporného rozhodnutia.

Toto rozhodnutie v zneni upravenom korigendom z 2. marca 2001 vyhlasuje $tatnu
pomoc poskytnutd vo forme preferencnej predajnej ceny pozemku o vymere 48 ha
vo vyske odhadovanej na 39,588 miliéna FREF, teda priblizne 6,03 miliéna eur, alebo
po aktualizdcii cien vo vyske 80,77 miliéna FRF, teda 12,3 miliéna eur a vo forme
preferenc¢nej sadzby asanacného poplatku uplatnenej v prospech spolo¢nosti Scott,
ktord maju francuzske organy urcit, za nezlucitelnt so spolo¢nym trhom. Uvedené
rozhodnutie vo svojom ¢lanku 2 stanovuje povinnost vratit sumy, ktoré uz boli v tejto
suvislosti nezdkonne vyplatené.

Konanie pred Komisiou

V obdobi medzi januidrom 1997 a aprilom 1998 zaslala Komisia franctizskym orga-
nom viaceré ziadosti o informédcie, na ktoré tieto orginy ciasto¢ne odpovedali.

Komisia sa 20. méja 1998 rozhodla zac¢at konanie podla ¢ldnku 88 ods. 2 ES a fran-
cuzske orginy o tom informovala listom z 10. jula 1998. Uvedené rozhodnutie
bolo uverejnené v Uradnom vestniku Eurdpskych spolocenstiev 30. septembra 1998
(U.v. ES C 301, s. 4) a zainteresovanym stranam vymedzilo na prednesenie ich pripo-
mienok lehotu jedného mesiaca od uverejnenia.

I - 7807



14

15

16

17

18

ROZSUDOK Z 2. 9. 2010 — VEC C-290/07 P

Spolo¢nost Scott a francizske organy predlozili svoje stanoviskd Komisii
23. a 25 novembra 1998.

Kedze ziadostiam o dodato¢né informadcie zaslané francizskym organom s cielom
stanovit trhovi hodnotu sporného pozemku tieto organy vyhoveli len do istej miery,
Komisia im v zmysle ¢lanku 10 ods. 3 nariadenia ¢. 659/1999 zaslala prikaz na poskyt-
nutie ,vSetkych dokumentov, informacii a idajov, potrebnych na posidenie prvkov
pomoci a stiladu opatreni v prospech [spolo¢nosti Scott]“. Tento prikaz okrem toho
$pecifikoval niektoré konkrétne dokumenty a informécie. Francizske organy na uve-
deny prikaz odpovedali len ¢iastocne, a to 15. oktébra 1999.

Po stretnuti, ktoré sa uskuto¢nilo 7. decembra 1999 medzi zastupcami Komisie a z4-
stupcami franctuzskej vlady sprevddzanymi zdstupcami spoloc¢nosti Scott, Komisia
povolila predlozenie novych ddkazov tykajucich sa spornej pomoci, a to az do konca
roka 1999.

Ako reakciu na tito vyzvu spolo¢nost Scott zaslala Komisii 24. decembra 1999 list ob-
sahujuci isté dodato¢né informdcie (dalej len ,list spolo¢nosti Scott”), kym franctzske
organy predlozili podobné informadcie v listoch zo 7. janudra a 21. februara 2000.

Komisia 12. janudra a 22. februdra 2000 informovala spolo¢nost Scott, ze do spisu ne-
moze zahrndt dodatocné pripomienky vyplyvajice z listu tejto spolo¢nosti z 24. de-
cembra 1999.
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Na zédklade vs$etkych informdcii a dokazov, ktoré mala k dispozicii, Komisia prijala
sporné rozhodnutie.

Komisia najprv v odovodneni ¢. 29 uvedeného rozhodnutia konstatovala, ze spor-
ny pozemok nebol spolo¢nosti Scott predany v ramci nepodmieneného ponukového
konania a nebol ani predmetom cenového odhadu vykonaného nezavislym znalcom,
pricom ndasledne najmé v odévodneniach ¢. 31, 32, 97, 160, 166 a 168 rovnakého roz-
hodnutia zdoraznila, Ze sa od francizskych orgdnov marne usilovala ziskat tplné in-
formécie, ktoré by jej umoznili preskimat sporni pomoc, a napokon urcila vysku
nezékonnej pomoci, ktord mala byt vymahana.

Komisia sa s tymto cielom zamerala na porovnanie trhovej ceny podobného pozemku
s cenou, ktoru spolo¢nost Scott skuto¢ne zaplatila.

Komisia na ucely urcenia, akd mohla byt v roku 1987 trhova cena sporného pozembku,
zohladnila néklady vynalozené mestom Orléans na kiipu predmetného pozemku a na
jeho tpravu pre zriadenie tovarne spolo¢nosti Scott.

Pokial ide o neupraveny pozemok, Komisia vychddza z priemernej ceny zaplatene;j
mestom Orléans pri kipe troch pozemkov od roku 1975 do roku 1987, z ktorych
pochddzalo 48 ha sporného pozembku, teda zo sumy 10,9 miliéna FRF. Tdto suma md
oporu v zdpisnici zo zasadania mestskej rady mesta Orléans z 27. méja 1994 a pribliz-
ne zodpoveda odhadu predlozenému francizskymi orgdnmi v ich listoch zo 17. marca
a 29. maja 1997, ako to vyplyva z odévodnenia ¢. 15 sporného rozhodnutia.

I - 7809



24

25

26

ROZSUDOK Z 2. 9. 2010 — VEC C-290/07 P

Pokial ide o Gpravy realizované na spornych pozemkoch, z odévodnenia ¢. 19 spor-
ného rozhodnutia vyplyva, ze Komisia prijala vysku ndkladov vynalozenych spoloc¢-
nostou Sempel v rozsahu 140,4 miliéna FRF tak, ako bola uvedena v jej likvidacnej
suvahe.

Po tom, ako Komisia z tejto sumy od¢itala najmd ndklady spojené s pozickami spo-
lo¢nosti Sempel, ako aj cenu 31 miliénov FRF zaplatent spolo¢nostou Scott za
sporny pozemok, odhadla vysku verejnej pomoci poskytnutej spolo¢nosti Scott na
39,588 miliéna FRF.

Za tychto okolnosti bol vyrok sporného rozhodnutia formulovany takto:

,Clanok 1

Statna pomoc vo forme preferencnej ceny pozemku a preferen¢nej sadzby asanac-
ného poplatku, ktort Franctzsko poskytlo v prospech spolo¢nosti Scott vo
vyske 39,58 miliona FRF (6,03 miliéna eur) alebo v aktualizovanej hodnote
80,77 mili6na FRF (12,3 miliéna eur), pokial ide o preferen¢nt cenu pozemku a vo
vy$ke, ktort musia francizske orgdny urcit podla metédy vypoctu stanovenej
Komisiou, pokial ide o druhé zvyhodnenie, je nezlucitelna so spolo¢nym trhom.

Clanok 2

1. Francuzsko prijme vSetky potrebné opatrenia na to, aby prijemca pomoci uvedenej
v ¢lanku 1, ktord uz bola protipravne poskytnutd, tato pomoc vratil.
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2. Vratenie sa uskuto¢ni bez odkladu v stilade s postupmi vnutrostatneho préva, po-
kial umoznuji okamzity a u¢inny vykon tohto rozhodnutia. Pomoc, ktord sa ma vra-
tit, zahfna uroky od casu, kedy bola dand k dispozicii prijemcovi az do jej vratenia.
Uroky sa vypo¢itaju na zéklade referen¢nej sadzby pouzivanej pre vypocet ekvivalen-
tu subvencie v ramci pomoci na regionalne tcely.

Clénok 3

Francuzsko bude informovat Komisiu v lehote dvoch mesiacov od ozndmenia tohto
rozhodnutia o opatreniach prijatych na jeho vykonanie.

Clénok 4

Toto rozhodnutie je ur¢ené Franctzskej republike. [neoficidlny preklad]*

Konanie pred Sidom prvého stupna a napadnuty rozsudok

Na podporu svojej zaloby o ¢iasto¢nt neplatnost sporného rozhodnutia predlozila
spolo¢nost Scott $tyri Zalobné dovody zalozené najmé na poruseni podstatnych for-
malnych nélezitosti tohto rozhodnutia, kedze Komisia nezohladnila niektoré doku-
menty a informdcie predlozené spolo¢nostou Scott pred uplynutim lehoty stanovenej
v rozhodnuti o zacati konania vo veci formdlneho zistovania. Okrem toho spolo¢nost
Scott vo svojom $tvrtom zalobnom dovode uviedla, Ze Komisia sa viackrat dopustila
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nepravneho postudenia pri urceni vy$ky pomoci, najmé pri analyze sumy 31 mili6-
nov FRF zaplatenej spolo¢nostou Scott za sporny pozemok.

Komisia navrhovala zamietnutie zaloby ako celku, ale vo svojom vyjadreni k Zzalobe
tiez pripustila, Ze sa dopustila chyby, ked dospela k zéveru, Ze suma 31 miliénov FRF,
ktort zaplatila spolo¢nost Scott, slizila na kiipu parcely o vymere 68 ha a nie na na-
dobudnutie sporného pozemku. Sporné rozhodnutie preto 21. marca 2001 upravila
a nasledne znizila vysku vymahanej pomoci.

Sud prvého stupnia najprv preskiimal Komisiou spochybriovant pripustnost $tyroch
dokumentov pripojenych spolo¢nostou Scott k zalobe. V tejto stvislosti v bode 44
napadnutého rozsudku upresnil, Ze tieto dokumenty boli riadne pripojené k navrhu
na zacatie konania, a preto boli sucastou spisu pred Sidom prvého stupna. Uvedeny
sud preto dospel k zéveru, ze o ich pripustnosti niet pochyb. Upresnil, ze Komisia
v skutoénosti namieta proti tomu, aby tieto dokumenty boli zohladnené v rdmci po-
sudenia zdkonnosti sporného rozhodnutia, pretoze neboli sicastou jej spisu v priebe-
hu spravneho konania.

Sud prvého stupna sa najprv vyjadril k trom z uvedenych dokumentov, pricom v st-
vislosti s prvymi dvoma prijal tvrdenia Komisie, v stvislosti s tretim dokumentom
ndmietku nepripustnosti zamietol a napokon rozhodol, Ze Komisia neopravnene od-
mietla zahrnut list spolo¢nosti Scott do spisu.

Sud prvého stupnia v bodoch 58 az 61 napadnutého rozsudku najma zddraznil, Ze vzhla-
dom na okolnosti prejednavanej veci a na skutoc¢nost, ze Komisia akceptovala podobné
informécie uvedené v listoch franctzskych orgdnov zo 7. janudra a 21. februdra 2000,
mala tdto institacia zohladnit aj informécie obsiahnuté v liste spolo¢nosti Scott.
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Sad prvého stupna preto v bode 63 napadnutého rozsudku dospel k zéveru, Ze spolo¢-
nost Scott moze pri spochybnovani zdkonnosti sporného rozhodnutia poukdzat na
uvedeny list. Na tomto zédklade uvedeny sid priamo preskdmal $tvrty zalobny dovod
neplatnosti tykajici sa skutocnosti, Ze doslo k nespravnemu posudeniu pri odhade
spornej pomoci.

V tejto savislosti Sid prvého stupna rozlozil svoje odévodnenie do troch etép.

Po prvé poukazal na chybu v metéde a vo vypocte, ktorych sa Komisia dopustila, ako
aj na nepresnosti idajov, z ktorych pri svojich odhadoch vychadzala.

Sad prvého stupna najma zdoraznil, Ze Komisia sa tym, ze pre urcenie trhovej hod-
noty sporného pozemku zvolila metédu nakladov, dopustila chyb tak pri volbe tejto
meto6dy, ako aj pri jej uplatnent.

Sad prvého stupna tak na jednej strane v bode 106 napadnutého rozsudku konstato-
val, ze Komisia pri zvoleni metédy ndkladov nadobudnutia s cielom zistenia hodnoty
sporného neupraveného pozemku vychddzala z druhotnych a nepriamych informdcii.

Na druhej strane Stid prvého stupna v bodoch 110 a 111 napadnutého rozsudku uvie-
dol, ze Komisia sa dopustila pri stanoveni kiipnej ceny sporného pozemku zaplatenej
mestom Orléans chyby vo vypocte, ktord vyustila do hodnoty neupraveného spor-
ného pozemku priblizujicej sa odhadu francuzskych orgdnov v spravnom konani,
uvedenému v odovodneni ¢. 15 sporného rozhodnutia. Sid prvého stupna v bode 111
napadnutého rozsudku konstatoval, Ze tito chyba je napriek tomu, Ze je na prospech
spolo¢nosti Scott, neospravedlnitelna. Bez nej by si Komisia mozno v§imla, Ze udaje
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vyplyvajuice zo zdpisnice zo zasadnutia mestskej rady mesta Orléans z 27. méja 1994
nevyhnutne nepodporuju jej odhady.

Okrem toho Sud prvého stupna v bodoch 114 az 119 tohto rozsudku uviedol, Ze tidaje
pouzité Komisiou neboli presné. Kedze pozemok predany spolo¢nosti Scott kapila
miestna franctizska samosprava na trikrat pocas obdobia od roku 1975 do roku 1984,
Komisia nemohla pouzit priemernt cenu vyplyvajicu z tychto kip, aby uskutoénila
odhad trhovej hodnoty sporného neupraveného pozemku v roku 1987.

Rovnako pokial ide o0 odhad hodnoty Gprav na spornom pozembku, Std prvého stupna
v bodoch 120 az 122 napadnutého rozsudku poukdzal na indicie, ktoré mali v Komi-
sii vzbudit pochybnosti o spolahlivosti ndstroja, ktory v tejto stuvislosti zvolila, pri-
¢om i$lo o naklady vynalozené spolo¢nostou Sempel na vystavbu uvedenych tprav.
Osobitne zdoraziuje, ze Komisia nezohladnila rozdiel medzi plochou tovérne, ktora
mala byt vybudovand, tak ako vyplyvala zo zmluvy Scott, a plochou skuto¢ne posta-
venej tovarne, tak ako ju uvadza zdpisnica zo zasadania mestskej rady mesta Orléans
z 27. méja 1994. Rovnako nebol zohladneny rozdiel medzi cenou pric, ktoré mali byt
uskutoc¢nené, tak ako vyplyva zo zmluvy Scott, a ndkladmi na prace vyplyvajacimi
z likvida¢nej sivahy spolo¢nosti Sempel. Sid prvého stupna usudil, ze Komisia mala
spoloc¢nosti Scott aspon polozit otdzku v stvislosti s rozdielmi odhalenymi na zéklade
uvedenych dokazov.

Po druhé Sud prvého stupna konstatoval, Ze ak by Komisia riadne zohladnila infor-
mdcie a odhady obsiahnuté v liste spolo¢nosti Scott a v sibore pripomienok franciz-
skych orgdnov, musela by si v§imnat vyznamné rozdiely pri ur¢ovani trhovej hod-
noty sporného pozemku. V bodoch 137 a 138 tento stid zddraznil, Ze v konfrontacii
s takymito pochybnostami by Komisia nevyhnutne musela zvolit na uréenie trhovej
hodnoty sporného pozemku iné nistroje posudenia, akym je napriklad stanovisko
nezavislého znalca, alebo by aspon musela poziadat spolo¢nost Scott a franctizske
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organy o podrobnejsie informdcie o odhadoch, na ktoré sa tieto subjekty vo svojich
pripomienkach odvoldvali.

Po tretie Siid prvého stupnia rozhodol, ze Komisia sa nemdze odvolavat na svoje pravo
prijat rozhodnutie v oblasti §tatnej pomoci len na zaklade disponibilnych dokumen-
tov, ak c¢lensky $tat po tom, ako mu bol zaslany prikaz na poskytnutie informaicii,
nespolupracoval v pozadovanej miere.

Na zdklade tohto od6vodnenia rozlozeného do troch casti Sud prvého stupna do-
spel k zaveru, ze Komisia spornym rozhodnutim porusila svoju povinnost uskuto¢nit
s nalezitou starostlivostou preskimanie uvedené v ¢ldnku 88 ods. 2 ES, a preto $tvrty
zalobny dévod prijal. Sid prvého stupna teda zrusil ¢lanok 2 sporného rozhodnutia
bez toho, aby preskdmal dalsie tri zalobné dovody.

Navrhy ucastnikov konania

Komisia vo svojom odvolani navrhuje, aby Stdny dvor:

— zrusil napadnuty rozsudok a rozhodol o otdzkach, ktoré si predmetom tohto od-
volania, alebo v pripade akychkolvek otdzok, pri ktorych Stdny dvor usadi, ze
stav konania nedovoluje v spore rozhodnut, vrétil vec na rozhodnutie Vieobecné-
mu sudu,
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— zaviazal spolo¢nost Scott, aby okrem znésania svojich vlastnych trov konania na-
hradila trovy konania Komisie v konani pred Sidom prvého stupna, ako aj pred
Sidnym dvorom,

— zaviazal Francuzsku republiku, aby zndsala svoje vlastné trovy konania pred Su-
dom prvého stupna, ako aj pred Sidnym dvorom.

Spolocnost Scott navrhuje, aby Stidny dvor odvolanie zamietol a zaviazal Komisiu na
néhradu trov odvolacieho konania.

Departement Loiret, ktorého navrhu na vstup do konania ako vedlajsieho ucastni-
ka konania na podporu ndvrhov spolo¢nosti Scott sa vyhovelo uznesenim predsedu
Sadneho dvora zo 17. jula 2008, navrhuje, aby Stdny dvor odvolanie zamietol a zavia-
zal Komisiu na ndhradu trov konania.

O odvolani

Doévody predlozené Komisiou na podporu jej odvolania st namierené najmé proti
jednotlivym c¢astiam od6évodnenia Sidu prvého stupna v napadnutom rozsudku.

Deviaty a dvandsty odvolaci dovod, ktoré je potrebné preskiimat ako prvé, st osobit-
ne zamerané proti prvej casti odovodnenia Sidu prvého stupna.
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O deviatom a dvandstom odvolacom dévode zaloZenych v podstate na tom, Ze Sud
prvého stupria prekrocil pri vykone siidneho preskiimania svoje pravomoci

Argumenticia Gc¢astnikov konania

Vo svojom deviatom odvolacom dévode Komisia Sudu prvého stupna vytyka, ze
najmd v bodoch 105 az 108 napadnutého rozsudku dospel k zéveru, Ze pri urcovani
hodnoty sporného pozemku a jeho Gprav nespravne zvolila metédu nakladov vyna-
loZenych francizskymi orgdnmi a porusila tym svoju povinnost nestranne a nélezito
preskumat skutkové okolnosti.

Vzhladom na to, Ze v ¢ase priznania spornej pomoci neexistoval nijaky odhad jej vys-
ky ani nebolo zorganizované otvorené vyberové konanie, véak Komisia tito met6du
pouzila opravnene.

V tejto stvislosti mala Komisia na jednej strane $irokd mieru volnej tivahy pri volbe
met6dy odhadu hodnoty pozemku a jeho tprav.

Na druhej strane bola metéda nékladov osobitne vhodnd pre operdciu spocivajicu
v predaji pozemku, ktory zahfnal aj pravy prispdsobené potrebam prijemcu.

I - 7817



52

53

54

55

56

ROZSUDOK Z 2. 9. 2010 — VEC C-290/07 P

Z pristupu Sidu prvého stupna pre Komisiu vyplyvala povinnost poziadat franctizske
organy a spolo¢nost Scott o dodato¢né informécie alebo dokonca poziadat o spolu-
pracu externého znalca, a to za okolnosti, ked mohla pouzit metédu nakladov, tak ako
to vyplyva z ozndmenia Komisie tykajiceho sa prvkov $tatnej pomoci obsiahnutych
v predaji pozemkov a budov verejnymi organmi [reoficidlny preklad) (U. v. ES C 209,
1997, s. 3).

Napokon v rozpore s tym, ¢o Sid prvého stupna uviedol v bode 139 napadnutého roz-
sudku, Komisia nemala nijaky dévod uprednostnit cenu sporného pozembku, tak ako
vyplyvala z predaja uskuto¢neného v roku 1998 medzi spolo¢nostami Scott/Kimberly-
Clark a Procter & Gamble, aby urcila hodnotu, ktortt majetok mal pred 11 rokmi.

Spoloc¢nost Scott tvrdi, Ze ndmietky Komisie vychddzaja z nespravneho vykladu na-
padnutého rozsudku. Std prvého stupna totiz Komisii nevytykal volbu metédy nékla-
dov, ale skuto¢nost, Ze nezohladnila iné metédy odhadu hodnoty sporného pozemku.

Departement Loiret zdoraznuje, Zze Komisia bola povinna overit vsetky metédy od-
hadu hodnoty sporného pozemku, aby nakoniec zvolila ti najspolahlivejsiu. Metéda
nakladov, ktorti Komisia zvolila, pritom ma v porovnani s priamymi metédami odha-
du len subsididrne postavenie.

Pokial ide o desiaty odvolaci dovod, Komisia zdoraziiuje, ze vychddzala z odhadu
hodnoty dotknutého majetku, ktory bol pre spolo¢nost Scott najvyhodnejsi. Okrem
toho na rozdiel od zéveru Sudu prvého stupna nebola povinnd vysvetlit existujice
rozdiely medzi ndkladmi vyplyvajucimi z G¢tovnictva spolo¢nosti Sempel a sumou
uvedenou v zmluve Scott.
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V tejto stvislosti spolo¢nost Scott reaguje v tom zmysle, ze Siid prvého stupna sa len
uspokojil so zdverom, ze Komisia nemohla ako vychodisko pre odhad trhovej hodno-
ty Gprav uskuto¢nenych na spornom pozemku pouzit naklady vynalozené spolo¢nos-
tou Sempel.

Pokial ide o jedendsty odvolaci dovod, Komisia Sudu prvého stupna vytyka, Ze
v bode 118 napadnutého rozsudku vyvodil zaver, Ze zapisnica zo zasadania mestskej
rady mesta Orléans z 27. médja 1994 obsahovala len velmi stru¢né zhrnutie nékla-
dov na neupraveny pozemok, bez podrobnejsich vysvetleni. Sid prvého stupna tak
prekrocil svoju pravomoc preskiimania v oblasti, v ktorej ma Komisia $irokd mieru
volnej tvahy.

Spoloc¢nost Scott naopak tvrdi, Ze odkazy na zasadnutie mestskej rady mesta Orléans
uvedené Komisiou v jej odvolani nie st spravne vzhladom na prilohy, ktoré predlozila
samotnd Komisia. Scott preto dospel k zaveru, Ze tento dokaz je potrebné zamietnut.

Pokial ide o dvanasty odvolaci dovod, Komisia tvrdi, Ze Sud prvého stupna sa dopustil
nespravneho pravneho postdenia, ked v bode 125 napadnutého rozsudku konstato-
val, Ze Komisia mala zohladnit uréenie hodnoty sporného neupraveného pozemku,
tak ako vyplyva z danovej kontroly uskuto¢nenej franctizskymi danovymi organmi
v roku 1993. Sud prvého stupna tak prekrodil svoje pravomoci.

Spoloc¢nost Scott zdoraznuje, Ze prijatie urcenia hodnoty sporného pozemku vypra-
covaného danovymi orgdnmi by bolo vhodnejsie nez volba met6dy ndkladov.
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Posidenie Sidnym dvorom

Na tvod je potrebné pripomentt, ze otdzka, ¢i Sid prvého stuprnia mohol zo skutoc-
nosti, ktoré mal postdit, opravnene vyvodit zaver, Ze institicie Spolocenstva porusili
alebo neporusili svoju povinnost ndlezitej starostlivosti, je pravnou otdzkou, ktord
podlieha preskimaniu zo strany Stiiddneho dvora v odvolacom konani (pozri rozsudok
z 3. septembra 2009, Moser Baer India/Rada, C-535/06 B, Zb. s. I-7051, bod 34).

Z toho vyplyva, Ze odvolacie doévody Komisie tykajice sa takého posudenia st
pripustné.

Pokial ide o d6vodnost tychto odvolacich doévodov, je potrebné konstatovat, Ze hoci
v oblasti §tatnej pomoci Komisia disponuje sirokou mierou volnej tvahy, ktorej vykon
zahfna posidenia ekonomickej povahy, ktoré sa musia vykonat v kontexte Eurépskej
Ginie, neznamena to, ze sid Unie nesmie preskimat vyklad Komisie tykajtci sa tidajov
ekonomickej povahy.

Podla judikatiry Stidneho dvora totiz sid Unie musi nielen preverit vecnd presnost
predlozenych ddkazov, ich spolahlivost a stiladnost, ale aj preskimat, ¢i tieto doka-
zy predstavuju celok relevantnych tdajov, ktoré musia byt zohladnené pri postde-
ni komplexnej situdcie, a ¢i st spdsobilé opodstatnit zavery, ktoré sa z nich vyvodili
(rozsudok z 15. februdra 2005, Komisia/Tetra Laval, C-12/03 P, Zb. s. I-987, bod 39).

Stdu Unie v$ak neprindleZi, aby v rimci tohto preskiimania nahradil ekonomické po-
sudenie Komisie svojim vlastnym posddenim (rozsudok z 22. novembra 2007, Spa-
nielsko/Lenzing, C-525/04 P, Zb. s. 1-9947, bod 57). Preskiimanie vykondvané sidmi

I - 7820



67

68

KOMISIA/SCOTT

Unie v stvislosti s komplexnymi ekonomickymi postideniami Komisie m4 ztzeny
charakter a musi sa nevyhnutne obmedzit na overenie dodrziavania procesnych pra-
vidiel a povinnosti odévodnenia, na overenie vecnej spravnosti skutkovych zisteni,
ako aj neexistencie zjavne nespravneho posidenia a zneuzitia pravomoci (pozri roz-
sudok zo 6. oktébra 2009, GlaxoSmithKline Services a i./Komisia a i., C-501/06 P,
C-513/06 P, C-515/06 P a C-519/06 P, Zb. s. 1-9291, bod 163).

Prave z hladiska tychto kritérii tykajacich sa rozsahu trovne preskimania, ktoré sudu
Unie priznéva judikattra, je potrebné posddit deviaty az dvanasty odvolaci dévod,
v ktorych Komisia Sudu prvého stupna vytyka prekrocenie jeho stidnej pravomoci,
ked rozhodol, Ze porusila svoju povinnost nélezitej starostlivosti pri uréeni trhovej
hodnoty sporného pozemku a z toho vyplyvajicej vysky spornej §titnej pomoci.
V tejto suvislosti sa deviaty a desiaty odvolaci dovod tykaji ur¢enia hodnoty uprav
na spornom pozembku, pricom jedendsty a dvandsty odvolaci dévod sa vztahuji na
urcenie hodnoty samotného pozemku.

— O volbe metédy nékladov a urceni trhovej hodnoty sporného neupraveného
pozemku

Na tivod je potrebné uviest, Ze ako konstatoval generdlny advokat v bodoch 138 a 139
svojich ndvrhov, na ucely urcenia, ¢i predaj pozemku verejnymi organmi sikrom-
nému subjektu predstavuje $tatnu pomoc, je potrebné, aby Komisia pouzila krité-
rium sikromného investora, ktory funguje v trhovej ekonomike, aby sa zistilo, ¢i je
cena, ktoru zaplatil udajny prijemca pomoci, takd, akd by mohol stanovit sikromny
investor konajici za normalnych podmienok hospodarskej sutaze. Vo véeobecnosti
z pouzitia tohto kritéria Komisiou vyplyva komplexné ekonomické posudenie (pozri
v tomto zmysle rozsudky z 29. februdra 1996, Belgicko/Komisia, C-56/93, Zb. s. 1-723,
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body 10 a 11, ako aj z 8. méaja 2003, Taliansko a SIM 2 Multimedia/Komisia, C-328/99
a C-399/00, Zb. s. 1-4035, body 38 a 39).

V prejednévanej veci je nepochybné, ze Komisia mala urcit trhovi hodnotu pozemku
predaného v roku 1987, teda 13 rokov po tom, ako sa sporny predaj uskuto¢nil.

Okrem toho niet pochybnosti o tom, Ze predaj sporného pozemku je charakterizo-
vany neexistenciou tak nepodmieneného ponukového konania, ako aj odhadu vypra-
covaného nezavislym znalcom. Preto, ako uviedol v bode 96 napadnutého rozsudku
Sud prvého stupnia, tloha Komisie mala vzhladom na uvedené okolnosti komplexnt
povahu a jej vysledkom mohol byt len priblizny odhad trhovej hodnoty sporného
pozemku.

Komisia na tcely urcenia hodnoty sporného pozembku, ako aj uskuto¢nenych tprav,
a teda urcenia vysky predmetnej pomoci vychddzala z ndkladov na kipu a Gpravu
tohto pozemku.

Z oznamenia Komisie tykajiiceho sa prvkov $tatnej pomoci obsiahnutych v predaji
pozemkov a budov verejnymi organmi sice vyplyva, Ze vyuzitie sluzieb nezavislého
znalca je metddou, ktord umoznuje ziskat odhad trhovej hodnoty pozemku, ni¢ to
vsak nemeni na tom, Ze Sid prvého stupna prekrocil hranice sidneho preskiimania,
ked sa jednoducho obmedzil na konstatovanie, ze Komisia uprednostnenim metédy
ndkladov porusila svoju povinnost nélezitej starostlivosti, pricom nekonstatoval, zZe
takto nezohladnené dokazy mohli viest k inému postdeniu, pokial ide o urcenie vysky
pomoci. Sud prvého stupna okrem toho nezistil nijaké zjavne nespravne postdenie.
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Uplatnenim tejto met6dy pritom Komisia dospela k trhovej hodnote sporného neupra-
veného pozemku vo vyske 10,9 miliona FREF, ktora jednak priblizne zodpovedala infor-
maciam predlozenym franctzskymi organmi v rimci spravneho konania a jednak mala
oporu v zapisnici zo zasadnutia mestskej rady mesta Orléans z 27. méja 1994.

V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit, ze zdkladny dokaz, ktory vyplyval z tejto zdpis-
nice a z ktorého Komisia vychddzala, je jasne zistitelny. V zdpisnici je totiz spomenuty
odhad majetkovej hodnoty neupraveného pozemku v case jeho predaja spolo¢nosti
Scott. Preto samotnd okolnost uvddzand spolo¢nostou Scott, ze odkazy Komisie na
uvedend zéapisnicu zjavne nezodpovedaji dokumentu, ktory Komisia pripojila k svoj-
mu odvolaniu, nemoéze postacovat na spochybnenie pripustnosti tychto dékazov.

Okrem toho z dévodov, ktoré v bodoch 160 az 163 svojich navrhov zd6raznil general-
ny advokét, Komisia nemusela nevyhnutne nadobudnut pochybnosti o spolahlivosti
tychto udajov vzhladom na to, Ze pochéddzali od jedného z verejnych organov, ktory sa
na operdcii zic¢astnil, a Ze pozostavali v zmysle samotného textu zapisnice z pé6vodné-
ho tradného odhadu , majetkovej hodnoty” sporného pozemku.

Po tomto upresneni je tiez potrebné poukdzat na to, Ze Komisia sa nepochybne
dopustila vecnej nespréavnosti pri vypocte vysky vyhody ziskanej spolo¢nostou
Scott, ked dospela k zdveru, ze vSetky parcely kipené mestom Orléans v obdobi od
roku 1975 do roku 1987 zodpovedali pozemku, ktory ziskala spolo¢nost Scott. V roz-
pore s konstatovanim Stidu prvého stupna v bode 113 napadnutého rozsudku vsak
nebolo preukdzané, ze bez tejto chyby by Komisia nevyhnutne nadobudla pochyb-
nosti o spolahlivosti udajov, ktoré pouzila.
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Na jednej strane totiz trhovad hodnota sporného pozemku, ktord prijala Komisia, teda
16 FRF/m?, priblizne zodpovedala priemernej cene uvedenej franciizskymi orgdnmi
v listoch zo 17. marca a 29. méja 1997, teda 15 FRF/m?.

Na druhej strane bertic do tvahy, ze Komisia viackrdt zdoraznila, Ze prijala velmi
mierny odhad uvedenej hodnoty, je potrebné konstatovat, Ze z chyby vo vypocte, kto-
ru zistil Sud prvého stupna, mala prospech spolo¢nost Scott.

Napokon, aj ked je polutovaniahodné, Ze Komisia pri uréovani ndkladov na kapu
sporného neupraveného pozemku nepostupovala bezvyhradne logicky, ked zohlad-
nila priemernd cenu troch kip uskuto¢nenych v obdobi od roku 1975 do roku 1987,
aby urcila trhov hodnotu sporného pozemku, ktorého pévodna parcela nebola zis-
tend, pravdou zostava, ze Sid prvého stupna v stvislosti s tak komplexnou operaciou,
akou je td v prejedndvanej veci, prekrocil hranice stidnej pravomoci, ked na zéklade
domnienky konstatoval, ze Komisia porusila svoju povinnost nélezitej starostlivosti.
Sud prvého stupna tiez nezistil zjavne nespravne postdenie, ktorého sa Komisia mala
dopustit pri volbe metddy, ako aj pri jej uplatneni.

Osobitne je tplne legitimne, ze Komisia radsej vychadzala z tiidajov poskytnutych
francizskymi orgdnmi, ako aj zo zapisnice zo zasadania mestskej rady mesta Orléans
z 27. méja 1994, neZ z posudku francizskeho danového orgdnu pouzitého pri danovej
kontrole v priebehu roku 1993. Za okolnosti prejedndvanej veci, ktoré su charakteri-
zované, ako to v bode 140 svojich navrhov uviedol generalny advokat, slabou ochotou
francdzskych orgdnov spolupracovat, tito volba v kazdom pripade nemoze predsta-
vovat zjavne nespravne posudenie.
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— O urceni trhovej hodnoty tprav uskuto¢nenych na spornom pozemku

Je nutné konstatovat, Ze aj pokial ide o trhovi hodnotu tprav uskuto¢nenych na spor-
nom pozemku, Sud prvého stupna nezistil zjavne nespravne postudenie, ktorého sa
Komisia mala dopustit, ked prijala metédu nékladov, a tym prekrocil hranice svojho
sudneho preskiimania.

Aj ked je pravda, Ze, ako Sud prvého stupna uviedol v bodoch 120 a 121 napadnutého
rozsudku, zo spisu vyplyvaju rozdiely v ndkladoch na realizciu Gprav, ako aj v ich roz-
lohe, je napriek tomu potrebné zdoraznit, ze rozsirenie plochy tovirne v porovnani
s povodnym predpokladom uvedenym v zmluve Scott priblizne zodpoveda prekro-
¢eniu ndkladov vynalozenych spolo¢nostou Sempel, tak ako vyplyvaju z likvidacnej
suvahy, teda prekroceniu o 75,5% na 80 % rozsirenia.

Komisii teda nemozno vytykat, Ze spolo¢nost Scott nepoziadala o vysvetlenia v tejto
suvislosti, kedZe spojitost medzi roz$irenim plochy tovarne a prekrocenim ndkladov
mozno vierohodne vyvodit. Sid prvého stupna v bode 122 napadnutého rozsudku
v kazdom pripade konstatoval, Ze samotni ticastnici konania nevedeli na pojednavani
vysvetlit, ako mohlo zvicé$enie plochy tovarne spochybnit naklady vyplyvajice z lik-
vidacnej sivahy spolo¢nosti Sempel.

Z predchddzajicich avah preto vyplyva, ze Sid prvého stupna v rozsahu, v akom ne-
preukézal, ze Komisia sa dopustila zjavne nesprdvneho postudenia pri urcovani tr-
hovej hodnoty sporného pozemku a jeho tprav, prekrocil hranice sudneho presku-
mania, ked na zdklade zistenych skutkovych okolnosti dospel k zdveru, Ze Komisia
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pri svojom skdmani trhovej hodnoty sporného pozemku porusila svoju povinnost
nélezitej starostlivosti.

V kazdom pripade hoci je pravda, ze Sid prvého stupna zistil chybu vo vypocte, ako
aj isté nepresnosti v metdde a vypoctoch Komisie, je potrebné zdoraznit, ze vo vy-
roku napadnutého rozsudku uvedeny sud nezrusil ¢lanok 1 sporného rozhodnutia,
takze v tejto veci nepovazoval nespravnosti a nepresnosti, ktorymi sa konanie o pre-
skimani vyznacovalo, za tak zdvazné, aby spochybnili zdkonnost celého sporného
rozhodnutia.

Deviaty a dvanésty odvolaci dévod je preto potrebné prijat.

O siedmom odvolacom ddévode zaloZenom na tom, ze Siid prvého stupria vychddzal pri
spochybneni odhadov Komisie z dohadov, a nie z dékazov

Argumentdcia Gcastnikov konania

Siedmym odvolacim d6vodom Komisia Sidu prvého stupna vytyka konstatovanie, ze
mala na zéklade informécii uvedenych v listoch franctizskych orgédnov a spolo¢nosti
Scott overit svoje odhady. V tejto suvislosti neslo o dokazy, ktorych sila by mohla
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vyvolat pochybnosti o dévodnosti posideni Komisie, ale skor o tvrdenia, ktoré tato
institdcia nevyhnutne nemusi brat do tvahy.

Spoloc¢nost Scott sa domnieva, ze Komisia prehliada okolnost, Ze Sud prvého stupna
vychadza z dokazov. Vyhlasenia obsiahnuté v liste spolo¢nosti Scott su totiz samy
osebe dokazmi.

Departement Loiret v kazdom pripade zdoraznuje, Ze dokumenty, z ktorych vyplyva-
ju posudenia, na ktoré sa odvoldva list spolo¢nosti Scott, existuja.

Posidenie Sidnym dvorom

Ako uviedol v bodoch 56 a 95 napadnutého rozsudku Sad prvého stupna, Komisia
je povinnd v zaujme riadneho uplatnenia zékladnych pravidiel Zmluvy ES tykajtcich
sa §tatnej pomoci uskutocnit konanie o preskimani inkriminovanych opatreni ne-
stranne a s nalezitou starostlivostou, aby pri prijimani kone¢ného rozhodnutia mala
na tento ucel k dispozicii ¢o najaplnejsie a najspolahlivejsie dokazy (pozri v tomto
zmysle rozsudok z 2. aprila 1998, Komisia/Sytraval a Brink’s France, C-367/95 D,
Zb. s.1-1719, bod 62).

Je tiez namieste pripomenut, Ze zdkonnost rozhodnutia v oblasti §titnej pomoci musi
sid Unie posudzovat z hladiska informécii, ktoré mala Komisia k dispozicii v oka-
mihu, ked toto rozhodnutie prijala (rozsudky z 15. aprila 2008, Nuova Agricast,
C-390/06, Zb. s. 1-2577, bod 54).
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Z tohto hladiska je hned na zaciatku potrebné konstatovat, ze Sid prvého stupna ne-
kritizoval sporné rozhodnutie z hladiska ddkazov, ktoré Komisia nemala v ¢ase jeho
prijatia k dispozicii.

Sad prvého stupna v bodoch 124 az 142 napadnutého rozsudku vyvodil zéver, Ze Ko-
misia nezohladnila informacie, ktoré pre nu mohli byt redlne uzito¢né pri uréovani
hodnoty sporného pozemku.

Osobitne, ako vyplyva z bodu 125 napadnutého rozsudku, Std prvého stupna pouka-
zal na list spolo¢nosti Scott, ako aj na list franctizskych organov z 21. februara 2000,
ktoré po prvé odkazovali na urcenie hodnoty sporného pozemku franctizskym dano-
vym organom v roku 1987. Po druhé sa tieto listy zmienovali o znaleckom posudku
sporného pozemku vypracovanom znaleckou kanceldriou Galtier v roku 1996, ako
aj o oceneni aktiv predanych spolo¢nostou Scott spoloc¢nosti Kimberly-Clark Corp.
vypracovanom ustanovenym znalcom v priebehu janudra 1996.

Pokial ide o tieto tri dokumenty, je potrebné predovsetkym zdoraznit, Ze ani spolo¢-
nost Scott, ani franctzske organy ich Komisii nepredlozili pocas spravneho konania.
Dalej, tieto listy boli Komisii doru¢ené — pokial ide o list spolo¢nosti Scott — na konci
lehoty vynimocne predizenej Komisiou a pokial ide o list franctzskych organov az
po jej uplynuti. Napokon, ako uviedol v bodoch 120 a 121 svojich navrhov generalny
advokat, list spolocnosti Scott, ako aj list franctizskych organov obsahovali len vagne
udaje o hodnote dotknutého majetku, ktoré nemohli postacovat na to, aby Komisii
vznikla povinnost ich zohladnit alebo opitovne zadat konanie o preskimani.

V tejto savislosti je po prvé potrebné konstatovat, ze znalecky posudok znaleckej
kanceldrie Galtier a ocenenie zo strany ustanoveného znalca boli vypracované de-
viit rokov po predaji sporného pozemku spoloc¢nosti Scott. Za tychto okolnosti Ko-
misia opravnene nepristipila k skimaniu obsahu tychto odhadov, pricom usudila,

I - 7828



97

98

929

100

KOMISIA/SCOTT

ze v odhade vyplyvajicom zo zédpisnice zo zasadania mestskej rady mesta Orléans
z 27. méja 1994, mala k dispozicii spolahlivejsie informdcie.

Po druhé a ako tiez uviedol Sad prvého stupna v bode 125 napadnutého rozsudku,
nie je samozrejmé, Ze hodnota sporného pozemku pouzitd v ramci danovej kontroly
predstavuje trhovii hodnotu tohto pozemku. Na rozdiel od konstatovani Stdu prvého
stupnia mohla preto Komisia oprdvnene dospiet k zaveru, ze nie je relevantné pozado-
vat predloZenie uvedeného ocenenia sporného pozemku danovym orgdnom.

Z predchéadzajucich avah preto vyplyva, Zze Sid prvého stupna sa dopustil nesprav-
neho pravneho postdenia, ked dospel k zdveru, ze vzhladom na ddkazy, ktoré mala
Komisia pri prijati sporného rozhodnutia k dispozicii, tato institicia porusila svoju
povinnost nalezitej starostlivosti, a to len z dévodu, Ze jednak nepoziadala spolo¢nost
Scott, ani francizske orgédny, aby predlozili odhady hodnoty sporného pozemku, na
ktoré tieto subjekty poukazovali s cielom spochybnit odhad prijaty Komisiou, a jed-
nak ani nepristapila k opdtovnému zacatiu konania o preskimani.

Aj siedmy odvolaci dévod preto musi byt prijaty.

Zo vsetkych tychto dvah preto vyplyva, Ze je potrebné napadnuty rozsudok zrusit
v rozsahu, v akom Sud prvého stupnia rozhodol, ze Komisia porusila svoju povinnost
ndlezitého a nestanného preskiimania.
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ROZSUDOK Z 2. 9. 2010 — VEC C-290/07 P

O vrateni veci Vseobecnému sudu

Podla ¢lanku 61 prvého odseku Stattitu Sidneho dvora Eurépskej tinie ak je odvolanie
doévodné, Stidny dvor zrusi rozhodnutie Vseobecného sidu. Ak to stav konania dovo-
Iuje, Sudny dvor moze sam pravoplatne rozhodnit o veci same;j.

Vzhladom na to, Ze Std prvého stupna preskimal vyluéne $tvrty Zalobny dévod, ktory
spolo¢nost Scott uviedla na podporu svojej Zaloby, je potrebné vratit vec Vseobecné-
mu sudu.

KedZe vec musi byt vritend Vieobecnému sidu, o trovéch tohto odvolacieho konania
sa rozhodne neskor.

Z tychto dovodov Sudny dvor (prva komora) rozhodol a vyhlasil:

1. Rozsudok Sadu prvého stupna Eurépskych spolocenstiev z 29. marca 2007,
Scott/Komisia (T-366/00), sa zrusuje.

2. Vec savracia Véeobecnému stdu Eurépskej tinie.

3. O trovach konania sa rozhodne neskor.

Podpisy
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