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(Autentisks ir tikai teksts ungaru valoda)

(Dokuments attiecas uz EEZ)

(2009/609/EK)

EIROPAS KOPIENU KOMISIJA,

nemot veéra Eiropas Kopienas dibinaganas ligumu un jo ipasi ta
88. panta 2. punkta pirmo dalu,

nemot véra Ligumu par Eiropas Ekonomikas zonu un jo ipasi ta
62. panta 1. punkta a) apakSpunktu,

péc tam, kad ieinteresétas personas tika aicinatas iesniegt savus
apsvérumus saskana ar minétajiem pantiem ('), un nemot véra
$os apsverumus,

ta ka:

1. PROCEDURA

(1)  Ar 2004. gada 31. marta véstuli, kas registréta taja pasa
diena, Ungarijas iestades saskana ar procediru, kas
minéta Liguma par Cehijas, Igaunijas, Kipras, Latvijas,
Lietuvas, Ungarijas, Maltas, Polijas, Slovénijas un Slova-
kijas pievienosanos Eiropas Savienibai IV pielikuma 3.
panta 1. punkta c¢) apakSpunkta (“starpposma proce-
dira”), pazinoja Komisijai par valdibas Dekrétu
183/2002 (VIIL.23.) (3. Pazipotais dekréts nosaka
kompensacijas sistému par izmaksam, kas radusas valstij
piederosam elektroenergijas vairumtirgotdgjam [kozuzemi
nagykereskedelmi engedelyes] Magyar Villamos Miivek Zrt.
(turpmak “MVM”). Pazinojums tika registréts saistiba ar
valsts atbalsta lietu Nr. HU-1/2004.

20 Ir notikusi vairaku vestulu apmaina starp Ungarijas
iestaddém un Komisiju par $o pasakumu (}). Komisija ir
arl sanémusi apsvérumus no treSam personam (*).
Pagaidu procediiras laika Komisija atklaja, ka Ungarijas
elektroenergijas vairumtirdzniecibas tirgus biatiba ir struk-
turéts ap ilgtermina elektroenergijas pirkuma ligumiem
(turpmak “EPL”) starp MVM un daZiem elektroenergijas
razotajiem. Pamatojoties uz taja laika pieejamo informa-

() OV C 324, 21.12.2005., 12. Ipp.

(%) Valdibas dekréts 183/2002 (23.VIIL) par siki izstradatiem noteiku-
miem balasta izmaksu definéSanai un parvaldisanai.

(}) Ungarijas iestazu 2004. gada 4. junija véstule, kas registréta taja pasa
datuma, un 2004. gada 20. oktobra véstule, kas registréta 2004.
gada 21. oktobri.

(* Elektroenergijas razotaja AES-Tisza Erémii Kft 2004. gada
21. decembra véstule.

ciju, Komisijai radas aizdomas, ka EPL ietver nelikumiga
valsts atbalsta elementus.

(3)  Ar 2005. gada 13. aprila vestuli, kas registréta 2005.
gada 15. aprili, Ungarijas iestades atcéla pazinojumu
par valdibas Dekrétu 183/2002. 2005. gada 4. maija
atbilstosi 1999. gada 22. marta Padomes Regulai (EK)
Nr. 659/1999, ar ko nosaka siki izstradatus noteikumus
EK liguma 93. panta piemérosanai (°) (turpmak “Proce-
daras regula”), Komisija péc savas iniciativas registréja
valsts atbalsta lietu (ar numuru NN 49/05) attieciba uz
EPL.

(4 Ar 2005. gada 24. maija véstuli (D/54013) Komisija
Ungarijas iestadem pieprasija papildu informaciju. 2005.
gada 20. julija atbildi Komisija registréja 2005. gada
25. jalija. Turpmaku informaciju Ungarijas iestades
sniedza 2005. gada 28. septembra vestule, kas registréta
2005. gada 30. septembri.

(5)  Ar 2005. gada 9. novembra véstuli Komisija pazinoja
Ungarijai par léemumu uzsakt EK liguma 88. panta 2.
punkta paredzéto proceddru attieciba uz EPL (turpmak
“lemums par procediiras uzsaksanu”). Lémums par proce-
diiras uzsaksanu tika publicéts Eiropas Savienibas Oficialaja
Vestnest (°).

(6) Lémuma par procediras uzsakSanu Komisija izteica
Saubas par EPL saderibu ar kopgjo tirgu. Komisija aicinaja
ieinteresétas personas iesniegt savus apsvérumus.

(7) P& liguma pagarinat apsvérumu iesniegdanas terminu,
ko Komisija apstiprinaja (7), Ungarija 2006. gada
31. janvari iesniedza apsvérumus attieciba uz lemumu
par procediras uzsakSanu, kurus Komisija registréja
2006. gada 1. februari.

() OV L 083, 27.3.1999., 1. Ipp.

(9 OV C 324, 21.12.2005., 12. Ipp.
(7) 2005. gada 14. decembra ligums, ko Komisija apstiprinaja 2005.
gada 20. decembri.
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®)

(10)

(11)

(12)

(13)

Péc vairakiem ligumiem pagarinat apsvérumu iesnieg-
Sanas terminu (%), kurus Komisija apstiprinaja, tika regis-
tréti $adi treSo puSu apsvérumi: apsvérumi, ko 2006.
gada 11. janvari iesniedza MVM; apsvérumi, ko 2006.
gada 20. janvari iesniedza tre$a persona, kura lidza tas
identitati neizpaust; apsvérumi, ko 2006. gada 20. janvari
un 2006. gada 6. marta iesniedza elektrostacija Mdtrai;
apsvérumi, ko 2006. gada 10. februari iesniedza banka
[...]I; apsvérumi, ko 2006. gada 13. un 14. februari
iesniedza elektrostacija AES-Tisza; apsvérumi, ko 2006.
gada 13. februari iesniedza banka [...]; apsverumi, ko
2006. gada 14. februarl iesniedza Electrabel S.A. un tas
meitasuznémums elektrostacija Dunamenti; apsverumi, ko
2006. gada 21. februari iesniedza Budapesti elektrostacija;
apsvérumi, ko 2006. gada 21. februari iesniedza elektro-
stacija Csepeli.

Pec Ungarijas iestazu apstiprinajuma par treSo personu
sniegtas informacijas konfidencialu apstradi saistiba ar
So procediru (°) Komisija parsiitija iepriek§ minétos
apsvérumus Ungarijai 2006. gada 25. aprila véstulé.

Ungarijas iestades iesniedza savu piezimju pirmo dalu par
treSo personu apsvérumiem 2006. gada 28. junija
véstulg, kas registréta 2006. gada 29. junija, un otro
dalu 2006. gada 24. julija véstule, kas registréta 2006.
gada 25. jalija.

Komisare N. Kroes, kura zindja par planotajam tiesiska
regulgjuma izmainam Ungarijas energétikas nozarg,
2006. gada 17. oktobri nositija ministram Koka vestuli,
kura rosinaja Ungarijas valdibu atrisinat jautdjumu par
EPL un jebkadiem potencialiem kompensacijas pasaku-
miem atbilsto§i ES tiesibu aktiem saistiba ar jauno
tiesisko regulgjumu.

Uznémums AES-Tisza2006. gada 19. decembrT iesniedza
turpmakus apsvérumus, stidzoties par vairakiem Komi-
sijas procediras aspektiem.

Ar 2006. gada 21. novembra véstuli, kas registréta 2006.
gada 23. novembri, un 2007. gada 15. janvara veéstuli,
kura registréta taja pasa diena, ka ari 2006. gada
18. decembra un 2007. gada 8. marta tikSanos laika ar
Komisiju Ungarijas iestades apstiprindgja nodomu ieviest
tiesiska regulégjuma grozijumus saistiba ar energétikas
nozares liberalizaciju un lidz ar to mainit stavokli elek-
troenergijas vairumtirdzniecibas tirgd.

(®) Lagumi, kas registréti 2006. gada 9. janvari (Budapesti Erémi), 2006.

gada 16. janvarl (AES-Tisza, [...

1(*), 2006. gada 17. janvari (Elec-

trabel), 2006. gada 19. janvari [...] un 2006. gada 20. janvarl (Csepeli
Erémii), ko Komisija apstiprinaja 2006. gada 13., 18., 20., 24. janvari
un 27. februari.

(*) Informacija, uz ko attiecas pienakums glabat dienesta noslépumu,
lemuma teksta tiek noradita ar [...] zimi.

(°) Vestule, kas registréta 2006. gada 3. aprili.

(14)

(16)

17)

(20)

(21)

Komisija 2007. gada 23. aprili pieprasija sniegt turpmaku
informaciju. Ungarija 2007. gada 5. junija uz $o piepra-
sijumu sniedza atbildi, ko papildindja ar informaciju,
kuru nositija 2007. gada 6. augusta.

Ungarijas iestades 2007. gada 4. maija véstulé informéja
Komisiju par darba grupas izveidi sarunu risinasanai ar
visiem iesaistitajiem razotajiem par EPL partrauksanu vai
bitisku groziSanu. Attiecigi 2007. gada 11. maija valdiba
pienéma Lémumu Nr. 2080/2007 (V.11.) par risinajumu
saistiba ar ilgtermina elektroenergijas pirkuma ligumiem
energétikas nozaré (1%, ar ko valdiba izveido minéto
darba grupu, kuru vada premjerministra birojs, lai stei-
dzami risinatu situaciju ar EPL atbilstosi ES valsts atbalsta
noteikumiem un dod rikojumu sakt attiecigas oficialas
sarunas ar iesaistitajiem elektroenergijas raZotajiem.
2007. gada 3. jalija vestule Ungarijas valdiba iesniedza
rezultatus par pirmajam sarunam, kas notika 2007. gada
junija.

Saistiba ar liberalizacijas procesu jaunais Akts par elektro-
energiju (1) tika publicéts 2007. gada 2. julija un dalgji
stajas speka 2007. gada 15. oktobri un 2008. gada
1. janvari. Ungarijas valdiba 2007. gada 25. julija véstulé
informéa Komisiju par jauna Elektroenergijas akta
ietekmi uz Ungarijas elektroenergijas tirgus atvérSanu.
Tomeér $is jaunais akts negrozija pasus EPL, kas palika
speka starp MVM un elektroenergijas razotajiem, kuri
minéti [émuma par procediiras uzsaksanu.

Ar 2007. gada 26. jalija véstuli Komisija uzdeva Unga-
rijas iestddém turpmakus jautdjumus.

Komisija 2007. gada 7. septembri registréja véstuli no
Ungarijas valdibas ar ligumu par turpmaku termina
pagarindjumu, lai sekmigi pabeigtu sarunas ar razotajiem.

Komisija 2007. gada 24. septembri un 2007. gada
31. oktobri registréja Ungarijas atbildes uz 2007. gada
26. jalija jautajumiem.

Saskana ar 5. panta 2. punktu Regula (EK) Nr. 659/1999
Komisija 2007.gada 14. decembri nosiitija Ungarijas
iestadém atgadinajumu, noradot jautagjumus, uz kuriem
sniegta informacija joprojam bija nepilniga. Ungarijas
iestades atbildja ar 2008. gada 16. janvara véstuli.

Ta ka uznémumi Dunamenti un AES-Tisza nesniedza
pieprasitos datus, Ungarijas iestades pazinoja, ka tam
nav iesp&ams sniegt pilnu atbildi uz Komisijas jautaju-
miem.

(9 2080/2007 (11.V.) Korm. Hatdrozat a villamos energia iparban kotott
hosszii tdvii szerzédesek rendezeserdl.

(') 2007. gada Akts LXXXVL



véstules.

(%) Komisija pienémusi 2001. gada 26. jilija. Metodikas teksts pieejams

Komisijas timekla vietné: http:/[ec.europa.eu/comm/competition|
state_aid/legislation/specific_rules.html
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(22)  Atbilstosi tam Komisija 2008. gada 15. februari pienéma (27) Lai gan notika tehniskas diskusijas par iesp&amo turp-
rikojumu sniegt informaciju, uzliekot Ungarijai piena- mako kompensacijas mehanismu, Ungarijas iestades lidz
kumu nodrosinat lémuma minétos datus piecpadsmit pat 83 lemuma pienemsanai nav Komisijai iesniegusas
dienu laika. visaptvero§u kompensacijas mehanismu, ko bitu oficiali
apstiprindjusi Ungarijas valdiba. Ungarijas iestades sava
2008. gada 13. marta vestule skaidri apliecinaja, ka
paslaik tas nevélas pieskirt balasta izmaksu kompensa-
B ) o o cijas. Tas tomér paturéja sev tiesibas pieskirt 3adas
(23)  Uznémums Dunamenti 27. februari atsitija Komisijai kompensacijas daziem elektroenergijas razotajiem velak.
kopiju ar atbildi uz Ungarijas iestazu jautdjumiem. Saja
véstule Dunamenti nosauc iemeslus, kapéc tas nevar
atbildét uz tam nosititajiem jautdgjumiem. Ungarijas
iestides sniedza savas atbildes2008. gada 4. un
13. marta. Péc Dunamenti skaidri izteikta liguma Unga-
rijas iestades pievienoja savam atbildém Dunamenti 2007. (28)  Komisija 2008. gada 7. aprila véstule liidza Ungarijas
gada 14. maija, 2007. gada 21. augusta, 2007. gada valdibu apstiprinat daZus datus. Ungarijas iestades
13. septembri, 2007. gada 7. decembri, 2008. gada sniedza pieprasito informaciju véstulé, kas registréta
14. janvari un 2008. gada 20. februari Finansu ministrijai 2008. gada 22. aprili.
vai Ungarijas Energétikas birojam adresétas véstules.
Ungarijas iestades nebija ieprieks parsitijusas Komisijai
o vestulu kopijas (1?), tomér visas procediiras laika tas
ieklava savas atbildés uz Komisijas jautagjumiem informa-
clju, ko tas uzskatija par bitisku. (29)  Ungarijas iestades 2008. gada 20. maija véstulé informéja
Komisiju par to, ka 2008. gada 31. maija ligumslédzéjas
puses ir partraukusas Paksi elektrostacijas EPL darbibu. Lai
gan elektrostacijas Csepeli un Pannon 2008. gada aprili
(24)  No Ungarijas iestazu atbildém izriet, ka uznémums AES- pzirvaks_ﬁja p_érfraittlkéanas ligu.mu, 5? pértra}ukéa.nas ngm}l
Tisza nedeva Ungarijas iestadém nekadu atbildi. AES-Tisza stasanas speka 54 le_muma pienemsanas diena joprojam ir
2008. gada 10. marta pa faksu nositija véstuli komisarei atkariga no akcionaru un banku iestaZu apstiprinajuma.
N. Kroes, izsakot viedokli, ka Ungarijas iestazu riciba jau
ir visi Komisijas pieprasitie dati.
Citas saistitas neizlemtas procediiras
(25)  Ungarijas festades, pamatojoties uz tam piecjamo n?f?r-. (30) Lémumu par procediiras uzsakSanu Budapesti elektrosta-
maciju, 2008. gada 13. marta atbildé iesniedza Komisijai . i S Lo
e qo ot . . . cija apstridéja Pirmas instances tiesa ar iesniegumu, kas
attiecigos datus atbilstigi rikojuma par informacijas snieg- A . PURATE fi
. . ; - tika iesniegts 2006. gada 3. maija un registréts ka lieta T-
$anu III nodalas 1. punkta a) lidz d) apak$punkta uzdo- . . N
. S - _ . - 80/06. Elektrostacija Csepeli 2006. gada 6. junija ladza
tajiem jautdjumiem. Tas tomér nesniedza nekadus L LA © .
. - .. o atlauju iesaistities procesa, lai atbalstitu Budapesti elektro-
papildu datus par jautagjumu, kas bija formuléts rikojuma ¥ S :
X - - . staciju, un atlauja tika dota ar tiesas 2008. gada
par informacijas sniegsanu IIl nodalas 1. punkta e) apaks- 11 o
A AT . . marta rikojumu.
punkta attieciba uz divu iepriek§ minéto elektroenergijas
razotaju ieguldjjumiem.
<l L bitiska dala snicetaid (31)  Turklat divi starptautiski arbitrazas procesi, ko pret Unga-
(26) K(;ps letas HUI/ %004 registresanas butiska daja Sml‘;giaja rijas Republiku uzsdka elektroenergijas razosanas uzné-
in olfmacua atg?ﬁas uz I_(t‘))_mISIJ?)S FaZIQPJumE par at 1asta mumi [...] un [...], kas abi ir EPL elektrostaciju akcionari
ana 1ies meto dl'ku S?;snka.zr balasta 1zmka frP (ba. als.ta Ungarija, atrodas izskatiSana Starptautiskaja ieguldijumu
1zmaksu meto 1_a) ,( ) skai droliumu un 01 reto pielie- stridu risina$anas centra Vasingtona, Kolumbijas apga-
tonlimu_. Pan}atOJotles d_uz VE' umintlem, _kas 1.esn1_ez1gt1 bala... Procesi tiek pamatoti ar ieguldijumu aizsardzibas
saskapa ar so proceduru, Sifa, ka Ung_al.‘%]as lestades noteikumiem, kas ietverti Energétikas hartas liguma.
plano ieviest balasta izmaksu kompensacijas sistému,
kuras izvértéjums batu vargjis tikt ieklauts $aja lemuma.
Rezultata visas procediras gaita starp Komisiju un Unga-
rijas iestadém notika nopietnas diskusijas par kompensa-
cijas sistémas elementiem, ko Ungarija varétu pienemt, lai
minéta sistéma atbilstu balasta izmaksu metodikas krité- 2. PASAKUMA APRAKSTS
rijiem. .
Vesturisks atskats uz EPL
(%) lznemot 2007. gada 7. decembra un 2008. gada 14. janvara (32) No 1991. gada 31. decembra lidz 2002. gada 31. decem-

brim Ungarijas elektroenergijas tirgus tika veidots ap
“vienigo pircgju” — uznémumu Magyar Villamos Miivek
(MVM). MVM ir 99,9 % valstij piedero$s uzpémums,
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(33)

(34)

(35)

kas darbojas elektroenergijas razosanas joma, vairum-
tirdznieciba, parvadé un mazumtirdznieciba. Saskana ar
“vieniga pircgja” modeli MVM bija (ar daziem izpému-
miem) vienigais uzpémums, kam bija tiesibas iepirkt elek-
troenergiju tiesi no elektroenergijas razotajiem, un vieni-
gais uznémums, kam bija tiesibas piegadat elektroenergiju
regionalajiem sadales uznémumiem. Atbilstosi 1994.
gada Aktam XLVII par elektroenergiju (Energétikas akts
) MVM bija pienakums nodrosinat energoapgades
drosibu Ungarija par viszemakajam izmaksam.

2001. gada Akts CX par elektroenergiju (Energétikas akts
II, ar ko aizstaja Energétikas aktu 1) stajas spéka 2003.
gada 1. janvari. Tas izveidoja Ungarijas elektroenergijas
tirgus divéjado modeli, kas bija spéka lidz 2008. gada
1. janvarim, kad spéka stajas 2007. gada Akts LXXXVI
par elektroenergiju (Energétikas akts III, ar ko aizstaja
Energétikas aktu II). Saskana ar divéjado modeli bija regu-
léts segments un briva tirgus segments, un klienti (kuru
segmentu. Regulétaja segmenta MVM ir palicis vienigais
pircéjs, bet brivaja segmenta ir paradijusies citi tirgotaji.
Energétikas akts III izbeidza reguléta segmenta pastave-
Sanu, bet ir tomér saglabatas majsaimniecibas un dazi
korporativie patérétaji — ka to atlava otra Elektroenergijas
direktiva (14) — saskana ar universala pakalpojuma sais-
tibam.

Energétikas akts I paredzéja MVM pienakumu izvertét
valsts kopéjo elektroenergijas pieprasjumu un reizi
divos gados sagatavot elektrostaciju celtniecibas valsts
planu [Orszdgos Erémiiépitési Terv]. Sis plans bija jaiesniedz
un jaapstiprina Ungarijas valdibai un parlamentam.

No Energétikas akta I un no Ungarijas valdibas iesniegta-
jiem materialiem (*°) izriet, ka visneatlickamakie mérki
Ungarijas energétikas tirgii 90. gadu vida bija energoap-
gades drosibas nodrosinaSana par viszemakajam
izmaksam, infrastruktGras modernizacija, ipasu véribu
veltot svarigakajiem vides aizsardzibas standartiem, un
energétikas nozares nepiecieSama parstrukturé$ana. Lai
sasniegtu 3os visparigos mérkus, ilgtermina elektroener-
gijas pirkuma ligumi tika piedavati iegulditajiem, kas
Ungarija iegulditu elektrostaciju celtnieciba un moderni-
z&ana. EPL parakstija, no vienas puses, elektroenergijas
razotaji un, no otras puses, uznémums MVM.

() Eiropas Parlamenta un Padomes 2003. gada 26. junija Direktiva

2003/54/EK par kopigiem noteikumiem attieciba uz elektroener-
gijas ieksgjo tirgu un par Direktivas 96/92[EK atcelsanu (OV
L'176, 15.7.2003., 37. Ipp.).

(*%) 2005. gada 20. julija iesniegtic materidli, registréti 2005. gada

25. jalija.

(36)

(38)

(40)

(41)

(42)

EPL

Starp MVM un atseviskam elektrostacijam noslégtie
EPL (1%) veido lidzsvarotu razosanas portfeli, kas lauj
MVM pildit tam uzlikto pienakumu par energoapgades
drosibas nodrosinasanu. Tie Jauj MVM nodro$inat gan
bazes slodzes pieprasijumu (ar brinoglém darbinamas
elektrostacijas un atomelektrostacijas), gan maksimalas
slodzes pieprasijumu (ar gazi darbinamas elektrostacijas).

EPL uzliek elektroenergijas razotajiem pienakumu pareizi
uzturét un ekspluatét razosanas iekartas. Tie rezervé visu
vai lielako dalu no elektrostaciju raZosanas jaudas (MW)
uznémumam MVM. Jaudas rezervé$ana ir neatkariga no
elektrostacijas reala izmantojuma. Bez rezervétas jaudas
MVM saskana ar EPL ir pienakums iepirkt obligatu
daudzumu elektroenergijas (MWh) no katras elektrosta-
cijas.

Dazos EPL ir ari ieklauti ta sauktie “sistémas pakalpo-
jumi” (17), ja elektrostacijas tehniski ir spéjigas tos sniegt;
Sos pakalpojumus MVM sniedz sistémas operatoram
MAVIR.

EPL, kas tika parakstiti 1995. un 1996. gada (septini no
noveértéjuma ieklautajiem desmit EPL), tika pieskirti
saistiba ar elektrostaciju privatizaciju. Sie EPL atbilda
liguma paraugam, ko bija izveidojusi starptautiska juri-
diska firma péc Ungarijas valdibas liguma. EPL paraksti-
$anai netika rikota konkursa procediira. Savukart attieciba
uz elektrostaciju privatizaciju notika konkursa procedira.
EPL (kas tika parakstiti pirms privatizacijas) ietilpa priva-
tizacijas dokumentu paketé. Dalu no Siem ligumiem
(galvenokart Mdtrai, Tiszai un Dunamenti ligumi) puses
ir dalgji grozijusas péc privatizacijas.

Csepeli elektrostacijas EPL tika parakstits 1997. gada péc
nedaudz atskiriga parauga. Tomér ari tas nav ticis
pieskirts saskana ar konkursa proceddru, un ari $is EPL
bija saistits ar elektrostacijas privatizaciju.

Ujpesti elektrostacijas (viena no trim Budapesti elektrosta-
cijas apaksstacijam) EPL tika parakstits ar Budapesti elek-
trostaciju 1997. gada, ari bez ipasas konkursa proce-
diras.

Vienigi Kispesti elektrostacijas (vél viena Budapesti elektro-
stacijas (novecojusi) stacija, kas taja laika tika pamatigi
parbivéta) EPL 2001. gada tika parakstits atklatas
konkursa procediiras rezultata.

(%) Dazos gadijumos bija atseviski EPL dazadiem elektrostaciju razo-
Sanas blokiem, pieméram, Mdtrai vai Dunamenti.

(") Pieméram, lidzsvara elektroenergija, terciaras rezerves, spéja auto-

nomi razot elektroenergiju utt.
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Laikposma no 2000. lidz 2004. gadam jauda, kas
saskana ar EPL bija rezervéta, sedza aptuveni 80 % no
visa kopgja Ungarijas elektroenergijas pieprasjuma
(MW). No 2005. gada lidz 3a lemuma piepemsanai
minétd dala ir aptuveni 60-70 %. Tika gaidits, ka ta
pakapeniski samazinasies laikposma no 2011. Ilidz
2024. gadam ('9).

(44) No gandriz divdesmit EPL, kas parakstiti laikposma no
1995. lidz 2001. gadam, desmit EPL bija vél spéka diena,
kad Ungarija pievienojas ES (2004. gada 1. maija). (46)
(45)  Sis lémums attiecas tikai uz tiem EPL, kuri bija spéka
2004. gada 1. maija. Tas neattiecas uz EPL, kas izbeidzas
1. tabula

pirms 33 datuma. Lai gan dazus EPL (sk. 29. apsvérumu)
puses ir partraukusas 2008. gada aprili, Sis lémums
attiecas ari uz $iem EPL un izvérté valsts atbalsta raksturu
un saderibu ar kopégjo tirgu laikposma no 2004. gada
1. maija lidz to partraukSanas datumam (2008. gada
aprilis).

Elektrostacijas ar EPL un EPL darbibas ilgums

Elektrostacijas, kuram ir EPL, uz kuriem attiecas $is
lémums, ir uzskaititas tabula. EPL darbibas ilgums, kas
paradits tabula, attiecas uz sakotngji paredzéto EPL beigu
datumu, ka tas noteikts pasos EPL.

Parskats par razoSanas uznémumiem, kuriem ir EPL, galvenajiem akcionariem un EPL darbibas ilgumu

RazoSanas uznemuma Akciju _k?.n wolpaketes Elektrostacijas ar EPL EPL darbibas ilgums
nosaukums turétaju grupa
Budapesti Erémii Rt. EDF Kelenfoldi Ergmif 1996.-2011. g.
Ujpesti Erdmii 1997.-2021. g.
Kispesti Erémii 2001.-2024. g.
Dunamenti Erémii Rt. Electrabel Dunamenti F bloki 1995.-2010. g.
(parakstits 1995. gada, stajies speka 1996. gada)
Dunamenti G2 bloks 1995-2015. g.
(parakstits 1995. gada, stajies speka 1996. gada)
Matrai Erémii Rt. RWE Matrai Erémi 1995.-2022. g.
(sakotngjais darbibas ilgums lidz 2015. gadam, 2005. gada
pagarinats lidz 2022. gadam)
AES-Tisza Erdmii Kft. AES Tisza II Erémit 1995.-2016. g.
(parakstits 1995. gada, stajies speka 1996. gada)
(-
Csepeli Aramtermeld Kft. ATEL Csepeli IT Erdmif 1997.-2020. g.
(parakstits 1997. gada, stajies speka 2000. gada)
Paksi Atomerémii Rt. MVM Paksi Atomer6mii 1995.-2017. g. (*)
(parakstits 1995. gada, stajies speka 1996. gada)
Pannonpower Holding Rt. Dalkia Pécsi Eromii 1995.-2010. g.
(parakstits 1995. gada, stajies speka 1996. gada)

(*) Partraukts, kopigi vienojoties 2008. gada marta.

(18) Sie raditaji ir pamatoti uz razosanas jaudas rezervacijas aprékinu
(MW), nevis uz elektroenergijas pardosanas apjomu (MWh). Unga-
rijas iestades iesniedza Komisijai datus 2004. gada 4. junija vestulé.
Tie pasi skaitli pieejami nozares izpétes zinojuma, ko Ungarijas
elektroenergijas tirgin veica Ungarijas Konkurences iestade (2006.

gada 15. maija).
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Cenas (54) Sakot ar 2004. gada 1. janvari, cenas tika noteiktas,
pamatojoties uz EPL cenas formulam. Formulas precizéja
(47)  Ar valdibas Dekrétu Nr. 1074/1995 (VIIL.4.) par elektro- saistiba ar ikgadéjam sarunam par cenu starp MVM un
energijas cenu reguléSanu (ta sauktd pirma cenu regulé- elektroenergijas razotajiem.
Sanas perioda sakums) valdiba uznémas saistibas, ka ar
1997. gada 1. janvari“papildus attaisnoto darbibas
izmaksu segSanai vairumtirdzniecibas un mazumtirdznie-
cibas cenas nodrosina 8 % pelnu no pasu kapitala”. Lidz
ar to valdiba garanté&ja 8 % rentabilitati no kapitala elek- (55) EPL izmantotas cenu formulas ir loti sarezgitas. Tomér
troenergijas razo$anas uznémumiem, kam ir EPL. tajas ir ievéroti tie pasi principi, kas ievéroti metodika, ko
Ungarijas Energétikas birojs pieméroja lidz 2004. gada
janvarim. Saskana ar Ungarijas iestazu iesniegtajiem
) ) materialiem (2°) EPL pielikums par cenu noteikSanu tika
(48)  No 2001. gada 1. janvara (otrd cenu reguléSanas perioda sagatavots, izmantojot formulas un definicijas no ieprieks
sakums) vairumtirdzniecibas cenas tika ieklauta 9,8 % minéta valdibas Dekréta Nr. 1074/1995 par elektroener-
pelpa no aktiviem [eszkozardnyos megtériilés]. Procentu gijas cenu reguléSanu. (Saskana ar iesniegto materialu
pieaugums nenoziméja, ka patiesie apjomi obligati palie- “ligumos tika iekopétas dekréta formulas un definicijas”.)
lingjas, jo So divu pelpas normu bazes bija atskirigas Tadgjadi EPL cenu noteik3anas principi lidzigi mehanis-
(pirma tika aprekinata no kapitala, bet otra — no akti- mam, ko izmanto, lai noteiktu regulétas cenas, ir balstiti
viem). Cenas atspoguloja izmainas inflacija. uz attaisnoto izmaksu kategorijam.
(49) Regulétas cenas saglabajas lidz 2003. gada 31. decem-
brim. (56) Katra EPL ir ieklauti divi galvenie izmaksu veidi: jaudas
maksa par rezervéto jaudu (MW) (jeb maksa par jaudas
pieejamibu), kas sedz fiksétas izmaksas + pelnu (kapitala
(500 Cenu reguléSanas perioda Ungarijas Energétikas birojs IZII’}al_(SEIS),' unk maksav_}()iar' elektroeneﬁgljy ; kagk’s_edz
analizéja katras elektrostacijas izmaksu struktiru un mallrﬂlgas 1zl£n 2 Sas'kDé_ll? ajos EPL pare .lz(ftas air(s,mgas
noteica MVM tadu elektroenergijas iepirkuma cenu, kas Ea}pl | maksas. Atkariba no EPL Sis papildu maksas var
drogingi cabilitati. it pieskir§anas un atnemsanas (bonus/malus) maksa, ko
nodrosindja ren B : o N
pieméro, lai mudinatu elektroenergijas razotajus ievérot
vismazako izmaksu principu, papildu maksa par rezervju
nodrosinasanu, par apkopes grafika izmainam péc MVM
(51)  Ar 3o cenu noteik§anas mehanismu segto izmaksu pieprasijuma, par slodzes palielinaSanu  maksimalas
saraksta bija icklautas 3$adas galvenas izmaksu pozi- slodzes periodos un slodzes samazinasanu zem liguma
cijas (1%): paredzéta limena zema pieprasijuma periodos utt. Perio-
diskas (gada, ceturk$pa, ménesa) izmainas maksajumos
par jaudu ir atkarigas no vairakiem faktoriem, pieméram,
istenoto parbiives projektu kapitalizacija, dazadas
— fiksétas  izmaksas: amortizacija, apdrosinasana, procentu kategorijas, arvalstu valiitas mainas kursi, infla-
noteiktas fiksétas apkopes un darbibas izmaksas, cijas indeksi utt. Maksa par jaudu un papildu maksa sedz
aiznémuma procenti [“hitelkamatok’], ekspluatacijas arl sistémas pakalpojumus (kas ietverti EPL). Batiba
partraukSana [“rekultivdcids koltségeki”], fiskalie maksa- maksa par elektroenergiju ir saistita ar kurinama
jumi (nodokli), personala izdevumi [“személyi jellegii izmaksam un ipasa kurinama siltuma izmantoSanu
koltségek”], maksas par vides aizsardzibu, maksajumi [fajlagos tiizel6hG felhaszndldsa]. Ta tiek aprékinata uz
Centralajam  atomenergijas  fondam  [“Kézponti mainigo izmaksu mainiguma principa pamata.
Nukledris Alap befizetések”] par atomelektrostaciju, ka
arl arkartgji izdevumi [“rendkiviili rdforditdsok”],
(57)  Jaatzimé, ka nav pilnigi skaidri noteikts, ka segto izmaksu
— mainigas izmaksas: kurinima izmaksas. kategoriju definicija cenu reguléSana lidz 2004. gada
1. janvarim un EPL ligumos bija identiska. Ka izriet no
Ungarijas iesniegtajiem materialiem (*!), pieméram, [...]
L . o . o un Dunamenti elektrostaciju jaudas maksa bija augstaka
(52) Ung_arl).as Energetllfas b1r0]ft _uzdevums .blja_nodrosmat, lai saskana ar EPL neka saskana ar cenu regulésanu. Tam par
segtas izmaksas biitu samérigas un vajadzigas. iemeslu bija fakts, ka EPL néma veéra parbiivi, kuras dél
bija augstakas fiksétas izmaksas. Augstakas fiksétas
izmaksas pakapeniski (péc pakapeniskas parbives) atspo-
(53)  Reguléta cena parmainija cenu, kas bija noteikta EPL. gulojas jaudas maksa, kas pec EPL bija augstaka neka

(1) Saraksts pamatots uz informaciju, ko Ungarijas iestades sniedza

saskana ar cenu reguléSanu. Atkariba no divpusgjam
sarunam starp MVM un raZotajiem varétu tikt novérotas
ari citas atSkiribas starp regulétam cenam un EPL cenam.

2004. gada 20. oktobri, un Ungarijas Energétikas biroja pamatno-
stadném par izmaksu kontroli sakara ar cenu noteiksanu 2001.
gada janvari [A Magyar Energia Hivatal irdnyelve a 2001. janudri
drmegdllapitds el6készitését célzé koltség-feliilvizsgdlat végzéséhez).

(2% 2005. gada 20. julija véstule, registréta 2005. gada 25. julija.

(*') 2006. gada 28. junija véstule, registréta 2006. gada 29. junija.
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(58)  Neraugoties uz $adam atskiribam, 2004. gada 20. oktobri cenam aptuveni uz vienu gadu (lidz 2007. gada

un 2005. gada 20. julija iesniegtajos Ungarijas materialos
katra elektrostacija, kam bija EPL, apliecinaja, ka cenu

31. decembrim).

aprékinasanas metode, ka ari izmaksu kategorijas, ko (62)  Sakot ar 2008. gada 1. janvari, saistiba ar tirgus liberali-
pieméroja péc cenu reguléSanas beigam, bija liela méra z&Sanu Energétikas akts I pielika punktu regulétajam
lidzigas tam, ko Ungarijas Energétikas birojs piemeroja razo$anas cenam, ka ari divéjado tirgus segmentu — regu-
pirms tam. léta un briva — pastavésanai.

(59)  Cenas sgskagla ar ]?_L’_ kas tl.l_(a 1ZF_rlant0te}s pec 2004 (63) Lidz ar to, sakot no 2008. gada 1. janvara, elektroener-
gada 1. janvara, tadg%dl Joprojam bija balstitas Uz pama- gijas cenu, ko elektroenergijas razotaji pardeva MVM
totu (fiksétu un mainigu) izmaksu + pelnas aprékinu. saskana ar EPL, atkal nosaka EPL cenu formulas. So

(60) No ieprieks sacita izriet, ka, lai gan cenu regulésana formulu pamata ir principi, kas nav mainiti kops to
beidzas 2003. gada 31. decembri, cenas netika patiesi ieprieksgjas piemérosanas: tajos ievéroti tie pasi principi
liberalizetas, jo elektroenergijas vairumcenas joprojam ka laikposma no 2004. gada 1. janvara lidz 2006. gada
noteica EPL paredzétais pelpas princips no ieguldi- 8. decembrim (sk. 54.-59. apsvérumu).
juma (22).

: ) (64)  Atbilstosi tam cenas saskana ar EPL joprojam nosaka tas

(61)  Ungarijas parlaments 2006. gada 6. februari pienéma pats visparéjais princips, kas garanté pelnu no ieguldi-
2006. gada Aktu XXXV (¥)) un lidz ar to atjaunoja juma.
valdibas veiktu cenu reguléSanu attieciba uz cenu elektro-
energijai, ko pardod uznémumam MVM saskana ar EPL. Rezerveta jauda
Pirmais jaunais dekréts par cenam st3jas spéka 2006.
gada 9. decembri. Sakot no $a datuma, EPL cenu (65)  Saskana ar EPL uznémumam MVM tiek rezervéta elektro-
formulas tika vélreiz nomainitas ar valsts noteiktam staciju (bloku) visa jauda vai tas butiska dala.

2. tabula

Ungarijas iek§zemes raZo$anas jauda (%)

(MW)
Jauda 2004. g. 2005. g. 2006. g. 2007. g.
Uzstadita kopé&ja razoSanas jauda (1) 8777 8595 8691 8986
Pieejama bruto jauda (%) 8117 8189 8097 8391
Pieejama neto jauda (3) 7252 7792 7186 7 945
Ungarijas elektrosistémas maksimala slodze 6356 6 409 6432 6 605

(") Uzstadita kopéja razoSanas jauda [Beépitett teljesitoképesség]: Ungarijas elektrostaciju iekartu nominala razosanas jauda MW. Ta var mainities, vienigi paplasinot vai
demontgjot elektrostacijas.

(%) Pieejama bruto jauda [Rendelkezésre dllé dllandé teljesitdképesség]: elektrostacijas faktiska pieejama jauda, nemot veéra pastavigo pielaujamo parslodzi un pastavigo deficitu.
Uzstadita jauda péc atskaitfjumiem pastaviga rakstura apsvérumu dé] un péc pielaujamo parslodzu pieskaitisanas.

(%) Pieejama neto jauda [Igénybe vehetd teljesitdképesség]: faktiski pieejama jauda péc planoto ekspluatacijas darbu atskaitiSanas.

(??) Sk. arT zinojumu par Ungarijas Konkurences iestades veikto izmeklésanu Ungarijas elektroenergijas tirgus nozaré (2006. gada 15. maijs).

(*%) A villamos energia drszabdlyozdsdt érint6 egyes tirvények médositdsdrdl szélé 2006. évi XXXV. térvény (2006. gada Akts XXXV par grozijumiem attieciba
uz elektroenergijas cenu regulésanu).

(*#) Tabula dotie skaitli pamatoti ar statistikas datiem, kas publicéti Elektroenergijas statistikas gadagramata [Villamosenergia Statisztikai Evkonyv]. Sk. ari
Ungarijas iestazu vestuli, kas iesniegta 2008. gada 21. aprili.
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3. tabula
Ar EPL saistito elektrostaciju raZoSanas jauda (*%)
(MW)
Elektrostacija Jauda 2004. g. 2005. g. 2006. g. 2007. g.
Kelenfold Pieejama neto jauda 90,1 97,6 97,2 78,0
Liguma paredzéta jauda (') 83,3 89,8 89,4 71,9
Ujpest Pieejama neto jauda 106,3 106,1 106,2 106,0
Liguma paredzéta jauda 99 98,8 98,9 98,7
Kispest Pieejama neto jauda 46,1 110,2 110,2 109,6
Liguma paredzéta jauda 43 102,6 102,6 102,3
Dunamenti F Pieejama neto jauda 1020 1020 1020 1020
Liguma paredzéta jauda 928,2 923,1 923,1 923,1
Dunamenti G2 Pieejama neto jauda 187,6 223,1 223,1 223,7
Liguma paredzété jauda 178,4 212,4 212,4 213
AES-Tisza Pieejama neto jauda 638,0 824,7 824,7 824,7
Liguma paredzéta jauda .16 [..10) [..10) [..10)
Csepeli Pieejama neto jauda 348,9 331 355 349,5
Liguma paredzéta jauda 323 307 329 324
Pannon Pieejama neto jauda 25,9 25,9 25,9 25,9
Liguma paredzéta jauda 20,1 20,1 20,1 20,1
Matrai Pieejama neto jauda 593 552 552 552
Liguma paredzéta jauda 496 460 460 460
Paksi Pieejama neto jauda 1597 1596 1596 1596
Liguma paredzéta jauda 1486 1486 1485 1485
Ar EPL saistito elektrostaciju 4652 4 886,6 4910,3 4 885,4
kopgja pieejama neto jauda
Kopgja ligumos paredzéta [...16) [...] (% [..10) .10
jauda

(") Liguma paredzéta vidéja pieejama jauda [Rendelkezésre dllG dtlag teljesitdsépesség szerzédott értéke].

(") No 400 lidz 700 MW (zemsvitras piezimes, kas apzimétas ar maziem burtiem, neparadas lémuma autentiskaja versija, bet tas ir ieviestas publiski pieejamaja versija, lai
noraditu dazu datu nozimi, uz kuriem attiecas dienesta noslépuma pienakums).

No 600 lidz 900 MW.
4057 lidz 4 357 MW.

() No
o
0 47259 lidz 50259 MW.
o
o

(c
(
(
(

zZZZ

4749,6 lidz 5 049,6 MW.
4724,7 lidz 5 024,7 MW.

-z

(66) No tabulas skaitliem izriet, ka novértéjuma ietvertaja perioda MVM ir noslédzis EPL par aptuveni
60 % no Ungarija pieejamas neto razosanas jaudas. Nemot véra elektrostaciju faktiski pieejamo jaudu
[Ténylegesen igénybevehetd teljesitdképesség], atskaitot pasu patérinu [Onfogyasztds), raditajs ir augstaks par
ieprieks mingto.

(67)  Tapat no ieprieks dotajam tabulam izriet, ka jauda, kas atbilstigi EPL ir rezervéta MVM vajadzibam,
ietver pilnigi visu attiecigo elektrostaciju pieejamo jaudu vai $is jaudas lielako dalu.

(*%) Tabula dotie skaitli pamatoti uz EPL, ko Komisijai iesnieguSas Ungarijas iestades. Sk. ari Ungarijas iestazu vestuli, kas registréta 2008. gada 21. aprili.
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(68)  Par S0 jaudas rezervéSanu MVM maksa jaudas maksu (56. apsvérums) neatkarigi no elektrostacijas
faktiska izmantojuma.
(69) Importa jauda Ungarija ir aptuveni 1 000-1 300 MW. Aptuveni 600 MW no $is importa jaudas tiek
rezervéti MVM vajadzibam saskana ar ilgtermina ligumiem.
Pardotie daudzumi
(70)  Kad MVM faktiski izmanto savas jaudas tiesibas un pérk elektroenergiju no elektrostacijas, tas maksa
par elektroenergijas patérinu (sk.56. apsvérumu).
(71)  Katrai elektrostacijai ir noteikta obligata elektroenergijas patérina garantija, ko nodrosina EPL.
(72)  Kopgjais iekszemes sarazotas elektroenergijas daudzums Ungarija svarstas no 32 lidz 36 TWh
(= 32-36 000 000 GWh) gada.
4. tabula
Saskana ar EPL raZota elektriba (%)
(GWh)
Elektrostacija Sarazotd elektroenersija 2004. g. 2005. g. 2006. g. 2007. g.
Budapesti ) Kopa sarazota elektroenergija 1228 1510 1643 1742
(ar  Kelenfoldi,  Ujpesti un
Kispesti) PaSu paterins 87 89 91 84
Obligata patérina garantija Kelenfold: Kelenfold: Kelenfold: Kelenfold:
(] (] (] (]
Ujpest Ujpest Ujpest Ujpest
Ki.si).est Ki.sia.est Ki.si).est Ki.si).est
[.] [..] [..] [..]
Faktiskais patérin3 939 1302 1451 1538
Dunament (*) (F + G2) Kopa sarazota elektroenergija 4622 3 842 3450 4300
Pasu paterins 174 148 147 188
Obligata patérina garantija F[...] F[...] F: [...] F: [...]
G2: [..] G2: [...] G2: [..] G2: [..]
Faktiskais patérin3 4232 2888 2495 3296
AES-Tisza Kopa sarazota elektroenergija 1621 1504 1913 2100
Pasu patérins 96 97 117 116
Obligata patérina garantija [...] [...] [...] [...]
Faktiskais patérins 1525 1407 1796 1984
Csepeli Kopa sarazota elektroenergija 1711 1764 1710 2220
Pasu patérins 48 49 48 53
Obligata patérina garantija [...] [...] [...] [...]
Faktiskais patérins 1662 1715 1661 2166
Pannon (*) Kopa sarazota elektroenergija 673 266 237 232
Pasu patérins 116 52 34 29
Obligata patérina garantija [...] [...] [...] [...]
Faktiskais patérins 361 206 203 203

(26) Tabula dotie skaitli pamatoti uz Ungarijas iestazu iesniegtajiem EPL, uz statistikas datiem, ko publicéjis Ungarijas Energétikas birojs sava timekla vietné www.eh.gov.hu,
un uz Ungarijas iestazu 2008. gada 21. aprila véstuli. Garantétas piegades daudzumi, kas noteikti gada komercligumos var nedaudz atskirties no daudzumiem, kas
paredzéti paSos EPL. Faktiskas piegades skaitli attiecas uz visu attiecigas elektrostacijas tirdzniecibu ar MVM.
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(GWh)
Elektrostacija Sarazota elektroenergija 2004. g. 2005. g. 2006. g. 2007. g.
Mtrai (*) Kopa sarazota elektroenergija 5688 5698 5621 6170
Pasu paterins 675 670 667 710
Obligata patérina garantija [...] [...] [...] [...]
Faktiskais patéring 3730 3762 3587 4082
Paksi Kopa sarazota elektroenergija 11915 13 833 13 460 14 677
Elektrostacijas paSas patéring 750 821 800 848
Obligata patérina garantija [...] [...] [...] [...]
Faktiskais patéring 11112 13012 12 661 13 828

(*) Datos par kopa sarazoto elektroenergiju un pasu patérinu ieklauti ar tie elektrostaciju bloki, uz kuriem EPL neattiecas.

(73)

(76)

Obligata patérina garantija ir daudzums, ko MVM ir
pienakums pirkt neatkarigi no tirgus pieprasijuma. Gadi-
juma, ja MVM nepérk noteiktos obligatos daudzumus,
tam tomer ir jamaksa par kurinama izmaksam (Duna-
menti, Kelenfold, Pécs un [...]), par visam izmaksam vai
kompensacijam, kas rodas razotajam, pamatojoties uz
kurinama pirkuma ligumu (Csepeli), vai par visam attais-
notajam izmaksam (Kispesti un Ujpest).

3. PROCEDURAS UZSAKSANAS PAMATOJUMS
3.1. EPL

Lémuma par procediiras uzsak$anu Komisija provizoriski
secindja, ka EK liguma 87. panta 1. punkta izpratné EPL
ir valsts atbalsts elektroenergijas razotajiem, kam ir EPL
ligumattiecibas ar MVM.

Ta izteica viedokli, ka EPL péc pievieno$anas ir pieméro-
jami Pievieno$anas akta IV pielikuma 3. punkta 1. apaks-
punkta c) dalas (¥) nozimé un ka tie nav esoss atbalsts,
jo, pamatojoties uz Pievieno$anas aktu, neviens EPL nav
tiesigs sanemt vienu no trim atbalsta kategorijam, kuras,
sakot ar pievienoSanas bridi, tiek uzskatitas par atbalstu
EK liguma 88. panta 1. punkta nozimé.

Pirmkart, neviens no EPL nestajas spéka lidz 1994. gada
10. decembrim. Otrkart, neviens no EPL netika noradits
esoSo atbalsta pasakumu saraksta, kas pievienots Pievie-
nosanas akta IV pielikumam, un, treskart, Komisijai
netika nositits pazinojums par EPL saskapa ar ta saukto
“pagaidu procediiru”.

(¥) Akts par Cehijas Republikas, Igaunijas Republikas, Kipras Repub-
likas, Latvijas Republikas, Lietuvas Republikas, Ungarijas Republikas,
Maltas Republikas, Polijas Republikas, Slovénijas Republikas un
Slovakijas Republikas pievieno$anas nosacijumiem un pielagojumi
ligumos, kas ir Eiropas Savienibas pamata; OV L 236, 2003. gada
23. septembris

(77)

(79)

Valsts atbalsta esiba

Komisija pauda viedokli, ka garantéta pelna no ieguldiju-
miem un augsta iepirkuma cena, kas tika paredzéta EPL,
nostadija EPL iesaistitos elektroenergijas razotajus izdevi-
gaka ekonomiska situacija neka citus elektroenergijas
razotajus, kuri nebija EPL ligumslédzgjas puses, tostarp
iespgjamus jaunus ienacgjus un uznémumus citas salidzi-
namas nozarés, kur 3adi ilgtermina ligumi nav tikusi pat
piedavati tirgus dalibniekiem. Tadél, pamatojoties uz
iepriekséju novertgjumu, tika atzits, ka pasakums pieskir
selektivu prieksrocibu minétajiem elektroenergijas razota-
jiem.

Komisija arT atziméja, ka elektroenergijas tirgi tika atvérti
konkurencei un ka elektroenergijas tirdznieciba notika
starp dalibvalstim vismaz, kop$ stajas speka Eiropas
Parlamenta un Padomes 1996. gada 19. decembra Direk-
tiva 96/92 par kopigiem noteikumiem attieciba uz elek-
troenergijas iek3gjo tirgu. (*%) Tapéc pasakumus, kas dod
prieksroku energétikas nozares uzpémumiem viena dalib-
valstl, uzskatija par iespéami traucéjosiem citu dalib-
valstu uzpémumu iesp&jai eksportét elektroenergiju
citam dalibvalstim.

Komisija ari pauda viedokli, ka 1 prieksrociba bija saistita
ar valsts resursu izmantosanu, jo lémums parakstit EPL
bija valsts politikas rezultats, kuru istenoja tikla operators
MVM, kas pilniba piederéja valstij. Saskana ar Eiropas
Kopienu Tiesas (Tiesa) tiesu praksi, ja valstij piedeross
uznémums izmanto tas lidzeklus tada veida, ko var attie-
cinat uz valsti, $ie lidzekli jauzskata par valsts resursiem
EK liguma 87. panta 1. punkta izpratné (%%).

(28 OV L 27, 30.1.1997., 20. Ipp.

(*%) Lieta C-482[99 Francijas Republika pret Eiropas Kopienu komisiju

[2002] Recueil 1-04397. 2002. gada 16. maija lémums.
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(80) Tadeél Komisija secinaja, ka EPL, iespgams, ir valsts 4. UNGARIJAS APSVERUMI PAR LEMUMU UZSAKT

(82)

(84)

(85)

(87)

atbalsts elektroenergijas razotajiem EK liguma 87. panta
1. punkta nozimé, un §ads atbalsts ir “joprojam piemé-
rojams péc [pievienosanas]” Pievieno$anas akta IV pieli-
kuma 3. punkta 1. apakspunkta c) dalas izpratné.

EPL saderiba ar EK ligumu

Komisija turklat noradija, ka, lai analizétu valsts atbalstu,
ko sapémusi elektroenergijas razotaji, jaizmanto balasta
izmaksu metodika. Pamatojoties uz dokumentiem, kas
bija Komisijas riciba lémuma par procediiras uzsaksanu
laika, Komisija ap3aubija EPL atbilstibu balasta izmaksu
metodika noteiktajiem kritérijiem.

Pirmkart, Komisija apSaubija, ka EPL reglamentgjosie
principi, kas liedza brivu konkurenci tirgn, varétu tikt
uzskatiti par atbilstosiem balasta izmaksu metodikas
pamatmérkiem, t. i, paatrinat liberalizacijas tempu
nozare, pieskirot atbilstigas kompensacijas tirgii esoSa-
jiem dalibniekiem, kas saskarusies ar jauniem konku-
rences nosacijumiem.

Otrkart, Komisija apSaubija, ka atbalsta elements, kas
ieklauts EPL, attieciba uz attaisnoto balasta izmaksu apré-
kinasanu un piemérotas kompensacijas pieskirSanu bitu
atbilstigs balasta izmaksu metodika siki izstradatajiem
kritérijiem.

3.2. Valdibas Dekréts Nr. 183/2002 (VIIL.23.) par
balasta izmaksam

Lai MVM biitu iespéja rikoties saskana ar saviem EPL un
vienlaicigi saglabat talakpardosanas cenas regulétaja tirgus
segmenta aptuveni briva tirgus cenu limeni, valdibas
Dekréts Nr. 183/2002 (VIIL.23. pants) paredzgja valsts
kompensaciju, kas noteiktos apstaklos tiek maksata
MVM.

Ungarijas iestades sava sakotngja lietas HU 1/2994 pazi-
nojuma (kas tika atsaukts 2005. gada 13. aprili) uzskatija,
ka §1 kompensacija ir valsts atbalsts MVM.

Tomér Komisija lemuma par procediras uzsakSanu seci-
naja, ka §1 kompensacija nav valsts atbalsts MVM, bet
naudas [idzekli, kas sanemti saskana ar valdibas Dekrétu
Nr. 183/2002 (23.VIN), ir dala no pirkuma cenas, ko
MVM maksa razotajiem saskana ar EPL, un tadgadi ir
dala no prieksrocibas razotajiem, kura izriet no EPL.

Tadéjadi lémums par procediras uzsak$anu ievada
formalu izmeklésanas procediru vienigi par EPL, nevis
par valdibas Dekrétu Nr. 183/2002 (VIIL23.).

(88)

(89)

91)

PROCEDURU

Ungarija pauz viedokli, ka individuals EPL novértéjums
varétu biit attaisnojams sakard ar atSkiribam to konkré-
tajos nosacijumos.

Attieciba uz Ungarijas elektroenergijas tirgus atvér§anu
Ungarija uzskata, ka, sprieZot péc patérétaju skaita, kas
pargaja uz brivo tirgu atvérSana noritéja sekmigi (t. i,
atbilstosi vidéjam raditajam Eiropa). Ungarija secina, ka
EPL neradija $keérsli patérétajiem pariet uz brivo tirgu.
Tkviens $ads skérslis drizak rastos Ungarijas parrobezu
starpsavienojumu ierobezotas jaudas dé] un tatad augsto
cenu dél.

Ungarija turklat apgalvo, ka EPL ilgtermina raksturs pats
par sevi nevar biit prieksrociba konkurences raZotajiem,
jo sadi ilgtermina ligumi ir visparpienemta prakse elek-
troenergijas nozaré gan Eiropa, gan citos kontinentos.

Attieciba uz bazes cenu, uz ko ir dota atsauce lemuma
par procediras uzsakSanu, Ungarijas iestades aicina
Komisiju nemt véra Ungarijas regionalds ipatnibas un
neseno kurinama cenu kapumu, nosakot bazes cenu.

Attieciba uz jaunienacgjiem elektroenergijas tirgin Unga-
rija informé Komisiju, ka elektroenergijas tirgi nav bijis
neviena jaunienacéja kops 2004. gada 1. maija (Ungarijas
pievienoSanas diena ES un liberalizacijas diena). Ungarijas
iestades norada uz katra $ada ieguldijuma laikietilpibu un
rezultata — uz mazo varbitibu, ka jebkads ieguldijums
tiks veikts lidz 2011. gadam.

Visbeidzot, atbildot uz Komisijas Saubam par EPL sade-
ribu ar balasta izmaksu metodikas 4.6. punktu, Ungarija
apstiprina, ka ta nekadu valsts atbalstu nepieskirs tadu
uzpémumu glabsanai vai parstrukturéanai, kas ir izvér-
tejamo EPL labumu guvéji,.

5. IEINTERESETO PERSONU APSVERUMI

Péc lemuma par procediras uzsakSanu publicéSanas
(2005. gada 21. decembri) un noteiktaja termina (liela-
kaja dala gadijumu péc termina pagarinasanas, ko ieinte-
resétas personas ladza un Komisija akceptéja) Komisijai
apsvérumus iesniedza

— $adi elektroenergijas razoSanas uznémumi: AES-Tisza
Erémi Kft., Budapesti Erémii Zrt., Csepeli Aramtermeld

Kft., Dunamenti Erdmii Zrt. un ta galvenais akcionars
Electrabel S.A. un Madtrai Er6mil Zrt.,
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(95)

(96)

97)

(98)

(99)

— $adas bankas, kas nodrosinaja finanséjumu elektro-
energijas razotajiem: [...] banka, kas darbojas ka
apkalpojosais agents divpadsmit banku, uznémuma
Csepeli Aramtermeld Kft. aizdevéju varda, un [...]
banka, kura darbojas ka apkalpojosais agents devinu
banku iestazu, uznémuma AES-Tisza Erémil Kft. aizde-
vEju, varda,

— MVM un

— tresa persona, kas lidza tas identitati neatklat.

Lielaka dala apsvérumu, ko puses iesniegusas Komisijai,
izmanto Joti lidzigu argumentaciju. Tapéc Komisija nevis
apraksta katras ieinteresétas personas apsverumus atse-
viski, bet ir sagrup&usi tos visparigas kategorijas (sk.
5.1.-5.7. punktu).

5.1. Apsvérumi par atseviskajiem EPL novértéju-
miem

Matrai elektrostacija un kada cita ieintereséta persona, kas
ladza tas identitati neizpaust, izteica visparigas bazas, ka
Komisijai EPL ir javerté atseviski, jo to konkrétais saturs
atskiras. Citi elektroenergijas razotaji netiesi ladza dot
viniem atseviSku EPL vértéjumu, sniedzot Komisijai siki
izstradatu informaciju par konkrétajiem nosacijumiem
vinu pasu EPL.

5.2. Apsvérumi par valsts atbalsta esibu
Attiecigais novertejuma laiks

AES-Tisza Er6mii, Budapesti Eromi, Csepeli Aramtermeld un
Dunamenti Erdmii apgalvo, ka valsts atbalsta esibas krité-
riji ir javérté EPL noslégsanas laika saistiba ar ta laika
tirgus apstakliem. DaZos apsvérumos $is ligums ir skaidri
izteikts, bet citos tas ir netie$a veida, atsaucoties uz EPL
noslégsanas apstakliem, sniedzot vérté§jumu jautdjuma par
valsts atbalsta esibu. Tiek dotas atsauces uz Tiesas praksi
Saja sakara (*0).

Nekadas ekonomiskas prieksrocibas
i) Nepareiza bazes cena/nekadu izdevigu cenu

Visi elektroenergijas razotaji apgalvo, ka EPL nepieskir
nekadas ekonomiskas prieksrocibas.

Tie kritizé Komisijas iepriek$€jo novértéumu, ka cenas,
kas noteiktas saskana ar EPL, ir augstakas neka vairum-
tirdzniecibas tirgus cenas.

(*% Atsauce uz lietu T-366/00 Scott S.A.

(100)

(101)

(102)

(103)

(104)

(105)

Tie apgalvo, ka bazes cena EUR 36 par MWh, ko
izmanto citos lémumos un uz kuru ir atsauce lémuma
par procediiras uzsaksanu, ir nepiemérota $aja procediira,
jo ta ir radusies pavisam atskiriga geografiska vieta un
laika. Tie apgalvo, ka cenas noveértéjuma ir janem véra
apstakli, kadi bija laika, kad noslédza Sos EPL. Vini ari
uzsver, ka cenas saskana ar jebkuru ilgtermina ligumu
vienmér bilis zemakas neka tas dienas tirgus cenas.
Turklat razotaji, kas nodrosina MVM galvenokart ar
maksimalas slodzes elektroenergiju, ari apgalvo, ka vinu
cenas nevar salidzinat ar bazes slodzes cenam. Vairums
no tiem iesaka, ka Komisijai bitu janem véra bitiskais
degvielas cenu pieaugums ieprieks¢jos gados.

Daudzi razotaji apgalvo, ka to reala pelpas likme bija
zemaka par likmém, kas minétas lémuma par procediras
uzsaksanu.

Razotaji arl uzsver, ka raZotdji patie$am uzpemas
svarigus riskus saskana ar EPL (pret§ji tam, kas ierosinats
lemuma par procediras uzsakSanu), Ipasi celtniecibas,
regulativus, vides, uzturéSanas un fiskalus/finansu riskus.
Cenu reguléana ir minéta ka viena no batiskajam regu-
lativo risku kategorijam. Razotaji par neizdevigu apstakli
uzskata arl to, ka vinu razoSanas jaudas nozimigu dalu
rezervé MVM, jo tas nelauj viniem izmantot 3is jaudas,
lai razotu elektroenergiju citiem iesp&amiem pircgjiem.
Turklat EPL nosaka razotajiem skaidras saistibas, kuru
neizpildes gadijuma tie sanem zemaku samaksu vai tiek
celtas prasibas par zaudgjumu atlidzinaSanu.

[...] noradija, ka viena no prieksrocibam, ko Ungarija ir
ieguvusi no EPL, bija uzticami lidzsvarosanas pakalpo-
jumi, kurus vargja piedavat tikai [...] pats un Dunamenti
Erémii. Sis razotdjs apgalvoja, ka bez EPL tas nebiitu
kluvis par tirgus dalibnieku un nebiitu piedavajis savus
pakalpojumus.

Mutrai elektrostacija apgalvo, ka tai ir létas raktuvju
ekspluatacijas izmaksas, pateicoties savai paSas oglrak-
tuvei, kas lauj piedavat loti konkurétspéjigas cenas. Ta
apgalvo, ka atskirlba no citu EPL cenam tas cenas ir
pat zemakas neka MVM talakpardosanas cenas.

ii) Privatizacijas cena

Dunamenti elektrostacija apgalvo, ka ta nav sapnémusi
nekadas prieksrocibas saistiba ar EPL, jo ta maksajusi
tirgus vértibu par elektrostaciju privatizaciju, un 3aja
pirkuma cena ir nemtas vérd tiesibas un pienakumi
sakara ar EPL. Rezultdtd ta samaksdja par EPL (un par
ikvienu prieksrocibu, ko tas var tai dot) ar privatizacijas
cenu.
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(106)

(107)

(108)

(109)

iii) Tirgus iegulditaja princips

Budapesti, AES-Tisza, Mdtrai un Csepeli elektrostacijas
apgalvo, ka EPL patiesam atspogulo ta laika tirgus nosa-
cijumus, kad tos noslédza, gan attieciba uz MVM, gan
raZotajiem. Savukart MVM apgalvo, ka jebkur§ privats
dalibnicks MVM vieta (tiesiska atbildiba par piegades
drosibu, vienigais pircéjs utt.) bitu izvélgjies slégt EPL.
Pasi raZotaji apgalvo, ka vinu “prieksrociba”, ko dod
EPL, neparsniedz to, kas uzskatama par normalu komer-
cialu prieksrocibu jebkurai pusei jebkura komercliguma.
Laika, kad tie tika noslégti, attiecigaja nozaré EPL atbilda
normaliem tirgus nosacfjumiem. Turklat EPL parstavéja
normalas komercdarjjumu metodes un riska izvieto$anas
un vadibas standarta veidu.

EPL bija vienigais veids, ka nodrosinat ieguldjjumus, kas
atbilda prasibam elektroenergijas nozaré Ungarija (ipasi
visas sistémas modernizaciju, vides aizsardzibu un ener-
goapgades drosibu). Piemérojot privata iegulditaja prin-
cipu, panak $o prasibu ievéro$anu, un vienigais veids,
ka to panakt, bija EPL. leinteresétas personas atzimé, ka
EPL uzliek elektroenergijas raZotajiem saistibas attieciba
uz ieguldijjumiem un pieejamibu.

iv) Visparéjas tautsaimnieciskas nozimes pakalpojumi

Budapesti un Csepeli elektrostacijas apgalvo, ka EPL ligum-
sledzgjas puses sniedz vispargjas tautsaimnieciskas
nozimes pakalpojumus (VINP). Saskana ar vinu iesnieg-
tajiem materialiem EPL kalpo par instrumentu MVM, lai
izpilditu energoapgades drosibas pienakumu un tadéjadi
izpilditu. Budapesti elektrostacija apgalvo, ka var ari
uzskatit, ka patiesiba Budapesti elektrostacijai pasai ir jaiz-
pilda sabiedriska pakalpojuma sniegSanas saistibas, ko tai
izliek EPL. Abas ieinteresétas personas atsaucas uz Komi-
sijas 2003. gada 16. decembra lemumu valsts atbalsta
lieta N78/03 (Irija), kura Komisija piekrita, ka jaunas
razoSanas jaudas radisanu, lai nodrosinatu energoapgades
drosibu, var uzskatit par vispargjas tautsaimnieciskas
nozimes pakalpojumu (*!).

leinteresétds personas uzskata, ka lidzigi ka Irijas gadi-
juma valsts atbalsts saskana ar EPL atbilst Cetriem kumu-

(*)) OV C 34, 7.2.2004., 8. Ipp.

(110)

111)

112)

113)

(114)

lativajiem kritérijiem, ko noteikusi Tiesa sprieduma lieta
C-280/00 (Altmark spriedums) (32).

Pirmkart, ka izriet no Ungarijas energétikas aktiem, MVM
bija vairakas sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas sais-
tibas, pieméram, energoapgades nodrosinasana par visze-
makajam izmaksam, vides aizsardziba un efektivitate.
Tadgjadi MVM sabiedrisko pakalpojumu saistibas ir
skaidri noteiktas ar likumu, un elektroenergijas razota-
jiem, kas ir EPL ligumslédzgjas puses, ir uzdots sniegt
VTNP.

Otrkart, kompensacijas tika noteiktas ieprieks valsts
dekrétos par cenam un ar EPL cenu formulam. Tadéjadi
kompensacijas bija aprékinamas, pamatojoties uz objek-
tiviem un parredzamiem parametriem.

Treskart, kompensacija, kas tika maksata saskana ar EPL,
neparsniedz sniegta VINP izmaksas. EPL stingri pama-
tojas uz izmaksam, un pelpas normas neparsniedz pa-
rastds pelnas normas tirg. Ka apgalvo Budapesti elektro-
stacija, to nodrosina fakts, ka tas EPL ir ticis atklati un
parredzami piedavats. Elektrostacijas tika pardotas tam,
kas piedavaja visaugstako cenu un vislabako uzpemejdar-
bibas planu. No iepirkuma procediiras izriet, ka kompen-
sacija saskana ar EPL nevar bt augstaka par nepiecie-
§amo summu, lai segtu visas izmaksas, kuras radusas
sabiedriska pakalpojuma saistibu izpildé, un sapratigu
pelnas normu.

Ceturtkart, Budapesti elektrostacija apgalvo, ka visu tas
EPL tika noslégti atklatos un parredzamos konkursos
vai nu ka batiska privatizacijas paketes sastavdala, vai
atseviski. Csepeli elektrostacija apgalvo, ka, lai gan ta
netika izveléta publiska konkursd, ta tomér sapem
kompensaciju, kas sedz vienigi izmaksas un sapratigu
pelpas normu. Cenas noteikSanas mehanisms novérs
kompensacijas parsniegSanu.

Nemot véra iepriek§ minéto, ieinteresétas personas secina,
ka EPL atbilst cetriem kumulativajiem kritérijiem, kas
minéti Altmark sprieduma, un nav uzskatami par atbalstu
EK liguma 87. panta 1. punkta nozimé.

(*?) Lieta C-280/00 Altmark Trans GmbH un Regierungsprasidium Magde-

burg pret Nahverkehrsgesellschaft Altmark GmbH, un Oberbundesanwalt
beim Bundesverwaltungsgericht [2003], Recueil 1-07747.
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(115) Budapesti elektrostacija ari apgalvo, ka pat tad, ja tiktu kurinama piegadatajiem un elektroenergijas razotajiem,

(116)

(117)

(118)

(119)

uzskatits, ka EPL neatbilst Altmark sprieduma cetriem
kumulativajiem kritérijiem, tie tomér varétu tikt atziti
par saderigiem ar kopgjo tirgu saskapa ar EK liguma
86. panta 2. punktu. leinteresétd persona pauz viedokli,
ka EPL ietekme uz iesp&amo protekcionismu Ungarijas
elektroenergijas tirgh ir nenozimiga, jo ta attiecas tikai uz
3% mno Ungarijas elektroenergijas patérina. Turklat
tehnisku iemeslu dé] elektroenergijas imports nebija
iespgjams, kad tika noslegti EPL. Tadgadi EPL nerada
nelabvéligu ietekmi uz tirdzniecibu. leintereséta persona
savos apsvérumos arl uzsver kogeneracijas tehnologijas
lielo nozimi centralizétas siltumapgades nodro$inasana,
kas atbilst ES energijas un vides politikas mérkiem.

Matrai elektrostacija apgalvo, ka tai ir uzliktas saistibas
rezervét noteiktu jaudas minimumu MVM laba, lai
nodrosinatu energoapgadi Ungarijas tirgd, izmantojot
vietgjos oglu resursus. Ta apgalvo, ka atbilstigi Elektro-
energijas direktivas 11. panta 4. punktam (*3) valsts
atbalsts ir jauzskata par saderigu ar kopgjo tirgu, ja ener-
goapgades droibas apsvérumu dé] ta finansé elektroener-
gijas razosanu, izmantojot vietéjas ogles.

v) Nekadu ilgtermina prieksrocibu

Elektrostacijas Csepeli, Mdtrai un Budapesti apgalvo, ka
liguma ilglaicigums nav jauztver ka prieksrociba pati
par sevi. Csepeli elektrostacija apgalvo, ka ilgtermina
liguma abas puses maksa par noteiktibu, ko piedava ilgais
termins. Elektroenergijas razotaji pienem piedavajumu
par cenu, kas zemaka neka tirgli piedavata tas dienas
cena, vini ari piekrit saistibam saglabat vienosanas cenu,
neskatoties uz dienas cenam, vini piekrit ari tam, ka to
jauda tiek rezervéta vienam uzpémumam visa liguma
darbibas laika. Sadi tiek apgalvots, ka ilgtermina ligumi
ietver ekonomisku risku un iesp&ju lidzsvarojumu abam
pusém un nevar tikt uzskatiti vienigi par prieksrocibu.

Uz iepriek§ minéto argumentu pamata visi elektroener-
gijas razotaji secina, ka EPL nedod viniem ekonomiskas
prieksrocibas un tatad tie nav valsts atbalsts EK liguma
87. panta 1. punkta nozimé.

Selektivitate

AES-Tisza apgalvo, ka EPL nedod selektivas prieksrocibas.
leintereséta persona atsaucas uz ilgtermina ligumu esibu
visa elektroenergijas nozaré - ne tikai starp raZotajiem un
MVM, bet ari starp MVM un sadales uznémumiem, starp

(**) Direktiva 2003/54/EK.

(120)

121)

(122)

(123)

ka arf attieciba uz elektroenergijas importu. Attieciba uz
raZotajiem Energétikas akta I (1994. gads) un valdibas
Dekréta Nr. 34/1995 bija skaidri noteikta prasiba, ka
razotajiem janoslédz elektroenergijas pirkuma ligums ar
MVM, lai iegiitu celtniecibas un darbibas licenci. Tadgjadi
visiem razotajiem bija ligumi ar MVM, un vienigi atjau-
nojamas energijas un kogeneraciju spékstacijam vargja
bit isaka termina ligumi sakara ar to, ka Siem raZotajiem
bija citadas juridiskas garantijas (pieméram, obligata
piegade).

Valsts lidzeklu nodosana

Mtrai elektrostacija izvirza argumentu, ka valsts atbalsts
nevar bat citos EPL elementos, izpemot cenu. EPL
darbibas ilgums un garantétie pardosanas apjomi nevar
tikt uzskatiti par valsts atbalstu, jo (pat ja tie saistas ar
priekSrocibu) tie nesaistas ar valsts lidzeklu nodosanu.
Tre$a puse secina, ka Mdtrai elektrostacijas loti konkurét-
spéjigo cenu dé| (sk. i) apakspunktu ieprieks) tas EPL nav
pilnigi nekadu valsts atbalsta elementu.

Pasakumu attiecinamiba uz valsti

Uznémums AES-Tisza apgalvo, ka EPL cenas ir attieci-
namas nevis uz valsti bet uz EPL ligumslédzgjam
pusém. AES-Tisza kritize, ka attiecinamibas noveértéjums
lemuma par procediiras uzsak$anu koncentré uzmanibu
tikai uz EPL noslégsanas attiecinamibu uz valsti, bet nevis
uz cenas noteiksanas attiecinamibu, lai gan taja pasa laika
Komisija apgalvo, ka netaisnigas prieksrocibas nodrosina
ar izdevigajam cenam. P&c centralizéta cenu noteikSanas
posma (t.i., péc 2004. gada janvara, iznemot 2007. gadu)
cenas tika noteiktas sarunu cela starp MVM un elektro-
energijas razotajiem un nav attiecinamas uz valsti.

Konkurences kroploSana un ietekme uz tirdzniecibu
starp dalibvalstim

AES-Tisza, Budapesti un Csepeli elektrostacijas apstrid EPL
kroplojosas sekas un iespéamo ietekmi uz tirdzniecibu
starp dalibvalstim.

Pirmkart, tas piekrit, ka $is kritérijs arf ir janoverté attie-
ciba uz EPL noslég$anas laiku. Taja laika Ungarija nebija
ES sastava, un tas elektroenergijas tirgus nebija liberali-
z&ts. Tapéc tiek apgalvots, ka EPL jau péc definicijas
nevargja kroplot konkurenci kopéja tirgi.
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(124) Otrkart, tas apgalvo, ka konkurenci un tirdzniecibu starp noteikumi par valsts atbalstu ir speka ar pievienosanas

(125)

(126)

127)

(128)

(129)

(130)

dalibvalstim ietekmeé citi faktori, nevis EPL. Proti, Unga-
rijas parrobezu jauda butu galvenais faktors, kas ietekmé
tirdzniecibu starp Ungariju un citam valstim. Konkréti,
tas piekrit, ka $is parrobezu jaudas tiek izmantotas maksi-
mala apmera. Elektroenergijas tirdznieciba tadéjadi nepar-
protami ir ierobezota Ungarijas nelielo parrobezu jaudu,
nevis EPL dél. Tiek apgalvots, ka tiesibu akti ir otrs
faktors, kas ietekmé tirdzniecibu starp dalibvalstim.
Saskana ar Ungarijas likumdosanu elektroenergijas razo-
tajiem nebija tiesibu pardot elektroenergiju arzemés tiesa
veida.

Csepeli elektrostacija apgalvo, ka ta pardod elektroenergiju
tikai Ungarija, tadéjadi EPL nevar bat nekadas de facto
ietekmes uz tirdzniecibu starp dalibvalstim.

Tiek arl apgalvots, ka Ungarijas elektroenergijas tikls ir
ticis pakapeniski atvérts konkurencei atbilstosi ES sais-
tibam. Nozimiga dala patérétaju loti driz parsledzas uz
briva tirgus segmentu. lemesli, kapéc tas var traucét
jauniem dalibniekiem ienakt Ungarijas elektroenergijas
tirgin vai paplasinat savu klatbhtni tirgd, ir saistiti,
spriezot péc apsverumiem, ar ienadkumu neprognozgja-
mibu un nevis ar EPL esibu. Csepeli elektrostacija apgalvo,
ka ieprieks¢jos gados elektrostacijas Ungarija ir tikusas
celtas vienigi, ja valsts piedavaja vai nu noteikta veida
ienakumu stabilitati un prognozéjamibu saistiba ar ilgter-
mina ligumiem vai obligatas piegades veida, vai ja jauno
jaudu izmanto$anu garantéja vertikali integrétas sadales
darbibas pieprasijums. Jebkura gadjjuma esosie EPL nebija
faktors, kas aizkavé jaunienacgju.

Turklat tiek apgalvots, ka Ungarija nav tirgus pieprasi-
juma péc papildu jaudam. Par to liecina fakts, ka MVM
elektroenergijas izsolés liels piedavato jaudu vairakums
palika nepardots.

5.3. Piemérojamiba péc pievienosanas

So piebildi iesniedza Budapesti elektrostacija.

Budapesti elektrostacija apgalvo, ka EPL nevar uzskatit par
“vél piemérojamiem péc pievienosanas” Pievieno$anas
akta IV pielikuma 3. punkta 1. apakSpunkta c) dalas
nozime.

leintereséta persona apgalvo, ka pasakumi, kas tika
noteikti saskana ar likumu pirms pievieno$anas, Komisijai
nav japarskata péc pievienoSanas. Tas atbilst visparéam
atpakalejosa spéka neesamibas principam. Ta ka Kopienas

(131)

(132)

(133)

(134)

(135)

dienu, vienigi tie atbalsta pasakumi, kas sniedz papildu
labumu péc pievienosanas, varétu tikt definéti ka piemé-
rojami péc pievieno$anas. leinteresétas personas apgalvo,
ka EPL nerada nekadu papildu labumu péc pievieno$anas,
jo cenu formulas bija definétas pirms pievieno$anas, un
tatad valsts finansialais risks bija pilniba zinams pirms
pievienoSanas.

5.4. EsoS$s atbalsts

So argumentu iesniedza Budapesti, Csepeli, AES-Tisza,
Matrai elektrostacija un [...] banka.

leinteresétas personas apgalvo, ka pat tad, ja biitu jaatzist,
ka EPL ir valsts atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta
nozime, $is valsts atbalsts biitu jauzskata par eso$u
atbalstu PievienoSanas akta IV pielikuma 3. punkta 1.
apakspunkta ¢) dalas nozimé. Tas uzskata, ka Komisija
neiebilda pret pasakumu 3 meénesu laika, kas noteikts
PievienoSanas akta. Ungarijas iestades pazinoja par pasa-
kumu 2004. gada 31. marta. Sis personas apgalvo, ka
péc informacijas apmainas Komisija nebija reaggjusi uz
Ungarijas 2004. gada 19. oktobra véstuli 3 ménesu laika,
lidz ar to izslégdama pasakuma kvalificésanu ka “jaunu
atbalstu”.

Turklat Budapesti elektrostacija ari uzskata, ka lemumam,
kas nosaka, vai pirms pievienoSanas pieskirtais un péc
pievienoSanas turpinatais atbalsts ir jauzskata par “jaunu
atbalstu” vai “esoSu atbalstu”, nav jabit pamatotam
vienigi ar Pievienosanas akta IV pielikumu. Péc Budapesti
elektrostacijas domam, ja $ads atbalsts nav kvalificgjams
ka eso$s atbalsts saskapa ar PievienoSanas akta IV pieli-
kumu, tas tomér ir japarbauda saistiba ar Regulas (EK)
Nr. 659/1999 1. panta b) punkta ii)-v) apakSpunktu.

Ta apgalvo, ka Padomes Regulas (EK) Nr. 659/1999 1.
panta b) punkta v) apak$punkts ir piemérojams EPL un
ka tapéc EPL ir “eso$s atbalsts”. Péc tas domam Regulas
(EK) Nr. 659/1999 1. panta b) punkta v) apakSpunkta
pédgjais teikums, kas attiecas uz jaunu atbalstu, nav
piemérojams EPL triju iemeslu dél.

Pirmkart, Alzetta Maura sprieduma (**) Tiesa noléma, ka
atbalsts, kas pastavéja noteikta tirghi, kur§ sakotnéji bija
slegts konkurencei pirms ta liberalizéSanas, ir jauzskata
par eso$u atbalstu no liberalizacijas briza. Péc ieintereséto
personu domam 3is spriedums tiesi balstas uz EK liguma
88. panta 1. punkta interpretaciju un tapéc tam ir lielaks
juridisks spéks neka Regulai (EK) Nr. 659/1999.

(**) Pirmas instances tiesas 2000. gada 15. junija spriedums apvieno-

tajas lietas T-298/97, T-312/97, T-313/97, T-315/97, T-600/97
lidz T-607/97, T-1/98, T-3/98 lidz T-6/98 un T-23/98.
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(136) Otrkart, jebkura gadijuma, ja Regula (EK) Nr. 659/1999 segSanu, kuras ir attiecinamas saskana ar balasta izmaksu

(137)

(138)

(139)

(140)

(141)

(142)

(143)

nebija vél stajusies speka, kad elektroenergijas tirgus tika
liberalizéts saskana ar Direktivu 96/92/EK vai kad EPL
tika parakstiti, tick pieméroti noteikumi, kas noraditi
Alzetta Mauro sprieduma, nevis Padomes Regula (EK)
Nr. 659/1999.

Treskart, Regulas (EK) Nr. 659/1999 1. panta b) punkta
dazadu kategoriju tekstu salidzinajums liek secinat, ka 1.
panta b) punkta v) apak$punkts attiecas tikai uz valsts
atbalsta shémam, jo individuals atbalsts nav skaidri
minéts.

AES-Tisza apgalvo gluzi pretgji, ka gadijuma, ja EPL biitu
jaklasificé ka jauns atbalsts, tad tadai klasifikacijai batu
jabalstas uz Regulas (EK) Nr. 659/1999 1. panta b)
punkta v) apak$punktu.

5.5. Komisija nevar izbeigt likumigi noslégtus
privatus ligumus (“pacta sunt servanda”) — juridiska
nenoteiktiba

Sos argumentus ir iesniegusi Budapesti un AES-Tisza elek-
trostacija un [...] banka.

Puses uzsver, ka tas noslédza EPL labticigi, atbilstosi
tirgus situacijai, kada bija EPL noslégSanas laika. Tas ar
kreditiestazu palidzibu uznémas lielas ieguldijumu sais-
tibas, izmantojot finanséSanas ligumus. Komisijas izpéte,
vinuprat, rada ievérojamu juridisko nenoteiktibu, no
kuras bitu jaizvairas. AES-Tisza apSauba Komisijas
tiesibas uz valsts atbalsta noteikumu un visparigak uz
EK liguma konkurences noteikumu pamata partraukt
likumigi noslégtus komercligumus (*%).

5.6. Proporcionalitate

AES-Tisza elektrostacija pauz bazas attieciba uz Komisijas
liguma par EPL partraukS8anu proporcionalititi un
atsaucas uz iesp&ju pusém parskatit ligumus.

5.7. Apsvérumi par EPL saderibu ar kopégjo tirgu.

Uznémumi Csepeli un AES-Tisza zino, ka EPL nav veidoti
ka kompensacijas shéma, un tadé] nav pareizi tos sali-
dzinat ar balasta izmaksu metodiku. Laika, kad tie tika
noslégti, EPL nevargja tikt uzskatiti par balasta izmaksu
kompensacijam, jo balasta izmaksu metodikas taja laika
vél pat nebija. Vini arl atgadina, ka metodikas izmanto-
Sana ir piemérota tikai tajos gadjjumos, kad EPL jau bija
beigusies.

Pretéji tam attieciba uz Csepeli EPL [...] banka apgalvo, ka
apsprieSana saistiba ar EPL aprobezojas ar izmaksu

(*) Véstule, kas registréta 2006. gada 19. decembri.
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metodiku (t. i., fiksétas izmaksas, mainigas izmaksas un
sapratiga rentabilitate). Ta apgalvo, ka Csepeli EPL neat-
tiecas uz kompensacijam, kas parsniedz attiecinamas
balasta izmaksas.

Turklat Csepeli apgalvo, ka EPL pilda EK liguma 87. panta
3. punkta kritérijus tada nozimé, ka tie dod nozimigu
ieguldjumu elektroenergijas apgades drosiba Ungarija
un Ungarijas ekonomikas vispargja attistiba kopuma.

Uzpémums AES-Tisza ierosina (nenoradot sikakus ie-
meslus), ka EPL bitu jauzskata par nodro$inajumu iegul-
dijumam 87. panta 3. punkta a) apakSpunkta minétaja
apgabala.

Turklat AES-Tisza uzsver skaidribas trikumu lémuma par
procediiras uzsaksanu attieciba uz “standarta” tirgus cenu,
kas bitu japieméro, uz “neefektiva ieguldijuma” nozimi,
uz pretrunigiem faktiem un laikposmiem, kas izmantoti
Komisijas vértéjuma par saderibu ar kopgjo tirgu.

6. UNGARIJAS ATBILDE UZ IEINTERESETO PERSONU
APSVERUMIEM

Atbildot uz Csepeli elektrostacijas apsvérumiem, Ungarija
norada, ka pretgji tam, ko varétu noprast no Csepeli
apsvérumiem, ari tas EPL ir paredzéti obligata patérina
garantijas daudzumi.

Par Dunamenti argumentu, ka Dunamenti nevar atteikties
no razoSanas ne pie kadiem MVM diktétiem nosaciju-
miem pat tad, ja tie apdraud pardosanu, ko Dunamenti
veic briva tirgd, Ungarijas iestades norada, ka 2006. gada
MVM saka partraukt EPL attieciba uz 4 F blokiem, kas
rezultata bitu vargjusi tiesa veida konkurét brivaja tirgn
par sistémas pakalpojumiem. Dunamenti tomér atteicas
izmantot $o izdevibu.

Atbildot uz AES-Tisza apsvérumiem par to, ka razotaji
bez EPL galvenokart veica ieguldijumus, ja uz tiem
attiecas obligatas piegades garantija, Ungarijas iestades
piebilst, ka nozimigas elektrostacijas un to bloki pardod
elektroenergiju brivaja tirgli ka bez EPL, ta arl bez obli-
gata patérina (pieméram, Dunamenti G1 bloks, Veértesi
elektrostacija, Mdtrai I-1I bloks).

Ungarija ari uzsver, ka pretéji AES-Tisza sniegtajam iz-
klastam MVM sarunu risinasanas iesp&jas ierobezo arl
pasi EPL (ar cenu formulam un garantétiem minimaliem
daudzumiem).
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7. KOMISIJAS VERTEJUMS iesaiste, ekonomiskas prieksrocibas esiba, prieksrocibas
selektivitate un ietekme uz tirdzniecibu.
7.1. Nelikumigs atbalsts
(151) Par atbalstu, kas ietverts EPL, Komisijai netika zinots

(152)

(153)

(154)

(155)

saskana ar valsts atbalsta procediiras noteikumiem, tade]
sads atbalsts ir nelikumigs.

7.2. Visparigi apsvérumi par EPL individuilu novér-
tejumu

Dazas ieinteresétas personas un Ungarijas iestades savos
apsvérumos ierosinaja, ka EPL bitu javérté individuali,
nemot véra at3kiribas, kas pastav to precizajos nosaci-
jumos.

Sis lemums attiecas uz visiem EPL, kas noslégti starp
MVM un elektroenergijas razotajiem un kas bija spéka
diena, kad Ungarija pievienojas ES (sk. 44. un 45. apsvé-
rumu). Komisija uzskata, ka EPL noteicosie principi ietver
tadu lidzibu, kas saskana ar valsts atbalsta procediiru
attaisno to kopgjo vértgjumu. Ka paradits turpmak,
Komisija uzskata, ka galvena prieksrociba, kas izriet no
EPL, ir kopiga tiem visiem un ka lémumu par to noslég-
$anu laikposma no 1995. lidz 2001. gadam noteica tie
pasi politikas mérki un tada paSa veida risindgjumi.
Konkreti, tie visi paredz pirkSanas saistibas attieciba uz
MVM uz laiku, kura ilgums nosedz aktivu, rezervéto
jaudu un minimala garantéta daudzuma dzivescikla
batisku dalu, paredzot cenu noteik§anas mehanismu,
kas lauj razotajiem segt to fiksétas un mainigas izmaksas.
Turklat paréjos valsts atbalsta esibas kritérijos ari véro-
jamas lidzibas, kas attaisno kopé&ju vertéjumu. To selekti-
vitate ir balstita uz tiem paiem principiem; jautajums par
to, vai EPL rezultata tiek parvietoti valsts lidzekli, liela
méra prasa tadu pasu izveértéSanu, un ir janem véra EPL
lidzaspastavésana Ungarijas tirgii. Tadéjadi, lai valsts
atbalsta lémums atspogulotu faktisko realitati Ungarijas
elektroenergijas razosanas tirgi, Komisija uzskata, ka
par EPL ir javeic kopgs novértgjums, pienemot vienu
galigu lémumu.

Si visaptverosa pieeja neliedz Komisijai nemt véra atski-
ribas, kas paties3m pastdv starp attiecigajiem EPL. Sis
lemums tadéjadi parada atskiribas starp EPL, jo 3adas
atskiribas ir bitiskas $a lémuma nolika.

7.3. Valsts atbalsta esiba EK liguma 87. panta 1.
punkta nozimé

Turpmak Komisija analizé katru no Cetriem kumulativa-
jiem kritérijiem, kas ietver valsts atbalsta definiciju EK
liguma 87. panta 1. punkta nozimé: valsts lidzeklu

(156)

(157)

(158)

Attiecigais vertegjuma laiks

leinteresétas personas savos apsverumos apgalvoja (atsau-
coties uz vairakiem novértgjuma kritérijiem), ka Komisijai
jaskata tikai ta situacija, kas valdija EPL parakstianas
laika. Sis analizes rezultdti péc tam atticksies uz visu
EPL darbibas ilgumu. Saistiba ar o Budapesti elektrosta-
cija atsaucas uz Komisijas pazinojumu par tadu notei-
kumu noteiksanu, ko pieméro nelikumiga valsts atbalsta
novertesanai (39).

Veicot attieciga laika vértéjumu, Komisijai vispirms ir
janem véra Ungarijas Akts par pievienosanos Eiropas
Savienibai, Procediiras regula un Tiesas prakse.

Pievienosanas akta IV pielikuma attieciga dala ir izteikta
sadi:

“IV PIELIKUMS

PievienoSanas akta 22. panta minétais saraksts

3. Konkurences politika

1) Turpmak noraditas atbalsta programmas un individualo
atbalstu, ko jaunajas dalibvalstis ir sakts Istenot pirms
pievienoSanas dienas un ko joprojam isteno péc minétas
dienas, péc pievienodanas uzskata par eso3o atbalstu, ka
tas definéts EK liguma 88. panta 1. punkta:

a) atbalsta pasakumi, kuru IstenoSana sakta pirms 1994.
gada 10. decembra;

=

atbalsta pasakumi, kas uzskaititi pielikuma papildina-
juma;

Kel

atbalsta pasakumi, kurus attiecigas jaunas dalibvalsts
Valsts atbalsta uzraudzibas iestade lidz pievienoSanas
dienai ir izvert&jusi un atzinusi par saderigu ar acquis
un pret kuriem Komisija — atbilstigi 2. punkta izklasti-
tajai procedirai — nav iebildusi, pamatojoties uz
nopietnam Saubam par $o pasakumu saderibu ar
kopgjo tirgu.

Piemérojot EK liguma 88. panta 3. punktu, péc pievieno-
Sanas par jaunu atbalstu uzskata visus pasakumus, ko
turpina istenot péc pievienosanas dienas un kas ir valsts
atbalsts, un neatbilst ieprieks izklastitajiem nosacijumiem.

(% OV C 119, 22.5.2002., 22. Ipp.
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leprieks izklastitie noteikumi neattiecas uz atbalstu trans-
porta nozarei un darbibam, kas saistitas ar EK liguma I
pielikuma uzskaitito produktu — kas nav zvejas produkti
vai to parstrades produkti — razoSanu, parstradi vai tirdz-
niecibu.

Tapat ieprieks izklastitie noteikumi neskar 3aja akta pare-
dzétos parejas posma pasakumus attieciba uz konkurences
politiku.”

Procediiras regulas 1. panta attieciga dala ir izteikta $adi:

“b) “pastavosais atbalsts” ir:

)-iv) [...]

v) atbalsts, ko uzskata par pastavosu atbalstu, jo ir
iespgjams konstatét, ka ta ieviesanas laika tas nav
bijis atbalsts, bet péc tam kopégja tirgus attistibas
de] — dalibvalstij neievieSot izmainas — tas kluvis
par atbalstu. Ja dazi pasakumi klast par atbalstu
tade], ka Kopienas tiesibu akti nosaka kadas
darbibas liberalizaciju, tad péc datuma, kas
noteikts liberalizacijai, $adus pasakumus neuz-
skata par eso$u atbalstu;

¢) “jauns atbalsts” ir atbalsts, t. i., atbalsta shémas un
individuals atbalsts, kas nav pastavoss atbalsts,
tostarp pastavosa atbalsta grozijumi.”

No iepriek§ minétajiem nosacfjumiem izriet, ka pasa-
kumi, kas nebija valsts atbalsts to pieskirSanas laika,
noteiktos apstaklos var kliit par valsts atbalsta pasaku-
miem EK liguma 87. panta nozimé. Tas, ka pasakums
klast par valsts atbalstu, neskar ta ka esosa vai jauna
atbalsta klasifikaciju.

Lai gan, analiz§jot valsts atbalsta esibu konkréta gadi-
juma, Komisijai ir javerté situacija, kas valdija pasakuma
speka stasanas laika, tas nenozimé, ka valsts atbalsta defi-
nicijas Cetru kritériju novértéjumam visos apstaklos ir
jaaprobezojas tikai ar atbalsta pieskirSanas laiku.

No Procediiras regulas 1. panta b) punkta v) apak$punkts
skaidri izriet, ka ir arkartas apstakli, pieméram, kopéja
tirgus attistiba vai nozares liberalizacija, kad ekonomikas

nozaré vai vairakas nozarés notiek bitiskas ekonomiskas
un tiesiskas parmaipas un kad $o parmainu de] pasa-
kums, kas sakotngji nebija Liguma 87. panta darbibas
joma, var but valsts atbalsta kontroles joma. Ja,
pieméram, liberalizéjot kadu tautsaimniecibas nozari,
saglaba visus pasakumus, kas to pieskirSanas laika batiski
atskirigu tirgus nosacijumu dé| nebija kvalificgjami ka
valsts atbalsts, bet, sakoties liberalizacijai, atbilst valsts
atbalsta kritérijiem, tirgii de facto tiek saglabata lielaka
dala pirmskonkurences apstaklu. Tas batu pretruna
pasam nodomam izbeigt $adu bezkonkurences stavokli
tirgli, t. i, dalibvalstu lémumam liberalizét konkréto
nozari. So arkartéjo nosacljumu noliks, saskana ar
kuriem pasakums var klat par valsts atbalstu, ir izvairities
no katra tada pasakuma paildzinasanas, kas, lai gan
nebija atbalsts saskana ar ieprieksgjiem ekonomiskajiem
un tiesiskajiem apstakliem, var kaitét tikko ieviesto jauno
nosacijumu tirgus dalibnieku interesém (*7).

(163) Jautajums par to, vai $ads valsts atbalsts ir jaklasificé ka

eso§s val jauns, ir javérté atseviski, kad Komisija ir
konstatéjusi valsts atbalsta esibu.

(164) Ungarijas tautsaimnieciba devindesmitajos gados notika

dramatiskas parmainas. Valsts pienéma lémumu pievieno-
ties Eiropas Savienibai un 2004. gada 1. maija kluva par
pilntiesigu  dalibvalsti. Ta labi apzinajas pienakumu
pielagot savus pasakumus ieksgja tirgus, kuram ta gribgja
pievienoties, konkurences noteikumiem, jo Eiropas noli-
gums (*%), ko Ungarija parakstija 1991. gada, skaidri uz
to atsaucas.

(165) Pievienojoties Eiropas Savienibai, Ungarija pievienojas

liberalizétajam ick$€jam energijas tirgum. PievienoSanas
akts neparedz Ungarijas energijas tirgum nekadus izné-
mumus konkurences noteikumos. Nemot véra ieprieks
minéto, pretgji ieintereséto personu apsveérumiem Komi-
sija uzskata, ka EPL, kas stajusies spéka bitiski atskirigos
ekonomiskos apstaklos (ka to atzist ieinteresétas
personas) pirms pievienosanas liberalizétajam iek$gjam
energijas tirgum, var klat par valsts atbalstu jaunajos
tiesiskajos un ekonomiskajos apstaklos. Lai konstatétu
sada atbalsta esibu, pasakuma ir janovérté valsts atbalsta
esibas Cetri kritériji jaunajos ekonomiskajos un tiesiskajos
apstaklos.

(*’) Pirmas instances tiesas 2000. gada 15. junija spriedums Alzetta

Mauro lieta, uz ko atsaucas Budapesti elektrostacija, patiesiba apstip-
rina to, ka pasakums ir javeérté saistiba ar jaunajiem tirgus apstak-
liem péc liberalizacijas, atzistot, ka pasakums, kas var nebit bijis
valsts atbalsts pirms liberalizacijas, klst par (pastavosu vai jaunu)
atbalstu.

Eiropas noligums, ar ko izveido asociaciju starp Eiropas Kopienam
un to dalibvalstim, no vienas puses, un Ungarijas Republiku, no
otras puses, kas parakstits 1991. gada 16. decembri.
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(166)

(167)

(168)

(169)

(170)

Jautajums par laika attiecigo noveért§jumu turklat ir
javerté saistiba ar PievienoSanas aktu. Pretgji visam
iepriek$éjam pievienosanas reizém dalibvalstis vienojas
ieviest TpaSus noteikumus Pievienosanas akta, saskana ar
kuriem visi atbalsta pasakumi, kas ir piemérojami péc
pievienoSanas un noslégti pec 1994. gada 10. decembra,
ir japazino Komisijai pirms pievienoSanas, un tai tie jaiz-
skata, pamatojoties uz acquis communautaire.

Lielakajai dalai valstu, kuras pievienojas ES 2004. gada
1. maija, vesturisku iemeslu dé| bija stingras valsts inter-
vences tradicijas. Tomér ir iesp&ami pasakumi, kas loti
atskirigo toreizgjo tirgus nosacijumu dé| varétu neatbilst
valsts atbalsta Cetriem kritérijiem pirms pievieno$anas.
Tomer jaunajos tiesiskajos un ekonomiskajos apstaklos
péc pievienodanas Sie nosacijumi var tikt pilniba izpilditi.

Pievienosanas akta attiecigo pantu mérkis ir nodrosinat
neizkroplotu konkurenci ieksgja tirgii laikposma péc
Liguma speka stasanas dienas. Tadgjadi PievienoSanas
akta attiecigo pantu noliiks ir izvairities no konkurences
kroplojumiem kopéja tirgli nesaderiga valsts atbalsta de]
péc pievienosanas. No §a viedokla nav svarigi, vai devin-
desmitajos gados, kad pasakums tika pieskirts, tas reali
atbilda vai neatbilda visiem valsts atbalsta kriterijiem.
Tatad atbalsta esibas kritériju izvértéjuma attiecigajam
laikam ir jabat laika posmam, sakot ar dienu, kad Unga-
rija pievienojas ES un liberalizétajam iek$&jam energijas
tirgum.

Jebkura cita pieeja raditu situaciju, kura ekonomiskas
attiecibas, kas bija laikposma pirms pievienosanas un
pirms liberalizacijas (kas liclakaja dala jauno dalibvalstu
atbilst parejas periodam péc komunistiska rezima), varétu
tikt saglabatas ilgi péc valsts pievienoSanas Eiropas Savie-
nibai. Pasakumi, kas vargja nebit valsts atbalsts pirms
pievienoSanas, varétu tikt saglabati un pat paildzinati,
cik vien ilgi dalibvalsts to velas, pat ja tie ir valsts atbalsts
atbilstigi nosacijumiem péc pievieno$anas, ja vien uz tiem
neattiecas Komisijas valsts atbalsta kontrole.

Tiesi tads ir ieintereséto personu apsvérumu nodoms $aja
zina. Visi ieintereséto personu argumenti par attiecigo
laiku veértgjuma tiecas paradit, ka EPL ekonomiskais un
tiesiskais novértéjums pasreizéjas valsts atbalsta proce-
daras konteksta ir japamato tikai ar ta laika apstakliem,
kad EPL tika noslégti (t.i, no 1995. lidz 2001. gadam),
un Jauj secinat, ka EPL nav valsts atbalsts ta laika tiesisko

(171)

(172)

(173)

(174)

un ekonomisko apstaklu dél. Tas apgalvo, ka tirgus
ekonomikas uzpéméja tests, ka ari konkurences kroplo-
Sanas kritériji un ietekme uz tirdzniecibu ir jaanalizé
devindesmito gadu  vidus ekonomiskas = situacijas
konteksta, ka Komisijai ir janem véra MVM pienakumi
taja laika (energoapgades drosiba), ka ari energétikas
nozaré taja laika valdoSais modelis (“vieniga pircgja”
modelis utt.). Péc vinu domam, novértéjuma rezultitam
§ados apstaklos jabat prioritaram lidz EPL beigu
datumam (vistalakais no tiem ir 2024. gads) neatkarigi
no tadam parmainam ka Ungarijas pievieno$anas ES un
turpmaka obligata energijas tirgus liberalizéSana.

Komisija nevar piekrist $adai argumentacijai. Komisija
uzskata, ka PievienoSanas akta attiecigie panti tiecas
tie$i novérst $adas situacijas, pieprasot valsts atbalsta
noteikumu tdlitéju pieméroSanu ekonomikas dalibnie-
kiem. PievienoSanas akta patie3am ir paredzéti iznémumi
noteiktam tautsaimniecibas nozarém (piem., noteikumi
par transportu), tomér elektroenergijas tirgus dalibnie-
kiem iznémums nav paredzéts. Tadgjadi acquis communau-
taire, tostarp Direktiva 96/92[EK, no pievienoSanas briza
attiecas uz visam Ungarijas elektroenergijas tirgus
ligumattiecibam.

Tadéjadi Komisija sava EPL novértéjuma uzskata, ka,
pievienojoties liberalizétajam iek$¢jam energijas tirgum,
Ungarija ir apnémusies piemérot §a tirgus ekonomikas
principus visiem tas paSreiz€ja tirgus dalibniekiem,
tostarp visam pastavosam komercattiecibam.

Tapéc Komisijai ir javérté, vai, sakot ar dienu, kad Unga-
rija pievienojas Eiropas Savienibai, pasakums atbilst
visiem valsts atbalsta esibas kritérijiem.

Prieksrociba

levada prieksrocibas esibas novértjuma ir lietderigi
atzimét, ka elektroenergijas razotaju lielaka dala savos
apsvérumos atzina, ka vini nebitu vargjusi ieguldit elek-
trostacijas bez garantijam, ko piedavaja EPL. [...] elektro-
stacija savos apsvérumos apgalvo, ka “EPL ir svarigs
faktors, lai bankas akceptétu ieguldijjumu finanséSanu
un darbibas izmaksu nepartrauktu prieksfinansésanu.
[...] [...] [...] ladza konsorcija (t. i, finansu iestazu)
viedokli par iespgjamu EPL groziSanu. Bankas tomér
atteica gan rezervéto jaudu, gan obligata patérina garan-
tijas samazinajumu” (*%).

(%% Citats no razotaja apsvérumu 3. punkta.
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(175)

(176)

(177)

(178)

(179)

Saja sakard [...] (k3 apkalpojogais agents divpadsmit
bankam, kas ir gandriz [...] aizdev@ji Csepeli elektrosta-
cijai) apgalvo, ka “banku viedoklis ir, ka EPL ir ciesi
saistitu komercligumu paketes dala, kas ir nodrosinajusi
un joprojim nodrosina pakalpojuma ligumu, kas
projektam sniedz finans€jumu par tirgus nosacjjumiem.
Tadgjadi, visas izmainas EPL automatiski ietekmétu
bankas, savukart tas, izmantojot bankai pieejamos liguma
mehanismus savu finansialo intere$u aizstavésanai,
apdraudétu Csepeli II projektu kopuma.”

[...] (ka apkalpojosais agents divpadsmit bankam, kas ir
gandriz [...] aizdevéji AES-Tisza) apgalvo, ka “galvenais
§is finansé$anas pamats bija EPL esiba kopa ar citiem
vajadzigajiem projekta dokumentiem (piem., ligums par
kurinama piegadi). [...] EPL nodrosina stabilitati piepra-
sijuma riskam (pardotas elektroenergijas daudzums un
cenas).” “Pieprasijuma stabilitate [...] ir izSkirosa iezime,
kas nodrosina bankam nepieciesamo drosibu, lai sniegtu
ilgtermina finanséjumu nenobriedusa tirgd.”

Lai novertétu prieksrocibas esibu saistiba ar EPL, Komisija
vispirms veica iepriek$Gju analizi, kuras mérkis bija
noteikt, péc kadiem apsvérumiem batu javadas $aja
novértejuma. lepriek$¢jas analizes rezultata, kura iz-
klastita 180. lidz 190. apsvéruma, Komisija secinaja, ka,
lai spriestu par prieksrocibas esibu, ir japarliecinas, vai
apstaklos, kadi valdija Ungarija, kad ta pievienojas
Eiropas Savienibai, tirgus uzpéméjs bitu pieskiris razota-
jiem tadu paSu garantiju, kadu paredzéa EPL, proti,
MVM pienakumu pirkt ar EPL noteiktas rezervétas jaudas
(kas atbilda ievérojamai dalai no elektrostacijai pieejamas
jaudas un daudzos gadijumos visai tas jaudai kopuma),
garantétu minimalo razotas elektroenergijas daudzumu
laikposmam no 15 lidz 27 gadiem, kas atbilst vidgjam
paredzétajam attiecigo aktivu kalposanas ilgumam vai to
nolietojuma laikam, par cenu, kas sedz elektrostacijas
fiksétas un  mainigas izmaksas (arT  kurinama
izmaksas) (*0).

Otraja posma Komisija analizéja atbildi uz $o jautzjumu,
nemot véra standarta komercpraksi Eiropas elektroener-
gijas tirgos.

Visbeidzot, Komisija isi noveértéja EPL ietekmi uz tirgu
laikposma péc Ungarijas pievienoSanas Eiropas Savie-
nibai. Lai gan 3§ analize nav nepiecieama, lai izdaritu
secinajumu par prieksrocibas esibu EPL, ta ir noderiga,
lai pienacigi pieverstos daziem apsverumiem, ko iesnie-
gusas ieinteres€tas personas.

(*%) Neatkarigi no ta, vai cena ir noteikta, izmantojot EPL cenu formulu,
kas ietverta EPL, vai, pamatojoties uz cenu noteik$anas administra-
tiviem noteikumiem, nemot véra, ka abos gadijumos ta balstas uz
lidzigiem principiem.

(180)

(181)

(182)

(183)

(184)

(185)

esiba

Procediiras laika iesniegtajos apsvérumos tre$as personas
analizgja prieksrocibu esibu, nemot véra apstaklus, kados
EPL tika parakstiti devindesmito gadu vidd. Bitiba tas
secindja, ka minétaja laikposma un saistiba ar raZoSanas
uzpémumu privatizaciju, lai piesaistitu iegulditajus un
tadéjadi nodrosinatu energoapgades drosibu Ungarija,
tirgus uznémejs bhtu pieskiris razotdjiem garantijas, kas
ir lidzigas EPL ietvertajam garantijam.

Komisija izanaliz&ja $is pieejas prieksrocibas un naca pie
secinajuma, ka ta ir nepiemérota divu iemeslu dél. Pirm-
kart, ta nenem véra vert§jama pasakuma faktiskos
labuma guvgjus. Otrkart, saskana ar $adu pieeju izskati-
tais laikposms nav batisks, lai novértétu prieksrocibas
esibu.

Iespejamas prieksrocibas sanemeji

Dunamenti elektrostacija apgalvo, ka ta nav sapémusi
nekadas prieksrocibas saistiba ar EPL, jo ta maksaja tirgus
vértibu par elektrostacijas privatizaciju, un $aja pirkuma
cena bija nemtas veéra tiesibas un pienakumi, ko noteica
EPL. Tatad maksa par katru prieksrocibu, ko varétu dot
EPL, bija ieklauta privatizacijas cena.

Komisija uzskata, ka 3aja gadijuma Sie apsvérumi nav
pamatoti. Konkrétaja gadijuma atbalsta rezultata ieguvéji
ir privatizétas elektrostacijas (tas, kuras patiesam tika
privatizétas), nevis $o staciju akcionari. Elektrostaciju
privatizacija notika ka darfjumi ar akcijam.

Tiesa ir analiz&jusi, ka uznémuma ipasnieka maina akciju
darfjuma ietekmé atbalsta esibu un uzpémumam pieskirta
nelikumiga atbalsta sapéméju. Ta noléma, ka nelikumi-
gais atbalsts ir un paliek uzpémumam, kas sanéma 3o
atbalstu, neskatoties uz Ipasnieka mainu (*!). Akciju
nodosana par tirgus cenu nodrosina to, ka pircgjs pats
neguva labumu no valsts atbalsta. Tas tomér neietekmé
prieksrocibas esibu sanéméjas elektrostacijas darbibai.

Gadijuma, kurs tiek vértéts, atbalsta sanéméji ir Ungarijas
uzpémumi, kas uztur elektrostacijas un parakstija EPL,
nevis elektrostaciju akcionari. Turklat elektrostaciju
ipaSuma maina notika pirms dienas, sakot no

(*1) Apvienotas lietas C-328/99 un C-399/00 Italija un SIM 2 Multi-

media pret Komisiju, [2003], Recueil 1-4035, 83. punkts.
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(188)
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kuras ir javerté valsts atbalsta esiba, un ta nav bitiska, lai
noveértétu valsts atbalsta esibu uznémumiem, kas uztur
elektrostaciju. Tapéc neatkarigi no to ipaSuma struktiras
uzpémumi, kas ir EPL parakstitaji, guva labumu no
prieksrocibam, ko ietvéra EPL.

Periods, kas janem vera, novertéjot prieksrocibas esibu

Komisija apzinas, ka Ungarijas tirgti 90. gadu vidi EPL
princips, kas garanté pelnu no ieguldijumiem, bija bitisks
nosacijums, lai ieguldjjumi tiktu veikti.

Tas, ka elektroenergijas raZoSanas nozares specifikas dél
un Ungarijas ekonomiska un politiska konteksta dél
valstij bija jaiejaucas, lai nodro$inatu kopigas intereses,
un ka labakais risinajums biitu bijis EPL pieskir§ana vaira-
kiem razotajiem, nekadi nav pretruna tam, ka EPL razo-
tajiem nodrosina prieksrocibu.

Vairums razotaju apgalvo, ka EPL nenodrosina prieksro-
cibu razotajiem, jo Sie ligumi atbilst normalai darbibai,
kadu istenotu jebkur3 tirgus ekonomikas dalibnieks gan
ki MVM, gan ka razotajs. RaZotaji apgalvo, ka jebkurs
privats tirgus dalibnieks gan MVM situacija (kuram ka
vienigajam pircéjam bija juridiskas saistibas garantét ener-
goapgades drosibu) biitu izvélgjies slegt EPL un ka EPL
nodrosinata prieksrociba neparsniedz to, kas mazattistita
elektroenergijas tirgin Ungarija 90. gados bija normala
komerciala prieksrociba iesaistitajam personam. Turklat
razotagjiem bija juridisks pienakums slégt ligumu ar
MVM, lai iegitu uznéméjdarbibas licenci. Vini uzsver,
ka privata iegulditaja principa piemérosanai janodrosina,
ka Komisija nem véra juridiskas prasibas un realo ekono-
misko situaciju laika, kad noslédza EPL.

Attieciba uz ieintereséto personu argumentiem par tirgus
ckonomikas iegulditaja kritériju Komisija atsaucas uz $a
lémuma apsvérumiem saistiba ar attiecigo laiku, kad tiek
veikts novértgjums par valsts atbalsta esibu EPL. Komisija
atgadina, ka ta nav iecergjusi apSaubit, vai bija nepiecie-
Sams slégt EPL apstaklos, kadi pastavéja So ligumu slég-
Sanas laika. Ka paskaidrots ieprieks, tas tomér nenozimé,
ka EPL nenodrosina prieksrocibu razotajiem. leinteresétas
personas var tikai apgalvot, ka $ie ligumi bija atbilstigi
tirgus apstakliem to noslégsanas laika. Tomér neviena no
ieinteresétajam personam neapgalvo, ka Sie ligumi atbilst
pasreizgjiem iekséja tirgus apstakliem.

(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

Sakotnejas analizes secindjums

Komisija secina, ka, lai novertétu prieksrocibas esibu EPL,
japarbauda, vai apstaklos, kas pastavéja laika, kad Unga-
rija pievienojas Eiropas Savienibai, tirgus dalibnieks batu
apstiprinajis EPL paredzétajai garantijai lidziga nodrosina-
juma pieskirSanu razotajiem, ka aprakstits 177. apsvé-
ruma.

2) Novertgjums par priekSrocibas esibu elektroenergijas raZota-
jiem laika, kad Ungarija pievienojas Eiropas Savienibai

Lai atbildétu uz iepriekseja apsvéruma uzdoto jautajumu,
Komisija apskatija galveno praksi, ko izmanto komersanti
Eiropas elektroenergijas tirgos un kura attiecas uz $is
analizes tematu, un noveértgja, vai EPL atbilst $ai praksei,
vai arl nodrodina raZotajiem garantijas, kuras pircgjs
nepienemtu, ja rikotos tikai saskana ar komercialiem
apsverumiem.

Pirmam kartam ir svarigi noradit, ka tradicionali elektro-
energijas tirgi iedalas Cetras kategorijas: i) raZo$ana/im-
ports un vairumtirdznieciba, ii) parvade/sadale, i)
mazumtirdznieciba un iv) lidzsvaro$anas pakalpojumi.
EPL novértésana attiecas uz pirmo un ceturto kategoriju,
jo MVM perk elektroenergiju no vietgjiem razotajiem,
importé to un pardod regionalajiem sadales uzpému-
miem un komersantiem (piegadataji mazumtirdzniecibas
tirgt). Turklit MVM arl nodrosina rezervéto jaudu
parvades sistémas operatoram, lai nodrosinatu sistémas
lidzsvaroSanu.

Ungarija mazumtirdzniecibas tirgu novértgjuma ietvertaja
perioda dala divos segmentos: i) reguléts segments, kura
regionalie sadales uzpémumi piegada elektroenergiju
patérétajiem, kuri nav tiesigi, un patérétajiem, kas neiz-
manto savas tiesibas; ii) brivs segments, kura komersanti
piegada elektroenergiju tiesigiem patérétajiem, piemérojot
cenas, ko aprékina saskana ar tirgus mehanismiem.
Saskana ar rezimu, ko ieviesa ar Energétikas aktu III,
regulétu segmentu pieméro tikai majsaimniecibam un
korporativiem patérétajiem, uz kuriem attiecas univer-
salas piegades saistibas.

Novértéjamaja perioda MVM piegadaja elektroenergiju
gan regionalajiem sadales uzpémumiem (piegadatajiem
reguléta segmenta), gan piegadatajiem brivaja segmenta.
Tomer, ka izklastits 221.-231. apsvéruma, MVM pardeva
elektroenergiju piegadatajiem brivaja segmenta vienigi, lai
atbrivotos no apjoma parpalikuma, kas bija iepirkts
saskana ar  EPL  un  nebijja  nepiecieSams
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regulétaja segmenta. Tas ir pasu EPL raditas sekas, nevis
autonoma komerciala darbiba. Tadé] prieksrocibas esiba
ir jaanalizé attieciba pret MVM noteikto sakotnéjo mérki,
proti, piegadat pietickami daudz elektroenergijas regiona-
lajiem sadales uzpémumiem, lai apmierinatu reguléta
segmenta vajadzibas. Tatad ir japarbauda, vai gadijuma,
ja EPL nebatu noslégti, tirgus operators, kam uzticéts
apgadat regionalos sadales uzpémumus ar pietiekamu
daudzumu elektroenergijas un kas darbojas tikai komer-
cidlu apsvérumu vadits, bitu piedavajis tadas pasas garan-
tijas, kadas paredzétas EPL. Sis novértéjums javeic, nemot
véra darbibu konkurétspéjigos vairumtirdzniecibas tirgos.
Turpmakie apsvérumi, pirmkart, nodrosina parskatu par
raksturigo komercdarbibas praksi, kas attiecas uz $o
analizi un, otrkart, salidzindgjumu starp EPL un $o praksi.
Visbeidzot, npemot véra 3o salidzinagjumu, Komisija ir
izanalizéjusi EPL sekas, kadas vargja rasties wvalsts
iestadem, kad Ungarija pievienojas Eiropas Savienibai,
ka arl to, vai iestades vargja sagaidit labaku lidzsvaru
starp pozitivam un negativam sekam no citiem ligumu
veidiem.

2.a) Iss Eiropas elektroenergijas tirgu
to komercdarbibas prakses
apraksts, kas attiecas uz noveérté-
jumu par priekSrocibas esibu EPL

(195) Eiropas elektroenergijas tirgu nozares apsekojuma (*?)

Komisija detalizeti izskatija nosacjjumus, kas reglamenté
elektroenergijas tirdzniecibu Eiropas vairumtirdzniecibas
tirgos.

(196) Atkariba no piegades perioda tirdznieciba ar elektroener-

giju masveida var notikt aktualtirgos un gaidamajos
tirgos. Aktualtirgi ir galvenokart ieprieksgja iepirkuma
tirgi, kuros tirdznieciba ar elektroenergiju notiek vienu
dienu pirms fiziskas piegades. Elektroenergijas tirdznie-
ciba aktudltirgu birzas vienmér pamatojas uz cenu iero-
beZosanu, kas garanté tikai to, ka ir segtas istermina
robezizmaksas (*3).

(197) Gaidamajos tirgos elektroenergiju galvenokart pardod vel

agrak. Nakotnes produkti ietver nedélas, ménesa,
ceturk§na un gada produktus. Gan aktualprodukti, gan
nakotnes produkti var tikt pardoti elektroenergijas birzas

(*)) Komisija 2005. gada junija saka apsekojumu par Eiropas gazes un

(3

N

elektribas tirgu darbibu. Si Energétikas nozares apsekojuma galigais
zinojums, ko publicgja 2007. gada 10. janvari, $aja lémuma tiek
izmantots ka informacijas avots saistiba ar galvenajam tirdzniecibas
tendencém un praksi Eiropas elektroenergijas tirgos, kura jau pasta-
véja laika, kad Ungarija pievienojas Eiropas Savienibai, proti, 2004.
gada 1. maija. Zinojums pieejams 3ada timekla vietn&http:|/ec.
europa.cu/comm/competition/antitrust/others/sector_inquiries/
energy/

Istermina robezizmaksas ir izmaksas, no kuram raZotaji var izvai-
rities, izvéloties partraukt elektroenergijas razoSanu uz neilgu laiku.
Sis izmaksas ir vairdk vai mazak vienadas ar mainigajaim izmaksam,
jo abas pirmam kartam ir atkarigas no kurinama izmaksam.

(198)

(199)

(200)

vai arpusbirzas tirgos. Nepartrauktu arbitrazas darfjumu
rezultata identisku produktu cenam elektroenergijas
birzas un arpusbirzas tirgos ir konvergences tendences.
Tadé] elektroenergijas birzas nereti nosaka salidzinamas
cenas visiem aktualproduktiem un nakotnes produktiem
visa vairumtirdzniecibas tirgi.

Turklat nakotnes produktu cena izriet no tirgus dalib-
nieku prognozém attieciba uz cenu turpmako attistibu
aktualtirgos. Ta ka tirgus dalibnieki iesaistas nakotnes
darfjumu ligumos, jo vini labpratak izvélas cenas noteik-
tibu, nevis nezinamas aktualcenas, ari nakotnes cenas ir
saistitas ar risku. Praksé nakotnes produktu cenas ietver
centralo elementu, kas atspogulo tirgus dalibnieku prog-
nozes attieciba uz aktualcenu attistibu, un atkariba no ta,
vai dalibnieki par svarigaku uzskata cenas noteiktibu,
riska prémiju vai atlaidi, lai gan praksé ta nereti ir riska
prémija. Tadgjadi aktualcenas ir atsauces attieciba uz
visam elektroenergijas cenam. Ja darbojas aktualtirgus
birza, cenas $aja birza ir atsauces attieciba uz visu tirgu.
Daudzos vairumtirdzniecibas tirgos pircgji parasti mégina
nodrosinat lielu dalu savu gaidamo vajadzibu ar nakotnes
ligumiem, lai vigu izmaksas batu parskatamas. Vaja-
dzibas, kas pastav papildus tam, kuras nodrosinatas ar
nakotnes ligumiem, nodrosina ar pirkumiem aktualtirgos.

Energétikas nozares apsekojuma tika noradits, ka
papildus standartizétiem birzas darfjumiem un arpus-
birzas tirdzniecibai pastav ari “divpusgji darfjjumi péc
pasiitjuma”. Sie ligumi var attiekties uz loti dazadiem
piegadatajiem produktiem vai sniegtajiem pakalpoju-
miem, un $adu darfjumu cenas parasti netiek izzinotas.
Tomér konkurétspéjigos vairumtirdzniecibas tirgos stan-
dartizétu elektroenergijas birzu darfjumi un arpusbirzu
tirdznieciba ietekmé $adus darfjumus, jo raZotdjs vai
importétajs nepiekristu iesaistities divpuséja liguma péc
pas@itjuma, kas neparprotami piedavatu sliktakus nosaci-
jumus par tiem, kurus nodrosina aktualligums vai
nakotnes ligums. Tadé] standartizéti aktualligumi vai
nakotnes ligumi Eiropas vairumtirdzniecibas tirgos
veido atbilstigu pamatu prieksrocibas novértésanai $aja
lieta.

Gaidamos tirgos ilgakais piegades periods ir viens gads.
Turklat ilgakais laikposms no liguma noslégsanas lidz
faktiska piegades perioda sakumam ir Cetri gadi NordPool
(Skandinavijas valstis), tris gadi Powernext (Francija), pieci
gadi UKPX (Apvienota Karaliste) un se$i gadi EEX
(Vacija). Dazas birzas, pieméram, OMEL Spanija, nav
noslégts neviens nakotnes ligums. Standartizéts nakotnes
ligums  piegadatagjam  uzlick  par  pienakumu


http://vietn�:http://ec.europa.eu/comm/competition/antitrust/others/sector_inquiries/energy/
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nodrosinat konkrétu elektroenergijas daudzumu par
cenu, par ko iepriek$ notikusi vienosanas, ne ilgak ka
vienu gadu, sakot ne vélak ka se$us gadus péc liguma
noslégsanas. So periodu ilgums ir bitiski mazaks par
jebkuras elektrostacijas nolietojuma laiku un darbmazu.
Tade] normalos tirgus apstaklos un pat ja raZotaji
vairumu sarazotas elektroenergijas pardod, izmantojot
nakotnes ligumus, vini nespéj parredzét cenas un pardo-
Sanas apjomus elektrostacijas pamatlidzeklu nolietojuma
un darbmaza laika. Turklat, ta ka cenas tiek ieprieks
fiksétas, razotaji saskaras ar risku, ka vinu izmaksas pars-
niegs cenas, par ko notikusi vienosanas. Sis risks nav
nebitisks, jo Ipasi kurinama izmaksu nepastavibas dél,
un kurinamais vairuma elektroenergijas razosanas tehno-
logiju ir galvenais elements, kas veido mainigas izmaksas.
Turklat razotaji izjut konkurétspéjas raditu spiedienu, jo
elektrostaciju pamatlidzeklu darbmaza laika viniem ir
jaatjauno savi nakotnes ligumi loti daudzas reizes, un
tade] tiem ir japielago savi piedavajumi mainigajiem
konkurences apstakliem.

Ligumi, kas saistiti ar razoSanas jaudas rezervéSanu, ir
sastopami ari vairumtirdzniecibas tirgos ka “aizpnémum-
tiesibas”, tadé| tos ir vérts salidzinat ar EPL. Aizpémum-
tiesibu iegiiana ir kadas elektrostacijas razoSanas jaudas
dalas rezervéSana — parasti uz elektrostacijas paredzamo
darbmizu — un “jaudas maksas” samaksa elektrostacijas
operatoram, kura atbilst kapitala un fiksétajam
izmaksam, kas saistitas ar rezervéto jaudu. Tehniskos
riskus uznemas elektrostacijas operators. Aiznémumtie-
sibu IpaSnieks var izlemt, kada méra izmantot rezervéto
jaudu, un maksa elektrostacijas operatoram cenu, kas
atbilst mainigajam izmaksam, kas rodas, razojot elektro-
energiju no rezervétas jaudas.

Lai turpinatu noveértéjumu par prieksrocibas esibu EPL, ir
lietderigi apsvért lielu korporativo vai ripniecisko galapa-
terétaju situaciju, pat ja tie darbojas nevis vairumtirdznie-
cibas tirgos, bet mazumtirdzniecibas (pakartotos) tirgos.
Ta ka razotaji dazreiz elektroenergiju lieliem korporati-
viem vai riipnieciskiem patérétajiem piegada tiesi, salidzi-
najums ar EPL attiecas uz So lietu.

Energetikas nozares apsekojuma tika konstatéts, ka elek-
troenergijas piegadataju parasta prakse ir piedavat fiksétu
cenu ligumus lieliem korporativiem vai rapnieciskiem
patérétajiem. Sadu ligumu darbibas laiks parasti ir viens
vai divi gadi. Ligumos parasti paredzéts piegades grafiks,
pamatojoties uz patérinu iepriekséja perioda. Cenu atva-
sina no vairumtirdzniecibas cenam gaidamajos tirgos, un
§Is cenas ietver citus izmaksu elementus, pieméram, pare-
dzamas lidzsvaro$anas izmaksas vai paSa piegadataja

(204)

(205)
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rezervi. Novirze no piegades grafika ir saistita ar
“piegades” klauzulu, kas pircéam pieméro saistibas
maksat par elektroenergiju, kuras tam nav nepiecieSama,
vai ari veikt parmaksu. Saja saistiba $adus ligumus var
uzskatit par ligumiem, kas pamatoti uz obligatam paté-
rina garantijam apvienojuma ar jaudas rezervéSanu (*4).

Lai noveértétu prieksrocibas esibu EPL, jaapskata vel kads
ligumu veids, proti, ligumi, kas noslégti lidzsvaro$anas
pakalpojumu sniegSanai parvades sistémas operatoriem
(PSO). Ta ka elektroenergiju nevar uzglabat, pieprasi-
jumam un piegadei nemitigi jabiit saskanotiem. Ja piepra-
sijums vai piegade novirzas no prognozéta un tadé ir
nepiecieSama papildu razoSana, parvades sistémas opera-
tora pienakums ir aicinat konkrétus raZotajus palielinat
razo$anas apjomu, sanemot péksnu pazinojumu. Lai
nodro$inatu razoSanas jaudas pieejamibu $ada situacija,
PSO rezervé jaudu razoSanas iekartas, kas sp& mainit
savus razosanas apjomus, sanemot péksnu pazipojumu.
Ta ka Ungarija nav siknu akumulacijas elektrostacijas,
elektrostacijam, kas ka kurinamo izmanto dabasgazi, ir
vispiemérotakie tehniskie parametri, lai sniegtu os pakal-
pojumus.

Energétikas nozares apsekojuma tika sniegts parskats par
Eiropas PSO praksi attieciba uz jaudas rezervéSanas ligu-
miem, lai sniegtu lidzsvarosanas pakalpojumus. Saja
parskatd ir paradits, ka jaudu rezervé konkursa kartiba.
Vienu gadu var uzskatit ka standarta darbibas ilgumu, kas
PSO nodrosina elastigumu, lai rezervétas jaudas apjomu
pielagotu savam faktiskajam vajadzibam. Ligumos parasti
norada nepiecieSama pakalpojuma tehniskos parametrus,
rezervéto jaudu un cenu vai nu tikai par piegadato elek-
troenergiju, vai ari gan par elektroenergiju, gan jaudu.

2.b) EPL salidzindjums ar standarta

komercdarbibas praksi

Komisija ir salidzinajusi EPL paredzétas pirkuma saistibas
ar galvenajam iezimém nakotnes ligumos un aktualli-
gumos, aiznémumtiesibu ligumos, ilgtermina ligumos,
ko noslegusi lieli galapatérétaji, un ligumos starp razota-
jiem un PSO par lidzsvarosanas pakalpojumu sniegSanu.

Standarta aktudlligumi un nakotnes ligumi

Saskana ar 195.-200. apsvéruma sniegto aprakstu ilgter-
mina jaudas rezervéSana kopa ar obligatam patérina
garantijam un cenu noteik3anas mehanismiem, kas sedz
mainigas, fiksétas un kapitala izmaksas, neatbilst parasta-
jilem ligumiem Eiropas vairumtirdzniecibas tirgos un
liclaka méra aizsarga operatorus pret riskiem neka
nakotnes ligumi un aktualligumi.

(*4) To, ka piegadatajs appemas piegadat liguma noteikto daudzumu,

var uzskatit par lidzveértigu jaudas rezervéSanai.
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(208) Elektroenergijas tirdznieciba aktualtirgu birzas vienmeér par garantiju razotdjiem, ka viniem netiks aizliegts
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pamatojas uz cenu ierobeZzoSanu, kas garanté tikai to,
ka ir segtas istermina robeZizmaksas, bet nav segtas
visas fiksétas un kapitala izmaksas. Turklat aktualtirgos
elektroenergijas razoSanas uzpémumam nav nekadu
garantiju attieciba uz ta raZoSanas jaudas izmantojuma
limeni. Risks ir daudz augstaks par risku, kads sastopams
vairuma citu razo$anas nozaru, un tas ta ir tadel, ka ir
neiespéjami izdevigi uzglabat elektroenergiju, un ta ir Joti
raksturiga $is nozares iezime. Ja konkréta bridi pieprasi-
juma nodros$inasanai tiek piedavats pietickams daudzums
elektroenergijas par zemakam cenam, neka piedava
konkrétais razotajs vienai no savam elektroenergijas razo-
$anas iekartam, $1 iekarta nebis efektiva, kas nozimé, ka
tas razoSanas jauda konkrétaja laika perioda bis zudusi.

Tade] tirdznieciba aktualtirgos ir saistita ar zinamu neno-
teiktibu attieciba uz fikséto un kapitala izmaksu segSanu
un razoSanas jaudas izmantojuma limeni.

Gaidamie tirgi, kuros cenas atvasina no aktualcenam, ari
nenodrodina raZotdjiem garantijas, ka vinu fiksétas un
kapitala izmaksas segs pardotais daudzums, jo cenas
tick noteiktas ieprieks. Ja piegades perioda kurinama
izmaksas negaiditi pieaug, elektroenergijas razoSanas
izmaksas var parsniegt ieprieks noteikto cenu. Nakotnes
ligumu ilga darbibas laika dé] gaidamajos tirgos risks
saistiba ar razoSanas jaudas izmantojumu ir zemaks
neka saistiba ar aktualproduktiem. Tomér, pat ja razotajs
spéj pardot lielako dalu sarazotas elektroenergijas, izman-
tojot nakotnes ligumus, salidzinajuma ar iekartu darb-
mizu savu elektroenergijas razoSanas iekartu izmanto-
juma koeficientu tas spg parskatit ierobezota laikposma.

leinteresétas personas uzsvéra, ka, parakstot EPL, raZzotaji
uzpemas batiskus riskus, jo ipasi riskus saistiba ar celt-
niecibu, reguléjumu, vidi, ekspluataciju un fiskaliem/fi-
nandu aspektiem. Komisija atzist, ka EPL nemazina
visus riskus saistiba ar elektrostacijas darbibu. Sos razo-
taju komentaros uzskaititos riska elementus noteikti
uzpemas pa$i razotaji. Tomeér tas atbilst normaliem
riskiem, kadi jebkuram elektroenergijas tirgus dalib-
niekam bitu jauzpemas, tostarp tirdzniecibas gadjjuma
aktualtirgos vai gaidamos tirgos. Tomér saskana ar EPL
pamatlidzeklu darbmiiza laika komercriskus saistiba ar
elektroenergijas razosanas izmaksu un jo ipasi kurinama
izmaksu svarstibam, riskus saistiba ar galapatérétajiem
piegadatas elektroenergijas cenu svarstibam un riskus
saistiba ar gala patérétaju pieprasjuma péc elektroener-
gijas svarstibam liela méra (vai pilniba) uznemas MVM.

leinteresétas personas savos komentaros arl argumentgja,
ka jaudas rezervéSana MVM laba tiem radjja nelabvéligus
apstaklus, jo tie nevargja izmantot $o jaudu citiem noli-
kiem, bet tikai MVM pardotajam daudzumam. Tacu obli-
gata patérina garantiju sistéma $o spiedienu liela meéra
mazina. Obligata patérina garantiju sistéma jauzskata

(213)
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izmantot savu jaudu elektroenergijas razosanai un pardo-
Sanai, ja MVM neizmantos rezervéto jaudu. Patiesiba, ka
paradits 5. tabula, obligata patérina garantija atbilda
rezervétas jaudas izmantojuma koeficientam, parsniedzot
kopgjas Ungarija pieejamas jaudas vidgjo izmantojuma
koeficientu.

5. tabula

Obligata patérina garantija un rezervéta jauda

2004. g. | 2005. g. | 2006. g.
Obligata  patérina  garantija | 23 234 | 23528 | 23 516
(GWh)

Rezervéta jauda (MW) 4242 | 4460 | 4481
Proporcija starp obligata patérina | 5477 | 5275| 5248
garantiju un rezervéto jaudu

(stundu skaits gada)

Proporcija starp neto razoSanas | 4272 | 4225| 4601
apjomu un neto pieejamo razo-

Sanas jaudu visas Ungarijas elek-

troenergijas razosanas iekartas

(stundu skaits gada)

Tade] aktualligumi un nakotnes ligumi ir saistiti ar daudz
lielaku riska limeni razotajiem neka EPL, kas nodrosina
noteiktibu gan attieciba uz fikséto un kapitala izmaksu
segdanu, gan razo$anas jaudas izmantojuma limeni.

Aiznemumtiesibas

Attieciba uz aiznémumtiesibam galvena atskiriba starp
§ada veida ligumu un EPL ir ta, ka aizpnémumtiesibas
parasti nav saistitas ar obligata patérina garantiju. Aizné-
mumtiesibu Ipasnieks uznemas komercriskus saistiba ar
sarazotas elektroenergijas, izmantojot rezervéto jaudu,
pardosanu. Tomér aizpémumtiesibu Ipasniekam ir garan-
tija, ka vip$ spés pardot visu So elektroenergiju par
cenam, kas sedz vismaz mainigas izmaksas, jo vin$ var
izlemt nerazot elektroenergiju, ja cenas pazeminas,
klistot zemakas par mainigajam izmaksam. MVM ar
EPL nav nodrosinata $ada garantija tapéc, ka pastav obli-
gata patérina garantijas, kas janodro$ina MVM razotaju

laba.

Ilgtermina pirkuma ligumi, ko noslegusi lieli pateretaji

Attieciba uz ilgtermina pirkuma ligumiem, ko noslégusi
lieli patérétaji, ir skaidrs, ka tie pircégjam nodrosina
lielakus ieguvumus neka EPL nodrosina MVM, jo cena,
kas parasti ir fikséta uz visu liguma darbibas laiku, parasti
nav indekséta saskana ar tadiem raditajiem ka kurinama
izmaksas, kuru izmaipas liguma darbibas laika ir



27.8.2009.

[V ]

Eiropas Savienibas Oficialais Véstnesis

L 22577

(216)

(217)

neprognozgjamas, un nav izstradata ta, lai segtu fiksétas
un kapitala izmaksas, jo §1 cena ir atkariga no cenam
vairumtirdzniecibas tirgos. Pircgji ir ieintereséti slégt
ilgtermina ligumus tikai tad, ja Sie ligumi viniem nodro-
$ina konkrétu cennodrosi pret svarstibam elektroenergijas
tirgi un jo Ipasi pret izmainam, kas saistitas ar kurinama
izmaksu svarstibam. Tade] pircgjs baitu ekonomiski iein-
tereséts slégt sadu ilgtermina ligumu tikai tad, ja parde-
véjs piedavatu uznemties dalu riska saistiba ar kurinama
izmaksu svarstibam, vai ja razosanas tehnologija nodro-
§inatu stabilas kurinama izmaksas, ka tas ir hidroelektro-
staciju gadjjuma un dazkart ari atomelektrostaciju gadi-
juma. Turklat Sos ligumus parasti slédz uz daudz isakiem
periodiem neka EPL, un tade] tie sniedz pircgjiem iespéju
mainit piegadatajus, ja konkurenti piedava labakas cenas.
Lai ieglitu zemako iespgjamo cenu, pircgji nereti izmanto
konkursa procediras.

LidzsvaroSanas pakalpojumu ligumi

Lidzsvaro$anas pakalpojumu ligumi attiecas uz noverté-
jumu par prieksrocibas esibu starp EPL, jo lidzsvarosanas
pakalpojumu sniegSanai PSO () MVM ir paredzgjis
nelielu dalu no jaudas, kas rezervéta saskana ar EPL.
Prakse MVM pardod jaudu PSO reizi gada ka kopumu
un $im nolikam izmanto rezervéto jaudu. Praksé tas
nozime, ka raZotdji neuzpemas risku, kas saistits ar
reizi gada rikotiem konkursiem (*) un nenoteiktibu attie-
ciba uz elektroenergijas daudzumu, kuru tie nodrosinas.
No razotaju perspektivas ligumu nosacijumi, kas nosaka
lidzsvarosanas pakalpojumu snieg8anu, ir nosacijumi, kas
ietverti EPL. Tomér, ka noradits 204. apsvéruma, EPL
specifikacijas, jo ipasi to ilgo darbibas laiku un obligata
patérina garantijas esibu, nevar attaisnot, pamatojoties uz
komercialiem noliikiem, pat ne lidzsvarosanas pakalpo-
jumu sniegSanas dé]. Komisija atzist, ka Ungarija dazas
elektroenergijas razosanas iekartas, iespgjams, var nodro-
§inat PSO nepieciesamos lidzsvaroanas pakalpojumus, ka
apgalvo ieinteresétas personas, ta¢u Komisija ir secinajusi,
ka pat tada gadijuma EPL piedavatie nosacijumi parsniedz
to, ko PSO varétu uzskatit par pienemamu.

Secinajums par salidzinajumu starp EPL un standarta
komercpraksi

Sis salidzindjums parada, ka EPL struktiira nodrosina
plasakas garantijas raZotajiem neka tirdzniecibas stan-

(*) 15 % no ligumos paredzétas jaudas 2005. gada.

(*6) Reizi gada rikotu konkursu dé] jaudas apjoms, ko var piedavat PSO,
un iegiita cena katru gadu mainas un var samazinaties, ja samazinas
PSO vajadzibas un/vai ja citi piegadataji piedava zemakas cenas vai
lielakus apjomus.
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darta ligumi. Tade|] razotaji atrodas labveligaka situacija
salidzinajuma ar situaciju, kada tie batu bez EPL. Lai
pabeigtu novértgjumu par prieksrocibas esibu, ir nepie-
cieSsams noveértét pozitivo un negativo ietekmi, ko valsts
iestades vargja sagaidit no EPL laika, kad Ungarija pievie-
nojas Eiropas Savienibai, un parbaudit, vai tas batu varé-
juSas saskarties ar labaku lidzsvaru starp pozitivo un
negativo ietekmi, ja tiktu izmantotas citas pieejas, pama-
tojoties uz standarta komercpraksi.

2.c) EPL  paredzamas sekas, ar ko
saskaras valsts iestades, nemot
véra salidzindajumu ar pircéja stan-
darta komercpraksi Eiropas elek-
troenergijas tirgos

Valsts iestades varéja no EPL sagaidit, ka MVM biitu
spéjis garantét pietieckami daudz elektroenergijas, lai
apmierinatu reguléta tirgus vajadzibas ilga laika perioda.

Tomér iestadém nebija garantiju attieciba uz cenas
limeni, kas batu jamaksa MVM $aja laika perioda, jo
EPL nesniedz cennodrosi pret cenu svarstibu risku,
kuras galvenokart izraisa kurinama izmaksu svarstibas.

Turklat jaudas ilgtermina rezervéSana kopa ar saistito
obligata patérina garantiju rada situaciju, kura valsts
iestadem nav iespgams gat labumu no zemakiam
cenam, ko piedava citi razotaji un importetaji. EPL
jauda un obligata patérina garantija, MVM noslégtie
ilgtermina importa ligumi un ta iepirktie daudzumi
saskana ar obligata patérina sistému (+) bija pietickami,
lai nodrodinatu ta vajadzibas. MVM tadgjadi nevaréja
dazadot savu piegadi, lai gan bitu bijusi pieejama alter-
nativa razoSanas jauda. Dazi elektroenergijas razotaji
2004. gada nebija iesaistiti ilgtermina elektroenergijas
pirkuma ligumos. Divu elektrostaciju EPL, kas attiecas
uz 470 MW uzstaditas jaudas, darbibas laiks beidzas
2003. gada, kas batiski palielinaja piegades jaudu arpus
EPL. Turklat apméram 700 MW importa jaudas nav
ietverti ilgtermina importa ligumos, un to bitu bijis
iesp&jams izmantot MVM, lai importétu elektroenergiju,
ja $is uznémums nebitu bijis piesaistits rezervétas jaudas
sistémai un obligata patéripa garantijai.

() Ungarijas tiesibu akti paredz, ka MVM un regionalajiem sadales

uzpémumiem elektriba, kas razota kogeneracijas procesa vai no
atkritumiem, vai no atjaunojamiem energoresursiem, ir jaiepérk
par regulétam cenam.
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skaidrs, ka rezervétas jaudas sistéma un obligata patérina Cenu atSkiribas mazumtirdzniecibas tirgus regulétaja

(222)

(223)

garantija, kas bija izstradata saskana ar vieniga pircéja
modeli, kur§ paredzéja, ka visu Ungarija patéréto elektro-
energiju parvada MVM, bija saistitas ar bitiskiem riskiem,
ka EPL paredzétu MVM saistibas pirkt vairak elektroener-
éijas, neka tam biitu nepiecieSams.

Saja saistiba véra nemams un svarigs apsvérums ir elek-
troenergijas tirgus daléja atvér§ana 2003. gada. Ungarijas
parlaments 2001. gada 18. decembri pienéma Energé-
tikas aktu II, laujot lieliem patérétajiem, proti, tiem, kas
gada patéréja vairak neka 6,5 GW, klat par “tiesigiem
patérétajiem” ar tiesibam izvéléties savu elektroenergijas
piegadataju. Sis tiesibu akts, kas stajas speka 2003. gada
1. janvari, lidzas jau pastavosajam sabiedrisko pakalpo-
jumu tirgum sekméja briva tirgus izveidi, kura cenas
noteica piegades un pieprasijuma konfrontacija. $a tiestbu
akta paredzama ietckme bija MVM nepiecieSamo
daudzumu samazinajums piegadei regionalajiem sadales
uzpémumiem, lai nodrosinatu pieprasijumu regulétaja
tirgus segmenta. 6. tabula paradits faktiski pardoto
daudzumu nepartrauktais pieaugums brivaja tirgti laik-
posma no 2003. gada lidz 2006. gadam un regionalo
sadales uznémumu pardoto daudzumu atbilstigais sama-
zindjums sabiedrisko pakalpojumu tirgus segmenta.

6. tabula

Pardotie daudzumi mazumtirdzniecibas tirgi (reguléts
segments un brivs segments)

(GWh)
2003. g. | 2004. g. | 2005. g. | 2006. g.
Kopéjais patérins 33584 | 33836 | 34596 | 35223
Pardotais daudzums 3883 | 7212 [ 11685 | 13057
brivaja segmenta
Pardotais daudzums 29701 | 26 624 [ 22911 | 22166
regulétaja segmenta

Avots: Ungarijas elektroenergijas sistémas statistikas dati, 2006. gads (").
(") Citu starpa sk.: http://www.mvm.hu

Laikposma no 2003. lidz 2006. gadam regulétaja
segmenta pardotie daudzumi, kas atbilst MVM fakti-
skajam pirkuma vajadzibam, samazinajas par 25 %.
MVM vajadzibu samazinasanas bija liela méra paredzama
laika, kad Ungarija pievienojas Eiropas Savienibai, jo ipasi
nemot véra bitisko atskiribu starp regulétam cenam
sabiedrisko pakalpojumu segmenta (patérétaju maksata
cena regionalajiem sadales uzpémumiem) un cenam
brivaja segmenta 2003. un 2004. gada.

(224)

(225)

(226)

segmenta un brivaja segmenta 2003. un 2004. gada

(HUF/kWh)
2003. g. | 2004. g.
Vidéja cena brivaja tirgi 11,1 12,7
Vidgja cena sabiedrisko pakalpojumu 19 21,1
segmenta (')

Avots: Ungarijas elektroenergijas sistémas statistikas dati, 2006. gads.
(") So cenu veido regulétie tarifi, kas atkarigi no patérina limena.

Cenas brivaja tirgl patiesi mudindja tiesigos patérétajus
izmantot savas tiesibas. Turklat 2003. un 2004. gada bija
skaidri zinams, ka Ungarijas pievienoSanas Eiropas Savie-
nibai batu saistita ar Otras elektroenergijas direktivas (+5)
staSanos spcka un tatad tiesibam visiem patérétajiem klat
par tiesigiem patérétajiem no 2007. gada 1. julija, ka ari
ar turpmaku MVM vajadzibu samazinasanos daudz
mazaka laika perioda neka laikposms, kada EPL vél
batu speka.

Tatad 2003. un 2004. gada bija skaidri zinams, ka EPL,
kas bija izstradati saistiba ar vieniga pircéja modeli, kur§
paredzgja, ka visu Ungarijas tirgli nepiecieSamo elektro-
energiju parvada MVM, ne tikai nelautu MVM dazadot
piegadi un iegut labveligakas cenas, sekméjot konkurenci
starp piegadatajiem, bet ari, visticamak, novestu pie
MVM piendkuma pirkt vairdk elektroenergijas neka
faktiski vajadzigs.

Valsts iestades patiesiba apzinajas $o risku. Ungarijas
valdiba 2002. gada piepéma dekrétu (+°), kas paredzéja,
ka MVM jasak jaunas sarunas par EPL ar visiem raZota-
jiem, lai pielagotu rezervétas jaudas apjomu. Lai gan $aja
dekreta nebija paredzéta EPL lausana, tas pats par sevi ir
neparprotama norade, ka saskana ar EPL rezervétas
jaudas apjoms (un attiecigi obligata patérina garantija)
bija parak liels, nemot véra mazumtirdzniecibas tirgus
pakapenisko liberalizaciju. Sis dekréts ari nodrosinaja
MVM iespéju gadijuma, ja neizdotos pabeigt sarunas ar
razotajiem, pardot jaudu un elektroenergiju, kas parsnieg-
tu piegadei regulétaja segmenta faktiski vajadzigos dau-
dzumus, izmantojot tris “pardosanas mehanismus”™:
jaudas izsoles, jaudas konkursus un tirdzniecibu virtuala

(*%) Direktiva 2003/54/EK.

(*%) Valdibas Dekréts Nr. 183/2002.
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(228)

(229)

(230)

interneta tirdzniecibas platforma “Tirgus placis” [Piactér].
Lai gan 3o tris mehanismu struktdra ir atskiriga, tie visi
pamata paredz, ka MVM piedava pardosanai brivaja tirg
dazadu nakotnes piegazu produktu veida parpalikuso
elektroenergiju, kas nav nepiecieSama piegadei sabied-
risko pakalpojumu segmenta, bet kas tam jaiepérk
saskana ar EPL noteikumiem.

Turpmak tabula ietverti dati attieciba uz pirmajam trim
MVM organizétajam izsolém. Taja paradits, ka MVM
sapemtas cenas par pardoto elektroenergiju, izmantojot
pardosanas mehanismus, bija bitiski zemakas par cenam
par to pasu elektroenergiju saskana ar EPL.

8. tabula

MVM pirmas tris izsoles

Pirma Otra Tresa
izsole izsole izsole
2003. 2003. 2004.
gada gada gada
junija | decembr | janija
Bazes slodzes produkti
Pardotas elektroenergijas | 375 240 133
daudzums (GWh)
PardoSanas cena izsolés (HUF/ | 8,02 9,5 8,4
kWh)
Minimalas slodzes produkti
Pardotas elektroenergijas 259 421
daudzums (GWh)
PardoSanas cena izsolés 5,6 3,5
Vidéjas gada EPL cenas
2003. g. 2004. g.
11,3 11,7

Ungarijas tiesibu aktos jau bija prognozéta $i ietekme, un
tiesibu akti paredzgja Ungarijas valsts kompensaciju
MVM par zaudgumiem, kas uzpémumam rodas cenu
atskiribu dé] starp tas elektroenergijas cenam, kura
pardota jaudas izsolés, un pardoSanas cenam  tirgd.
MVM izmaksata kompensacija 2003. gada bija 3,8
miljardi HUF (°9). Saskana ar MVM 2004. gada zinojumu
2004. gada kompensacija palielinajas par 2,4 miljardiem
HUF.

No valsts iestazu perspektivas nav Saubu, ka $ada sistema
nav komerciali piepemama, jo ta subsidé razotaju tirdz-
niecibu piegadei brivaja segmenta.

Turpmak tabula, pamatojoties uz Ungarijas sniegto infor-
maciju 2007. gada 24. septembri un 2008. gada
21. aprili, paraditi kopégjie elektroenergijas daudzumi,
ko, izmantojot pardoanas mehanismus, MVM pardeva
2003. un 2004. gada.

(*%) Sk. Ungarijas iestazu véstuli, kas registréta 2004. gada 4. junija.

(231)

(232)

(233)

(234)

(235)

9. tabula

MVM pardotie daudzumi, izmantojot pardoSanas mehani-
smus

(TWh)

Year 2003 2004 2005 2006

Kopéjais MVM tirdzniecibas | 0,6 1,9 6,5 6,5
apjoms, izmantojot pardo-
$anas mehanismus ()

(") Jaudas izsoles, jaudas konkursi un MVM Tirgus placis.

Ir skaidrs, ka normalos tirgus apstaklos pircgji neslédz
ligumus, kas saistiti ar batisku risku, ka viniem bis jauz-
nemas pienakums pirkt vairak elektroenergijas neka vaja-
dzigs, un ka, pardodot 3o elektroenergiju talak, tiem radi-
sies biitiski zaudgjumi. Sis risks teorétiski pastav nakotnes
ligumos un ilgtermina ligumos, ko noslégusi lielie gala-
patérétaji, tacu daudz mazaka pakapé.

Attieciba uz nakotnes ligumiem to darbibas laiks ir
biitiski mazaks par EPL darbibas laiku. Sados laika
periodos pircéjam ir daudz lielakas parskata iespgjas par
savam vajadzibam neka tas ir periodd no 15 lidz 27
gadiem. Turklat pircgji ar nakotnes ligumiem parasti
sedz tikai dalu savu paredzamo vajadzibu, iepérkot nepie-
cieSsamos papildu daudzumus aktualtirgos.

llgtermina ligumi, ko noslégusi lielie galapatérétaji, ari ir
saistiti ar nelielu parmériga daudzuma iepirkuma risku
sava ierobezotd darbibas laika dél, ka ari tadeél, ka lielo
ripniecisko un korporativo galapatérétaju, kuru slédz
$adus ligumus, patérin$ noteikti ir stabils un prognozé-
jams, kas ta nav MVM gadijuma ieprieks izklastito
iemeslu dél.

Turklat ir lietderigi atceréties, ka saskana ar nakotnes
ligumiem vai ilgtermina pirkuma ligumiem, ko noslégusi
galapaterétaji, pircéji apnemas pirkt konkrétu elektroener-
gijas daudzumu vairakus méne$u vai gadu, pirms notiek
piegade, jo vinu ligums sniedz cennodrosi pret cenu svar-
stibam. Sadu labumu nenodrosina EPL, jo cenas sedz
mainigas izmaksas, kas kurinama izmaksu izmainu dé|
var neprognozeéjami paaugstinaties.

Secinajums par prieksrocibas esibu

Komisija secina, ka valsts iestazu giitais labums no EPL
nenodrosina elektroenergijas cenu cennodrosi, ko tirgus
dalibnieks cerétu gfit no ilgtermina liguma, un ir saistits
ar batisku risku, ka varétu tikt uzlikts pienakums iepirkt
elektroenergiju, parsniedzot faktiskas vajadzibas un
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(236)

(237)

(238)

(239)

(240)

tadejadi saskaroties ar zaudgjumiem, kad parpalikusie
daudzumi tiek atkartoti pardoti. Ungarijas iestades $os
risku labi apzinajas laika, kad Ungarija pievienojas
Eiropas Savienibai. Salidzinajums starp EPL un Eiropas
elektroenergijas tirgu standarta komercpraksi parada, ka
pircgjs, kas rikojas vienigi komercialu apsvérumu vadits,
nepienemtu $adu negativu ietekmi un batu pienémis citas
pirksanas stratégijas, ka arl slédzis citada veida ligumus
saskana ar standarta komercpraksi.

Saistiba ar iepriek$ aprakstito Komisija secina, ka EPL
galvenie principi elektroenergijas raZotajiem nodrosina
prieksrocibu, kas parsniedz parastu komercialu prieksro-
cibu. §ajé sakara ir bitiski uzsvert, ka nevar izolét un
novértet individuali EPL galvenos principus, proti, jaudas
rezervé$anu ilgtermina, obligata patérina garantiju un
cenu noteiksanas mehanismus, pamatojoties uz jaudas
maksu un elektroenergijas maksu, kurai paredzéts segt
fiksétas, mainigas un kapitala izmaksas. Prieksrocibu
rada So elementu apvienojums. Ka paradits ieprieks, EPL
ilgais darbibas laiks liela méra sekmé prieksrocibas esibu.

3) EPL ietekme uz tirgu laikposma pec Ungarijas pievieno-
Sanas Eiropas Savienibai

leinteresétas personas savos komentaros argumente, ka
saskana ar EPL piemérotas cenas nav augstakas par
vairumtirdzniecibas tirgus cenam. Mdtrai elektrostacija
jo Tpasi uzsver savas konkurétspéjigas cenas, jo tai pieder
akmenoglu raktuve, un tadéadi akmenoglu ieguves
izmaksas ir zemas. Tade| $is raZotdjs secina, ka negtist
labumu no nekadas prieksrocibas.

Komisija nevar piekrist $adam argumentam.

Pirmkart, ka izklastits ieprieks, faktiski samaksata cena
saskana ar EPL ir viena no EPL sekam, ta¢u neveido
galveno no EPL raditajam priekSrocibam. Iepriek§ minétie
banku iestazu novérojumi (sk. jo ipasi 175. un 176.
apsvérumu) ari apstiprina, ka visi EPL elementi, kas
nodrosina pelpu no aktivu ieguldijjumiem un aizsarga
razotajus no vinu darbibas komercriskiem, kopa veido
galveno prieksrocibu no EPL.

Otrkart, cenu atskiriba salidzinajuma ar tirgus cenam ir
atkariga no daudziem faktoriem, kas saistiti ar tirgus
attistibu, kas nav raksturigi EPL un ko vargja novertét
tikai a posteriori. Sis cenas ir cenas par vienibu konkréta
bridi, un tajas nepem véra prieksrocibu, ko rada visi citi
EPL elementi, pieméram, jauda un daudzumi, kurus razo-
taji batu vargjusi pardot, ja vinu tirdznieciba batu atka-

(241)

(242)

(243)

riga no tirgus pieprasijuma. Ka izklastits ieprieks, Komi-
sija uzskata, ka visiem novértgjuma ietvertajiem EPL
raksturiga ekonomiska prieksrociba neatkarigi no ta, vai
to dé] konkréta laika perioda faktiski neizveidojas cenas,
kas parsniedz tirgus cenas.

Lai Komisijas atbildes uz sanemtajiem novérojumiem
batu pilnigas un lai labak izprastu EPL sekas Saja saistiba,
Komisija arl salidzinaja faktiski piemérotas EPL cenas ar
cenam, kas panaktas vairumtirdzniecibas tirgdi, uz kuru
neattiecas EPL.

Saja salidzinajuma Komisija nepem véra 2007. gada
cenas, jo 2007. gada (precizak, no 2006. gada
9. decembra lidz 2007. gada 31. decembrim) EPL cenas
aizstdja ar regulétdm cenam. Tadgjadi nav drosi zinams,
vai piemerotas cenas atspogulo tiesi tas cenas, kas batu
noteiktas, izmantojot EPL cenu formulu.

Tadé] Komisija salidzinaja EPL cenas ar cenam, kas nav
EPL cenas, 2004.-2006.gada.

10. tabula

MVM saskapa ar EPL pardotas elektroenergijas videja

cena (°1)
HUF/kWh
EPL elektrostacija 2004. g. | 2005. g. | 2006. g.

Dunamenti F bloks [...] [..] [...]
Dunamenti G2 bloks [...] [...] [...]
Tisza 11 [...] [..] [...]
Pécs [...] [..] [...]
Csepeli 11 [...] [..] [...]
Kelenfold [...] [...] [...]
Ujpest [...] [...] [...]
Kispest [...] [..] [...]
Matrai [...] [...] [...]
Paksi [...] [..] [...]

(°') Tabula sniegtie dati ir pamatoti uz Ungarijas iestazu véstulem, kas

registrétas 2007. gada 24. septembri un 2008. gada 16. janvarl.
Pastav konkrétas mazas at3kiribas (mazakas par 5 %) starp sniegta-
jiem skaitliem $ajas divas informativajas véstulés attieciba uz cenam
2006. gada. Sados gadijumos §is lémums ir pamatots uz jaunako
informaciju (2008. gada 16. janvara véstule).
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11. tabula

Vietéjo razotaju brivaja tirgi bez EPL pardotas elektroenergijas daudzums un vidéja cena (*2)

2004. g. 2005. g. 2006. g.
Elektrostacija Daudzums Cena Daudzums Cena Daudzums Cena
(MWh) (HUF/kWh) (MWh) (HUF/kWh) (MWh) (HUF/kWh)
Matrai ([...] bloks) 989 097 8,15 972 813 8,33 1082699 9,26
Vértes 157 701 8,02 942 999 8,79 1213622 10,51
Dunamenti [...] block 215 647 8,57 805 381 9,85 814 702 13,29
EMA 133 439 11,07 129 252 11,83 101 607 12,92
AES Borsod [...] [...] 18 301 11,25 Nav
pieejams (¥)
AES Tiszapalkonya 364 869 12,76 86 673 9,87 119 218 14,27

(*) Pardotie daudzumi ir mazaki par 1 000 MWh. Lai veiktu salidzinajumu ar EPL cenam, Komisija uzskata, ka cena, kas atbilst $adam mazam daudzumam, nav piemérots

pamats salidzingjuma veikSanai.

MVM iepirkta elektroenergijas importa daudzums un vidéja cena (*3)

12. tabula

2004. g. 2005. g. 2006. g.

imports Daudzums Cena Daudzums Cena Daudzums Cena
(MWh) (HUF[kWh) (MWh) (HUF[kWh) (MWh) (HUF/kWh)
Ukraina caur Slovakiju (*)) 1715200 [...] (™) 1525600 [...] (% 1311 400 [...] (™)
Sveice caur Slovakiju ([...] (*) 1768 100 [...](* 1761700 [...](* 1709 200 [...](*
Sveice([...] (¥)) 631 700 [...] (% 629 500 [...] (% 626 200 [...] (%

(*) Importa partneruznémuma nosaukums.

(**) Visa elektroenergijas importa vidéja svérta cena 3aja tabula bija 9,14 HUF/kWh 2004. gada, 10,41 HUF/kWh 2005. gada un 11,49 HUF/kWh 2006. gada.

(244) Kop$ 2003. gada saskana ar Energétikas aktu II (*¥) MVM ir pardevis parpalikuso elektroenergiju (t.i.,
elektroenergiju, kas tam nebija nepiecieSama regulétajam segmentam) piegadei nereguléta tirgd,
izmantojot pardoSanas mehanismus — i) valsts razoSanas jaudas izsoles, ii) jaudas konkursus un iii)
ta virtualo tirdzniecibas platformu (Piactér). Turpmak tabula atspogulotas 3aja tirdznieciba panaktas

vidgjas cenas.

(*?) Informacija pamatota uz Ungarijas iestazu véstuli, kas registréta 2007. gada 24. septembri. Arl uznémums E.ON DKCE pardeva elektroenergiju

brivaja tirga 2005. un 2006. gada

daudzumu bija nebatiski, un Ungarijas iestazu riciba nebija attiecigie dati par cenam.

(**) Informacija pamatota uz Ungarijas iestazu v&stulém, kas registrétas 2007. gada 24. septembri un 2008. gada 16. janvari. Pastav mazas at3kiribas
(mazakas par 2 %) starp sniegtajiem skaitliem 3ajis divas informativajas véstulés. Sados gadijumos §is lémums ir pamatots uz jaunako informaciju
(2008. gada 16. janvara véstule). MVM imports arf ir pamatots uz ilgtermina ligumiem. Sie ligumi nav ieklauti §1 lemuma procediira.

(> Sk. 8a lemuma 32. apsvérumu.

. Tomér saskana ar Ungarijas iestazu sniegto informaciju véstulé, kas registréta 2008. gada 22. aprili, pardotie
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13. tabula

MVM panikta vidéja cena jaudas izsolés, konkursos un Tirgus placi (*°)

oz - ” Svérta vidgja cena jaudas izsolés Konkursu un Tirgus placa tirdzniecibas | Vidéja cena konkursos un Tirgus placi
Izsolita produkta piegades gads (¥) (HUF/kWh) qads (HUF/kWh)
2004. gads 4,7 2004. g. 6,5
2004. gada 17. junija izsole Minimala slodze: 3.48
Bazes slodze: 8.4
2005. gads 5,4 2005.g. 8,1
2004. gada 9. decembra izsole Minimala slodze: 4,54
Bazes slodze: 8,32
2005. gada 10. jinija izsole Minimala slodze: 4,6
Bazes slodze: 8,5
2005. gada 21. jalija izsole Bazes slodze: 9,3
Maksimala slodze: 10,42
2006. gads 9,9 2006.g. 9,1
2005. gada 9. novembra izsole Minimala slodze: 6,02
Bazes slodze: 9,74
Maksimala slodze: 11,76
2006. gada 31. maija izsole Bazes slodze: 11,33

(*) Pardotie daudzumi ir no 25 000 lidz 2 000 000 MWh no katra produktu veida (minimala slodze/bazes slodze/maksimala slodze).

(245)

(240)

Tabula noraditie skaitli liecina, ka vid&a cena, par kadu
Ungarija pardeva elektroenergiju brivaja tirgii 2004. gada
vairumtirdzniecibas limeni, bija no 4,7 lidz 12,76
HUF/kWh. No visiem EPL iesaistitajiem raZotajiem kodol-
elektrostacija Paksi un elektrostacija Mdtrai pardeva MVM
elektroenergiju par cenam, kas atbilda iepriek$ minétajam
cenam. Dunamenti [...] pardeva savu elektroenergiju
saskana ar EPL par [...], kas atbilst augstakajai cenai
([.-.]), kada sasniegta bez EPL. Pargjie raZotaji pieméroja
MVM vidgjo cenu no 13,86 1idz 25,46 HUF/kWh. Sis
cenas ir no 10 lidz 100 % augstakas par augstako briva
tirgus cenu.

Novertgjuma ietverto EPL tirdzniecibas cenas 2005. gada
bija no 5,4 lidz 12,91 HUF/kWh. No visiem EPL iesaisti-
tiem raZotajiem tikai Paksi un Mdtrai saskana ar saviem
EPL pardeva elektroenergiju par $adam cenam. Visi
pargjie razotaji maksai par elektroenergiju saskana ar
EPL pieméroja vidgjo cenu no 13,99 1idz 25,64
HUF/kWh. Sis cenas ir par 10 lidz 100 % augstakas
par augstako briva tirgus cenu.

(**) Vidéjas cenas atspogulo indikativas svértas cenas.

(247)

(248)

Pardosanas cenas elektroenergijai, uz ko neattiecas EPL,
2006. gada bija no 9,1 lidz 14,27 HUF/kWh. No visiem
EPL iesaistitiem raZotajiem tikai Paksi un Mdtrai elektro-
stacijas pardeva elektroenergiju saskana ar saviem EPL par
§adam cenam (Paksi gadijuma patiesiba zem zemakas
briva tirgus cenas). Visi pargjie razotaji saskana ar EPL
elektroenergijai pieméroja vidgjo cenu no 16,67 1idz
33,49 HUF/kWh. Sis cenas ir par 15 lidz 135%
augstakas par augstako briva tirgus cenu.

leprieks aprakstitie aprékini ir balstiti uz vidgjam cenam, t.
i., tos neveic atseviski minimalai slodzei, bazes slodzei vai
maksimalai slodzei. Razotaji, kas maksimalas slodzes
produktus galvenokart pardod bez EPL (*%), argumentg,
ka vinu cenas nevajadzétu salidzinat ar bazes slodzes
cenam. Komisija atzist, ka maksimalas slodzes elektro-
energijas cenas parasti ir augstakas par bazes slodzes
elektroenergijas cenam. Salidzinot 3is cenas ar briva tirgus
cenam (pieméram, MVM elektroenergijas izsolés), maksi-
malas slodzes produktu vidéa cena ir apméram par
10-13 % augstaka par bazes slodzes cenam.

(*6) Saskana ar Ungarijas iestazu aplésém gadijuma, ja nav EPL, dazadie
razotdji, kuri paslaik iesaistiti EPL, giitu maksimalu pelpu turpmak
aprakstita veida. Paksi un Pécsi elektrostacijas pardotu 100 % savas
produkcijas bazes jaudas produktu veida; Matrai, Dunamenti G2,
Kelenfoldi, Ujpesti un Kispesti elektrostacijas pardotu apméram 50 %
savas sarazotas elektroenergijas ka bazes slodzes un 50 % ka maksi-
malas slodzes produktu; savukart Csepeli, Dunamenti F bloks un
Tisza 11 elektrostacijas pardotu galvenokart maksimalas slodzes elek-
troenergiju (apméram 70 %).
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maksimalas slodzes cenam, kas panaktas jaudas izsolgs,
var secinat, ka 3o elektrostaciju cenas bija augstakas par
jebkura maksimalas slodzes produkta cenu izsolés $o
gadu laika. Turklat starp razotdjiem, kas brivaja tirgh
pardod elektroenergiju bez EPL un kas uzskaititi 11.
tabula, ir dazi tadi raZzotaji (pieméram, EMA elektrosta-
cija), kuri galvenokart pardeva maksimalas slodzes
produktus.

No ieprieks aprakstita salidzinajuma var secinat, ka EPL
iesaistito razotaju EPL cenas 2004.-2006. gada, iznemot
Paksi un Mdtrai elektrostacijas, faktiski bija augstakas
neka augstakas cenas brivaja tirgi.

Attiecigi Komisija nepiekrit ieintereséto personu argu-
mentiem, ka vinu EPL cenas nebija augstakas par briva
tirgus cenam.

Attieciba uz Paksi un Madtrai elektrostacijam ieprieks
dotas tabulas parada, ka to cenas bija zemakas par
augstako cenu brivaja tirgi. Attieciba uz Madtrai elektro-
staciju jaatzimé, ka tas cenas bija briva tirgus cenu
augstakaja limeni. Lai gan tas cenas patiesi visticamak ir
konkurétspéjigakas par lielako dalu EPL cenu, Komisija
nevar nenemt véra, ka bez EPL §i elektrostacija nebitu
panakusi $adas cenas. Saja saistiba Komisija atzimé, ka
cenas, ko Mdtrai panaca bloku tirdznieciba bez EPL, bija
batiski zemakas par tas EPL cenam.

Komisija ir informéta, ka brivaja tirgus segmenta
panaktas cenas (bez EPL) nevar uzskatit par atbilstigdm
precizai tirgus cenai, ko razotdji biitu sasniegusi bez EPL,
ja EPL nebiitu pastavéjusi novérotaja vértéjuma ietvertaja
perioda. EPL, kas ietver apméram 60 % elektroenergijas
raZoanas tirgus, neapSaubami ietekmé cenas pargja tirgd.
Tomeér $is salidzinajums nodrosina prieksstatu par atski-
ribu apjomu starp EPL cenam un reali novérotajam
cenam arpus EPL.

Visparejas  tautsaimnieciskas

(VINP)

nozimes pakalpojums

Budapesti un Csepeli elektrostacijas ir argumentéjusas, ka
EPL jauzskata par VINP snieg$anu energoapgades nodro-
Sinasanai. Sie razotdji apgalvo, ka EPL atbilst Altmark
sprieduma noteiktajiem kritérijiem, kas nozimé, ka tie
nav valsts atbalsts EK liguma 87. panta 1. punkta
izpratné.
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piepemt turpmak aprakstito iemeslu dél.

Saskana ar Kopienas tiesibu aktiem dalibvalstim ir
zinama ricibas briviba noteikt, kadus pakalpojumus tas
uzskata par VINP. Dalibvalsts VINP noteik$ana saskana
ar Kopienas tiesibu aktos noteiktajiem ierobeZojumiem ir
valsts prieksrociba, un savu pakalpojumu noteik$ana par
sabiedriskiem pakalpojumiem nav atbalsta pasakumu
sanémeéju zina.

Tomeér $a lémuma procediras laikd Ungarijas iestades
neiesniedza argumentus, ka kads no raZotajiem sniedz
VINP, ki ari neatbalstija razotdju argumentus S$aja
saistiba.

Komisija ari atzimé, ka EPL neatbilst visiem Altmark
sprieduma noteiktajiem kritérijiem.

Pirmkart, saskana ar Altmark spriedumu sanéméjam
uzpémumam patiesiba ir jasniedz sabiedriskie pakalpo-
jumi, un ar $iem pakalpojumiem saistitas saistibas dalib-
valstij ir skaidri janosaka.

MVM ir piendkums garantét energoapgades drosibu
saskana ar Ungarijas tiesibu aktiem noveértéjuma ietvertaja
laika perioda, tomér §is saistibas ir vispargjas — tolaik
vieniga pircja — saistibas nodrosinat nepiecieSamo ener-
gijas piedavajumu, lai segtu kopéjo pieprasijumu, un
tiesibu akti neuztic kadam konkrétam razotajam
konkrétu VTNP.

Energoapgades drosibas mérkis ir loti visparéjs. Zinama
mera var uzskatit, ka jebkur§ elektroenergijas nozares
razotajs sekmé $a mérka sasniegSanu. Ieinteresétas
personas neiesniedza nevienu oficialu Ungarijas valsts
dokumentu, kura batu skaidri definéti VINP un ar
kuru uzticétu 3$a konkréta pakalpojuma sniegSanu
konkrétam razotajam (vai vairakiem raZotajiem).

No $adas perspektivas EPL ir lidzigi - tie nosaka pusu
saistibas, tacu nenosaka konkrétas sabiedrisko pakalpo-
jumu snieganas saistibas. Tas, ka visam desmit EPL
iesaistitajam elektrostacijam jarezervé sava jauda MVM
vajadzibam, pats par sevi nenozimé, ka raZotajiem bitu
konkréti uzticétas sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
saistibas. Sadas pieejas dé] varétu izdarit secindjumu, ka
visa elektroenergijas razoSanas nozare sniedz VINP, un
pielaut 3adu priekSstatu neparprotami biitu pretruna
Kopienas tiesibu aktiem un praksei.
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jumu nav skaidri noteiktas, un nav neviena konkréta
razotdja, kam batu japilda $adas konkréti noteiktas
sabiedrisko pakalpojumu saistibas.

leinteresétas personas argumente, ka EPL ir dokumenti,
kas razotajiem uztic VINP sniegSanu. Taéu EPL nav
ietverta neviena konkréta VINP definicija, ka arf nav
atsauces uz $adam saistibam vai juridiskiem noteiku-
miem, uz kuru pamata valsts varétu uzticét VINP snieg-
Sanu citam personam.

Savos lidz$ingjos lémumos (*’) Komisija ir paudusi
viedokli, ka energoapgades drosiba varétu bat VTNP,
piemeérojot Direktivas 96/92/EK 8. panta 4. punkta (kas
atbilst Direktivas 2003/54/EK 11. panta 4. punktam)
paredzétos ierobezojumus, t. i, ja attiecigie razotaji
izmanto vietéjos primaro energoresursu kurinama avotus
un ja kopgjais elektroenergijas daudzums neviena kalen-
dara gada neparsniedz 15 % no kopgjiem primarajiem
energoresursiem, kas nepiecie$ami, lai sarazotu attiecigaja
dalibvalsti patéréto elektroenergiju.

Vienigais razotdjs, kas iesniedza argumentus, ka tiek
izmantoti vietéjo primaro energoresursu kurinamais,
bija Mdtrai elektrostacija. Neviens no pargjiem razotajiem
neiesniedza $adu argumentu. Tomér Mdtrai elektrostacija
nevargja uzradit nekadus oficialus dokumentus, kuros
Ungarijas valsts ir $im raZotajam skaidri uzticGjusi
VTINP sniegsanu.

Nemot véra iepriek§ minéto, Komisijai janoraida apgalvo-
jums, ka EPL pilda sabiedriska pakalpojuma saistibas
energoapgades drosibas joma.

Otrkart, parametri, uz kuriem pamatojoties aprékina
kompensaciju, bija objektiva un parredzama veida jano-
saka ieprieks, un kompensacijai nav japarsniedz summa,
kas nepiecieSama, lai segtu dalu izmaksu vai visas
izmaksas, kuras radusas, pildot sabiedrisko pakalpojumu
sniegSanas saistibas, nemot véra attiecigos ienakumus un
sapratigu pelnu, ko gast, pildot $is saistibas (°9).

Ja nav skaidras sniedzamo VTNP definicijas, jo ipasi
tadas, kas skaidri noskir sniedzamo pakalpojumu no elek-
trostacijas parastajam saimnieciskajam darbibam, ir neie-
sp&jami noteikt parametrus kompensacijai un/vai noteikt,
vai kompensacija parsniedz summu, kas nepiecie$ama, lai

(*7) Sk. Komisijas lémumus lietas N 34/99 (OV C 5, 8.1.2002,, 2. Ipp.),
NN 49/99 (OV C 268, 22.9.2001., 7. Ipp), N 6/A/01 (OV C 77,
28.3.2002., 25. lpp.) un C 7/05 (Oficialaja Vestnest vél nav publi-
CEts).

(*%) Tie patiesiba ir Altmark sprieduma otrais un tresais kritérijs.
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iespgjams definét, kas tiesi ir kompensacija.

Tas, ka pastav dazi EPL cenu noteikSanas parametri, nav
pielidzinams preciziem parametriem, lai aprékinatu
kompensaciju par VINP, jo cena nav vienada ar kompen-
saciju. Turklat tas, ka cena sedz tikai elektroenergijas
razo$anas izmaksas un pelnas normu, nenozimé, ka ta
neietver nekadu parmeérigu kompensaciju, jo daudzas no
elektroenergijas razosanas izmaksam var bit parastas
izmaksas, ko sedz jebkur§ elektroenergijas razotajs,
nevis papildu izmaksas, kas saistitas ar VTNP.

Treskart, ja uzpémums, kuram japilda sabiedrisko pakal-
pojumu sniegdanas saistibas, nav izvéléts, izmantojot
publiska iepirkuma procediiru, nepieciesamas kompensa-
cijas limenis janosaka, pamatojoties uz to izmaksu
analizi, ar kuram parasts uznémums, ko labi parvalda
un kas ir nodrosinats ar pietickamiem razo$anas lidzek-
liem, lai atbilstu sabiedrisko pakalpojumu sniegSanas
prasibam, biitu saskaries, pildot $is saistibas, nemot véra
ar to saistitos ienakumus un sapratigu pelnu, ko gist,
pildot §is saistibas.

Devini no desmit EPL netika parakstiti saskana ar
konkursa procediiru. Pat vienigaja notikusaja konkursa
procediira saistiba ar Kispesti elektrostaciju netika noteikts
konkréts VINP meérkis. Tas apgratina novértéjumu par
to, kadas konkrétas elektrostacijas darbibas atbilstu
VTNP, un tadéjadi ari - kads bhtu kompensacijas limenis,
kas neparsniedz summu, kas nepiecieSama, lai segtu
izmaksas, kuras radusas, pildot 3is saistibas.

Turklat ne Ungarijas iestades, ne ieinteresétas personas
nesniedza attiecigo razotaju izmaksu analizi, lai pamatotu
argumentu, ka $is izmaksas atbilst izmaksam, kas rastos
parastam uzpémumam.

Visbeidzot, Komisija atzimé, ka EPL noslégsanai, iznemot
ar Kispesti, netika organizéta konkursa procediira.

Tadgjadi EPL neatbilst Altmark sprieduma kritérijiem.

leinteresétas personas apgalvoja, ka EK liguma 86. panta
2. punkts ir piemérojams EPL, pat ja EPL neatbilst
Altmark sprieduma kritérijiem. Pasakuma atbilstiba EK
liguma 86. panta 2. punktam ir novértéta $a lémuma
7.7. punkta.
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tautsaimniecibas nozaré. No novértéjuma ietvertajiem
EPL ieguvgji ir uznémumi, kas uzskaititi 1. tabula.

AES-Tisza argumentg, ka EPL nav selektivi, jo ilgtermina
ligumi tiek slégti visa elektroenergijas nozaré. Proti, starp
MVM un raZotdjiem, starp MVM un sadales uzpému-
miem, ka ari par elektroenergijas importu. leinteresétas
personas apgalvo, ka Ungarijas ta laika tiesibu aktu de]
visiem raZotajiem bija ligumi ar MVM, un Isaka darbibas
laika ligumi varétu bat tikai kogeneracijas elektrostacijam
un stacijam, kas izmanto atjaunojamos energoresursus.

Ungarijas iestades iesniegtajos dokumentos par ieintere-
s€to personu piezimém apraksta, ka nozimigas elektro-
stacijas un elektrostaciju bloki pardod elektroenergiju
brivaja tirgin gan bez EPL, gan bez obligata patérina
garantijas (pieméram, Dunamenti G1 bloks, Vértesi elek-
trostacija un Mdtrai I-1I bloki).

Patiesi, ir nozimigas elektrostacijas un bloki, kas darbojas
bez EPL (sk. Ungarijas iestazu sniegtos piemeérus). Uzné-
mumam AES pieder divas elektrostacijas, kas nedarbojas
saskana ar EPL.

Turklat Komisija atzimé, ka tas, ka atbalsta mérkis nav
viens vai vairaki konkréti saneméji, kas ieprieks noteikti,
bet gan sapéméji, kurus nosaka saskana ar vairakiem
objektiviem kritérijiem, nenozimé, ka $is pasakums sané-
mgjiem nenodrosinatu selektivu prieksrocibu. Si proce-
diira sanémgju noteikanai neietekmé pasakuma valsts
atbalsta batibu (°9).

Turklat EKT tiesu prakse arT apstiprina, ka pasakums, kas
nodrogina priekSroku visai nozarei salidzindgjuma ar citam
tautsaimniecibas nozarém salidzinama situacija, jauzskata
par pasakumu, kas $ai nozarei nodrosina selektivu prieks-
rocibu (%9).

Saistiba ar iepriek$ aprakstito Komisija secina, ka EPL ir
selektivs pasakums.

Valsts lidzekli un attiecinamiba uz valsti

Komisijai janovérté, vai EPL ir saistiti ar valsts lidzeklu
nodosanu.

(*%) Pirmas instances tiesas 2000. gada 29. septembra spriedums lieta T-
55/99 CETM pret Komisiju, 40. un 52.punkts.

(°%) EKT 1983. gada 14. jilija spriedums lieta 203/82, Komisija pret
Italijas Republiku, 4. punkts.
EKT 1973. gada 2. jalija spriedums lieta 173/73, Italijas Republika
pret Komisiju, 18. punkts.
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energijas obligatos daudzumus par cenu, kas sedz elek-
trostacijas fiksétas un mainigas izmaksas. Ekonomiska
izteiksmé $is pirkSanas pienakums rada pastavigas sais-
tibas MVM visa liguma darbibas laika maksat elektro-
energijas razotajiem konkrétu cenu par konkrétu jaudu
(jaudas maksa) un konkrétu elektroenergijas daudzumu
(elektroenergijas maksa). Turpmakas MVM finansu sais-
tibas ir paredzétas atseviskos EPL, ka aprakstits 31 lemuma
2. nodala. Si lidzeklu nodosana razotajiem raksturiga
visiem EPL un pastav visa ligumu darbibas laika. Jo ilgaks
ir EPL darbibas laiks, jo lielaks nodoto lidzeklu apjoms.

Lai noteiktu, vai MVM nodotie lidzekli razotajiem ir
valsts lidzekli, Komisija ir novértéjusi pasakumu, balsto-
ties uz $adiem apsvérumiem.

Valsts lidzeklu esiba — PreussenElektra spriedums (°!)

PreussenElektra sprieduma Eiropas Kopienu Tiesa izskatija
mehanismu, ar kuru privatiem uznémumiem valsts
pieméroja pienakumu pirkt elektroenergiju no konkré-
tiem elektroenergijas razotdjiem par valsts noteiktu
cenu, kas bija augstaka par tirgus cenu. Tiesa pienéma
lémumu, ka $aja gadijuma nenotika valsts lidzeklu nodo-
$ana un ka tadé] nepastav valsts atbalsts.

Komisija uzskata, ka Ungarijas shéma btiski atskiras no
Tiesas izskatitas sistémas ieprieks minétaja sprieduma, jo
fpadi uzpémumu ar pirkSanas pienakumu at3kirigas
Ipasumtiesibu struktiras del.

Patiesi, uznémums, kam valsts pieméroja pirkSanas piena-
kumu, PreussenElektra lieta bija privats uznémums, savu-
kart MVM pilniba pieder valstij. Tadé] izmantotie lidzekli
ir pilniba valstij piederosa uzpémuma IpaSuma un
kontrole.

PreussenElektra lietd, izsekojot naudas plismu no sanéméja
un virzoties pa tas plismu atpakal lidz naudas izcelsmei,
Sie lidzekli nekad nenonaca tiesa vai netiesa valsts
kontrole. Tomér $aja gadijuma lidzekli nonak walsts
kontrolg, jo, izsekojot tos atpakal pie to izcelsmes, tie
ir valsts uznémuma kontrolé.

(61) EKT 2001. gada 13. marta spriedums lieta C-379/98.
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Attiecinamiba uz valsti — Satrdust spriedums (62)

Komisija ari uzskata, ka MVM darbiba ir attiecinama uz
Ungarijas valsti. Japiebilst, ka Ungarijas iestades $is proce-
diiras laikd nevienu reizi neapgalvoja, ka EPL nebitu
attiecinami uz valsti un tadgjadi nebiitu saistiti ar valsts
lidzeklu nodosanu.

MVM pirksanas pienakuma pamatprincips, lai nodrosi-
natu attiecigo elektrostaciju dzivotspéju, ir attiecinams
uz Ungarijas valsti. Ta ka $o pamatprincipu, kas ir EPL
pamata visa to darbibas laika, noteica laika, kad EPL
slédza, Komisijai jaizskata EPL slégSanas apstaklus (t.i.,
$a pamatprincipa noteik$anas apstaklus), lai noskaidrotu,
vai tas ir attiecinams uz Ungarijas valsti.

Attiecinamibas novértéjuma Komisija jo Ipasi néma véra
turpmak aprakstitos apstaklus.

EPL slegsanas laika saskana ar Energétikas aktu I MVM
bija juridisks pienakums nodrosinat Ungarija elektroener-
gijas piegades drosibu par viszemakajam izmaksam.

Taja pasa Energétikas akta I ari prasiba MVM novertét
elektroenergijas pieprasjumu un sakt jaudas raZzoSanu,
pamatojoties uz noveért§juma ghtajam prognozem.
MVM bija jasagatavo Valsts elektrostaciju bavniecibas
plans [Orszdgos Erémiiépitési Terv], kas bija jaiesniedz ap-
stiprinasanai valdibai un parlamentam.

Ungarijas valdiba, ka arT visas ieinteresétas personas, savas
piezimés piekrita, ka EPL noslégsanas laika tie bija Unga-
rijas valdibas noteikts instruments, lai nodrosinatu ener-
goapgades drosibu un citus valdibas mérkus, pieméram,
energetikas sektora modernizaciju, jo ipasi attieciba uz
galvenajiem vides aizsardzibas standartiem un nepiecie-
$amo nozares parstrukturéSanu (*3). Ka Csepeli elektrosta-
cija izklasta savos novérojumos: “EPL janovérté péc
batibas: ta ir neatpemama Ungarijas valsts centienu
sastavdala laika, kad valstij nebija finandu lidzeklu, lai ta
pati to sasniegtu, dazadot raZoSanu, izmantojot
MVM” (64).

(°?) EKT 2002. gada 16. maija spriedums lieta C-482/99.
(%% Sk. Ungarijas iestazu véstuli, kas registréta 2005. gada 25. julija.
(*) Novérojumu 5. lpp.
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Ungarijas iestades informéja Komisiju (°°), ka EPL sagata-
voSana parakstiSanai bija sakusies elektrostaciju privatiza-
cijas procediras konteksta, pamatojoties uz Valdibas
dekrétu Nr. 1114/1994 (XIL7.). Visu EPL sagatavoSanas
procediiru parakstiSanai un privatizacijai raksturoja ciesa
sadarbiba starp Ungarijas Energétikas biroju (regulators),
Ripniecibas un tirdzniecibas ministriju, Finan$u minis-
triju, Allami Vagyonugynokseg Rt, kas ir par privatizaciju
atbildiga valdibas agentiira, MVM un vairakiem starptau-
tiskiem konsultantiem.

Saja saistiba izveidoja darba grupu, kura bija parstavji no
iepriek§ minétajam iestadém, kas pienéma pamatnostad-
nes par, cita starpa, EPL izstradi un cenu noteikSanas
metodém.

Péc Ungarijas valdibas pieprasijuma starptautisks juri-
diskais birojs izstradaja vienotu EPL modeli. Ungarijas
iestades apstiprinaja, ka EPL tika pamatoti uz $o vienoto
modeli. Tas ari apstiprindja, ka EPL cenu noteikSanas
mehanisms tika sagatavots, pamatojoties uz valdibas
Lémumu Nr. 1074/1995 (lIL4) par elektroenergijas
cenu reguléanu, kas ietvéra siki izstradatus noteikumus
par reguléto elektroenergijas cenu aprékinasanu. EPL
parnéma valdibas lemuma formulu un definiciju (°°).

Lémumu par EPL parakstiSanu pienéma MVM valde gan
saistiba ar privatizaciju, gan péc tam. Valdes loceklus
ievel kopsapulce. Saskana ar Ungarijas iestazu sniegto
informaciju (%), “ta ka vairak neka 99 % MVM pieder
valstij, valdes loceklu izvirziSana, ievélésana un atsauk-
Sana notiek péc valsts ieskatiem”.

Saskana ar valdibas Dekrétu Nr. 34/1995 (IV.5.) par
Energétikas akta I istenoSanu MVM bija piendkums orga-
nizét uzaicinajumu iesniegt piedavajumus devindesmit
dienu laika péc plana apstiprinasanas.

Kispesti elektrostacijas EPL tika parakstits konkursa proce-
diras gaita saskana ar turpmak noradito juridisko
kartibu.

1997. gada tika izdotas atbildigas ministrijas un Unga-
rijas Energétikas biroja apvienotas pamatnostadnes par
elektrostaciju celtniecibas apstiprina§anas procedtru un
konkursa procediras vispargjiem noteikumiem.

(%%) Vestule, kas registréta 2005. gada 25. julija.

(%6) “A szerzGdés mintegy dtemelte a Kormdnyhatdrozatban szerepld képleteket,
meghatdrozdsokat”. Ungarijas iestazu véstule, kas registréta 2005.
gada 25. julija.

(67) 2005. gada 20. julija vestule, kas registréta 2005. gada 25. julija.
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(304) Apvienotajas

(305
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(307

(308
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pamatnostadnés ir aprakstiti galvenie
iemesli, kade] nepiecieSams mainit ipaSumtiesibu struk-
tiru un noteikt jaunas elektroenergijas razosanas jaudas.
Tajas skaidri noteikti sasniedzamie meérki. Proti, ener-
goapgades drosiba par vismazakajam izmaksam, moder-
nizacija, lai panaktu atbilstibu vides aizsardzibas standar-
tiem, primaro energoresursu dazadoSana, elastigaks elek-
trostaciju parks, kam ir nepiecieSamas rezerves un kas var
sadarboties ar Rietumeiropas elektroenergijas sistému. Pa-
matnostadnés ari uzsvérts, ka nakotnes elektrostaciju
parka darbiba “sekmé rentablu darbibu un ekspluataciju,
veidojot tadas cenas, kuras ir saskand ar tiesibu aktu
noteikumiem” (%3).

Ministrijas un Ungarijas Energétikas biroja apvienoto
pamatnostadnu 2. punktd ari piebilsts, ka, istenojot
ieprieks minétos mérkus, jaizveido “moderna elektroener-
gijas sistéma, kas atbilst vides aizsardzibas prasibam,
nodrosina Eiropas sadarbibu, pelnu no pamatotiem ieguldi-
jumiem un izmaksam, ko uznémusies efektivi stradajosi licencu
ipasnieki, ka arT cenas, kuras ietver pelnu, lai varetu notikt
ilgstosa darbiba. Visus iepriek§ minétos mérkus sasniedz,
nodrodinot... primara energijas piedavajuma drosibu,
laujot tiem, kas velas ieguldit Saja joma, sajust savus ieguldi-
jumus, giit drosu pelnu no ieguldijumiem,..., netrauceti izpildit
valdibas pazinotos planus.”

Apvienotas pamatnostadnes ari reglamenté konkurences
procediiru saistiba ar elektrostaciju jaudas noteikSanu.

Galvena novértésanas komiteja [Ertékeld  Fobizottsdg]
izstradaja galigo priekslikumu konkursa uzvarétajam. Sis
komitejas locekli bija Ekonomikas ministrijas, Vides
ministrijas, Ungarijas Energétikas biroja, MVM un
ERSTE bankas parstavji. Galigo lémumu pienéma MVM
valde. Saskana ar apvienotajam pamatnostadném
konkursa oficialie rezultati bija japublicé (vienigi) minis-
trijas oficialaja biletena.

Energétikas akts II bija izstradats ta, lai paredzétu EPL
noslégsanu. Sis parlamenta akts ir galvenais tiesiskais
regulgjums attieciba uz Ungarijas energétikas tirgus
darbibu novertgjuma ietvertaja perioda, un taja vairakkart
ievietotas atsauces uz MVM ilgtermina pirkSanas piena-
kumu.

Valdibas dekréta Nr. 183/2002 (VIIL23.) 5. panta 2.
punkts par balasta izmaksam paredz MVM pienakumu
sakt atkartotas sarunas par EPL, lai samazinatu iepirkto
jaudu. Sada veida valdibas dekréts uzliek par pienakumu
MVM ierosinat EPL groziSanu.

(°%) Apvienoto pamatnostadnu tekstu Komisijai iesniedza tikai anglu
valoda.

(310)

(311)

(312)

(313)

(314)

(%%) Ungarijas

AES-Tisza savos novérojumos argumentéja, ka EPL cenas
nebija attiecinamas uz valsti péc cenu regulésanas perioda
(ti, péc 2004. gada 1. janvara, izpemot jaunu cenu
regulésanu 2007. gada), bet gan tika noteiktas sarunu
gaita starp elektrostacijam un MVM.

Komisija atzist, ka konkrétais sanéméjiem nodotais [i-
dzeklu apjoms nav atkarigs tikai no EPL noteiktajam
klauzulam, kas ir attiecinamas uz valsti, bet ari no perio-
diskajam divpuséjam sarunam starp MVM un raZotajiem.
Patiesiba EPL pusém nodrosina zinamu ricibas brivibu
sarunu gaita noteikt MVM faktiski iepirktos elektroener-
gijas daudzumus, ka ari dazus cenas aspektus, jo Ipasi
attieciba uz jaudas maksas aprékinasanu, kas, ka noradits
356. apsveruma, atkariga no vairakiem faktoriem un kam
nepieciesami periodiski pielagojumi. Tomér sarunu rezul-
tata par iepirktajiem daudzumiem nekad nevar panakt
daudzumus, kas mazaki par EPL noteikto obligata paté-
rina garantiju. Tapat sarunas par cenam var veikt tikai
saistiba ar EPL paredzétajiem cenu noteikSanas meha-
nismiem, kas ir attiecinami uz valsti. Tadé] sarunas par
cenam netika apstridéts pirkSanas pienakuma princips,
kas attiecas uz attaisnotajam izmaksam un pelnas limeni,
kur$ nepiecieSams elektrostacijas darbibai.

Turklat tas, ka EPL ir paredzéta elektrostaciju jaudas
lielakas dalas rezervéSana saskapa ar EPL un samaksa
par 30 jaudu ir ietverta ar valsts lidzeklu nodosana sané-
méjiem neatkarigi no periodiskim sarunam starp MVM
un razotajiem.

Savas piezimeés (°%) visas ieinteresétas personas piekrit, ka
galvenajas formulas un definicijas, ko, pamatojoties uz
EPL, pieméroja péc 2004. gada 1. janvara, tika ievéroti
cenu reguléSanas galvenie noteikumi. [...] (°) pats
paskaidro gan iepriek§ minétajas piezimeés, gan piezimes
par léemumu par procediiras uzsakSanu, ka sarunas par
cenam “tika precizéta” cenu formulu pieméroSana un
“interpretéts” to saturs (¥). Ta atzist, ka EPL cenas vienmeér
bijusas Dbalstitas uz izmaksam, sedzot attaisnotas
izmaksas, un ka no pasa sikuma tajas liela méra tika
nemta véra cenu aprékinasanas metode, ko pieméro
cenu dekrétos.

[...] turpina paskaidrot, ka ta EPL [...] grozijuma cenu
formulas ir balstitas ar uz valdibas dekrétiem. “Formula
[...] grozijuma ([...] pielikuma [...] grafiks) pieejamibas
maksas  aprékinasanai ir tada pati ka spéka
iestades 2004. gada

nosiitija piezimes Komisijai

20. oktobri un attieciba uz Dunamenti2005. gada 25. julija.
(7% iesniegto dokumentu 3. pielikums.
(*) Elektroenergijas razotaja nosaukums.
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(315)

(316)

(317)

esoSajos dekrétos ietvertd formula (zemsvitras piezimes
atsauce uz Ripniecibas, tirdzniecibas un tirisma minis-
trijas (RTTM) Dekrétu Nr. 55/1996 un ekonomikas lietu
ministra Dekrétu Nr. 46/2000, un pédéjo speka esoso
dekrétu (par raZotajiem) pirms 2004. gada 1. janvara,
kas bija Ekonomikas lietu un transporta ministra Dekréts
Nr. 60/2002), kura nosaka maksimalo piecjamibu (=
jauda) un maksu par elektroenergiju taja uzskaititajiem
razotajiem.”

No ieprieké minéta var secinat, ka ne sarunas par cenam,
ne EPL grozijumi neietekméja EPL pamatprincipu, ka
noteikts iepriek$ aprakstitajos apstaklos EPL noslégsanas
bridi. Tas pats pirkSanas pienakuma princips, lai nodro-
$inatu pelnu no ieguldjjumiem, ir EPL galvenais meérkis
paslaik.

No iepriek§ aprakstitajiem apstakliem var secinat, ka
MVM pirksanas pienakuma esiba attieciba pret elektro-
energijas razotajiem, ietverot principu, ka tiek segtas tikai
attaisnotas fiksétas un mainigas izmaksas, ir attiecinams
uz Ungarijas valsti.

Turklat tiesu praksé ir piepemts, ka pasakums nav valsts
atbalsts tikai tad, ja priekSrocibu uznémumiem nodrosina
ar tieSu un skaidru valsts lidzeklu mobilizaciju, bet ar ja
prieksrocibas nodro$inasana, ja nakotné tiek izpilditi
konkréti nosacfjumi, var bit saistita ar papildu finansu
slogu valsts iestadem, kada tam nebiitu, ja prieksrociba
nebiiti tikusi pieskirta ("!). 2004. gada bija skaidrs, ka
MVM uznemtos 3adu papildu slogu iespéjama gadijjuma,
ja EPL neiesaistitie elektroenergijas razotaji un importétaji
piedavatu zemakas cenas par EPL cenam, jo 3adi pieda-
vajumi raditu stimulu MVM mainit savu piegades pieda-
vajumu un nepartraukti samazinat no EPL raZotajiem
iepirktos daudzumus, ka ari sapemt no vipiem cenu
samazindjumus. Tomér no EPL izrietosa pirkSanas piena-
kuma dé] MVM nevar pienemt 3adus lémumus, jo, ka
paradits iepriek§, MVM nevar samazinat no EPL razota-
jiem iepirktos daudzumus zem obligata limena (obligata
patérina garantija) un nevar risinat sarunas par cenam,
pamatojoties uz alternativiem piedavajumiem, ko izsaka
konkurgjosi razotaji, bet tikai saskana ar EPL ietverto
cenu noteik§anas mehanismu, kur§ pamatots uz
izmaksam. Sis apstaklis kopa ar 315. un 316. apsvéruma
izdarito secindgjumu lauj Komisijai secinat, ka EPL kops
2004. gada 1. maija ir pastavgjusi valsts lidzeklu nodo-
$ana un ta pastavés, kamér vien bis spéka EPL, neatkarigi
no faktiskajiem tirgus apstakliem, jo EPL liedz MVM
veikt arbitrazas darfjumus, kas varétu bt pieméroti, lai
samazinatu izmantoto lidzeklu apjomu par uznémumam
nepiecie$amas elektroenergijas iepirksanu.

("") Sk. jo ipasi Pirmas instances tiesas 2000. gada 13. janija spriedumu
apvienotajas lietas T-204/97 un T-270/97 EPAC pret Komisiju,
2000, Recueil 11-02267.

(318)

(319)

(320

(321)

(322)

(323)

(324)

No ieprieks aprakstitajiem apsvérumiem izriet, ka EPL
rezultata tika veikta valsts lidzeklu nodosana.

Konkurences kroplosana un ietekme uz tirdzniecibu
starp dalibvalstim

Elektroenergijas tirgi ir atvérti konkurencei, un elektro-
energiju starp dalibvalstim tirgo, kop§ speka stajas
Eiropas Parlamenta un Padomes 1996. gada 19. decembra
Direktiva 96/92/EK par kopigiem noteikumiem attieciba
uz elektroenergijas ieksgjo tirgu (72).

Tadé] pasakumi, kas dod prieksroku elektroenergijas
nozares uznémumiem viena dalibvalsti, var kavét citas
dalibvalsts uznémumus eksportét elektroenergiju uz
minéto valsti vai ari sekmét elektroenergijas eksportu
no minétas valsts uz otru dalibvalsti.

Tas jo ipasi attiecas uz Ungariju, kas atrodas Eiropas
centralaja dala un ko ietver septinas valstis, no kuram
Cetras ir ES dalibvalstis. No $§im ES dalibvalstim Ungarijai
ir starpsavienojumi ar Slovakiju, Austriju un Rumaniju.
Ungarija 2004. gada importgja gandriz 14 000 GWh un
eksportéja 6 300 GWh. Sakot ar 2005. gadu, imports
palielindjas, sasniedzot vairak neka 15000 GWh, bet
eksports palielinjas, sasniedzot 8 000-10 000 GWh.

Gados péc Ungarijas pievienoSanas ES apméram 60 % no
Ungarijas razoSanas jaudas MVM ietvéra elektroenergijas
pirkuma ligumos saskana ar EPL. EPL darbibas termini
beidzas laikposma no 2010. gada beigam lidz 2024.
gada beigam. Ieprieks aprakstitie MVM pirksanas piena-
kuma nosacijumi ir spéka lidz ligumu darbibas beigam.

Pirmie pasakumi tirgus atvérSanai Ungarija tika veikti
2004. gada 1. julija, kad visi patérétaji, kas nav majsaim-
niecibas, ieguva tiesibas pariet uz brivo tirgu. Regulétais
segments partrauca pastavét 2008. gada 1. janvari, un
attiecigi visi patérétaji kluva par “tiesigiem” patérétajiem.

Neraugoties uz tirgus atvérSanu kop$ 2004. gada, liela
dala tiesigo patérétaju nevaréja izvelGties brivo tirgus
segmentu. Ekonomiskas konkurences biroja zinojuma
par Ungarijas elektroenergijas tirgus nozares izpéti (73)
neparprotami tika secinats, ka izvéli par labu brivajam
tirgum nopietni kavé pieejamas jaudas trikums brivaja
tirgti batisko jaudas daudzumu, kas rezervéti saskana ar
EPL, dél. Ar EPL apméram 60 % Ungarijas razo$anas
jaudas bija piesaistiti regulétajam segmentam un MVM,
un tikai pargja jauda vargja reali konkurét, lai iegitu
jaunus patérétajus.

() OV L 27, 30.1.1997., 20. Ipp.

(7) Publicéts 2006. gada 15. maija.
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(325) Rezervéta jauda, t. i, garantétie daudzumi, tik ilga laik-

posma ari rada $kérSlus jaunu dalibnieku ienakSanai
vairumtirdzniecibas tirghi, jo 60 % visas jaudas ir saistiti
ar vienu (valstij piederodu) uzpémumu ar pirkuma garan-
tiju.

(326) Saja saistiba Komisija ari nem véra Ungarijas Ekonomis-

kas konkurences biroja veiktas nozares izpétes rezultatus,
kur neparprotami secinats, ka EPL kavé konkurences
tirgus attistibu, ierobezojot de facto tiesigo patérétaju
iespgju pariet uz brivo tirgu un atturot potencialos
vairumtirgotajus no ienaksanas tirgdi (4.

(327) Turklat jaudas nepietickamibas dé] arpus EPL pieauga

cenas konkurences tirgdi. levérojamais jaudas apjoms un
bitiskie daudzumi, kas rezervéti saskana ar EPL, ietekmé
cenas arl brivaja tirgd.

(328) Saskapa ar Regionala energétikas politikas pétniecibas

centra kvantitativo pétijumu par EPL ietekmi uz vairum-
tirdzniecibas cenam Ungarija ("°) EPL dé] pieauga cenas
vairumtirdzniecibas tirgli, parsniedzot limeni, kadu varétu
sasniegt bez EPL. Kopuma $aja pétijuma arl apgalvots, ka
EPL ir viens no galvenajiem faktoriem, kura dé| radas
tada tirgus struktiira, kas ir “nesaderiga ar briva konkurences
tirgus principiem” (7%). Saja pétjuma ka risinajumu, lai
Ungarijas  elektroenergijas  vairumtirdzniecibas  tirgh
nodrodinatu brivu konkurenci, faktiski ierosina izbeigt
EPL darbibu.

(329) Sava Energetikas nozares apsekojuma (7’) Komisija ar

(75

(76

(77

novérté EPL ietekmi uz konkurenci un tirdzniecibu.
Apsekojuma 467.-473. apsveruma Komisija secina, ka
“ilgtermina elektroenergijas pirkuma ligumi (EPL) ir vel
viens faktors, kas var ietekmét daudzumus, kuri tiek
regulari pardoti vairumtirdzniecibas tirgl”. Attieciba uz
Polijas EPL Komisija argumenté, ka “tie var bat batisks
Skérslis Polijas vairumtirdzniecibas tirgus attistibai”. Ta ar
apgalvo, ka “lidziga situacija pastav Ungarija, kur Magyar
Villamos Muvek (MVM) ir valsts sabiedrisko pakalpojumu
vairumtirgotajs un elektroenergiju iegadajas, izmantojot
ilgtermina EPL, un péc tam elektroenergiju pardod vieté-
jlem mazumtirgotajiem. Ungarijas EPL sedz lielako dalu
§is dalibvalsts vajadzibu, kas var ietekmét vairumtirdznie-
cibu lidzigi vai pat lielaka mera, neka ieprieks aprakstitie
EPL Polijas vairumtirdzniecibas tirgus konteksta.”

Zinojuma secindjumu [Osszefoglalds| 24. punkts.

Publicéts 2006. gada novembri. Originalais nosaukums ir “A hosszii
tdvii dramvdsdrldsi szerz6dések megsziinésének hatdsa a villamos energia
nagykereskedelmi drdra”.

Citats no pétijuma 2. punkta: “sszeegyeztethetetlen a versenypiaci
miikodés elveivel”.

2007. gada 10. janvaris; http://ec.europa.eu/comm/competition/
antitrust/others/sector_inquiries/energy/.

(330)

(331)

(332)

(333)

(334)

Tadgjadi visos iepriek§ minétajos dazadajos pétijjumos
secinats, ka EPL kroplo konkurenci un var ietekmét tirdz-
niecibu starp dalibvalstim.

leinteresétas personas ari apgalvo, ka nav tiesa, ka
pieejamas brivas jaudas nepietiekamiba rada konkurences
kroplojumus, jo MVM jaudas izsoles parada, ka uzneé-
mums pat nevaréja pardot visus piedavatos elektroener-
gijas produktus.

Tomér salidzinajums starp piedavatajiem daudzumiem un
sekmigi izsolitiem produktiem (%) parida, ka MVM
pardeva visus produktus gandriz visas izsolés. Gluzi
pretéji — lielakaja dala gadjumu MVM nacas izmantot
maksimalos 10 % papildu produktu, ko uznémums drik-
stgja piedavat.

leinteresetas personas ari iesniedza piezimes, lai uzsvertu,
ka daudzi citi faktori ietekméja tirdzniecibu un sekmigu
brivas konkurences attistibu Ungarijas elektroenergijas
vairumtirdzniecibas tirgsi. Komisija acim redzami piekrit,
ka EPL nav vienigais faktors, kas ietekmé konkurenci un
tirdzniecibu. Visos iepriek$ minétajos pétijumos arf atzits,
ka lidzvértigu ietekmi uz tirgus atvérSanu un faktiskajiem
cenu limeniem rada ari liels skaits citu elementu (tiesibu
akti, ierobezota piekluve parrobezu jaudai, cenu attistibas
starptautiskajos elektroenergijas tirgos bitiska ietekme
utt.). Tomér visos §is procediras laika Komisijai iesnieg-
tajos un citadi tai piecjamos pétijumos, iznemot AES-
Tisza iesniegto un pasitito pétjjumu (’°), neparprotami
atzits, ka EPL bitiski ietekmé konkurenci un tirdzniecibu.

EPL paredzéta rezervéta jauda, obligata patérina garantija
un cenu noteik§anas mehanismi EPL iesaistitos raZotajus
visa EPL darbibas laika aizsarga no komercriska, kas sais-
tits ar elektrostacijas darbibu. Ka noradits 211. apsvé-
ruma, tas ietver risku saistiba ar elektroenergijas razo-
Sanas izmaksu svarstibam un jo ipasi ar kurinama
izmaksu svarstibam, risku saistiba ar galapatérétaju elek-
troenergijas cenu svarstibam un risku saistiba ar galapa-
térétaju elektroenergijas pieprasijuma svarstibam. Ta ka
Sie ir raksturigi riski, ko elektroenergijas razotaji bez
EPL uzpemtos pasi, EPL kavé vienlidzigu konkurences
apstaklu attistibu elektroenergijas razoSanas nozaré un
kroplo konkurenci.

(’%) Informacija pieejama Ungarijas Energétikas biroja timekla vietné:

www.ch.gov.hu
(7%) Dr. Theon van Dijk pétijums, 2006. gada marts.
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(335) Komisija ari atzimé, ka vairums razotdju, kas gist 7.4. EPL piemeérojamiba péc pievienoSanas

(336)

(337)

(338)

(339)

(340)

labumu no EPL, ir iesaistiti lielas starptautiskas grupas,
kuras darbojas vairakas dalibvalstis. Konkurétspéjas
priekSrocibas nodrosinasana $im grupam neapSaubami
ietekmé tirdzniecibu un potenciali kroplo konkurenci
kopgja tirga.

Vairuma ieintereséto personu novért§jumu attieciba uz
kritérijiem par ietekmi uz tirdzniecibu un konkurences
kroplo$anu ir atsauces uz tirgus apstakliem EPL slég$anas
laikd un jebkura gadjjuma uz tirgus apstakliem pirms
Ungarijas pievienoSanas ES. Komisija nevar piepemt
$adu novértéjumu un $aja saistiba atsaucas uz §a lémuma
156.~172. apsverumu.

Dazas ieinteresétas personas ari apgalvo, ka to EPL, ja tos
apskata katru atseviski, neietekme tirdzniecibu, jo to elek-
trostacijas razoSanas jauda ir nebitiska salidzinajuma ar
kopgjo valsts razoSanas jaudu. Ta ki pamatprincips ir
vienads visos EPL (saraZotas elektroenergijas obligata
daudzuma pirkSanas pienakums, razoSanas jaudas rezer-
véSana, cena, kas sedz attaisnotas fiksétas un mainigas
izmaksas laikposma no 15 lidz 27 gadiem), katrs EPL
ietekme tirgu. Tomér péc definicijas $adu ietekmi daudz-
kart palielina desmit EPL lidzaspastavésana Ungarijas
tirgdi. Jo vairak jaudas ietver EPL, jo batiskaka ir ieprieks
aprakstita ietekme.

Nemot véra ieprieks aprakstito, Komisija secina, ka
ieprieks izklastitie EPL noteikumi ietekmé tirdzniecibu
un potenciali kroplo konkurenci.

Lémuma par procediiras uzsaksanu 3.1. punkta Komisija
apSaubija, vai Paksi elektrostacijas EPL ir valsts atbalsts, jo
§is elektrostacijas EPL galvenie principi at$kiras no pargjo
EPL principiem. Tomér péc izmekle$anas Komisija secina,
ka ieprieks aprakstitais valsts atbalsta kritériju noverte-
jums vienlidz piemérojams Paksi EPL, jo ari $aja EPL
pastav tie pa$i pamatprincipi un konkréta specifika, kas
aprakstita saskana ar attiecigajiem kritérijiem.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto novértéjumu, Komisija
uzskata, ka EPL paredzéta pirkSanas pienakuma galvenie
noteikumi, t. i, jaudas rezervésana un obligata patérina
garantija, kas janodrosina MVM, lai tiktu garantéta pelna
no elektrostaciju ieguldijumiem, aizsargajot tas pret elek-
trostacijas darbibas komercriskiem, ir valsts atbalsts EK
liguma 87. panta 1. punkta nozimé. So valsts atbalstu
veido jaudas rezervésana, obligatd patérina garantija, uz
jaudas maksas un elektroenergijas maksas pamatots cenu
noteik$anas mehanisms, kam jasedz fiksétas, mainigas un
kapitala izmaksas ilga laika perioda, kas parsniedz
parasto komercpraksi.

(341)

(342)

(343)

(344)

(345)

leinteresétas personas apgalvo, ka Komisijai péc pievieno-
§anas nav jaizskata pasakumi, ko noteica saskana ar
tiesibu aktiem pirms pievienosanas. Tas atbilstu vispa-
réjam atpakalejosa spéka neesamibas principam.

Komisija nevar piekrist $im apgalvojumam. Visiem pasa-
kumiem neatkarigi no to atbilstibas valsts noteikumiem
pirms pievienoSanas no pievienosanas dienas pieméro
acquis communautaire noteikumus. Pievienosanas akta IV
pielikuma paredzétie Ipasie noteikumi par valsts atbalstu
ir piemérojami atbalsta pasakumiem, pat ja tie tika
noteikti saskana ar juridiskiem noteikumiem pirms
pievienoSanas.

Pievienosanas akta IV.3. pielikuma 1. punkta par speka
esoSu atbalstu nosaka tris pasakumu kategorijas: i)
atbalsts, kas stajas speka pirms 1994. gada 10. decembra;
ii) atbalsts, ko Komisija parbaudijusi un kas ir icklauts
PievienoSanas liguma IV  pielikumam pievienotaja
saraksta; un iii) atbalsts, ko Komisija apstiprinajusi
saskana ar starpposma mehanisma procedaru. Jebkuri
pasakumi, kas joprojam ir piemérojami péc pievienosanas
dienas un kuri ir valsts atbalsts un neietilpst neviena no
§im trim kategorijam, pievienojoties tiek uzskatiti par
jaunu atbalstu; tapéc Komisijai ir visas pilnvaras aizliegt
o pasikumu pieméroSanu, ja tie nav saderigi ar kopgjo
tirgu. Sada valsts atbalsta noteikumu piemérosana turp-
makai ietekmei, ko rada pasakumi, kas joprojam ir
piemérojami péc pievienoSanas, neietver EK wvalsts
atbalsta noteikumu pieméroSanu ar atpakalejosu spéku,
un jebkura gadjjuma to regulé Pievienosanas akts.

PievienoSanas akta IV.3. pielikuma 2. punkta ir definéts
“starpposma mehanisms”. Taja ir paredzéts tiesisks regu-
lgjums atbalsta shému un individualu atbalsta pasakumu
novértesanai, kurus isteno jauna dalibvalstl pirms pievie-
nosanas un kuri joprojam ir piemérojami péc pievieno-
$anas.

leinteresétas personas apgalvo, ka ta ka Kopienas valsts
atbalsta noteikumi ir piemérojami tikai no pievieno$anas
dienas, vienigi tos atbalsta pasakumus, kas nodrosina
papildu labumu péc pievienoSanas, var uzskatit par
piemérojamiem péc pievienoSanas. Tas apgalvo, ka EPL
nenodrosina papildu labumu péc pievienosanas, jo to
cenu formulas tika noteiktas pirms pievienosanas, tade]
valsts finansialais risks bija pilniba zinams pirms pievie-
nosanas.
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(346) Komisijai ir $adi novérojumi. EPL darbibas termini
beidzas laikposma no 2010. lidz 2024. gadam, t. i,
péc pievienoSanas. Tikai ipaSos izpémuma gadijumos
Komisija ir uzskatfjusi, ka atbalsta pasakums, kas
joprojam ir spéka eso$s péc pievienoSanas, Pievienosanas
akta izpratné nav atbalsts, kas joprojam piemérojams péc
pievienosanas. Sadu iznémuma gadijumu praksi, tapat ka
iznémumus, tiesibu aktos tomér nevar interpretét stricto
sensu, lai izvairitos no tadu pasakumu neieklausanas
Komisijas valsts atbalsta kontroles noteikumos, kurus
Pievienosanas akta paredzéts ieklaut $adas kontroles
darbibas joma.

(347) Saja sakara Komisija sava praksé (89) patiesi ir uzskatijusi,
ka atbalsta pasakumi, attieciba uz kuriem valsts ekono-
miskais risks bija precizi zinams pirms pievienoSanas,
nebija piemérojami péc pievienoanas PievienoSanas
akta IV pielikuma izpratné.

“Precizs valsts ekonomiskais risks”

(348) Valsts finansialais risks saistiba ar EPL nav ierobeZots ar
maksimalu summu, tapat ka to nevaréja precizi aprekinat
pirms pievienosanas attieciba uz visu EPL darbibas laiku.

(349) Gluzi pretgji, valsts ekonomiskais risks saistiba ar EPL ir
atkarigs no parametriem, kuru turpmaka attistiba nebija
zinama pievienosanas bridi. Turklat EPL raZotajiem
nodrodindja aizsardzibu pret izmaksu svarstibam, kas
nebija saistitas ar veiktiem pirmspievienosanas darjju-
miem vai notikumiem, bet attiecas uz turpmaku attistibu
un tade|] pievienosanas bridi nebija zinamas.

(350) Jo ipasi to, ka valsts risks saistiba ar EPL nebija zinams
pievienoSanas bridi un ka valsts bija atbildiga ari péc
pievienoSanas, parada turpmak aprakstitie apstakli.

(351) Pirmkart, elektroenergijas precizas cenas, par kuram elek-
troenergijas razotaji pardod elektroenergiju MVM, nebija
noteiktas atseviskos EPL. Cenas ir aprékinatas, izmantojot
formulu, kas sastav no vairakiem parametriem, kuri svar-
stas neparedzama veida.

(352) EPL cenu formulas ietver jaudas maksu un elektroener-
gijas maksu, ka arf citas dazadas papildu maksas atkariba
no razotaja.

(353) Formulas vienigi nosaka pielaujamas izmaksas un maksas
katra izmaksu kategorija un $is izmaksu kategorijas
nozimi cena.

(354) Pasi razotaji un MVM atzist savos novérojumos, ka
konkrétu izmaksu kategorijas preciza darbibas joma bija
precizak janosaka sarunas ar MVM.

(®%) Sk., pieméram, Komisijas 2004. gada 28. janvara lémumu par valsts
atbalstu CZ 14/2003 — Cehijas Republika “Ceska spofitelna, a.s.”.

(355)

Liela dala EPL atzito izmaksu kategoriju ir mainigas
izmaksas, un tas nevargja but precizi zinamas pirms
pievienoSanas. Pieméram:

(356) Jaudas maksa

(357)

(358)

(359)

(360)

Saja izmaksu kategorijd ir nemta véra gan garantétd
jauda, gan MVM faktiski izmantota jauda. Si izmaksu
kategorija ir cita starpa atkariga no gada, méne$a un
nedélas planosanas. Visi EPL atsaucas uz periodiskas
planosanas noteikumiem, un preciza galiga cena ir atka-
riga no gada, ménesa un nedélas planiem katra EPL. Péc
definicijas $is izmaksu kategorijas nevar ieprieks precizi
noteikt. Puses, pieméram, nevar savos planos paredzét
“jaudas parpalikumus” attiecigaja perioda. Kopéja cena,
kas jasedz MVM, noteikti bas atkariga no tadiem citiem
parametriem ka laika apstakli, kas ietekmé pieprasijumu
péc elektroenergijas.

Si izmaksu kategorija ir atkariga ari no HUF valiitas
kursa.

Elektroenergijas maksa

Si izmaksu kategorija pirmam kartam ir atkariga no kuri-
nama izmaksam. Sis izmaksas svarstas atbilstigi tirgus
noteikumiem un nav puSu kontrolé. Izmaksas saistiba
ar kurinama izmaksu attistibu nav ierobeZotas ar
konkrétu maksimalo summu EPL.

Preciza elektroenergijas maksas summa, kas sedzama
konkréta laika perioda, protams, ir atkariga arl no
konkrétajiem daudzumiem, kuri pardoti MVM un kurus
var aprékinat tikai a posteriori.

Papildu maksa (attiecigos gadijumos)

Dazi EPL paredz papildu maksu par rezervétu, bet neiz-
mantotu jaudu. Sis maksas precizu summu péc definicijas
nevar noteikt ieprieks.

Vairuma EPL paredzéta pieskirSanas un atnemsanas
(bonus/malus) sistéma, ar kuru razotajiem pienakas pa-
pildatlidziba (bonus), ja tie darbojas ar lielaku jaudu
maksimalas slodzes periodos, neka paredzéts EPL, vai
sarazo vairak elektroenergijas. Atlidzibas samazinasana
(malus) ir paredzéta, ja raZzotajs nodroSina mazaku
jaudu, neka paredzéts EPL un gada/ménesa planos.

Sie aprekini, tapat ki ieprieks uzskaititie citi aprékini, ir
pamatoti uz periodiskiem darbibas planiem un ir atkarigi
ari no paa razotdja ricibas. Tos nekada gadijuma nevar
definét ieprieks.
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(361) No ieprieks aprakstita var secinat, ka precizas galigas Sanas par esoSo atbalsta pasakumu vai péc tada jaunas

(362)

(363)

(364)

(365)

(366)

(367)

cenas noteikSana par elektroenergijas pirkSanu ligumos
ar darbibas laiku no 15 lidz 27 gadiem ir tehniski neie-
sp€jama. Preciza cend pem véra periodiskos razoSanas
planus, ta ir atkariga no elektroenergijas pieprasijuma,
no ligumsledzéju pusu ricibas, no kurinama cenam utt.

Pat ja ne visi Sie argumenti ir piemérojami visiem EPL (jo
pielaujamo izmaksu kategorijas ir zinama méra atskirigas
atkariba no EPL), visi EPL ietver cenas elementus, ko nav
iespgjams precizi noteikt ieprieks.

Nemot véra ieprieks aprakstito, Komisija uzskata, ka
cenas noteiksanas formulas esiba nenodro$ina pietie-
kamus griestus valsts ekonomiskajam riskam. Tas vien,
ka formula ietver vairakus mainigus parametrus, padara
par neiesp&jamu pietickami precizi noteikt valsts risku
nakotnes limeni.

Papildu arguments ir tads, ka MVM finansialais risks
saistiba ar EPL ir liela méra atkarigs no pieprasjuma.
Tas ir vienads ar starpibu starp iepirkuma cenu saskana
ar EPL un iepémumiem, ko MVM var iegiit, pardodot
elektroenergiju. Cena, par kadu MVM pardod savu elek-
troenergiju, nav paredzama. Ta ir atkariga no konkréta-
jiem ienémumiem, ko MVM giist no pardotas elektro-
energijas saskana ar ligumiem, kuri noslégti ar regionala-
jiem sadales uznémumiem, izsolu, konkursu un tirdznie-
cibas Tirgus placi [Piactér] rezulttiem. So cenu ietekmé
ari periodiska cenu reguléana un tirgus pieprasijuma
svarstibas. Tas palielina valsts riska neparedzamibu
saistiba ar EPL. Var pat bat ta, ka konkréta elektroener-
¢gijas minimuma obligatais iepirkums, ka to paredz EPL,
parsniedz MVM faktiskas vajadzibas, jo ipasi péc energe-
tikas tirgus pilnigas liberalizacijas 2008. gada janvari.
Elektroenergijas parpalikums var radit pat vél augstakas
nezinamas izmaksas, kas turpina paaugstinat valsts riska
neprognozgjamibu saistiba ar EPL.

Tadé] MVM maksajumi elektroenergijas raZotajiem péc
pievienodands nav tikai dalu apmaksa, neparsniedzot
kopuma fiksétu maksimalo summu, kas noteikta pirms
vieno$anas.

Tadéjadi $a lemuma novérté§juma ietvertie EPL ir piemé-
rojami péc pievienosanas Pievienosanas akta IV pielikuma
3. punkta nozimé.

7.5. EPL ki “jauns atbalsts” attieciba pret “esosu
atbalstu”

Saskana ar Pievieno$anas akta IV pielikuma 3. pantu, “ja
Komisija — tris ménesos péc pilnigas informacijas sanem-

(368)

(369)

dalibvalsts pazinojuma sapem$anas, kura ta informé
Komisiju, ka uzskata sniegto informaciju par pilnigu, jo
pieprasita papildu informacija nav piecjama vai ir jau
sniegta — neiebilst pret to, pamatojoties uz nopietnam
Saubam par pasakuma saderibu ar kopgjo tirgu, tad
uzskata, ka Komisijai nav iebildumu pret to”.

Pamatojoties uz $o pantu, daZas ieinteresétds personas
argumenté, ka Komisija ir nokavgjusi $o tris ménesu
terminu péc Ungarijas 2004. gada 31. marta pazigojuma,
un tadé] Komisija ir netiei apstiprindjusi So pasakumu
saskana ar starpposma procediru.

Saja sakara pirmam kartam ir jauzsver, ka saistiba ar
starpposma procediiru 2004. gada 31. marta pazinojuma
temats bija Dekréts par MVM pieskirtajam kompensa-
cijam, nevis EPL. Ungarija pazinojumu atsauca, un Komi-
sija velak saka lietu NN par EPL (sk. 33 lemuma 1.
nodalu).

(370) Jebkura gadijuma, ka paradits turpmakaja tabula, ieinte-

(371)

reséto personu minétais tris ménesu termind nav beidzies.

Notikums Datums Termin§ pec il}formé—
Cyjas sanemsanas

Ungarijas pazinojums 31.3.2004.

Komisijas jautajumi 29.4.2004. | 29 dienas

Ungarijas atbildes 4.6.2004.

Komisijas jautajumi 10.8.2004. | 2 ménesi un 6
dienas

Ungarijas atbildes 21.10.2004.

Komisijas jautajumi 17.1.2005. | 2 méneSi un 27
dienas

Ungarijas atbildes 7.4.2005.

Ungarija atsauc 15.4.2005. | 8 dienas

pazinojumu

Papildus iepriek$ minétajai sarakstei 2004. gada 15. jalija,
2004. gada 30. novembri un 2005. gada 12. janvarl
notika Komisijas un Ungarijas iestazu parstavju personi-
skas tiksanas.
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(372) Attieciba uz 3o procediiru Komisija Seit novérté, vai EPL (376) Nemot véra to, ka EPL neietilpst neviena no esosa
ietver esodu vai jaunu atbalstu, pamatojoties uz Pievieno- atbalsta kategorijam, kas uzskaititas PievienoSanas akta,
$anas aktu un Procediiras regulu. tie kop$ pievienoSanas briza ir jauns atbalsts.
(373) S?Skar’la a P1ev1erlosar1as_-_akta _IV_ pllehkumz.i 3 n(jdal_u (377) Komisija atzimé, ka $is iedaljjums kategorijas ir ar
visus pasakumus, kas stajas spéka pirms pievienoSanas 2 _
. . Jom s Shee Eeee P saskana ar Procediiras regulas 1. panta b) punkta v)
un ir joprojim piemérojami péc tas, ka arl ir valsts Kounkta padaio teik Sais G teikes. ka i
atbalsts un neietilpst neviena no turpmak uzskaititajam apa_lipug kéll_pe 90 el; ?mu' - da_Jla l}{)anKa SIS, .a,_b]a
kategorijam, kop$ pievienoSanas briza uzskata par jaunu plis.a umxk 111{S_t q pard atb_;ix)stul'La e’l’. <a Ropienas ctll_?SI e
atbalstu EK liguma 88. panta 3. punkta nozime. aktl nosaka kadas darbibas fiberatizachu (aja gadijuma
energétikas tirgus liberalizacija saskana ar Direktivu
96/92[EK, kas Ungarija stajas speka diena, kad ta pievie-
nojas Eiropas Savienibai), tad péc datuma, kas noteikts
(374) Saja lemuma ietvertie EPL stajas spéka laikposma no liberalizacijai, Sadus pasakumus neuzskata par esosu
1995. lidz 2001. gadam, kas ir pirms Ungarijas pievie- atbalstu, t. i, tie jauzskata par jaunu atbalstu.
nosanas ES (2004. gada 1. maijs). Sis lemums attiecas
tikai uz tiem EPL, kas bija spéka pievienosanas bridi.
Lémums neietver nevienu EPL, kura darbibas laiks tika
partraukts pirms 33 datuma. Visu papildu iemeslu dé], (378) Budapesti elektrostacija apgalvo, ka nav japieméro Sis
kuri minéti iepriek§ 7.4. punkta, pasikums ir piemero- Procediiras regulas 1. panta b) punkta v) apakSpunkta
jams péc pievienosanas Pievienosanas akta nozimé. pédgjais teikums. Elektrostacija atsaucas uz Alzetta
Mauro  spriedumu (3!), apgalvojot, ka atbalsts, kas
pieskirts tirgi, kur§ sakotngji nebija atvérts konkurence,
L . pirms ta liberalizacijas, ir uzskatams par esosu atbalstu
(375) T‘I.‘IS }?1ev_1€nosanas liguma minétas esosa atbalsta katego- kops liberalizicijas briza.
rijas ir $adas:
1. Atbalsta pasakumi, kas stajas spéka lidz 1994. gada (379) Komisija nevar pienemt 3o argumentu. Ka jau noradits

10. decembrim.

Visus EPL parakstija un tie st3jas spéka péc 1994.
gada 10. decembra.

2. Atbalsta pasakumi, kas bija ietverti eso$o atbalsta
pasakumu sarakstd, kur§ pievienots PievienoSanas
ligumam.

Ne EPL kopuma, ne ari kads atsevisks EPL netika
ieklauts Pievienosanas akta IV pielikuma papildina-
juma, kas minéts IV pielikuma 3. nodalas 1. punkta
b) apakSpunktd un kura ietverts eso$a atbalsta pasa-
kumu saraksts.

3. Atbalsta pasakumi, kurus pirms pievienosanas dienas
novért§jusi dalibvalsts valsts atbalsta iestade un kuri
atziti par atbilstigiem Kopienas tiesibu aktiem, un pret
kuriem Komisija nav izteikusi iebildumus, pamatojo-
ties uz nopietnam $aubam par pasakumu saderibu ar
kopgjo tirgu saskana ar PievienoSanas akta noteikto
procediiru, ta saucamo “starpposma procedira” (sal.
ar PievienoSanas akta IV pielikuma 3. nodalas otro
punktu).

Komisijai netika iesniegts neviens EPL saskana ar ta
saucamo starpposma proceddru.

(380)

(381)

ieprieks, Komisija uzskata, ka Pievieno$anas akta ieklauto
valsts atbalsta noteikumu noliks tiesi bija nodrosinat, ka
Komisija parskata pasakumus, kas var izkroplot konku-
renci starp dalibvalstim, sakot no pievienoSanas briza.
Pretgji tam, ka tas bija noteikts pievienoSanas aktos,
kuri noslégti lidz 2004. gada 1. maijam, PievienoSanas
akts, ko parakstija 2004. gada 1. maija, bija izstradats ta,
lai pasakumus par eso$u atbalstu varétu atzit trijos
iepriek§ aprakstitajos konkrétajos gadijumos. Alzetta
Mauro spriedums neattiecas uz pasakumu, kas ietverts
PievienoSanas akta, tade] $aja saistiba to nevar atzit par
piemérojamu EPL, kuri tiek novértéti. Turklat Alzetta
Mauro spriedums attiecas uz situaciju, kas norisindjusies
pirms Regulas (EK) Nr. 659/1999 stasanas speka.

Budapesti elektrostacija ari apgalvo, ka 1. panta b) punkta
v) apak$punkts nav piemérojams individualiem atbalsta
pasikumiem, “jo individuali atbalsta pasakumi netiek
tieSi minéti”. Komisija nevar pienemt So argumentu.
Nav pamata, kade] atsauce uz “atbalstu” un “konkrétiem
pasakumiem” neattiektos gan uz individualu atbalstu, gan
atbalsta shémam. Regulas (EK) Nr. 659/1999 4. pants
konsekventi atsaucas uz pazinotiem “pasakumiem”, tacu
Komisija piepem, ka ieintereséta persona neapstridétu ka
4. pants reglamenté tikai pazinotu atbalsta sheému
iepriekséju parbaudi.

Tadel, pamatojoties uz PievienoSanas aktu un Procediiras
regulu, Komisija secina, ka EPL ir jauns atbalsts.

(®1) Sk. 32. zemsvitras piezimi.
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(382)

(383)

(384)

(385)

7.6. Komisija nevar izbeigt likumigi noslégtus privat-
tiesibu ligumus (“pacta sunt servanda”) - Juridiska
nenoteiktiba — Proporcionalitate

Saja saistibd Komisija vélas atbildét uz piezimém, ko
iesniegusas ieinteresétas personas par to, ka Komisija
nevar izbeigt privattiesibu ligumu, jo saskana ar ieintere-
séto personu teikto $is rezultats batu pretruna juridiskas
noteiktibas principam un proporcionalitates prasibai.

Komisija noraida $os argumentus. Atbalsta veids (privat-
tiesibu ligums, ka tas ir EPL gadijuma) nav bitisks no
valsts atbalsta viedokla; pasakuma ietekmei ir batiska
nozime tikai Komisijas analizé. Ja privattiesibu liguma
noteikumi vienai no pusém rada nelikumigu un nesade-
rigu valsts atbalstu, dalibvalstij ir jaizbeidz $adi notei-
kumi. Komisijai ir jaliek izbeigt nelikumigi un nesaderigi
valsts atbalsta pasakumi, pat ja wvalsts atbalsts ir tik
batiska liguma sastavdala, ka ta partraukSana faktiski
ietekmé pasa liguma spéka esibu.

Attieciba uz juridisko noteiktibu Komisijai ir $adi nové-
rojumi. Eiropas noigums, ar ko izveido asociaciju starp
Eiropas Kopienam un to dalibvalstim, no vienas puses,
un Ungarijas Republiku, no otras puses, kas brugéja celu
uz pievienosanos, tika parakstits 1991. gada 16. decembri
un stajas speka 1994. gada 1. februari, proti, pirms EPL
noslégsanas. Ungarija oficiali iesniedza pieteikumu par
pievienodanos 1994. gada 31. marta. Laika, kad puses
noslédza EPL (no 1995. lidz 2001. gadam), saskana ar
Eiropas noigumu Ungarijai jau bija pienakums saskanot
konkurences noteikumus ar EK ligumu. Bija ari skaidrs,
ka EPL tika parakstiti uz tik ilgu laiku, lai to termins
nebeigtos pirms Ungarijas pievieno$anas Eiropas Savie-
nibai.

Ungarija PievienoSanas ligumu parakstija 2003. gada
16. aprili (3?). PievienoSanas ligums stajas spéka 2004.
gada 1. maija. Saskana ar Pievieno$anas liguma 2. punktu
sakotnéjo ligumu un sekundaro tiesibu aktu noteikumi
Ungarijai klTst saistosi kop$ pievienoSanas dienas. Tadeé-
jadi ta saucamie acquis communautaire ir piemérojami
visam ligumsaistibam jaunajas dalibvalstis, un jebkadi sa
noteikuma iznémumi var izrietét tikai no pasa Pievieno-
§anas liguma. Ligumam pievienotais PievienoSanas akts
un ta pielikumi nenodrodina nekadus iznémumus
saskana ar valsts atbalsta noteikumiem, kas atbrivotu

() OV L 236, 23.9.2003.

(386)

(387)

(388)

(389)

(390)

(391)

(392)

EPL vai energétikas nozari kopuma no ES valsts atbalsta
tiesibu aktu tieSas piemérosanas.

Tadé] Komisijai ir saisto$s pienakums piemérot ES
konkurences tiesibu aktus Ungarijai tada pasa veida, ka
ta tos pieméro citam dalibvalstim attieciba uz energétikas
nozari. Pretéji ieintereséto personu argumentiem Komisija
uzskata, ka juridisku nenoteiktibu kopéja energétikas
tirgli drizak raditu valsts atbalsta noteikumu nepieméro-
§ana EPL. Dalibvalsts uzpems$ana patie$am var ietvert
situacijas, kuras tadu pasakumu, kas neparkapj vietéjos
tiesibu aktus pirms pievienoSanas, var klasificét ka valsts
atbalstu péc pievienoSanas un ka tadam piemérot Komi-
sijas valsts atbalsta kontroli.

Komisija tadgjadi neatrada nevienu piepemamu argu-
mentu jeintereséto personu apsvérumos, lai izskaidrotu,
kadé] procediira nav saderiga ar juridiskas noteiktibas
principu.

7.7. Saderibas novért&jums

EK liguma 87. panta 1. punkts paredz vispargju valsts
atbalsta aizliegumu Kopiena.

EK liguma 87. panta 2. un 3. punkts paredz iznémumus
no 3a vispariga noteikuma, ka 3ads atbalsts nav saderigs
ar kopgjo tirgu, ka noteikts 87. panta 1. punkta.

EK liguma 87. panta 2. punkta minétie iznémumi nav
piemérojami 3aja lieta, jo $is atbalsts nav socials atbalsts,
tas nav pieskirts individualiem patérétajiem, tas nav pare-
dzéts, lai novérstu kaitéjumu, ko nodarjjusas dabas katas-
trofas vai arkartgji notikumi, un tas nav atbalsts, ko
sniedz tautsaimniecibai daZos Vacijas Federativas Repub-
likas apvidos, kurus iespaidojusi Vacijas sadaliSana.

Papildu iznémumi ir noteikti EK liguma 87. panta 3.
punkta.

Liguma 87. panta 3. punkta a) apakSpunkta noteikts, ka
“atbalstu, kas veicina ekonomikas attistibu apgabalos, kur
dzives limenis ir arkartigi zems vai kur valda liels
bezdarbs”, var atzit par saderigu ar kopéjo tirgu. Pievie-
nosanas datuma par $adu apgabalu varga atzit visu
Ungarijas teritoriju, un lielaka dala tas regionu joprojam
var sanemt $adu atbalstu (%3).

(*%) Regionala atbalsta programma Ungarijai, ko Komisija apstiprinaja

2006. gada 13. septembri un kas publicéta OV C 256, 24.10.2006.,
7. lpp.
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(393) Komisija ir piepémusi pamatnostadnes 3ada atbalsta (399) Nemot véra iepriek§ minéto, Komisija secina, ka atbalsts

(394)

(395)

(396)

(397)

(398)

novértesanai. Kad Ungarija pievienojas ES, spéka bija
Valstu regionala atbalsta pamatnostadnes (*4) (‘bijusas pa-
matnostadnes par valstu regionalo atbalstu”). Sis pamat-
nostadnes ari noteica regionala atbalsta novértésanu,
nemot véra EK liguma 87. panta 3. punkta c) apakspun-
ktu. Laika posmam péc 2007. gada 1. janvara Komisija
pienéma  jaunas pamatnostadnes par  regionalo
atbalstu (*°) (‘jaunas regionala atbalsta pamatnostadnes”)

Saskana ar abam regionala atbalsta pamatnostadném
valsts atbalstu principa varGja atlaut tikai ieguldijumu
izmaksam (%¢). Saskana ar abam pamatnostadném:

“Regionalais atbalsts, kura mérkis ir samazinat kada uzné-
muma kartgjos izdevumus (darbibas atbalsts), parasti ir
aizliegts. [znémuma karta $adu atbalstu tomér var pieskirt
regioniem, kam ir tiesibas uz atbalstu saskana ar 87.
panta 3. punkta a) apakSpunkta atkapi, ar nosacijumu,
ka i) to attaisno $a atbalsta devums regiona attistibai un
veids, un ii) ta apjoms ir proporcionals trikumiem, ko ar
$o atbalstu paredzéts mazinat. Dalibvalstu zina ir pieradit,
ka trikumi pastav, ka ari noveértét to nozimi” (*7).

So atbalstu nevar uzskatit par ieguldijumu atbalstu. Tegul-
djumu atbalstu nosaka, izmantojot iesp&amo attieci-
namo izmaksu sarakstu, kas noradits abas regionala
atbalsta pamatnostadnés. Maksajumi saskapa ar EPL
neapsaubami sedz vél ari citas izmaksas. Visspilgtakais
piemérs ir tas, ka EPL garanté to kurinama izmaksu
segdanu, kuras ir saistitas ar elektrostaciju darbibu. EPL
ar ietver personala izmaksas. Ir acimredzami, ka $is
izmaksas nav attiecinamas saistiba ar ieguldijumu
atbalstu. Gluzi pretgji, tas atbilst dalibnieka kartgjiem
izdevumiem un tade] ir jaieklauj darbibas izmaksas, ka
noteikts abas regionalajas pamatnostadnés.

Attieciba uz darbibas atbalstu ne Ungarijas iestades, ne
ieinteresétas personas nekad nav pieradijusas nekadas
regionalas problémas saistiba ar konkrétajiem regioniem,
ko risinatu EPL, un tas nav ari paradijusas $adu problému
atbalsta limena proporcionalitati.

Turklat abas regionala atbalsta pamatnostadnés ir pare-
dzéts, ka jebkura gadijuma darbibas atbalsts ir pakape-
niski samazinams un laika zina ierobezots. Ar EPL
pieskirtais atbalsts netiek pakapeniski samazinats, un
ilgums no 15 lidz 27 gadiem daudzkart parsniedz abas
pamatnostadnés atlauto. EPL arl neattiecas ne uz vienu
konkrétu izpémumu, kas noteikts regionala atbalsta pa-
matnostadnes, un ne Ungarijas iestades, ne ieinteresétas
personas ne reizi nav méginajusas to pieradit.

() OV C 74, 10.3.1998., 9. Ipp.

(3 OV C 54, 4.3.2006., 13. Ipp.

(*%) BijuSo pamatnostadnu par valstu regionalo atbalstu 4.15. punkts un
jauno regionala atbalsta pamatnostadnu 5. punkts.

(*7) Citats ir no jauno regionala atbalsta pamatnostadnu 5. punkta.

(400)

(401)

(402)

(403)

(404)

(405)

(4006)

(407)

neatbilst iznémumam, kas paredzéts EK liguma 87. panta
3. punkta a) apakspunkta.

EK liguma 87. panta 3. punkta b) apak$punkta noteikts,
ka “atbalstu, kas veicina kada svariga projekta Istenojumu
visas Eiropas interesés vai noverS nopietnus trauc€jumus
kadas dalibvalsts tautsaimnieciba,” var atzit par saderigu
ar kopéjo tirgu.

Komisija atzimé, ka $is atbalsts nav paredzéts, lai veici-
natu kada svariga projekta istenojumu visas Eiropas inte-
reseés.

Tapat Komisija nav atradusi liecibas, ka tas paredzéts, lai
novérstu nopietnus trauc€jumus Ungarijas tautsaimnie-
ciba. Komisija atzist, ka elektroenergija ir svarigs
produkts jebkuras dalibvalsts tautsaimnieciba un ka
divdesmita gadsimta 90. gados Ungarija bija nepieciesa-
miba modernizét §o nozari.

Tomér Komisija uzskata, ka jédziens “nopietni traucgjumi
kadas dalibvalsts tautsaimnieciba” attiecas uz daudz
nopietnakiem gadjjumiem un tos nevar piemérot ligu-
miem, kas paredz parastu elektroapgadi. Turklat Komisija
atzimé, ka $is jedziens ietver zinamu steidzamibas iezimi,
kas ir nesaderiga ar EPL.

Ne Ungarijas iestades, ne ieinteresétas personas nemégi-
naja pieradit, ka EPL atbilstu EK liguma 87. panta 3.
punkta b) apaks$punktam.

Nemot veéra iepriek§ minéto, Komisija secina, ka atbalsts
neatbilst iznémumam, kas paredzéts EK liguma 87. panta
3. punkta b) apakspunkta.

EK liguma 87. panta 3. punkta d) apak$punkta noteikts,
ka atbalstu, kas veicina kultGiru un kultiiras mantojuma
saglabasanu, var atzit par saderigu ar EK ligumu, ja tads
atbalsts neiespaido tirdzniecibas apstaklus un konkurenci
Kopiena tiktal, ka tas ir pretruna kopigam interesém. Sis
pants acimredzami nav piemérojams EPL.

Liguma 87. panta 3. punkta c) apakspunkta paredz valsts
atbalsta atlausanu, lai veicinatu konkrétu saimniecisko
darbibu vai konkrétu tautsaimniecibas jomu attistibu, ja
sadam atbalstam nav tads nelabveligs iespaids uz tirdz-
niecibas apstakliem, kas ir pretruna kopigam interesém.
Komisija ir izstradajusi vairakas pamatnostadnes un pazi-
nojumus, kuros paskaidrots, ka japieméro $aja panta
paredzetais iznémums.
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(408) Attieciba gan uz vecajam, gan jaunajam pamatnostadném (412) Ir acimredzams, ka EPL neatbilst 2. un 3. iespgjas nosa-
EPL nesaderiba ar $im pamatnostadném ir ieprieks nora- cijumiem. Tie arl neatbilst 1. iespgjas nosacijumiem, jo
dita 393. lidz 398. apsveruma. sarazotas energijas tirgus cena netiek izmantota, lai apre-
kinatu atbalsta summu. Saskana ar noteiktu EPL
pieskirtas atbalsta summas nav atkarigas no citu elektro-
energijas razotaju piedavatajam cenam, bet tikai no attie-
(409) Komisija atzim¢, ka vides pamatnostadnes, kas bija ciga razotdja ieguldijumu un darbibas izmaksam.
piemérojamas laika, kad Ungarija pievienojas ES (%%),
tapat ka regionala atbalsta pamatnostadnes pirmam
kartam atlauj ieguldfjumu atbalstu. Darbibas atbalsts ir
1er0bezots,. piemerojot to kanretlem rr'lerl,('lem.v Pirmais (413) Turklat ne Ungarija, ne kads no attiecigajiem raZotajiem
atbalsta veids paredzéts atkritumu apsaimniekoSanai un fakeiski 2 sinaiis pieradit saderib -
fektivitatei (E.3.1. iedala), un tas ir paredzéts ilga- aKtiski nav meginajis pleracit saderibu, pamatojoties uz
energoctertivi ; ’ par I dijis, ka elektrostacijas atbilstu
kais uz pieciem gadiem. Otro atbalsta veidu pieskir slem pantiem, un nav: pieradyis, ach
o . S s . vides pamatnostadnu kritérijiem par darbibas atbalstu
nodoklu samazinajumu vai atbrivojumu veida no tiem Kodenericiiai
(E.3.2. iedala). Tresais atbalsta veids paredzéts atjaunoja- osenerachal.
miem energijas avotiem (E.3.3. iedala). Ir acimredzams,
ka neviens no $iem nosacijumiem $aja gadijuma nav
piemérojams.

(414) Komisija 2008. gada 23. janvari piepéma jaunas pamat-
nostadnes par valsts atbalstu vides aizsardzibai (%9). Sis
jaunas pamatnostadnes ari pielauj darbibas atbalstu

(410) Ceturtais un pédéjais darbibas atbalsta veids, ko var vienigi saistiba ar energotaupibu, kogeneraciju, atjauno-
atlaut, ir atbalsts kombingtai elektroenergijas un siltuma jamo energijas avotu izmanto$anu un nodoklu samazina-
razo$anai, turpmak “kogeneracija” (E.3.4. iedala). Dazi no jumu un atbrivojumu no tiem. Ka minéts ieprieks,
iesaistitajiem raZotajiem razo siltumu un elektroenergiju. neviens no $iem noteikumiem neattiecas uz EPL.

Tomeér EPL neatbilda vides pamatnostadnu 66. punktam

un attiecigi nevienas iespéjas nosacijumiem, kas minéti

no 58. lidz 65. punkta. Viens no 66. punkta izklastita-

jiem nosacijumiem ir tas, ka pasakums dod labumu attie- (415) Saistiba ar kogeneraciju, pieskirot $adu atbalstu, dalibval-

ciba uz vides aizsardzibu tapéc, ka parveides efektivitate stis var izmantot tris iespéjas:

ir Ipasi augsta, ka pasakums Jaus samazinat energijas

patérinu vai ka raZoSanas process mazak kaités videi.

Nekas no Komisijai pieejamas informacijas neliecina par

$a nosacijuma ievéroSanu. - Lo i~ .

— 1. iespgja: atbalsts, lai sniegtu kompensaciju par koge-

neracijas staciju razo$anas izmaksu un sarazotas ener-
gijas tirgus cenas starpibu,

(411) Turklat tris iespgjas, ko dalibvalstis var izmantot, lai
kogeneracijai pieskirtu darbibas atbalstu, ir $adas:

— 2. iespgja: tirgus mehanismu ievie$ana, pieméram,
R o . ) zalo sertifikatu vai piedavajumu ievie$ana,
— 1. iespgja: atbalsts, lai sniegtu kompensaciju par koge-
neracijas staciju razo$anas izmaksu un sarazotas ener-
gijas tirgus cenas starpibu,
— 3. iespgja: atbalsts, kas nav ilgaks par pieciem gadiem,
tas pakapeniski samazinas vai ir ierobezots lidz 50 %
— 2. iespgja: tirgus mehanismu ievieSana, pieméram, no attiecinamajam izmaksam.
zalo sertifikatu vai piedavajumu ievie$ana,
L o L EPL neatbilst nevienam $o iesp&u nesacijumam. Ne
— 3 1_esp_e]a: _aEb_alstg, lai §nlegtu l'<0m.pense.1cuu par Ungarija, ne elektroenergijas razotaji nav sniegusi
noverstam ar¢gjam 1_zmal.lfsam, l.<as kS Vldef 1zmal§s“as, nekadus pieradijumus par $o jauno vides pamatnostadnu
kuras sabiedribai but_u ]asedz.,. ja tadu pasu energijas kritériju ievérosanu.
daudzumu razotu tada stacija, kas razo$ana neiz-
manto kogeneracijas metodi,
(416) No pamatnostadném un pazinojumiem, ko Komisija

— 4. iesp€ja: atbalsts, kas nav ilgaks par pieciem gadiem
— mainigs vai ierobezots lidz 50 % no attiecindmajam
izmaksam.

(®%) Kopienas pamatnostadnes par valsts atbalstu vides aizsardzibai (OV
C 37, 3.2.2001., 3. Ipp)).

izstradaja, lai izskaidrotu, ka tie$i ta pieméros 87. panta
3. punkta c) apak$punkta ietverto iznémumu, 3aja gadi-
juma varétu piemeérot vienigi balasta izmaksu metodiku
(sk. 26. apsvérumu).

() OV C 82, 1.4.2008., 1. Ipp.
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(417) Balasta izmaksu metodika attiecas uz atbalstu, kas (423) Saskana ar metodikas 4.9. punktu Komisijai ir loti lielas

(418)

(419)

(420)

(421)

(422)

pieskirts tirgl vesturiski parstavétiem uzpeémumiem,
kuri ieguldija elektrostacijas pirms elektroenergijas
nozares liberalizacijas un kuriem varétu bat gritibas
kompensét ieguldijumu izmaksas liberalizéta tirgh. Ta
ka viena no EPL bitiskakajam iezimém ir atlauja noteik-
tiem uzpémumiem, kuri ieguldija elektroenergijas razo-
Sanas lidzeklos pirms elektroenergijas nozares liberaliza-
cijas, turpinat git labumu no ienakumu garantijas, kas
nodro$ina pelnu no ieguldijuma, balasta izmaksu meto-
dika ir jauzskata par bitisku faktoru EPL saderibas nover-
tésanai.

Komisija atzimé, ka ne Ungarijas iestades, ne kads no
attiecigajiem elektroenergijas razotdjiem savos apsvé-
rumos nav pieradijis, ka pasi EPL atbilstu balasta izmaksu
metodikas kritérijiem. Patiesiba lielaka dala razotaju
secina, ka EPL ir komerciali ligumi, kas noslégti krietni
pirms metodikas izstrades, un kompensacijas mehanisma
kritériji vienkarsi ir neatbilstosi, lai novértétu EPL.

Balasta izmaksu metodikas galvenais mérkis ir palidzét
energétikas nozarei pariet uz liberalizétu tirgu, laujot
elektroenergijas nozares uznémumiem pielagoties konku-
rences ievieSanai (°°).

Saja metodika ir izklastiti principi, kurus Komisija
pieméro, lai novértétu tadus atbalsta pasakumus, kas
paredzeti, lai sniegtu kompensaciju par saistibu vai garan-
tiju izmaksam, un ko, iespéjams, vairs nevar piemeérot,
nemot véra elektroenergijas tirgus liberalizaciju. Sadas
saistibas vai garantijas dévé par “balasta izmaksam”, un
tas var bt dazadu veidu — ipasi ka ieguldijumi, ko veic ar
tieSu vai netieSu pardoSanas garantiju.

Ta ka pasi EPL ir tieSa pardoSanas garantija, kas iegita
pirms liberalizacijas, var uzskatit, ka EPL minétas elektro-
stacijas var ieklaut balasta izmaksu metodikas darbibas
joma.

Tomér Komisija atzimé, ka EPL galveno principu vairaki
aspekti neatbilst balasta izmaksu metodikas 4. sadala
izklastitajiem nosacfjumiem. Pirmkart, tie neatbilst meto-
dikas 4.2. punkta nosacijumiem, kas paredz, ka, izmak-
sajot atbalstu, ir janem véra turpmaka attistiba konku-
rences apstaklos. EPL cenu noteikanas mehanismi ir
izveidoti ta, lai, nosakot cenu, nemtu véra tikai attiecigas
elektrostacijas konkrétos parametrus. Netiek pemtas véra
cenas, ko piedava konkuréjosie elektroenergijas razotaji,
un to razosanas jauda.

(°9) Sk. balasta izmaksu metodikas ievada noteikumus.

(424)

(425)

(426)

(427)

bazas, ka ir maz ticams, ka atbalsta summa netiks piela-
gota, lai pienacigi nemtu véra atskiribas starp sakotnéjam
ekonomikas un tirgus prognozém, kas tika veiktas,
novértgjot balasta izmaksas un to realas izmaksas laika
gaita. EPL ietilpst 3aja kategorija, jo atbalsta pasakuma
izstradé nav izmantota tirgus prognoze. Turklat tas, ka,
neskatoties uz elektroenergijas tirgus pakapenisku atveér-
Sanu, EPL pamatprincipi ir saglabajusies nemainigi un
tadé] paredz pienakumu MVM pirkt vairak energijas,
neka tam vajadzigs, un laist to briva tirgd, skaidri parada,
ka nav nemta veéra tirgus faktiska attistiba.

Turklat, ka paradits iepriek§ 3. nodala, viena no EPL
galvenajam prieksrocibam elektroenergijas razotajiem ir
MVM pienakums pirkt noteiktu jaudu un garantétu
daudzumu par noteiktu cenu, kas sedz kartéjas, mainigas
un kapitala izmaksas uz laiku, kas aptuveni atbilst Ii-
dzeklu darbmizam jeb nolietojuma laikam. Tadéjadi
EPL spiez vienai no pusém pirkt elektroenergiju no
otras puses neatkarigi no konkurentu piedavajumu fakti-
skas attistibas.

Vairakas dalibvalstis ir ieviesusas kompensacijas mehani-
smus, ar kuriem ir iepriek$ noteikts atbalsta maksimalais
apjoms, pamatojoties uz nakotnes konkurences tirgus
analizi un jo Ipasi nakotnes tirgus cenam, ko rada pieda-
vajuma un pieprasijuma pretstatijums. Ja attiecigo elek-
troenergijas razotaju gitie faktiskie iepémumi izradas
lielaki, neka prognozets, faktiskas dotacijas tiek parréeki-
natas un noteiktas zemakas par maksimalo summu.
Tadgjadi kompensacijas ietekme uz tirgu ir ierobezota
lidz minimumam, ipasi tapéc, ka ta atbalsta sapémeéjiem
nenodro$ina minimalu raZoSanas un pardoSanas limeni.

Saja saistiba ta vieta, lai palidzétu pariet uz konkurences
tirgu, EPL drizak rada skeérsli faktiskas konkurences attis-
tibai batiska elektroenergijas razoSanas tirgus dala. Tapéc
atbalsta apmaksas kartiba nelauj nemt véra konkurences
turpmaku attistibu, un atbalsta apjoms nav atkarigs no
patiesas konkurences attistibas.

Tadgjadi tie ari ir pretruna balasta izmaksu metodikas 5.
iedala izklastitajiem principiem, saskana ar kuriem finan-
séSanas kartiba nedrikst biit pretruna Kopienas interesém,
jo pasi konkurencei. Atbilstigi 5. iedalai finanséuma
kartiba nedrikst kavét arus uznémumus vai jaunus
dalibniekus ienakt noteiktos valsts vai regionalos tirgos.
Tomer, ka tas cita starpa noradits 220. apsvéruma, jaudas
rezervéanas sistémai un maksai par jaudu ir tendence
atturét MVM, kas lidz $im ir lielakais pircgjs vairumtirdz-
niecibas tirgii, no pariesanas pie citiem piegadatajiem, kas
nav minéti EPL. Turklat tirgus atvérSana un EPL
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(428)

(429)

(430)

(431)

(432)

nosacijumi lick MVM pirkt vairak elektroenergijas, neka
tam vajadzigs, un liek tam talakpardot elektroenergiju
briva tirgdi, izmantojot tirgii laiSanas mehanismus. Tas
pats par sevi kavé jaunu dalibnieku ienakSanu vairum-
tirdzniecibas tirgdi. Visbeidzot, Komisija uzskata, ka EPL
ietver konkurences izkroplojumus Ungarijas elektroener-
gijas vairumtirdzniecibas tirgh laikposma, kas ievérojami
parsniedz laiku, kas vajadzigs, lai pienemama veida
parietu uz konkurgjosu tirgu.

EPL noteikumi neatbilst balasta izmaksu metodikas 4.5.
punkta kritérijiem, jo nav iepriek§ noteikta atbalsta
maksimala summa, kas jamaksa elektroenergijas razota-
jiem no 2004. gada 1. maija lidz EPL termina beigam.

Turklat balasta izmaksu metodikas 4.8. punkta ir nora-
dits, ka Komisijai ir nopietnas bazas attieciba uz atbalstu,
kas ir paredzets, lai nodrosinatu visus vai dalu ienakumu,
kuri gati pirms Direktivas 96/92[EK spéka stasanas (°!),
precizi nenemot véra attiecinamas balasta izmaksas, ko
var radit konkurences ieviesana.

Tas, ka EPL tika saglabati, kad Ungarija pievienojas
Eiropas Savienibai, bija izstradats tiei ta, lai nodro$inatu
lielako dalu ienakumu, kurus attiecigie elektroenergijas
razotaji guvusi pirms Direktivas 96/92/EK spéka stasanas.
Turklat EPL attiecds uz elektrostacijim ar ievérojamu
tirgus dalu, un to darbibas laiks bija loti ilgs, ievérojami
parsniedzot laiku, kas nepiecieSams sapratigai parejai uz
tirgus ekonomiku.

Turklat EPL galvenajos noteikumos Komisija nevar izdalit
elementu kopumu, ko saskana ar balasta izmaksu meto-
diku ta varétu uzskatit par saderigu ar kopgjo tirgu. Jo
ipasi nepietiktu ar EPL termipa samazinasanu, lai garan-
tetu EPL saderibu, jo finansé$anas metode, kuras pamata
ir rezervéta jauda un garantéts iegades apjoms, joprojam
kavétu patiesas konkurences attistibu. Cenu veido$anas
mehanismi arl turpinatu baitu pretruna mérkim veicinat
patiesi konkurétspéjiga tirgus sekmésanu, kura cenas rada
piedavajuma un pieprasjjuma pretstatijums.

Nemot veéra iepriek§ minéto, Komisija secina, ka EPL nav
saderigi ar balasta izmaksu metodika noteiktajiem krité-
rijiem.

(°") Elektroenergijas tirgus liberalizacijas datums, kas Ungarija ir 2004.
gada 1. maijs.

(433)

(434)

(435)

(436)

(437)

(438)

Dazas ieinteresétas personas ir ari noradijusas, ka EPL var
piemérot EK liguma 86. panta 2. punktu, pat ja tie neat-
bilst sprieduma kritérijiem Altmark lieta.

Komisija uzskata, ka argumenti, kas izklastiti no 255.
lidz 275. apsvéruma, attieciba uz sprieduma kritérijiem
Altmark lieta, ar lauj secinat, ka EPL nevar piemeérot 86.
panta 2. punktu.

Liguma 86. panta 2. punktu var piemérot tikai tadiem
uzpémumiem, kuri sniedz vispargjas tautsaimnieciskas
nozimes pakalpojumus (VINP), kas nav $is konkrétais
gadijumus, ka tas ieprieks paradits 256.-267. apsvéruma.
Turklat kompensacijai par VINP snieg§anu ir jabit
proporcionalai raditajam papildu izmaksam; citiem
vardiem, lai aprékinatu saistitas izmaksas, ir jabit iespgjai
sagatavot novértégjumu par VINP piemérosanas jomu. Sis
nav tads gadijums, ka tas paradits 268.-270. apsvéruma.

Tadgjadi novértéjamais atbalsts ir nesaderigs valsts
atbalsts.

7.8. Atgiisana

Saskana ar Ligumu un Eiropas Kopienu Tiesas iedibinato
praksi Komisijai, ja ta ir konstatgjusi atbalsta nesaderibu
ar kopgjo tirgu, ir tiesibas pieprasit dalibvalstij atcelt $o
atbalstu vai parveidot to (°2). Tiesa tapat ir konsekventi
uzsvérusi, ka dalibvalsts pienakums ir atcelt atbalstu, ko
Komisija uzskata par nesaderigu ar kopgjo tirgu; tas
jadara nolika atjaunot ieprieksgjo stavokli (*}). No
Eiropas Kopienu Tiesas apsvérumiem izriet, ka $is mérkis
ir sasniegts, ja sanémgjs ir atmaksajis nelikumiga atbalsta
summas un tadéjadi zaudgjis savas prieksrocibas, kas tam
bija tirgi attieciba pret citiem konkurentiem, un ir atjau-
nots stavoklis, kads bija pirms atbalsta pieskirSanas (°4).

Atbilstosi Sai tiesas praksei Regulas (EK) Nr. 659/1999
14. pants paredz: “Kad nelikumiga atbalsta gadjjumos
tiek pienemti negativi [émumi, Komisija izlemj, ka attie-
ciga dalibvalsts veic visus vajadzigos pasakumus, lai
atgiitu atbalstu no sapémeéja. Komisija nepieprasa atbalsta
atgiidanu, ja tas batu pretruna ar kadu Kopienas tiesibu
visparéju principu.”

(°?) Lieta C-70/72 Komisija pret Vaciju, 1973, Recueil 00813, 13.

punkts

(*’) Spriedums apvienotajas lietas C-278/92, C-279/92 un C-280/92
Spanija pret Komisiju, 1994, Recueil 1-4103, 75. punkts.

(*%) Spriedums lieta C-75/97 Belgija pret Komisiju, 1999, Recueil I-
030671, 64.-65. punkts.
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(439) Dazas ieinteresétas personas apgalvoja, ka privattiesibu
ligumu izbeig§ana ar Komisijas lémumu ir pretruna juri-
diskas noteiktibas principam, jo EPL ir privattiesibu
ligumi, kurus elektroenergijas raZzotaji noslédza godpratigi
tajos tirgus apstaklos, kadi bija ligumu noslégsanas laika.
Tas ari apgalvo, ka $ads lemums ir pretruna proporcio-
nalitates principam. Komisija noraida Sos argumentus to
iemeslu dél, kas izklastiti 382.—387. apsvéruma.

(440) Attieciba uz proporcionalitati tiesa ir atzinusi, ka neliku-
migi pieskirta valsts atbalsta atgiiSanu, lai atjaunotu
iepriek$€jo situaciju, principa nevar uzskatit par nepro-
porcionalu liguma par valsts atbalstu noteikumu
mérkiem (°°).

(441) Tade] Komisija uzskata, ka ir pietickams pamats atgat
atbalstu, kas pieskirts ar EPL, lai atjaunotu konkurences
apstaklus.

Atgiistamas atbalsta summas aprekins

(442) Lémuma 176.-236. apsveruma ir paradits, ka EPL prieks-
rocibas ir daudz lielakas par iesp&jamu pozitivu atskiribu
starp EPL cenam un tam cenam, kas tirgdi biitu sasniegtas
bez EPL.

(443) Tomér Komisija uzskata, ka nav iesp&ams precizi apré-
kinat visu MVM ilgtermina pirkSanas saistibu nosacijumu
kopéjo vértibu, ka tas izklastits 174.-236. apsvéruma,
par laika posmu no 2004. gada 1. maija lidz EPL izbeig-
anai. Tadé], lickot atghit nelikumiga atbalsta summas,
Komisija ierobezos atg@ifanas rikojumu lidz starpibai,
kas varétu bt pastavgjusi starp elektroenergijas raZzotaju
ienémumiem saskana ar EPL un tiem iepémumiem, ko tie
Saja laika perioda baitu vargjusi gt tirgl bez EPL.

(444) Nosakot no razotajiem atgistamas summas, Komisija
atzist, ka ir diezgan sarezgiti precizi aprékinat valsts
atbalsta summas, no kuram guvusi labumu atbalsta sané-
méji, jo tas ir atkarigas no ta, kadas biatu bijusas sara-
zotas un pardotas energijas cenas un apjoms Ungarijas
vairumtirdzniecibas tirgn laika no 2004. gada 1. maija

(*) Lieta C-75/97 Belgija pret Komisiju, 1999, Recueil 1-030671, 68.
punkts, lieta C-142/87 Belgija pret Komisiju, Recueil 1-00959, 1990,
66. punkts, un apvienotas lietas no C-278/92 lidz C-280/92
Spanija pret Komisiju, 1994, Recueil 1-04103, 75. punkts.

lidz EPL beigu terminam, ja 3aja laika posma nebitu
speka neviens EPL. Ta ka EPL aptver ievérojamu Ungarijas
razoSanas jaudas dalu, saskana ar “hipotétisko scena-
riju” (%) tirgus bitu krasi at$kiries no ta, kads tas bija
realitaté.

(445) Elektroenergijas specifiska iezime ir ta, ka péc sarazo-
Sanas to nevar ckonomiski uzglabat. Lai nodro$inatu
tikla stabilitati, nepartraukti ir jalidzsvaro elektroenergijas
piegade un pieprasijums. Tadé| tas energijas apjoms, ko
elektroenergijas razotdji un importétaji var pardot
vairumtirdzniecibas tirgli noteiktd laika perioda, un
cena, ko tie var iegiit par $o energiju, ir atkariga nevis
no kopéja energijas daudzuma, ko pircéji pieprasijusi 3aja
perioda, bet gan no pieprasitas jaudas apjoma katra
konkréta bridi (°7). Turklat elektroenergijas pieprasijums
ieverojami svarstas dienas laika un sezonali, kas paredz
to, ka katra bridi svarstas arl razoSanas un importé$anas
jauda, kas vajadziga, lai apmierinatu pieprasjumu katra
konkréta bridi, un ka noteiktas spekstacijas nodrosina
energiju tikai augsta pieprasijuma periodos (°%). Tade]
tirgus darbibu nevar pilnigi precizi noveértét, pamatojoties
uz ikgadgjiem patérina, razoSanas un cenu datiem, kas
pieejami Komisijai.

(446) Tomeér saskana ar EKT tiesu praksi, izdodot tada atbalsta
atg@iSanas rikojumu, kas pazinots ka nesaderigs ar kopgjo
tirgu, Kopienas tiesibu aktu noteikumi Komisijai neprasa
paredzét konkrétu atgiistama atbalsta summu. Pietiek ar
to, ka Komisijas lémuma tiek ieklauta informacija, kas
pasam sanéméjam lauj bez parliekam griitibam aprékinat
$o summu (%9).

(447) Komisija ir sagatavojusi attiecigas pamatnostadnes, ka
aprékinama atglistamd summa. Ka minéts ieprieks, EPL
aptver tik ievérojamu Ungarijas elektroenergijas razosanas
tirgus dalu, ka cenas bez EPL batu at$kirusas no pasrei-
z&am cenam tirgus dala bez EPL. Tadél cenas, kuras
razotaji batu panakusi, ja nebatu EPL, ir jaaprekina,

(%%) Definéts ka fiktivais scenarijs, saskana ar kuru laika no 2004. gada

1. maija lidz EPL beigu terminam nebitu spéka neviens EPL. “Fak-
tiskais scenarijs” atbilst realajiem notikumiem EPL dé].

() So parametru izsaka MW, ko parasti dévé par “sistémas noslodzi”.

(°%) Pretstata “pamatslodzes” periodiem augsta pieprasijuma periodus
parasti dévé par “maksimalas slodzes” periodiem.

(*%) Sk. ipasi lietu C-480/98 Spanija pret Komisiju, 2000, Recueil I-
8717, 25. punkts, un lietu C-415/03 Komisija pret Griekiju,
2005, Recueil 1-3875, 39. punkts.
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pamatojoties uz tirgus simulaciju, ko veido vairumtirdz-
niecibas elektroenergijas tirgus darbibas analize saskana
ar “hipotétisku scenariju”. Sadas simulacijas noliiks ir
aprékinat, kads batu bijis pardosanas apjoms un cenas
saskana ar hipotétisko scenariju, lai ticami aprékinatu tas
summas, ko MVM biitu samaksajis attiecigajiem razota-
jiem par energiju, kas no tiem nopirkta saskana ar to
pasu scenariju. Sai simulacijai ir jaatbilst turpmakajos
apsvérumos minétajiem nosacijumiem.

(448) Pirmkart, zinot, ka elektroenergijai ir loti zema cenu

pieprasijuma elastiba, simulacija ir javeic saskapa ar
piepémumu, ka jebkura laika bridi sistémas noslodze
hipotétiskaja scenarija ir identiska attiecigaja laika faktiski
registrétajai noslodzei.

(449) Otrkart, ka noradits 196. apsveruma, elektroenergiju

lielos apjomos tirgo konkur&josos vairumtirdzniecibas
tirgos, izmantojot aktualtirgu un gaidamo tirgu ligumus.
Zinojuma par elektroenergijas nozari ir paradits, ka
gaidamo cenu limenis bija atkarigs no atseviskam prog-
nozém attieciba uz aktualcenam. Atskiriba no aktualtir-
giem, attieciba uz kuriem ekonomikas teorija noradits, ka
idealas konkurences apstaklos cena katra konkrétaja bridi
ir visu to elektrostaciju, kas vajadzigas pieprasijuma
apmierinaSanai, lielakas istermina robeZizmaksas (1%0);
attieciba uz gaidamajiem tirgiem nav skaidri noteiktas
robeZcenas, ko varétu aprékinat, izmantojot ekonomikas
teoriju. Turklat nav iespéams simulét pardevéju un
pircgju izstradato stratégiju ietekmi attieciba uz aktual-
tirgu un gaidamo tirgu ligumu arbitrazas darfjumiem.
So faktu pierada loti dazadas situacijas, kas vérojamas
vairumtirdzniecibas tirgos visa Eiropa. Zinojuma par elek-
troenergijas nozari ir paradits, ka attieciba starp pardoto
aktualproduktu apjomu un valsts elektroenergijas paté-
rinu katra valsti ievérojami atskiras (1°1).

(450) Ka izklastits 198. apsvéruma, aktualcenas, ipasi tas, kas

novérotas saistiba ar aktualtirgu elektroenergijas birzam,
parasti kalpo par atsauci visam vairumtirdzniecibas
tirgum, tostarp attieciba uz gaidamo tirgu produktiem.
Tadé] Komisija uzskata, ka atgiistama atbalsta summu
noteik3anas noliika vairumtirdzniecibas tirgus ir jasimulg,
pienemot, ka visa elektroenergija tiktu tirgota, izmantojot
aktualligumus, iznemot konkrétas situacijas, kas minétas
453~456. apsveruma.

(1%9) Idealas konkurences apstaklos visas razoSanas vienibas, kas vaja-

(10]

N

dzigas, lai apmierinatu pieprasijumu katra konkrétaja bridi, ir tas,
kuram ir viszemakas istermina robezizmaksas un kuras var
piegadat tiklam visu vajadzigo clektroenergiju pieprasijuma apmie-
rinaSanai. Elektrostacijas var klasificét saskana ar to istermina ro-
bezizmaksam. To piekluve tirgum katra konkrétaja bridi ir atkariga
no to vietas $aja “saimnieciska izdeviguma kartiba”, no sistémas
noslodzes un to razosanas vienibu piegadatas elektroenergijas, kas
atrodas augstaka pakapé saimnieciska izdeviguma kartiba.
Pieméram, § attieciba ir 5 % Francija, 11 % Apvienotaja Karalisté,
44 % Italija un 84 % Spanija.

(451) Simulacija bitu javeic, pamatojoties uz attiecigo elektro-

staciju Istermina robezizmaksam. Tadgjadi saja simulacija
bitu janem véra konkrétie dati, kas attiecas uz katru
elektrostaciju, kas darbojas Ungarija ('°2) no 2004. gada
1. maija lidz EPL ligumu faktiskajam beigu terminam,
ipasi saistiba ar uzstadito jaudu, termisko lietderibu, kuri-
nama izmaksam un citiem mainigo izmaksu galvenajiem
elementiem, ka arl planotajiem un piespiedu dikstaves
periodiem. Turklat §i simulacija batu javeic saskanpa ar
pamatpienémumu, ka katra konkrétaja bridi simulétaja
aktualtirgh ir viena cena, ko rada piedavajuma un piepra-
stjuma mehanismi. $i vienota cena katra bridi ir atskiriga
pieprasijuma un mainigo izmaksu izmainu del.

(452) Simulacija ir janem véra tas, ka saskana ar hipotétisko

scenariju MVM nebatu japérk vairak elektroenergijas,
neka tam vajadzigs, lai apmierinatu regulétd segmenta
vajadzibas (1°%). Attiecigi hipotétiskaja scenarija nebatu
226. apsvéruma minéto tirgl laiSanas mehanismu, un
MVM vajadzibas biitu ierobezotas lidz apjomam, kas
vajadzigs, lai apmierinatu reguléta segmenta vajadzibas.

(453) Simulacija batu ari janem vera dazas specifiskas, pienacigi

pamatotas situacijas, kas varétu ietvert novirzes no ro-
bezizmaksu principa, kas ir visas simulacijas pamata.
Sadas specifiskas ~situacijas var rasties kogeneracijas
stacijam. Atkarba no to ligumsaistibam vai likuma
noteiktajam saistibam attieciba uz siltuma piegadi, iespé-
jams, §Im stacijam ir japardod elektroenergija par cenu,
kas ir zemaka par to Istermina robezizmaksam.

(454) Sadas situacijas ari var attiekties uz tam elektrostacijam,

kas giist labumu no valsts atbalsta shémas, pamatojoties
uz to, ka to darbibas pamata ir videi draudzigas tehno-
logijas. Sada situdcija ir Ungarija, kur tiesibu akti uzliek
par pienakumu MVM un regionalajiem sadales uznému-
miem obligati pirkt tadu elektroenergiju, kas razota koge-
neracijas procesa vai no atkritumiem vai atjaunojamas
energijas par regulétam cenam, kas parasti ir augstakas
neka vairumtirdzniecibas tirgus briva segmenta cenas.
Saskana ar hipotétisko scenariju biitu jabat ieviestai arl
Sai shémai. Tadé] MVM iegadatais daudzums saskana ar
obligato iegades reZimu un cenas, kas samaksatas par $o
energiju, blitu identiskas tam, kas noveérotas saskana ar
faktisko scenariju (194).

(19?) Ar EPL vai bez tiem.
(1°%) Pienacigi nemot véra zudumus parvades un sadales tiklos.
(1°%) Faktiskais scenarijs atbilst tirgum, kads tas bija kops 2004. gada

1. maija ar EPL pastavéSanu.
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(455) Saja simulacija biitu arf janem véra tas, ka noteikta fiziski ka simulacija ir ierobezota lidz reprezentativiem laika

(456)

(457)

(458)

piecjama razosanas jauda nav piecjama elektroenergijas
piegadei vairumtirdzniecibas tirgd, jo ta ir rezervéta lidz-
svaroSanas pakalpojumu nodro$inasanai parvades sistému
operatoram (PSO). Saskapa ar faktisko scenariju lidzsva-
rosanas pakalpojumus sniedza gan tie razotaji, kas iesais-
titi EPL, gan citi razotaji. Simulacija batu javeic,
pienemot, ka saskana ar hipotétisko scenariju jauda, kas
rezervéta lidzsvarosanas pakalpojumu sniegSanai PSO,
energija, kas nodrosinata, pamatojoties uz $o jaudu, un
cena, ko par to iegiitu, biitu tada pati ka faktiskaja scena-
rija.

Saskana ar hipotétisko scenariju importétas un ekspor-
tetas elektroenergijas daudzums, ka ari to cenas var
atskirties no faktiska scenarija daudzuma un cenam.
Tomeér 3o efektu nebiitu iespgjams precizi novertét, simu-
lacija neieklaujot eksportgjoso un importéjoso valstu
tirgus, jo tirgus dalibnieku lémumus attieciba uz importu
vai eksportu no vienas valsts uz citu ietekmé tirgus
apstakli gan eksport&josa, gan importéjosa valsti. Nemot
véra to, ka Ungarija importétais un no tas eksportétais
apjoms ir neliels salidzindgjuma ar to, kas sarazots un
patéréts valsts ieksiené, ka ari pemot véra to, ka uz
vienu treSo dalu no kopéja importa attiecas ilgtermina
ligumi (1°%), Komisija uzskata, ka $adai simulacijas
darbibas jomas izvérSanai biitu vajadzigi nesamérigi
palini. Tadé] Ungarija var uzskatit, ka saskana ar hipoté-
tisko scenariju importétais un eksportétais daudzums un
attiecigas cenas ir tadas paSas ka saskana ar faktisko
scenariju.

Komisija ir informéta, ka atseviski razotaji, kas nav iesais-
titi EPL ar MVM, ir noslégusi ilgtermina vai vidéja
termina elektroapgades ligumus ar citiem klientiem.
Tomér Komisija uzskata, ka simulacijas vajadzibam $adi
ligumi nav janem veéra, jo EPL izbeig§ana 2004. 1. maija
vai ieprieks, kas ir hipotetiska scenarija pamatpienémums,
noteikti biitu izmainijusi visu raZotaju komercialas stra-
tégijas, nemot véra lielo dalu uzstaditas jaudas, kas rezer-
véta saskana ar EPL. Ka pamatots 449. apsvérumad, nav
iespgjams aprékinat aktualtirgu un gaidamo tirgu
produktu veida pardotas elektroenergijas attiecibu. Tade]
ir sapratigi uzskatit, ka visi razotaji pardotu savu produk-
ciju aktualtirgu produktu veida, ja vien uz tiem neattiecas
situacijas, kas minétas 453.-456. apsvéruma.

Vairumtirdzniecibas elektroenergijas tirgu visprecizak var
simulét pa stundam, nemot véra visus katras noteiktas
stundas konkrétos parametrus. Tomér Komisija piegems,

(1°%) Kas saskana ar hipotétisko scenariju biitu palikusi spéka.

paraugiem un ka rezultati, kas iegfiti no katra reprezen-
tativa laika parauga simulacijas, tiek ekstrapoléti visam
novertgjamajam periodam.

(459) Simulacijai ir jarada uzticami aprékini par katras elektro-

stacijas piegadato elektroenergiju un par to iegiito cenu
saskana ar hipotétisko scenariju. Ir jaaprekina attieciba
starp MVM vajadzigo elektroenergiju, lai apmierinatu
reguléta segmenta vajadzibas (1), un vairumtirdzniecibas
tirgh piegadatas elektroenergijas kopgjo apjomu katra
konkrétaja bridi, pamatojoties uz vésturiskiem datiem
saistiba ar galalietotaju kop@ju patérinu regulétaja
segmenta un visu galalietotdgju kopgjo patérinu saskana
ar faktisko scenariju.

(460) Si attieciba ir jaizmanto, lai aprékinatu elektroenergijas

apjomu, ko saskana ar hipotétisko scenariju katrs razotajs
batu pardevis MVM katra konkrétaja bridi. Pamatojoties
uz Siem aprekiniem, ir janosaka kop&a summa, ko
saskana ar hipotétisko scenariju MVM bitu samaksajis
katram razotajam par iegadato energiju, lai apmierinatu
reguléta segmenta vajadzibas visa vértésanas perioda (17).

(461) Atglistamas summas aprékina beigas ir janem véra tas, ka

saskana ar faktisko scenariju razotaji nepardeva visu elek-
trostaciju bloku sarazoto jaudu, kas bija paredzéta EPL
ligumos ar MVM, bet nerezervéto jaudu pardeva citiem
klientiem, kas nebija MVM. Par katru attiecigo elektro-
staciju bloku ir jaaprékina katra gada atgiistama atbalsta
summa, pamatojoties uz starpibu starp ienakumiem, kas
giti no energijas pardosanas MVM atbilstigi EPL (10%)
saskana ar faktisko scenariju, un summam, ko MVM
bitu samaksajis saskana ar hipotétisko scenariju, ka tas
ir aprekinats atbilstigi ieprieks izklastitajiem principiem.

(462) Tomér Komisija atzist, ka saskana ar hipotétisko scenariju

attiecigie razotdji no citiem klientiem, kas nav MVM,
varétu batu guvusi lielakus ienémumus par tiem iepemu-
miem, kas giti no Siem klientiem saskana ar faktisko
scenariju. Jo ipasi tas ir tadél, ka saskana ar hipotéetisko
scenariju MVM nav rezervétas jaudas, kas razotajiem

(196) Sis apjoms atbilst reguléta segmenta patérétaju faktiski patérétajai

elektroenergijai un papildu apjomam zudumu dé] parvades un
sadales tiklos.

(1°7) No 2004. gada 1. maija lidz EPL faktiskajai izbeigsanai.
(198) Sie fenémumi ir jaaprékina, pamatojoties uz MVM faktiski samak-

sato cenu. Par laika periodu, kad regulétajam cenam bija prioritate
par EPL cenu formulam (no 2006. gada 9. decembra lidz 2007.
gada 31. decembrim), $aja aprékina janem véra regulétas cenas.
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nodrogina papildu iesp&jas pardot sarazoto jaudu citiem
klientiem, kas nav MVM. Tadgadi Ungarija no tas
summas, kas aprékinata saskana ar 461. apsvérumu,
var atskaitit starpibu starp tiem ienémumiem, ko saskana
ar hipotétisko scenariju razotaji bitu var§jusi iegfit no
citiem klientiem, kas nav MVM, un tiem ienémumiem,
ko saskana ar faktisko scenariju tie guvusi no citiem
klientiem, kas nav MVM, ja §i starpiba ir pozitiva.

(463) Par katru gadu ir arT jaaprékina atglistama procentu likme
atbilstigi Regulas (EK) Nr. 659/1999 14. panta 2.
punktam.

(464) Lai Komisija varétu noveértét Ungarijas veiktas simulacijas
precizitati un ticamibu, Ungarijai ir jaiesniedz simulacijas
metodikas un taja izmantota datu kopuma detalizéts
apraksts.

(465) Komisija ir informéta par to, ka pastav pieméroti instru-
menti, ar kuru palidzibu var veikt vajadzigo simulaciju.
Patiesiba $ads instruments tika izmantots saistiba ar apse-
kojumu par energétikas nozari, lai novertétu sesu Eiropas
vairumtirdzniecibas tirgu (1°%) struktiru un darbibu.
Sadus instrumentus arf izmanto vairaki elektroenergijas
razotaji un tirgotaji, lai sagatavotu ilgtermina prognozes
elektroenergijas joma, veiktu resursu planoSanas pétijjumu
un optimizétu energoapgadi. Turklat, ka izklastits
ieprieks, Komisija ir gatava pienemt dazus vienkarSo-
jumus, jo seviski reprezentativu laika paraugu izmanto-
$anu stundu simulacijas vieta. Tade] atbilstigi Liguma 10.
panta noteiktajam lojalas sadarbibas principam Ungarija
sapratiga laika perioda veic simulaciju saskana ar ieprieks
izklastitajiem principiem un aprékina atmaksajama
atbalsta summu, pamatojoties uz $o simulaciju.

Lemuma istenosana

(466) Ka pazinojusi Eiropas Kopienu Tiesa, dalibvalsts, kurai
rodas neparedzétas vai neparedzamas griitibas vai kura
saskata sekas, ko Komisija nav ievérojusi, var iesniegt
§is problémas izskatiSanai Komisija kopa ar priekslikumu
piemérotiem grozjjumiem. Tada gadijjuma Komisija un
attiecigd dalibvalsts sadarbojas labticigi, lai parvarétu
griitibas, pilniba ievérojot EK Liguma noteikumus (119).

(19%) Attiecigas dalibvalstis bija Belgija, Francija, Vacija, Italija, Nider-
lande, Spanija un Apvienota Karaliste, kas ir vieni no lielakajiem
vairumtirdzniecibas tirgiem Eiropa.

(119) Skatit lietu C-94/87 Komisija pret Vaciju, 1989, Recueil-175, 9.
punkts, un lietu C-348/93 Komisija pret Italiju, 1995, Recueil-
673, 17. punkts.

(467) Tade]l Komisija aicina Ungariju iesniegt Komisijai izskati-
$anai jebkuru problému, ar ko ta var saskarties $a
lémuma istenoSana.

8. SECINAJUMS

(468) Komisija secina, ka EPL ir nelikumigs valsts atbalsts elek-
troenergijas razotajiem EK liguma 87. panta 1. punkta
nozimé un ka $is valsts atbalsts nav saderigs ar kopgjo
tirgu.

(469) Ka paskaidrots 7.3. punkta, EPL ietvertais valsts atbalsta
elements ir MVM pienakums pirkt noteiktu elektroener-
¢gijas jaudu un garantétu minimalo daudzumu par cenu,
kura sedz visas kapitala, fiksétas un mainigas izmaksas
ieverojamu lidzeklu darbmaza dalu, tadéjadi garantgjot
ieguldijumu atmaksasanos.

(470) Ta ka $is valsts atbalsts nav saderigs ar EK ligumu, tas
jaizbeidz,

IR PIENEMUSI SO LEMUMU.

1. pants

1.  PirkSanas saistibas, ka noteikts elektroenergijas pirkuma
ligumos, kas noslégti starp Magyar Villamos Miivek Rt. un Buda-
pesti Erémii Rt., Dunamenti Erémii Rt., Mdtrai Erémii Rt., AES-
Tisza Ergmii Kft, Csepeli Aramtermel6 Kft., Paksi Atomerdmii Rt. un
Pécsi Erémii Rt. (sakotnéja EPL parakstitajs un uzpémuma Pannon
Hdger6mii Rt. priekstecis) ('1), ietver valsts atbalstu elektroener-

¢gijas razotdjiem EK liguma 87. panta 1. punkta nozime.

2. Lémuma 1. panta 1. punktd minétais atbalsts nav saderigs
ar kopgjo tirgu.

3. Ungarija atturas pieskirt 1. punktd minéto valsts atbalstu
seSus ménesus péc 33 lémuma pazinosanas datuma.

2. pants

1. Ungarija atglist no sanémgjiem 1. panta minéto atbalstu.

2. Atmaksdjamas summas ietver procentus par laiku no
izsniegdanas briza sanéméjiem lidz to faktiskas atmaksasanas
bridim.

(") Uzskaitito uznémumu nosaukumi ir nosaukumi, kas izmantoti,
parakstot EPL.
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3. Procentus aprékina péc salikto procentu formulas saskana
ar V nodaJu Komisijas Regula (EK) Nr. 794/2004 ('!2), kura
grozijumi izdariti ar Regulu (EK) Nr. 271/2008 ('1).

3. pants

1.  Divu méne$u laika péc $a lémuma pazinosanas Ungarija
iesniedz Komisijai informaciju par jau veiktajiem un planotajiem
pasakumiem, lai izpilditu $o lémumu, un jo ipasi par pasaku-
miem, lai sagatavotu atbilstigu vairumtirdzniecibas tirgus simu-
laciju atmaksajamo summu noteik$anai, ka ari metodiku, ko
paredzéts piemérot, un siku aprakstu par datu kopumu, ko ta
paredzgjusi izmantot $aja noltka.

2. Ungarjja informé Komisiju par to, ka norit valsts pasa-
kumi, kas noteikti 33 lémuma isteno$anai, lidz ir pabeigta 1.
panta minéta atbalsta atgiisana. Péc Komisijas vienkarSa piepra-
sijuma ta nekavgjoties sniedz zinas par pasakumiem, ka jau
veikti un ieplanoti, lai izpilditu o lémumu. Ta ari sniedz siku
informaciju par atbalsta un atmaksas procentu summam, kas jau
atglitas no sapémeéjiem.

4. pants

1. Ungarija aprékina precizu atgiistama atbalsta summu,
pamatojoties uz atbilstigu elektroenergijas vairumtirdzniecibas
tirgus simulaciju par to, kads tas batu bijis, ja kops 2004.

(119 OV L 140, 30.4.2004, 1. Ipp.
(1% OV L 82, 25.3.2008,, 1. Ipp.

gada 1. maija nebiitu bijis speka neviens no 1. panta 1. punkta
minétajiem elektroenergijas pirkuma ligumiem.

2. SeSu meénesu laika péc 32 lémuma pazinoSanas Ungarija
aprékina atgiistamas summas, izmantojot 1. punkta minéto
metodi, un iesniedz Komisija visu attiecigo informaciju saistiba
ar $o simulaciju, Tpasi tas rezultatus, simulacijas veik§ana izman-
totas metodikas un datu kopuma siku aprakstu.

5. pants

Ungarija nodro$ina, ka 1. panta minéta atbalsta atgiSana tiek
veikta desmit ménesu laika péc $a lémuma pazinosanas datuma.

6. pants

Sis lemums ir adreséts Ungarijas Republikai.

Brisele, 2008. gada 4. junija

Komisijas varda —
Komisijas locekle
Neelie KROES



