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W Sbirka soudnich rozhodnuti

ROZSUDEK SOUDNIHO DVORA (prvniho senatu)

13. cervence 2017 *

sRizeni o pfedbéiné otdzce — Smérnice 2003/96/ES — Zdanéni energetickych produkti a elektfiny —
Clanek 14 odst. 1 pism. ¢) — Osvobozeni energetickych produktt uzivanych jako pohonné hmoty nebo
palivo pro plavbu po vodach Evropské unie a pro vyrobu elektfiny na palubé plavidla —

Pohonna hmota uzivand plavidlem, aby za ticelem nalozeni jeho prvniho komerc¢niho nakladu preplulo
z mista, kde bylo postaveno, do pristavu v jiném clenském statu”

Ve véci C-151/16,

jejimz predmétem je zddost o rozhodnuti o predbézné otdzce na zdkladé clanku 267 SFEU, podana

rozhodnutim Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (Nejvy$si spravni soud, Litva) ze dne

8. brezna 2016, doslym Soudnimu dvoru dne 14. biezna 2016, v fizeni

»Vakaruy Baltijos laivy statykla“ UAB

proti

Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos,

SOUDNI DVUR (prvni senat),

ve slozeni R. Silva de Lapuerta (zpravodajka), predsedkyné sendtu, E. Regan, A. Arabadzev,
C.G. Fernlund a S. Rodin, soudci,

generdlni advokatka: J. Kokott,

vedouci soudni kancelare: A. Calot Escobar,
s prihlédnutim k pisemné casti fizeni,

s ohledem na vyjadreni predlozena:

— za litevskou vladu D. Kriauciinasem, K. Dieninisem a R. Dzikovi¢em, jakoz i D. Stepaniené, jako
zmocneénci,

— za polskou vladu B. Majczynou, jako zmocnéncem,
— za Evropskou komisi A. Steiblyté a F. Tomat, jako zmocnénkynémi,
po vyslechnuti stanoviska generalni advokatky na jednani konaném dne 2. bfezna 2017,

vydava tento

* Jednaci jazyk: litevstina.
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ECLIL:EU:C:2017:537 1




ROZSUDEK ZE DNE 13. 7. 2017 — VEC C 151/16
VAKARU BALTIJOS LAIVYU STATYKLA

Rozsudek

Z4dost o rozhodnuti o piedbézné otizce se tykd vykladu ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice Rady
2003/96/ES ze dne 27. fijna 2003, kterou se méni struktura rémcovych predpisit Spolecenstvi
o zdanéni energetickych produktd a elektriny (Ur. vést. 2003, L 283, s. 51; Zvl. vyd. 09/01, s. 405).

Tato zadost byla predlozena v ramci sporu mezi spolec¢nosti ,Vakary Baltijos laivy statykla® UAB
a Valstybiné mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy ministerijos (statni danova inspekce
u ministerstva financi Litevské republiky, ddle jen ,Statni danova inspekce®) ve véci rozhodnuti, kterym
se odmitlo vraceni spotfebni dané.

Pravni ramec

Unijni pravo
Body 3 az 5 odivodnéni smérnice 2003/96 uvadéji:

,(3) Radné fungovani vnitfniho trhu a dosazeni cil ostatnich politik Spolecenstvi vyzaduje stanovit na
urovni Spolecenstvi minimalni drovné zdanéni pro vétSinu energetickych produktd, vcetné
elektriny, zemniho plynu a uhli.

(4) Zavazné rozdily mezi vnitrostatnimi urovnémi zdanéni energie, které uplatiuji clenské staty, by
mohly byt skodlivé pro fadné fungovani vnitiniho trhu.

(5) Prostfednictvim stanoveni vhodnych minimalnich Grovni zdanéni ve Spolecenstvi se mohou snizit
stavajici rozdily mezi vnitrostatnimi trovnémi zdanéni.”

Clanek 1 této smérnice stanovi:
,Clenské stity zdani energetické produkty a elektfinu v souladu s touto smérnici.”
Clanek 14 odst. 1 uvedené smérnice stanovi:

»,Kromé obecnych ustanoveni obsazenych ve smérnici [Rady 92/12/EHS ze dne 25. Ginora 1992
o obecné tpravé, drzeni, pohybu a sledovani vyrobkd podléhajicich spotrebni dani (Ut. vést. 1992,
L 76, s. 1; Zvl. vyd. 09/01, s. 179)] o osvobozeni od dané urcitych zplisobti pouziti vyrobkd, které jsou
pfedmétem dané, a aniz jsou doteny ostatni predpisy Spolecenstvi, osvobodi clenské staty za
podminek, které samy stanovi za tGcelem spravného a jednozna¢ného uplatnéni takovych osvobozeni
od dané a predchazeni danovym utnikdm, vyhybani se danovym povinnostem nebo zneuziti danového
rezimu, od zdanéni tyto vyrobky:

[...]

c) energetické produkty doddvané jako pohonné hmoty nebo paliva pro plavbu po vodich
Spolecenstvi (v¢etné rybolovu) pro jind nez soukroma rekreacni plavidla a elektfina vyrabéna na
palubé plavidla.

Pro ucely této smérnice se ,soukromym rekreacnim plavidlem’ rozumi jakékoli plavidlo, které pouziva
jeho vlastnik nebo fyzicka ¢i pravnicka osoba, kterd je opravnéna je pouzivat na zakladé ndgjmu nebo
jiného pravniho davodu pro jiné nez vydélecné ucely, a zejména jinak nez pro prepravu cestujicich
nebo zbozi anebo pro dplatné poskytovani sluzeb anebo pro potieby organa verejné spravy.”
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ROZSUDEK ZE DNE 13. 7. 2017 — VEC C 151/16
VAKARU BALTIJOS LAIVYU STATYKLA

Litevské prdvo

Clanek 43 odst. 1 bod 2 Akcizy jstatymas (zdkon Litevské republiky o spotiebni dani) ve znéni
pouzitelném na spor v puivodnim fizeni (ddle jen ,zdkon o spotfebni dani“) provadi do litevského
prava osvobozeni stanovené v ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96.

Podle ¢l. 43 odst. 2 zakona o spotfebni dani je zavedeni pravidel pro uplatinovani tohoto osvobozeni
svéreno vladé nebo vladou povérenému organu.

Na zdkladé tohoto ustanoveni litevska vlada schvdlila pravidla upravujici zdsobovani lodi a letadel, jakoz
i pohonné hmoty urcené pro vyrobu, opravu, testovani, provoz a udrzbu letadel.

V souladu s bodem 3 téchto pravidel musi osoba, kterd zdsobuje lod pohonnou hmotou, vlastnit
povoleni.

Bod 10 druhy pododstavec uvedenych pravidel stanovi, Ze osoba, kterd uplatiuje ¢l. 43 odst. 1 bod 2
zakona o spotfebni dani, musi disponovat dokumentaci, ktera prokazuje, Ze tcel zdsobovani je takovy,
ze zaklada narok na podani zadosti o osvobozeni od spotiebni dané.

Spor v ptavodnim fizeni a predbézné otazky

Spole¢nost ,Vakary Baltijos laivy statykla® je litevsky podnik, ktery se zabyva zejména stavbou
ndmornich plavidel.

Dne 7. fijna 2009 tento podnik uzaviel smlouvu na stavbu ndkladni lodi (dale jen ,dotcené plavidlo®)
pro estonskou spole¢nost (ddle jen ,klientka®).

V rdmci této smlouvy uvedeny podnik koupil 80 600 litri pohonnych hmot, které byly nality pfimo do
palivovych nadrzi dotceného plavidla, a za tyto pohonné hmoty zaplatil spotrebni dan. Cast danych
pohonnych hmot se pouzila pri provadéni testd na tomto plavidle, pred jeho dodanim klientce.

Oficidlnim prohldsenim o prevodu a prijeti ze dne 6. ¢ervna 2013 prevedla ,Vakary Baltijos laivy
statykla® na klientu vlastnictvi i veskerd prava a naroky k dotc¢enému plavidlu, stejné jako vybaveni
a zasoby nachdzejici se na jeho palubé, vcetné 73030 litri pohonnych hmot, které nebyly
spotfebovany pii testech provedenych pred jeho dodanim.

Po prijeti plavidla nechala klientka toto plavidlo preplout bez nékladu z pristavu v Klaipéda (Litva) do
piistavu v Stralsund (Némecko), kde bylo poprvé nalozeno komer¢nim nékladem, ktery déle za tplatu
prepravilo do pristavu v Santander (Spanélsko).

Dne 22. cervence 2013 pozadala ,Vakary Baltijos laivy statykla® Statni danovou inspekci o vraceni
spotfebni dané za pohonné hmoty nalité do palivovych nddrzi dotéeného plavidla a vyvezené
klientkou mimo litevské tzemi.

Rozhodnutim ze dne 21. srpna 2013 odmitla Statni danova sprava tuto zadost z divodu, ze v okamziku
dodéani dotcenych pohonnych hmot klientce spole¢nost ,Vakary Baltijos laivy statykla nevyplnila
ucetni dokumenty, aby splnila formdlni a vécné podminky stanovené vnitrostatnim pravem
a nevlastnila licenci vydanou v souladu s pouzitelnym postupem, ktera by ji umoznovala zasobovat
plavidla pohonnymi hmotami.
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Mokestiniy gin¢y komisija prie Lietuvos Respublikos Vyriausybés (Komise pro danové spory vlady
Litevské republiky), které byla predlozena zaloba proti tomuto rozhodnuti, zrusila rozhodnutim ze dne
28. listopadu 2013 rozhodnuti Statni danové inspekce o odmitnuti vratit spotfebni dan, a to v zdsadé
protoze se toto odmitnuti opiralo o formalni tvahy.

Statni danova inspekce podala proti tomuto rozhodnuti dne 28. listopadu 2013 zalobu na neplatnost
k Vilniaus apygardos administracinis teismas (regiondlni spravni soud ve Vilniusu, Litva), ktery
rozsudkem ze dne 9. prosince 2014 této zalobé vyhovél.

Spolecnost ,Vakary Baltijos laivy statykla“ podala kasa¢ni opravny prostiedek k predkladajicimu soudu,
znéjici na zruseni tohoto rozsudku a zachovani uvedeného rozhodnuti ze dne 28. listopadu 2013.

Za téchto podminek se Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (nejvyssi spravni soud, Litva)
rozhodl prerusit fizeni a polozit Soudnimu dvoru nésledujici predbézné otazky:

»1) Musi byt ¢l. 14 odst. 1 pism. c¢) smérnice 2003/96 vykladan v tom smyslu, ze spotiebni dan nelze
vybirat z dodavek energetickych produkti za takovych okolnosti, jako jsou okolnosti
projednavaného pripadu, kdy jsou dané produkty dodavany jako pohonné hmoty pro plavidlo, aby
byly pouzity pfi plavbé po vodach Evropské unie s cilem preplaveni plavidla vlastnim pohonem
z mista, kde bylo postaveno, do pfistavu v jiném ¢lenském stitu pro ucely nalozeni jeho prvniho
komer¢niho nékladu, aniz by doslo bezprostfedné k dplaté?

2) Brani ¢l. 14 odst. 1 pism. c¢) smérnice 2003/96 takovym ustanovenim vnitrostatniho prava ¢lenskych
statd, jako jsou ustanoveni pouzitelnd v projednadvaném pripadé, kterd brani tomu, aby se
osvobozeni od dané ve smyslu uvedeného ustanoveni uplatnilo v pripadé, ze k zasobovani
energetickymi produkty doslo v rozporu s podminkami stanovenymi clenskym statem, prestoze
toto zasobovani splnuje zdkladni podminky pro uplatnéni osvobozeni od dané vymezené v daném
ustanoveni smérnice 2003/96?“

K predbéznym otazkam

K prvni otdzce

Podstatou prvni otazky predkladajiciho soudu je, zda musi byt ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96
vykladan v tom smyslu, Ze se osvobozeni od dané stanovené v tomto ustanoveni pouZzije na pohonné
hmoty uzivané pro prepluti plavidla bez ndkladu z pristavu jednoho clenského stitu, v projednavané
véci statu, kde bylo plavidlo postaveno, do pfistavu jiného ¢lenského statu, aby se tam nalozilo zbozi,
které ma byt ddle prevezeno do pristavu v tretim clenském staté.

Jak vyplyva z boda 3 az 5 oddvodnéni smérnice 2003/96, jejim cilem je podpora radného fungovani
vnitfniho trhu a harmonizace minimalnich trovni zdanéni energetickych produktti na trovni Unie,
aby se snizily rozdily mezi vnitrostatnimi drovnémi zdanéni energie, které uplatnuji ¢lenské staty.

Podle judikatury Soudniho dvora museji byt ustanoveni tykajici se osvobozeni od dané stanovena
smérnici 2003/96 predmétem autonomniho vykladu zalozeného na jejich znéni a cilech sledovanych
touto smérnici (rozsudky ze dne 1. prosince 2011, Systeme Helmholz, C-79/10, EU:C:2011:797, bod 19
a citovana judikatura, jakoz i ze dne 21. prosince 2011, Haltergemeinschaft, C-250/10,
nezverejnény, EU:C:2011:862, bod 19).

4 ECLIL:EU:C:2017:537



25

26

27

28

29

30

31

32

33

ROZSUDEK ZE DNE 13. 7. 2017 — VEC C 151/16
VAKARU BALTIJOS LAIVYU STATYKLA

Ze znéni ¢l. 14 odst. 1 pism. ¢) smérnice 2003/96 vyplyvd, ze osvobozeni od dané stanovené timto
ustanovenim je podminéno tim, Ze energetické produkty jsou pouzity jako pohonné hmoty pro plavbu
po vodach Unie (obdobné viz rozsudky ze dne 10. listopadu 2011, Sea Fighter,
C-505/10, EU:C:2011:725, bod 20, a ze dne 21. prosince 2011, Haltergemeinschaft, C-250/10,
nezverejnény, EU:C:2011:862, bod 21).

Pokud jde o pojem ,plavba“ uvedeny v ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96, z judikatury Soudniho
dvora vyplyvd, ze do plisobnosti osvobozeni od dané stanoveného v tomto ustanoveni spada jakakoli
plavba pro vydéle¢né ucely, a to nezdvisle na ucelu této plavby (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne
1. dubna 2004, Deutsche See-Bestattungs-Genossenschaft, C-389/02, EU:C:2004:214, body 23, 25 a 29;
ze dne 1. bfezna 2007, Jan De Nul, C-391/05, EU:C:2007:126, bod 36; jakoz i ze dne 10. listopadu 2011,
Sea Fighter, C-505/10, EU:C:2011:725, bod 16).

Ucel cesty plavidla v ramci unijnich vod je tedy pro uplatnéni tohoto osvobozeni od dané irelevantni,
pokud dana plavba zahrnuje poskytovani sluzeb za tuplatu (obdobné viz rozsudky ze dne 1. brezna
2007, Jan De Nul, C-391/05, EU:C:2007:126, bod 37, a ze dne 10. listopadu 2011, Sea Fighter,
C-505/10, EU:C:2011:725, bod 17).

V tomto ohledu Soudni dvir upfesnil, ze uvedeny pojem ,plavba“ vyzaduje, aby poskytovani sluzeb za
uplatu bylo pohybu lodi inherentni (v tomto smyslu viz rozsudky ze dne 1. bfezna 2007, Jan De Nul,
C-391/05, EU:C:2007:126, bod 40, a ze dne 10. listopadu 2011, Sea Fighter, C-505/10, EU:C:2011:725,
bod 18).

Z vyrazu ,jinak nez pro prepravu cestujicich nebo zbozi anebo pro uplatné poskytovani sluzeb®,
pouzitého v ¢l. 14 odst. 1 pism. c¢) druhém pododstavci smérnice 2003/96 vyplyva, ze plavba spadajici
do pasobnosti osvobozeni stanoveného v tomto ¢l. 14 odst. 1 pism. c¢) se vztahuje k pripadim pouziti,
ve kterych lod piimo slouZi k poskytovéni sluzeb za uplatu (obdobné viz rozsudek ze dne 1. prosince
2011, Systeme Helmholz, C-79/10, EU:C:2011:797, bod 21).

V dasledku toho plavby, které neslouzi pfimo k poskytovani sluzby za tplatu, nemohou byt kladeny na
roven pouziti plavidla k vydéleénym uGcelim ve smyslu a pro tucely pouziti tohoto ustanoveni,
a nevztahuje se tedy na né uvedené osvobozeni od dané (obdobné viz rozsudek ze dne 1. prosince
2011, Systeme Helmholz, C-79/10, EU:C:2011:797, bod 27).

Pokud jde o pojem ,vody [Unie]“, uvedeny v ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96, tento pojem se
vztahuje na vSechny vody, které mohou byt vyuziviny vSemi ndmornimi plavidly, vcetné téch
s nejvétsi kapacitou, kterd mohou ktizovat motské vody pro vydélecné tcely (obdobné viz rozsudek ze
dne 1. bfezna 2007, Jan De Nul, C-391/05, EU:C:2007:126, bod 32).

Kromé toho z ucelu smérnice 2003/96, podle které clenské staty zdani energetické produkty, vyplyva,
Ze smérnice nemd zavadét obecna osvobozeni od dané (rozsudky ze dne 1. prosince 2011, Systeme
Helmholz, C-79/10, EU:C:2011:797, bod 23, a ze dne 21. prosince 2011, Haltergemeinschaft, C-250/10,
nezverejnény, EU:C:2011:862, bod 23).

Osvobozeni stanovené v ¢l. 14 odst. 1 pism. c) této smérnice ma zejména za cil usnadnéni obchodu
uvniti Unie, zejména obéhu zbozi a volného pohybu sluzeb, které mohou byt provadény ve vodich
Unie. Timto osvobozenim od dané chtél zakonodarce Unie podpofit rovnost nékterych danovych
podminek, za jakych vykondvaji svou cinnost dopravni podniky nebo podniky poskytujici jiné sluzby
vyuzivajici tyto vody (obdobné viz rozsudek ze dne 1. brezna 2007, Jan De Nul,
C-391/05, EU:C:2007:126, body 24 a 25).

ECLIL:EU:C:2017:537 5
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V tomto kontextu z bodu 23 odtGvodnéni smérnice 2003/96 vyplyvd, Ze se uvedené osvobozeni od dané
zakladd na dodrzeni stdvajicich mezinarodnich zavazkt a na udrzeni konkuren¢niho postaveni podniki
Unie (obdobné viz rozsudek ze dne 1. prosince 2011, Systeme Helmholz, C-79/10, EU:C:2011:797,
bod 24).

Pokud jde o spor v pavodnim fizeni, je tfeba zaprvé uvést, ze presun plavidla z pristavu v Klaipéda do
pfistavu Stralsund predstavoval prvni nutnou a nezbytnou fazi plavby pro vydélecné tucely, protoze
jedinym dcelem tohoto presunu bylo nalozit zbozi v posledné uvedeném pristavu, aby se dile prevezlo
do pristavu v Santander, a Zze bez uvedeného presunu by tato sluzba prepravy zbozi nemohla byt
poskytnuta.

Takovy presun, jakého se tykd predchozi bod, proto musi byt povazovan za plavbu slouzici pfimo
poskytovani sluzby za tdplatu, v projednavané véci operaci prepravy zbozi, takze pohonnd hmota
pouzitd k tomu, aby se umoznil tento presun plavidla, byla pouzita pro ,plavbu® ve smyslu ¢l. 14
odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96.

Opac¢ny vyklad by byl v rozporu s cilem a dcelem sledovanym touto smérnici, protoze zdanéni
energetickych produktti v takové situaci, jaka je dot¢enda v plivodnim fizeni, by mohlo byt zejména
$kodlivé pro radné fungovani vnitfniho trhu a udrzeni konkurenéniho postaveni podnikd Unie.

Zadruhé pohonné hmoty dotcené v ptivodnim fizeni byly pouzity pro plavbu ,po vodich [Unie]“ ve
smyslu tohoto ustanoveni, protoze umoznily ndamornimu plavidlu plout z pristavu v Litvé do pristavu
v Némecku.

V dasledku toho takova operace plavby, jakd je dot¢end v pavodnim fizeni, predstavuje ,plavbu po
vodach [Unie]“ ve smyslu ¢l. 14 odst. 1 pism. ¢) smérnice 2003/96.

Za téchto podminek je tfeba odpovédét na prvni otazku, Ze ¢l. 14 odst. 1 pism. ¢) smérnice 2003/96
musi byt vykladan v tom smyslu, Ze osvobozeni od dané stanovené v tomto ustanoveni se vztahuje na
pohonné hmoty uzivané pro plavbu plavidla bez ndkladu z pristavu jednoho clenského statu,
v projedndvané véci statu, kde bylo plavidlo vyrobeno, do pfistavu jiného ¢lenského stitu, aby se tam
nalozilo zbozi, které ma byt ddle prevezeno do pristavu v tetim c¢lenském stateé.

K druhé otdzce

Podstatou druhé otazky predkladajictho soudu je, zda musi byt ¢l. 14 odst. 1 pism. ¢) smérnice 2003/96
vykladan v tom smyslu, ze brani takové pravni Gpravé clenského stitu, jakd je dotéend v pavodnim
fizeni, kterd vylucuje pouziti osvobozeni od dané stanoveného v tomto ustanoveni z divodu, ze
zdsobovani plavidla energetickymi produkty probéhlo, aniz jsou dodrzeny formalni pozadavky
stanovené touto pravni uUpravou, prestoze toto zdsobovani je v souladu se vSemi podminkami
uplatnéni stanovenymi v uvedeném ustanoveni.

V tomto ohledu je tfeba pripomenout, ze jak obecna systematika, tak acel smérnice 2003/96 vychazeji
ze zdsady, ze energetické produkty se zdanuji podle skutecného ucelu jejich pouziti (rozsudek ze dne
2. ¢ervna 2016, ROZ-SWIT, C-418/14, EU:C:2016:400, bod 33).

V rozsahu, v némz smérnice 2003/96 nestanovi mechanismy kontroly uzivani pohonnych hmot nebo
paliva urceného pro plavbu, ani opatreni tykajici se boje proti danovym tnikiim spojenym s prodejem
pohonnych hmot nebo paliva, prislusi ¢lenskym statim, aby za dodrzeni unijniho prava stanovily
v jejich vnitrostatnim pravu takové mechanismy a takova opatfeni, jakoz i stanovily podminky pro
osvobozeni od dané uvedend v ¢l. 14 odst. 1 této smérnice (obdobné viz rozsudky ze dne 2. Cervna
2016, ROZ-SWIT, C-418/14, EU:C:2016:400, bod 23, a ze dne 2. ¢ervna 2016, Polihim-SS,
C-355/14, EU:C:2016:403, bod 57).
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Soudni dvir vsak rozhodl, Ze bezpodminecny charakter povinnosti osvobozeni od dané nemize byt
nijak zpochybnén prostorem pro uvdzeni vyhrazenym clenskym statiim takovou uvadéci formulaci,
jakd je uvedena v tomto ¢l. 14 odst. 1, podle které jsou osvobozeni udélena uvedenymi staty ,za
podminek, které samy stanovi za tGcelem spravného a jednozna¢ného uplatnéni takovych osvobozeni
od dané a predchdzeni danovym tnikéim, vyhybdni se danovym povinnostem nebo zneuziti daniového
rezimu“ (rozsudek ze dne 17. Cervence 2008, Flughafen Koln v. Bonn, C-226/07, EU:C:2008:429,
bod 31).

Kromé toho Soudni dvir rovnéz rozhodl, ze clenské staty musi pri vykonu pravomoci, kterou disponuji
pfi stanoveni podminek pro osvobozeni stanovené v ¢l. 14 odst. 1 smérnice 2003/96, dodrzovat obecné
pravni zdsady, které jsou soucdsti unijniho pravnitho fadu, mezi néz patfi zejména zdasada
proporcionality (rozsudek ze dne 2. ¢ervna 2016, Polihim-SS, C-355/14, EU:C:2016:403, bod 59).

Odmitnuti vnitrostatnich organt osvobodit od spotiebni dané energetické produkty jen z toho divodu,
ze nejsou splnény nékteré podminky, které maji byt pro ziskdni tohoto osvobozeni dodrzeny podle
vnitrostatniho prava, aniz se na zakladé predlozenych dikazi ovéruje, zda byly splnény hmotnépravni
pozadavky vyzadujici, aby byly tyto energetické produkty pouzivané za Gcelem, na ktery se vztahuje
osvobozeni, tak jde nad ramec toho, co je nezbytné k zajisténi spravného a jednoznacného uplatnéni
uvedeného osvobozeni od dané a predchdzeni danovym tnikiim, vyhybani se danovym povinnostem
nebo zneuziti danového rezimu (obdobné viz rozsudek ze dne 2. dervna 2016, Polihim-SS,
C-355/14, EU:C:2016:403, bod 62).

Pritom takova vnitrostatni pravni Gprava, jakd je dot¢ena v piivodnim fizeni, ktera podminuje uplatnéni
osvobozeni od dané stanoveného v ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96 tim, Ze dotéeny dodavatel
pohonnych hmot ma licenci, ktera jej opraviiuje k zdsobovani plavidel pohonnymi hmotami, a tim, Ze
splni urcité formality, jde nad obecnou systematiku a ucel této smérnice, protoze podminuje narok na
toto osvobozeni dodrzenim formaélnich podminek, které nemaji vztah ke skutecnému pouziti doty¢nych
energetickych produkta.

Kromé toho se takové podminky nijak nejevi jako nezbytné pro zajisténi spravného a jednoznac¢ného
uplatnéni tohoto osvobozeni od dané a predchazeni danovym unikim, vyhybdni se danovym
povinnostem nebo zneuziti danového rezimu.

Ze spisu predlozeného Soudnimu dvoru déle nevyplyvd, ze energetické produkty dotéené v pivodnim
fizeni byly pouzity pro jiné tcely, nez jsou ucely stanovené v ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96,
nebo Ze jejich dodani bylo provedeno za ucelem vyuzit podvodné nebo zneuzivajicim zptisobem
uvedené osvobozeni.

Naopak podle predkladajictho soudu byly tyto energetické produkty pouzity za tcelem plavby mezi
dvéma nadmornimi pfistavy clenskych stati Unie.

Takova pravni Gprava, jakd je dotCend v pivodnim fizeni, kterd podminuje pouziti osvobozeni od dané
stanoveného v ¢l. 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96 dodrzenim formalnich pozadavkd, které nemaji
souvislost se skutecnym pouzitim dotCenych energetickych produktd, ani s hmotnépravnimi
podminkami vyZadovanymi timto ustanovenimi, tedy zpochybnuje bezpodmine¢nou povahu
povinnosti osvobozeni od dané stanovené v uvedeném ustanoveni a porusuje zdsadu proporcionality.

Za téchto podminek je tfeba odpovédét na druhou otazku, ze ¢l. 14 odst. 1 pism. c¢) smérnice 2003/96
musi byt vykldddn v tom smyslu, Ze brani takové pravni Gpravé clenského stitu, jaka je dotcend
v pavodnim fizeni, kterd vylucuje pouziti osvobozeni od dané stanoveného v tomto ustanoveni
z divodu, ze zasobovani plavidla energetickymi produkty probéhlo, aniz byly dodrzeny formalni
pozadavky stanovené touto pravni Gpravou, prestoze toto zdsobovani je v souladu se vSemi
podminkami uplatnéni stanovenymi v uvedeném ustanoveni.
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K nakladum rizeni

Vzhledem k tomu, Ze fizeni md, pokud jde o ucastniky pivodniho fizeni, povahu inciden¢niho fizeni ve
vztahu ke sporu probihajicimu pred predkladajicim soudem, je k rozhodnuti o ndkladech fizeni
prislusny uvedeny soud. Vydaje vzniklé predlozenim jinych vyjadfeni Soudnimu dvoru nez vyjadieni
uvedenych Gcastnikd fizeni se nenahrazuji.

Z téchto divodt Soudni dvir (prvni sendt) rozhodl takto:

1)

Clanek 14 odst. 1 pism. c) smérnice Rady 2003/96/ES ze dne 27. fijna 2003, kterou se méni
struktura ramcovych predpist SpoleCenstvi o zdanéni energetickych produkta a elektfiny musi byt
vykladan v tom smyslu, Ze osvobozeni od dané stanovené v tomto ustanoveni se vztahuje na
pohonné hmoty uzivané pro plavbu plavidla bez ndkladu z pristavu jednoho c¢lenského statu,
v projednavané véci statu, kde bylo plavidlo vyrobeno, do pristavu jiného ¢lenského stitu, aby se
tam nalozilo zbozi, které ma byt ddle prevezeno do pristavu v tfetim ¢lenském staté.

Clanek 14 odst. 1 pism. c) smérnice 2003/96 musi byt vykladdn v tom smyslu, ze brani takové
pravni Upravé clenského stitu, jakd je dotcend v pavodnim fizeni, kterda vylucuje pouziti
osvobozeni od dané stanoveného v tomto ustanoveni z divodu, ze zdasobovani plavidla
energetickymi produkty probéhlo, aniz byly dodrzeny formalni pozadavky stanovené touto pravni
upravou, prestoze toto zdsobovani je v souladu se vSemi podminkami uplatnéni stanovenymi
v uvedeném ustanoveni.

Podpisy.
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