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Euroopa Parlament,

— vottes arvesse Livia Jaroka puutumatuse dravotmise taotlust, mille esitas 9. juulil 2020 Briisseli apellatsioonikohtu
prokuratuuri peaprokuror ja mis tehti teatavaks Euroopa Parlamendi tdiskogu istungil 14. septembril 2020. aastal,

— vottes arvesse, et Livia Jaroka loobus kodukorra artikli 9 15ikega 6 ette nihtud digusest olla dra kuulatud,

— vottes arvesse Euroopa Liidu privileegide ja immuniteetide protokolli nr 7 artikleid 8 ja 9 ning otsestel ja tildistel
valimistel Euroopa Parlamendi liikmete valimist ksitleva 20. septembri 1976. aasta akti artikli 6 ldiget 2,

— vottes arvesse Euroopa Liidu Kohtu 21. oktoobri 2008. aasta, 19. martsi 2010. aasta, 6. septembri 2011. aasta,
17. jaanuari 2013. aasta ja 19. detsembri 2019. aasta otsuseid (%),

— vottes arvesse kodukorra artikli 5 1diget 2, artikli 6 1oiget 1 ja artiklit 9,
— vottes arvesse diguskomisjoni raportit (A9-0050/2021),

A. arvestades, et Brisseli apellatsioonikohtu prokuratuuri peaprokurdr on esitanud taotluse Ungarist valitud Euroopa
Parlamendi lilkme Livia Jaréka puutumatuse dravotmiseks seoses Belgia 1. detsembri 1975. aasta kuningliku dekreedi
(millega kehtestatakse liikluse ja avalike teede kasutamise jarelevalve eest vastutava politsei iildreeglid) artikli 11 16ike 1
esimese 16igu ning 16. mirtsi 1968. aasta liikluspolitsei seaduse artikli 29 16ike 3 rikkumisega; arvestades eelkdige, et
stititegu on seotud lubatud sdidukiiruse iiletamisega;

(" Kohtuotsus, Euroopa Kohus, 21. oktoober 2008, Marra vs. De Gregorio ja Clemente, C-200/07 ja C-201/07, ECLLEU:C:2008:579;
kohtuotsus, Uldkohus, 19. mirts 2010, Gollnisch vs. parlament, T-42/06, ECLLEU:T:2010:102; kohtuotsus, Euroopa Kohus,
6. september 2011, Patriciello, C-163/10, ECLI: EU:C:2011:543; kohtuotsus, Uldkohus, 17. jaanuar 2013, Gollnisch vs. parlament,
T-346/11 ja T-347/11, ECLLEU:T:2013:23; kohtuotsus, Euroopa Kohus, 19. detsember 2019, Junqueras Vies, C-502/19,
ECLL:EU:C:2019:1115.
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B. arvestades, et 17. novembril 2018 kell 10.30 registreeris Uccleis asuv statsionaarne kiiruskaamera, mis tootab ilma
kvalifitseeritud teenistuja kohalviibimiseta, et Livia Jaroka nimele registreeritud sodiduk tiiletas lubatud sdidukiirust;
arvestades, et 29. novembril 2018 koostati protokoll ja Livia Jardkale saadeti selle koopia koos vastusevormiga;
arvestades, et prokuratuur piitidis Livia Jar6kat mitmel korral dra kuulata, et teha kindlaks, kas ta oli konealuse sdiduki
juht, kuid need katsed jiid tulemuseta; arvestades, et Belgia vilisministeeriumi protokolliteenistuse andmetel ei olnud
Livia Jaroka oma elukohta Belgias seaduslikult vormistanud; arvestades, et 15 pdeva pérast protokolli koopia saatmist
edastati dokumendid Briisseli prokuratuurile;

C. arvestades, et Euroopa Liidu privileegide ja immuniteetide protokolli nr 7 artikli 9 esimese 16igu kohaselt on Euroopa
Parlamendi lilkmetel oma riigi territooriumil samasugune immuniteet nagu selle riigi parlamendi liikmetel ja teise
liikmesriigi territooriumil immuniteet tdkendite ja kohtumenetluse suhtes;

D. arvestades, et esiteks ei saa parlamenti vordsustada kohtuga ja teiseks ei tohi parlamendiliiget pidada puutumatuse
dravotmise menetluse raames siitidistatavaks (%);

E. arvestades, et iiksnes parlament on padev otsustama, kas antud juhul tuleks puutumatus dra votta voi mitte; arvestades,
et parlament voib parlamendiliikme puutumatuse dravotmise iile otsustamisel vdtta moistlikult arvesse parlamendi-
litkme seisukohta (%);

F. arvestades, et viidetaval siiiiteol ei ole otsest ega ilmset seost Livia Jarka iilesannete tditmisega Euroopa Parlamendi
liikmena, samuti ei kujuta see endast tema kui Euroopa Parlamendi liikme kohustuste tditmisel avaldatud arvamust voi
antud héalt Euroopa Liidu privileegide ja immuniteetide protokolli nr 7 artikli 8 tdhenduses;

G. arvestades, et Euroopa Parlament ei ole antud juhul leidnud tdendeid fumus persecutionis'e kohta, st tal puudub piisavalt
tdsine ja tdpne alus arvata, et menetluse eesmirk on tekitada kahju parlamendiliikme poliitilisele tegevusele;

1. otsustab Livia Jar6ka puutumatuse dra votta;

2. teeb presidendile iilesandeks edastada kdesolev otsus ja vastutava parlamendikomisjoni raport viivitamatult Belgia
pddevatele ametiasutustele ja Livia Jarokale.

? Kohtuotsus, I:Jldkohus, 30. aprill 2019, Briois vs. parlament, T-214/18, ECLLEU:T:2019:266.
() Kohtuotsus, Uldkohus, 15. oktoober 2008, Mote vs. parlament, T-345/05, ECLLEU:T:2008:440, punkt 28.
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