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PROVADECI NARIZENI KOMISE (EU) 2022/619
ze dne 12. dubna 2022,

kterym se zastavuji pfezkumy pro ,nového vyvozce“ tykajici se provddéciho nafizeni (EU)
2017/2230 o uloZeni koneéného antidumpingového cla z dovozu kyseliny trichlorisokyanurové

pochizejici z Cinské lidové republiky, pokud jde o tii ¢inské vyvazejici vyrobce, uklida clo na dovoz
téchto vyrobcii a ukoncuje celni evidence tohoto dovozu

EVROPSKA KOMISE,
s ohledem na Smlouvu o fungovéni Evropské unie,

s ohledem na nafizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) 2016/1036 ze dne 8. Cervna 2016 o ochrané pied
dumpingovym dovozem ze zemi, které nejsou ¢leny Evropské unie () (déle jen ,zdkladni nafizeni®), a zejména na ¢l. 11
odst. 4 uvedeného nafizeni,

vzhledem k témto diivodiim:

1. PLATNA OPATRENI

(1) V Fjnu 2005 ulozila Rada nafizenim (ES) ¢ 1631/2005 (?) konecné antidumpingové clo (déle jen ,ptvodni
natizen{“) z dovozu kyseliny trichlorisokyanurové (ddle jen ,TCCA®) pochdzejici z Cinské lidové republiky (d4le jen
,CLR“) a Spojenych stat(i americkych (déle jen ,USA®). Antidumpingova cla na dovoz z CLR se pohybovala od 7,3 %
do 40,5 % pro jednotlivé spolecnosti a celostdtni clo bylo stanoveno na 42,6 %.

(2)  Provaddécim nafizenim (EU) ¢. 855/2010 (*) Rada sniZila sazbu antidumpingového cla pro jednoho vyvazejiciho
vyrobce ze 14,1 % na 3,2 %.

(3)  Na zdkladé pfezkumu pfed pozbytim platnosti ulozila Rada provddécim nafizenim (EU) ¢. 1389/2011 (*) kone¢nd
antidumpingové opatieni v podobé individudlnich cel v rozmezi od 3,2 % do 40,5 % se zbytkovym clem ve vysi
42,6 % na dovoz TCCA pochazejici z CLR.

(4)  Provddécim nafizenim (EU) ¢ 569/2014 (°) uloZila Komise jednomu novému vyvdzejicimu vyrobci sazbu
antidumpingového cla ve vysi 32,8 %. V piipadé dalstho vyvazejictho vyrobce Komise ukoncila $etfeni provadécim
nafizenim Komise (EU) 2015/392 (9.

(5)  Na zdkladé druhého prezkumu pted pozbytim platnosti podle ¢l. 11 odst. 2 zdkladniho nafizeni ulozila Komise
provadécim nafizenim (EU) 2017/2230 (') kone¢nd antidumpingovd opatfeni v podobé individudlnich cel
v rozmezi od 3,2 % do 40,5 % se zbytkovym clem ve vysi 42,6 % na dovoz TCCA pochézejici z CLR.

2. STAVAJiCI SETRENI

2.1 Zadosti o prezkum

(6)  Komise obdrzela tfi zddosti o prezkum pro ,nového vyvozce podle ¢l. 11 odst. 4 zékladniho nafizeni. Zadosti
podaly spole¢nost Hebei Xingfei Chemical Co., Ltd (dale jen ,Hebei Xingfei“) dne 13. ¢ervence 2020, spole¢nost
Inner Mongolia Likang Bio-Tech Co., Ltd (ddle jen ,Mongolia Likang“) dne 29. ¢ervence 2019, kterd ji dne 12. Ginora
2021 aktualizovala, a spole¢nost Shandong Lantian Disinfection Technology Co., Ltd (dale jen ,Shandong Lantian®)
dne 13. dubna 2021 (déle jen ,zadatelé®), jejichz vyvoz do Unie podléhd kone¢nému antidumpingovému clu ve vysi
42,6 %.

Ut vést. L 176, 30.6.2016, s. 21.
UF. vést. L 261, 7.10.2005, s. 1.
UF. vést. L 254, 29.9.2010, s. 1.
Uf. vést. L 346, 30.12.2011, s. 6.
UF. vést. L 157, 27.5.2014, s. 80.
Ut vést. L 65, 10.3.2015, s. 18.
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(7)  Zadatelé tvrdili, ze béhem obdobi ptivodniho 3etfeni, tj. od 1. dubna 2003 do 31. bfezna 2004, TCCA do Unie
nevyvazeli.

(8)  Zadatelé déle tvrdili, Ze nejsou ve spojeni s zddnym z vyvazejicich vyrobci TCCA, na které se vztahuji platnd
opatfeni. V neposledni fadé zadatelé tvrdili, Ze TCCA vyvazeli do Unie po skonceni obdobi Setfeni v rdmci
ptvodniho $etfeni.

2.2 Zahdjeni pfezkumii pro nového vyvozce

(9)  Komise posoudila dostupné diikazy a dospéla k zdvéru, Ze existuji dostatecné dikazy odtvodiujici zahdjeni
pfezkumil pro ,nového vyvozce* podle ¢l. 11 odst. 4 zdkladntho nafizeni. Poté, co byla vyrobcim v Unii ddna
piilezitost se k véci vyjadiit, zahdjila Komise provadécim nafizenim Komise (EU) 2021/1209 () tii prezkumy
provadéciho nafizeni (EU) 2017/2230 tykajici se Zadateld.

2.3 Dotceny Vyrobek

(10) Vyrobkem, ktery je pfedmétem ptezkumu, je kyselina trichlorisokyanurova a jeji prepardty, rovnéz uvadénd pod
mezindrodnim nechranénym ndzvem (INN) ,symklosen®, v soucasnosti kédti KN ex 2933 69 80 a ex 3808 94 20
(kédy TARIC 2933 69 80 70 a 3808 94 20 20), pochézejici z CLR (dale jen ,dotéeny vyrobek* nebo ,TCCA*).

(11) TCCA je chemicky produkt pouzivany jako irokospektry organicky dezinfekéni a bélici prostiedek na bazi chloru,
zejména pro dezinfekci vody v plaveckych bazénech a ldznich. Pouziva se také k ¢isténi odpadnich vod v septicich
nebo chladicich vézich a k ¢isténi kuchynskych spotiebict. TCCA se prodadvé ve formé prasku, granuli, tablet nebo
$tépka. Viechny formy TCCA a jeji preparaty maji tedy stejné zdkladni vlastnosti (dezinfekéni prostredek), a jsou
proto povazovdny za jediny vyrobek.

2.4 Dotcené strany

(12) Komise o zahdjeni pfezkumd oficidlné informovala Zadatele, vyrobni odvétvi Unie a zdstupce zemé vyvozu.
Zucastnéné strany dostaly moznost pisemné se k véci vyjadiit a icastnit se slySeni.

(13) Komise zaslala tfem Zadatelim dotazniky. Dotazniky byly v den zahdjeni Setfen{ zpistupnény rovnéz na internetu.

(14) Kvuli vypuknuti pandemie COVID-19 a opatienim omezujicim volny pohyb osob, kterd byla zavedena v rtiznych
Clenskych stdtech a i rGznych tfetich zemich, nemohla Komise provést inspekce na misté podle ¢linku 16
zakladniho naf{zeni. Komise misto toho provedla na dalku kiiZovou kontrolu vSech informaci, které povazovala za
nezbytné pro sva zjisténi, a to v souladu se svym ozndmenim o duasledcich vyskytu onemocnéni COVID-19 pro
antidumpingové a antisubven¢ni Setfeni (). Komise provedla ddlkové kifzové kontroly u téchto tf{ Zadateld a této
spole¢nosti ve srovnatelné zemi:

Zadatelé

— Hebei Xingfei Chemical Co., Ltd

— Shandong Lantian Disinfection Technology Co., Ltd
— Mongolia Likang Bio-Tech Co., Ltd

srovnatelnd zemé

— spolec¢nost ,A“, Japonsko.

() UF. vést. L 263, 23.7.2021,s. 1. )
() Ozndmeni o disledcich vyskytu onemocnéni COVID-19 pro antidumpingovd a antisubvencni Setfeni (Uf. vést. C 86, 16.3.2020, s. 6).
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2.5 Obdobi pfezkumného setfeni

(15)  Setfen{ se tykalo obdobi od 1.ledna 2019 do 30. Cervna 2021 (dale jen ,obdobi piezkumného Zetien").

2.6 Poskytovani informaci

(16) Dne 25. tinora 2022 sdélila Komise zti¢astnénym strandm svij zamér ukoncit pfezkumnd Setfeni, aniZ by stanovila
individudlni dumpingovd rozpéti pro Zadatele. Zi¢astnéné strany dostaly ptilezitost se vyjadrit.

(17) Po poskytnuti informaci Zadatelé tvrdili, Ze jejich pravo na obhajobu bylo poruseno z diivodu nedostate¢ného
poskytnuti informaci. Zadatelé konkrétné tvrdili, Ze Komise neposkytla informace tykajici se bézné hodnoty, coz by
zadatelm umoznilo pfedlozit dalsi pfipominky k rozhodnut{ Komise.

(18) Komise pfipomnéla, Ze podle ¢l. 20 odst. 2 zdkladniho nafizeni by méla zvefejnit zdkladni skutecnosti a tvahy, na
jejichz zdkladé hodld piijmout rozhodnuti. Vzhledem ke zjisténim 3etfeni nebyly informace o bézné hodnoté
prvkem, na némZ Komise zalozila svéd zjisténi. Zpiistupnéni takovych informaci tedy nebylo nezbytné k tomu, aby
zadatelé mohli vykondvat svd procesni prava. Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

2.7 Slyseni

(19)  Po poskytnuti informaci Zadatelé pozadali o slySenf s dtvary Komise, které jim byl umoZznéno. Kromé toho Zadatelé
pozadali o slySeni u tGfednika pro slySeni, které se konalo dne 11. bfezna 2022. Utednik pro slyseni shledal, Ze
procesni prava Zadatelt byla pIné dodrzena.

3. VYSLEDKY SETRENI{

3.1 Kritéria pro ,,nového vyvizejiciho vyrobce“

(20) Podle ¢l. 11 odst. 4 zakladniho nafizeni jsou pro nového vyvazejictho vyrobce splnéna tato kritéria:
a) béhem obdobi Setfeni, na ném?z jsou opatieni zaloZena, nevyvazel dotéeny vyrobek do Unie;
b) neni ve spojeni s Zddnym vyvozcem ani vyrobcem v CLR, na kterého se vztahuji platn antidumpingové opatfeni, a

¢) vyvezl do Unie dotceny vyrobek az po skonceni obdob{ piivodniho Setfeni, nebo uzaviel neodvolatelny smluvni
zdvazek vyvézt vyznamné mnozstvi do Unie.

(21)  Setieni potvrdilo, Ze tii Zadatelé dotceny vyrobek béhem obdobi piivodniho Setieni nevyvazeli a ze ho do Unie zacali
vyvézet aZ po tomto obdobi.

(22)  Setien{ rovnéz potvrdilo, Ze Zadatelé nejsou ve spojeni s zddnym z ¢inskych vyvazejicich vyrobct, na néz se vztahuji
platnd antidumpingové opatfent tykajici se dotéeného vyrobku.

(23) Pokud jde o kritérium, podle kterého Zadatelé zacali vyvazet do Unie po skonceni obdobi piivodniho Setfen, jelikoz
kazdy zadatel uskute¢nil béhem obdobi ptezkumného $etfeni pouze jednu vyvozni transakci omezeného objemu,
Komise zkoumala, zda Ize tuto vyvozni transakci povazovat za dostatenou k tomu, aby pfesné odrazZela soucasné
a budouci vyvozni chovini Zadatelti. Komise konkrétné u kazdého Zadatele dile analyzovala: podil vyvazeného
mnozZstvi na celkovém vyvozu a produkci, prodejni ceny do EU ve vztahu k jejim vyvoznim cendm do tietich zemi
a prodejni ceny do EU ve vztahu k primérnym cendm ostatnich ¢inskych vyvazejicich vyrobct, kteff béhem obdobi
pfezkumného Setfeni vyvazeli vyznamné objemy do EU.
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3.1.1 Hebei Xingfei Chemical Co., Ltd.

(24) V pfipadé spolecnosti Hebei Xingfei Setfeni zjistilo, Ze béhem obdobi $etfeni byla zaznamendna pouze jedna
prodejni transakce do EU, a to v objemu 9 tun. Tato transakce pfedstavovala v tomtéz obdobi 0,09 % celkového
objemu vyroby spole¢nosti a 0,63 % jejiho celkového objemu vyvozu.

(25) Pokud jde o ceny, Setfeni prokdzalo, Ze u tiid TCCA vyvazenych do EU byla vyvozni cena jediné transakce o 115 %
az 140 % vyssi nez pramérnd vyvozni cena spolenosti Hebei Xingfei do zemi{ mimo EU béhem obdobi
pfezkumného Setfent.

(26) Komise rovnéz porovnala vyvozni ceny do EU mezi spole¢nosti Hebei Xingfei a dal$imi ¢inskymi vyvaZzejicimi
vyrobci zdsobujicimi konkrétni trh EU (') béhem obdobi pfezkumného Setfeni. Bylo zji§téno, Ze cena transakce
spolecnosti Hebei Xingfei na trovni CIF byla o 53 % vy3$i nez primérnd cena ostatnich ¢inskych vyvoza. Po
pficteni pouzitelného antidumpingového cla byla cena transakce spolecnosti Hebei Xingfei 0 105 % vySsi.

(27) Z vy3e uvedenych diavodi nebyla jedind vyvozni transakce spolecnosti Hebei Xingfei do EU bé&hem obdobi
piezkumného Setfeni povazovana za dostate¢né reprezentativni, aby pfesné odrazZela soucasné a budouci vyvozni
chovdni spolecnosti Hebei Xingfei.

3.1.2 Shandong Lantian Disinfection Technology Co., Ltd.

(28) 'V piipadé spole¢nosti Shandong Lantian Setfen zjistilo, Ze béhem obdob{ Setfeni byla zaznamendna pouze jedna
prodejni transakce do EU, a to v objemu 29 tun. Tato transakce pfedstavovala v tomtéz obdobi 0,07 % celkového
objemu vyroby spolecnosti a 0,02 % jejiho celkového objemu vyvozu.

(29) Pokud jde o ceny, Setfeni ukdzalo, ze u tfid TCCA vyvazenych do EU byla vyvozni cena jediné transakce o 60 % az
86 % vyssi nez primérnd vyvozni cena spolecnosti Shandong Lantian do zemi mimo EU béhem obdobi
piezkumného Setfeni.

(30) Komise rovnéZz porovnala vyvozni ceny do EU mezi spole¢nosti Shandong Lantian a dal$imi ¢inskymi vyvazejicimi
vyrobci zdsobujicimi konkrétni trh EU béhem obdobi pfezkumného Setfeni. Bylo zji§téno, Ze cena transakce
spolecnosti Shandong Lantian na drovni CIF byla o 43 % vys$i nez primérnd cena ostatnich ¢inskych vyvoza. Po
piicteni pouzitelného antidumpingového cla byla cena transakce spolec¢nosti Shandong Lantian o 87 % vyssi.

(31) Z vySe uvedenych divodt nebyla jedind vyvozni transakce spole¢nosti Shandong Lantian do EU béhem obdobi
pfezkumného Setfeni povazovina za dostateCné reprezentativni, aby pfesné odrdZela soucasné a budouci vyvozni
chovdni spolecnosti Shandong Lantian.

3.1.3 Inner Mongolia Likang Bio-Tech Co., Ltd.

(32) 'V piipadé spole¢nosti Mongolia Likang Setfeni zjistilo, Ze béhem obdobi Setfeni byla zaznamendna pouze jedna
prodejni transakce do EU, a to v objemu 9 tun. Tato transakce pfedstavovala v tomtéz obdobi 0,10 % celkového
objemu vyroby spolecnosti a 0,71 % jejiho celkového objemu vyvozu.

(33) Pokud jde o ceny, Setfeni ukdzalo, Ze u t¥id TCCA vyvazenych do EU byla vyvozni cena jediné transakce o pfiblizné
50 % vy$$i nez primérné vyvozni ceny spole¢nosti Mongolia Likang do zemi mimo EU b&hem obdobi
piezkumného $etfent.

(34) Komise rovnéz porovnala vyvozni ceny do EU mezi spolecnosti Mongolia Likang a dals$imi ¢inskymi vyvazejicimi
vyrobci zdsobujicimi konkrétni trh EU béhem obdobi prezkumného Setfeni. Bylo zjisténo, Ze cena transakce
spolecnosti Mongolia Likang na trovni CIF byla o 11 % vys8i neZz primérnd cena ostatnich ¢inskych vyvozi. Po
pficteni pouzitelného antidumpingového cla byla cena transakce spole¢nosti Mongolia Likang o 48 % vyssi.

(" ,Zvldstnim trhem EU“ se rozumi Clensky stdt, kam 7adatel vyvezl dotceny vyrobek a kde mél zdkaznik sidlo. Srovndni cen mezi
zadatelem a ostatnimi ¢inskymi vyvaZejicimi vyrobci bylo zaloZeno na informacich obsazenych v databézi podle ¢l. 14 odst. 6
tykajicich se dovozu na drovni ¢lenskych statt.
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(35) Z vyse uvedenych divodi nebyla jedind vyvozni transakce spole¢nosti Mongolia Likang do EU béhem obdobi
piezkumného Setfeni povazovina za dostateCné reprezentativni, aby pfesné odraZela soucasné a budouci vyvozni
chovéni spole¢nosti Mongolia Likang.

3.2 Zavér

(36) 'V prubéhu Setfeni Zadatelé na dotaz Komise, pro¢ se ceny mezi vyvoznimi trhy lisily, poukdzali na rozdily v baleni
a kvalité a na vys3i cenovou pfirdzku, které mohli na trhu Unie dosdhnout. Rozdily v baleni a kvalité vSak byly ve
srovnani s jinymi vyvoznimi destinacemi zohlednény kontrolnim <¢islem pfidélenym vyrobkim. Srovndni
s vyvozem ostatnich ¢inskych vyrobcti béhem obdobi prezkumného Setteni navic prokdzalo, Ze trh Unie neobdrzel
cenovou pfirdzku, kterd by vysvétlovala zjistény cenovy rozdil.

(37) Po poskytnuti informaci zadatelé tvrdili, Ze zjisténi Komise neméla pravni zdklad, nebot vychdzela z posouzeni
reprezentativnosti transakci, které neni stanoveno v ¢l. 11 odst. 4 zdkladniho nafizeni. Zadatelé ddle tvrdili, ze
posouzeni Komise, pokud jde o reprezentativnost transakci, bylo v rozporu s judikaturou WTO. Odkazali na véc
DS295 Mexico — Antidumpingové opatfeni na ryzi, v niZ bylo shleddno, Ze stanoveni dodate¢ného pozadavku pro
zahdjeni pfezkumu, tj. reprezentativni objem, neni v souladu s ¢linkem 9.5 antidumpingové dohody. Stejnou
zadost piedlozil i jeden dovozce v Unii.

(38) Komise méla za to, Ze zji§téni odvolaciho orgdnu WTO ve véci DS295 nejsou pro dany piipad bezprostfedné
relevantni. Toto zjisténi se tykalo rdznych okolnosti, zejména toho, zda pravni ustanoveni mexického
vnitrostatnitho prava, které omezuje moznost zahdjit prezkum pro nového vyvozce tim, Ze vyzaduje existenci
minimélnich reprezentativnich objemi, bylo v souladu s antidumpingovou dohodou. V daném piipadé Komise
zadné takové kritérium neuplatnila, aby rozhodla o zahdjeni stavajicich ptezkumt vyvozct.

(39) Kromeé toho, pokud jde o fdzi Setfeni, Komise pfipomnéla, Ze jeji rozhodnuti ukoncit pfezkumy nebylo zalozeno na
nedostatecnych reprezentativnich objemech, ale na posouzeni toho, zda vyvozni cena Zadateld vzhledem k nizkému
objemu pouze jedné prodejni transakce u kazdého Zadatele postacovala k tomu, aby presné odrdzela soucasné
a budouci vyvozni chovdn{ vyvozcl. Jak je pfipomenuto ve 23. bodé odiivodnéni, kazdy vyvozce mél za celé
obdobi pfezkumného Setfeni pouze jednu vyvozni transakci, coz vedlo Komisi k provedeni hloubkové analyzy
piiméfenosti ceny této jediné vyvozni transakce. Je tomu tak proto, Ze na rozdil od piivodniho Setfeni podle
¢lanku 5 zdkladniho nafizen{ v rdmci pfezkumného Setfent, a zejména v rdmci pfezkumu pro nového vyvozce, je to
pravé vyvozce, kdo zdd4 o zahdjeni pfezkumu na zdkladé transakci, o nichZ je zndmo, ze budou obvykle pouzity
jako zdklad pro vypocet dumpingového rozpéti. Komise dile pfipomind, Ze je povinna zajistit G¢innost platnych
cel, aby nezmatila cil zdkladniho nafizeni, kterym je poskytnuti dlevy vyrobnimu odvétvi Unie vyrovndnim
poskozujicich G¢inkd dovozu, u néhoz bylo zjisténo, ze byl v obdobi ptvodniho Setfeni dumpingovy. Na tomto
zakladé vyzaduje piitomnost jediné transakce béhem obdobi prezkumného Setfeni v rdmci pfezkumného Setfeni
dal3i zdruky, ze takovd vyvozni cena postacuje k pfiméfené pfesnému zji§téni dumpingu, ¢imZz by se zabranilo
riziku, aby byla stdvajici cla mafena. Komise se proto rozhodla analyzovat a prezkoumat vSechny relevantni dikazy,
které od zadatelt obdrZela, véetné cen na jiné vyvozni trhy a poskytnutych vysvétleni pro zjevnou odchylku od cen
uvedenych jednotlivych transakci na trhu Unie. Na zdkladé tohoto 3etfeni se Komise z uvedenych davodi
domnivala, Ze vyvozni ceny pifislusnych tif vyvozct nebyly vhodné k tomu, aby bylo mozné dostate¢né presné
zjistit existenci dumpingu. Na zdkladé vSech dikazti shromazdénych béhem Setfeni a za ticelem zajisténi d¢innosti
platnych cel proto Komise rozhodla, Ze pouziti zbytkového cla vii¢i zadatelim je v projednavaném p¥ipadé vhodné.
Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

(40) Po poskytnuti informaci Zadatelé dile nesouhlasili s ndzorem Komise, Ze rozdily v kvalité byly zohlednény
tzv. kontrolnimi ¢isly vyrobku, kterd byla pouzita v dotaznicich, a tvrdili, Ze srovndn{ cen mezi vyvoznimi cenami
Zadatelt1 a cenami ostatnich ¢inskych vyvozcti nebylo relevantni.
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(41) Komise piipomnéla, Ze kontrolni ¢isla vyrobkii pouzitd v daném piipadé byla stejnd jako v pivodnim Setfeni, jakoz
i ve vSech ndslednych Setfenich tykajicich se tohoto vyrobku. Komise uvedla, Ze kontrolni ¢&isla vyrobkd klasifikuji
razné typy vyrobku spadajici do definice dotéeného vyrobku na zdkladé raznych technickych vlastnosti. Tato
klasifikace umoziuje srovnani s obdobnymi vyrobky, nebot vyrobky jsou srovndvany podle svych podobnych
charakteristickych vlastnosti. Zadatelé nedolozili zohlednéni tidajnych rozdil v kvalité pii stanovovani cen, a tim
zptisobné ovlivnéni srovnatelnosti cen. Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

(42) Po poskytnuti informaci zadatelé tvrdili, Ze srovndni jejich vyvoznich cen do EU s primérnou cenou ostatnich
¢inskych vyvézejicich vyrobct nevedlo ke smysluplnym zavértim, jelikoz 1) jsou vysledkem kombinace vyvoznich
strategii, 2) vyvozci podléhaji riznym clim, které mohou ovlivnit ceny, a 3) posuzované obdobi je piili§ dlouhé
a kolisdni cen by mohlo narusit posouzeni. Kromé toho Zadatelé ptedlozili soubor tdajii Eurostatu o dovozu,
v nichZ byly tdajné primérné dovozni ceny dotéeného vyrobku vyssi nez ceny Zadateld, a tvrdili tak, Ze pro EU
existuje cenovd pfirdzka.

(43) Analyza dovoznich cen do Unie v§ak Komisi umoznila stanovit referenéni cenovou drovefi, za niz byl dotceny
vyrobek uvddén na trh v Unii. Komise tak rovnéZ umoznila posoudit, zda vyvozni ceny zadatelti do Unie reagovaly
na podminky na trhu Unie. Analyza dajii o dovozu na trovni TARIC ukdzala, Ze vétsina cen ostatnich ¢inskych
vyvéazejicich vyrobct, ktef{ vyvazeli béhem obdobi pfezkumného $etfeni a kteff mohou mit riizné vyvozni strategie,
se nicméné pohybovala v konkrétnim a omezeném rozpéti cen na tGrovni CIF, a po ptiddni cla se jesté vice ptiblizila.
Jak je uvedeno vyse v 26., 30. a 34. bodé odiivodnéni, ceny zadateld se vyrazné lisily od takto stanovené referen¢ni
cenové urovné, kterd byla povazovdna za cenovou troven na trhu v Unii. Tuto odchylku nebylo mozné rozumné
vysvétlit. A kone¢né, pti srovndni cen v mésici, v némz se transakce uskute¢nila, zistal vysledek analyzy stejny (1').

(44) Pokud jde o tdaje Eurostatu o dovozu poskytnuté Zadateli, Komise zjistila, Ze tyto statistiky byly na drovni
osmimistného kédu KN, a proto se tykaly Sirstho souboru vyrobkt. V tomto $irsim souboru pfedstavoval dot¢eny
vyrobek méné nez 30 % z hlediska objemu a méné nez 25 % z hlediska hodnoty. Posouzeni Komise viak vychdzelo
z Gdajti na drovni desetimistného koédu TARIC, které se tykaly vyhradné dotéeného vyrobku, a byly tedy pfesnéjsim
zdrojem informaci. Tato tvrzeni byla proto zamitnuta.

(45) S ohledem na vyse uvedené diivody se Komise domnivala, Ze transakce predlozené Zadateli nepfedstavuji dostate¢né
reprezentativni zdklad a dostate¢né pfesné neodrazeji jejich soucasné a budouci chovéni v oblasti vyvoznich cen, aby
mohly slouzit jako zaklad pro stanoveni individudlniho dumpingového rozpéti. Pfezkumnd Setfen{ by proto meéla
byt zastavena.

4. ULOZENI ANTIDUMPINGOVEHO CLA

(46) Vzhledem k vy3e uvedenym zjisténim dospéla Komise k zavéru, Ze prezkumy tykajici se dovozu TCCA vyrobené
7adateli a pochdzejici z CLR by mély byt zastaveny. Na vyrobky vyrdbéné 7adateli by se mélo vztahovat clo pro
,vSechny ostatni spole¢nosti“ podle ¢l. 1 odst. 2 provadéciho nafizeni (EU) 2017/2230. V disledku toho by se méla
ukoncit celni evidence dovozu Zadateltt a mélo by se z néj od data zahdjeni téchto pfezkumd vybrat celostdtni clo
platné pro vSechny ostatni spolecnosti (ve vysi 42,6 %), které bylo ulozeno provddécim nafizenim (EU) 2017/2230.
Tim nejsou dotéeny moznosti dovozcti pozadat o vraceni cla v souladu s ¢l. 11 odst. 8 zdkladniho nafizeni.

(") Transakce spolecnosti Mongolia Likang na Grovni CIF byla v mésici, v némz se transakce uskutecnila, o 18 % vys3i nez pramérnd cena
ostatniho ¢inského vyvozu do EU. Po pficteni pouzitelného antidumpingového cla byla cena transakce spole¢nosti Mongolia Likang
0 58 % vyssi. V piipadé spole¢nosti Shandong Lantian byly ceny na trovni CIF o 70 % vyssi a po ulozeni cel o 126 % vyssi. Ceny
spolecnosti Hebei Xingfei byly na tirovni CIF o 78 % vyssi a po uloZeni cel 0 138 % vyssi.
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(47) Opatieni stanovena timto nafizenim jsou v souladu se stanoviskem vyboru ziizeného ¢l. 15 odst. 1 nafizen{ (EU)
2016/1036,

PRIJALA TOTO NARIZENI:

Cldnek 1
1. Prezkumy pro ,nové vyvozce" zahdjené provadécim nafizenim (EU) 2021/1209 se zastavuj.
2. Antidumpingové clo pouzitelné podle ¢lanku 1 provadéciho nafizeni (EU) 2017/2230 na ,vSechny ostatni
spolecnosti“ v Cinské lidové republice (dopliikovy kéd TARIC A999) se vztahuje na vyrobky vyrdbéné spole¢nostmi Hebei
Xingfei Chemical Co., Ltd, Inner Mongolia Likang Bio-Tech Co., Ltd (Likang) a Shandong Lantian Disinfection Technology
Co., Ltd.

Cldnek 2
1. Clanek 2 provadéciho nafizeni (EU) 2021/1209 se zrusuje.
2. Nadovoz uvedeny v ¢ldnku 1 provddéciho nafizen{ (EU) 2021/1209 se uklddd antidumpingové clo pouzitelné podle
¢lanku 1 provddéciho natizeni (EU) 20172230 na ,v8echny ostatni spolecnosti“ v Cinské lidové republice (dopliikovy kod
TARIC A999).
3. Antidumpingové clo uvedené v odstavci 2 se s u¢inkem od 24. ervence 2021 vybird z dovozu vyrobkd, které byly
celné evidovany podle ¢lanku 3 provddéciho nafizeni (EU) 2021/1209.

Cldnek 3

1. Celni orgny se vyzyvaji, aby ukoncily celni evidenci dovozu vedenou podle ¢lanku 3 provadéciho nafizeni
(EU) 2021/1209.

2. Neni-li stanoveno jinak, pouZiji se platné celni pfedpisy.
Cldnek 4
Toto naifzenf vstupuje v platnost prvnim dnem po vyhldseni v Urednim véstniku Evropské unie.

Toto nafizent je zdvazné v celém rozsahu a pfimo pouZzitelné ve vech ¢lenskych statech.

V Bruselu dne 12. dubna 2022.

Za Komisi
piedsedkyné
Ursula VON DER LEYEN
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