ASM LITHOGRAPHY

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIMEN TUOMIO (kolmas jaosto)
5 paivini lokakuuta 2006

Asiassa C-100/05,

jossa on kyse EY 234 artiklaan perustuvasta ennakkoratkaisupyynndstd, jonka
Gerechtshof te Amsterdam (Alankomaat) on esittdnyt 18.2.2005 tekeméllddn
padtokselld, joka on saapunut yhteisdjen tuomioistuimeen 28.2.2005, saadakseen
ennakkoratkaisun asiassa

ASM Lithography BV

vastaan

Inspecteur van de Belastingdienst-Douane Zuid/kantoor Roermond,

YHTEISOJEN TUOMIOISTUIN (kolmas jaosto),

toimien kokoonpanossa: jaoston puheenjohtaja A. Rosas sekd tuomarit
J. Malenovsky, J.-P. Puissochet, U. Lohmus (esittelevd tuomari) ja A. O Caoimbh,

* Oikeudenkéyntikieli: hollanti.
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julkisasiamies: M. Poiares Maduro,
kirjaaja: hallintovirkamies K. Sztranc,

ottaen huomioon kirjallisessa kisittelyssd ja 12.1.2006 pidetyssd istunnossa esitetyn,

ottaen huomioon huomautukset, jotka sille ovat esittineet

— ASM Lithography BV, edustajinaan belastingadviseur E. H. Mennes ja
belastingadviseur L. E. C. Kanters,

—  Alankomaiden hallitus, asiamiehindin H. G. Sevenster, M. de Mol ja M. de
Grave,

— Euroopan vyhteiséjen komissio, asiamiehendédn J. Hottiaux, avustajanaan
advocaat F. Tuytschaever,

pédtettydén julkisasiamiestd kuultuaan ratkaista asian ilman ratkaisuehdotusta,

on antanut seuraavan

tuomion

Ennakkoratkaisupyynto koskee yhteison tullikoodeksista 12 pdivind lokakuuta 1992
annetun neuvoston asetuksen (ETY) N:o 2913/92 (EYVL L 302, s. 1; jdljempénd
tullikoodeksi) 121 artiklan 1 alakohdan, 122 artiklan ¢ alakohdan ja 236 artiklan
tulkintaa.
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Tdmd pyynt6 on esitetty oikeudenkéynnissd, jossa vastakkain ovat ASM Lithography
BV (jiljempdand ASM Lithography) ja Inspecteur van de Belastingdienst-Douane
Zuid/kantoor Roermond (jiljempdnd Inspecteur) ja joka koskee hakemusta
sellaisten tullien palauttamiseksi, jotka koskevat lokakuun 1998 ja heindkuun 2000
vélisend aikana vapaaseen liikkeeseen luovutettuja tavaroita.

Asiaa koskevat oikeussdinnot

Tullikoodeksin 114 artiklassa sdddetddn seuraavaa:

"1. Sisdisessid jalostusmenettelyssi seuraavia tavaroita voidaan kiyttdd yhteison
tullialueella yhden tai useamman jalostustoiminnon kohdistamiseksi niihin, sanotun
kuitenkaan rajoittamatta 115 artiklan soveltamista:

a) vhteison tullialueelta jalostettuina tuotteina jélleenvietdviksi tarkoitetut muut
kuin yhteis6tavarat, jolloin néihin ei sovelleta tuontitulleja eikéd kauppapoliittisia
toimenpiteits;

2. Seuraavilla ilmaisuilla tarkoitetaan:

a) ’suspensiojirjestelmélld’ 1 kohdan a alakohdan mukaista sisdistd jalostus-
menettelyd;
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d) ’jalostetuilla tuotteilla’ kaikkia jalostustoiminnoissa saatavia tuotteita;

Tullikoodeksin 121 artiklan 1 alakohdassa sdidetidin seuraavaa:

Jollei 122 artiklasta muuta johdu, mahdollisesti syntyvin tullivelan médrd on
maédritettdvé niilld tullin méidraytymisperusteilla, joita voidaan soveltaa tuontitava-
roihin sind ajankohtana, jona ilmoitus nédiden tavaroiden asettamisesta sisdiseen
jalostusmenettelyyn vastaanotetaan.”

Tullikoodeksin 122 artiklassa sdddetddn seuraavaa:

"Poiketen siitd, mitd 121 artiklassa sdddetdén, jalostettuihin tuotteisiin:

a) sovelletaan niihin soveltuvia tuontitulleja, jos

— ne luovutetaan vapaaseen liikkeeseen ja ne sisdltyvit komiteamenettelyd
noudattaen hyviksyttyyn luetteloon, ja siltd osin kuin ne suhteessa vastaavat
maasta vietyjd luetteloon sisdltymdttomid tuotteita. Luvanhaltija voi
kuitenkin pyytdd néistd tuotteista kannettavan tullin méaérittdmistd 121 artik-
lassa vahvistetuin edellytyksin,
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— niistd kannetaan yhteisessi maatalouspolitiikassa vahvistettuja maksuja ja
komiteamenettelyd noudattaen annetut sddnnokset edellyttivit sité;

b) sovelletaan kyseisessd tullimenettelyssd sovellettavien taikka vapaa-alueita tai
vapaavarastoja koskevien sddnnosten mukaisesti médritettyjd tuontitulleja, jos
jalostetut tuotteet on asetettu suspensiomenettelyyn taikka siirretty vapaa-
alueelle tai vapaavarastoon

Kuitenkin:

— asianomainen voi pyytdd tullin médrittdmistd 121 artiklan mukaisesti,

— kannettavien tuontitullien mé#érdn on oltava vdhintddn yhtd suuri kuin
121 artiklan mukaisesti médritetty miédrd, jos jalostetuille tuotteille on
osoitettu muu edelld tarkoitettu tulliselvitysmuoto kuin valmistus tullival-
vonnassa;

¢) voidaan soveltaa tullin médrittdmistd tullivalvonnassa tapahtuvassa valmistuk-
sessa koskevia sddnnoksid, jos tuontitavara olisi voitu asettaa tahdn menettelyyn;
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Tullikoodeksin 130 artiklassa sdddetddn seuraavaa:

"Tullivalvonnassa tapahtuvan valmistuksen menettelyssé voidaan kayttdd muita kuin
yhteisotavaroita tuontitullitta tai ilman kauppapoliittisia toimenpiteitd yhteisén
tullialueella niiden lajia tai tilaa muuttavien toimintojen suorittamiseksi sekd
luovuttaa ndissd toiminnoissa saatavat tuotteet vapaaseen liikkeeseen asianmukaiset
tuontitullit maksaen. Néitd tuotteita kutsutaan valmistetuiksi tuotteiksi.”

Saman koodeksin 236 artiklassa todetaan seuraavaa:

”1. Tuonti- tai vientitullit on palautettava, jos todetaan, etti niiden méérd niitd
maksettaessa ei ole ollut lain mukainen tai ettd niiden mééréd on kirjattu tileihin
220 artiklan 2 kohdan vastaisesti.

Tulleja ei voida palauttaa tai peruuttaa, jos muun kuin lain mukaisen tullien maddrin
maksamiseen tai tileihin kirjaamiseen johtaneet seikat ovat johtuneet asianomaisen
tietoisesta menettelystd.

2. Tuonti- tai vientitullit on palautettava taikka peruutettava hakemuksesta, joka on
esitettiivd kyseiselle tullitoimipaikalle kolmen vuoden kuluessa siitd péivistd, jona
ndm4 tullit on annettu tiedoksi velalliselle.
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Informaatioteknologiatuotteiden tullien poistamisesta 24 pdivind maaliskuuta 1997
tehdylld neuvoston paétokselld 97/359/EY (EYVL L 155, s. 1) hyviksyttiin yhteisén
puolesta sopimus informaatioteknologiatuotteiden kaupasta sekd sen toimeenpanoa
koskeva tiedonanto. Mainitulla sopimuksella, jonka Maailman kauppajirjeston
Singaporessa pidetyssi ensimmdisessd yleiskokouksessa 13.12.1996 hyviksytty
informaatioteknologiatuotteiden kauppaa koskeva ministerien julistus liitteineen ja
lisdyksineen muodostaa, pyrittiin konsolidoimaan ja poistamaan viimeistdén
1.1.2000 lahtien erdiden informaatioteknologiatuotteiden tullit.

Ministerien julistuksen, jonka liitteessd kehotetaan osapuolia poistamaan tullit
yksipuolisesti ennen 1.1.2000, jilkeen Euroopan unionin neuvosto antoi 3.11.1997
tariffi- ja tilastonimikkeistostd ja yhteisestd tullitariffista annetun asetuksen (ETY)
N:o 2658/87 muuttamisesta sekd tiettyihin tietotekniikkatuotteisiin sovellettavien
yhteisen tullitariffin tullien yksipuolisesta suspendoimisesta asetuksen (EY)
N:o 2216/97 (EYVL L 305, s. 1).

Asetuksen N:o 2216/97 3 artiklalla liséttiin asetuksen N:o 2658/87 liitteen I toisen
osan 3 sarakkeeseen erditdi CN-koodeja koskeva alaviite z, jossa todetaan seuraavaa:

"(z): [Tdmén tullin kantaminen on suspendoitu yksipuolisesti maérittimittdmaksi
ajaksi].”?”

Asetuksen N:o 2913/92 soveltamista koskevista sddnnéksistd annetun asetuksen
(ETY) N:o 2454/93 muuttamisesta 29.7.1998 annetulla komission asetuksella (EY)
N:o 1677/98 (EYVL L 212, s. 18) lisittiin 2.7.1993 annetun komission asetuksen
N:o 2454/93 (EYVL L 253, s. 1) liitteessi 87 olevassa 1 sarakkeessa olevaan

* — Lainausta on korjattu yhteisdjen tuomioistuimessa, koska

asetuksen suomenkielinen versio on epitarkka.
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luetteloon tavaroista, joihin voitiin soveltaa tullivalvonnassa tapahtuvaa valmistusta
koskevaa menettelyd, erditd mainitun liitteen 2 sarakkeessa sdddettyjd elektronisia
komponentteja, joista voidaan valmistaa informaatioteknologiatuotteita.

Asetuksen N:o 1677/98 liitteen III mukaisesti “seuraava kohta [lisdttiin] liitteeseen

87:
1 sarake 2 sarake
Jarjestysnumero |Tavarat, joiden tullivalvonnassa|Sallittu valmistus
tapahtuva valmistaminen on luval-
lista
‘18 Elektroniset komponentit, osat,|Valmistus informaatioteknologia-

yhdistelmit (myos alayhdistelmit)
ja materiaalit (my6s muut kuin
elektroniset), jotka ovat valttiméit-
témid valmistetun tuotteen elektro-
niselle suorituskyvylle.

tuotteiksi, jotka kuuluvat:
1) - -

2) CN-alanimikkeeseen, josta siéade-
tidn neuvoston asetuksen (EY)
N:o 2216/97 — — 1, 2 tai 3 artiklassa,
[mikéli] tullit [on suspendoitu] yksi-
puolisesti luvan myontamispaivin.

”m
- = »

Pidasian oikeudenkiynti ja ennakkoratkaisukysymykset

ASM Lithography kehittdd ja valmistaa laitteita (wafer stepper), joita kéytetddn
mikrosirujen valmistukseen informaatioteollisuudessa. Toimintansa puitteissa se
ostaa yhteisdjen ulkopuolelta osittain koottuja komponentteja ja osia, joita kdytetddn
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sekd wafer stepperien ja step- ja scan-jirjestelmien valmistuksessa ettd myos ostajille
toimitettuina osittain koottuina tuotteina tai varaosina.

ASM Lithography sai sisdisestd jalostusmenettelystd 16.7.1985 annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 1999/85 (EYVL L 188, s. 1), joka kumottiin tullikoodeksilla,
nojalla 1.1.1988 lihtien toistaiseksi voimassa olevan luvan sisdiseen jalostukseen
suspensiojirjestelmédd kiyttien.

ASM Lithography myy osan jalostetuista tuotteista yhteisén ulkopuolelle. Sen on
jatettivd sddnnollisesti tulliviranomaisille hakemus tilien tarkastamisesta ja hyvik-
symisestd valmistamattomien tavaroiden ja vietyjen jalostettujen tuotteiden osalta.

Toinen osa jalostetuista tuotteista seki muuttumattomana tuoduista tavaroista
luovutetaan vapaaseen liikkeeseen. Koska kyse on informaatioteknologiatuotteista,
valtaosaan niistd sovellettiin asetuksen N:o 2216/97 mukaista tullien suspensiome-
nettelyd. Elokuusta 1998 lihtien asetuksella N:o 1677/98 lisittiin elektroniset
komponentit niiden tavaroiden joukkoon, joihin tullivalvonnassa tapahtuvaa
valmistusta koskevaa menettelyé voitiin soveltaa.

Lokakuun 1998 ja heindkuun 2000 vilisend aikana ASM Lithography toimitti
vapaaseen liikkeeseen luovutetuista jalostetuista tuotteista kuukausittaisen yhteen-
vedon, johon sisdltyi muun muassa tuotuja tavaroita koskeva lasku, sovellettu tariffi,
médrdnpéddn hallinnolliset koodit, alkuperd ja lihtopaikka, tullausarvo ja maksetta-
vien tullien mééra.
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ASM Lithography laski maksettavien tullien médrén tullikoodeksin 121 artiklan
mukaisesti niilld tullin madrdytymisperusteilla, joita voitiin soveltaa kyseisiin
tavaroihin silloin, kun ne asetettiin sisdiseen jalostusmenettelyyn. Ennakkoratkai-
sumenettelyn aikana esitetyistd tiedoista ilmenee, etti mikdli mainittu yhtié olisi
vaatinut tullikoodeksin 122 artiklan c¢ alakohdan nojalla asetuksen N:o 2216/97 ja
asetuksen N:o 1677/98 yhdistettyd soveltamista, kyseisten tullien laskeminen olisi
perustunut jalostettujen tuotteiden tullin médrdytymisperusteeseen ja ainoastaan 2—
3 prosentista kyseessd olevista komponenteista olisi kannettu tulli ja 97-98
prosenttiin tuoduista tuotteista olisi sovellettu nollatariffia.

Inspecteur teki ASM Lithographyn esittdmien yhteenvetojen perusteella maksupaé-
toksen, jossa todettiin, ettd “maksuvelvollisuus on syntynyt [tullikoodeksin]
204 artiklan 1 kohdan a alakohdan nojalla, koska [sisdistd jalostusta] koskevaan
lupaan perustuvasta vapautuksesta on luovuttu”, ja ettd "tdmd maksupdités on
luonteeltaan viliaikainen”. Tullivelka médritettiin tullikoodeksin 121 artiklan
1 kohdan mukaisesti, ja se vastasi ASM Lithographyn kuukausittaisissa yhteenve-
doissaan laskemia médria.

Maksettuaan tullivelkansa ASM Lithography jitti Inspecteurille 26.4.2001 tullikoo-
deksin 236 artiklan mukaisen palauttamishakemuksen, joka koski koko tuontitullien
médrdd eli 2 105 393,20 Alankomaiden guldenia (NLG) (955 385,78 euroa) mutta
joka kuitenkin hylittiin. Sittemmin tehty oikaisuvaatimus todettiin perusteettomaksi
2.5.2002 tehdylld padtokselld.

ASM Lithography nosti tdmin jilkeen kanteen Gerechtshof te Amsterdamissa.
Kyseinen tuomioistuin totesi, ettdi ASM Lithography ei ole kyseessd olevien
jalostettujen tuotteiden vapaaseen liikkeeseen luovuttamisen yhteydessd nimen-
omaisesti pyytdnyt, ettd ndihin tuotteisiin sovelletaan tullikoodeksin 122 artiklan ¢
alakohdan nojalla tullivalvonnassa tapahtuvaa valmistusta koskevia sdantoji, ja ettd
ASM Lithography on jéttinyt hakemuksen mainitun menettelyn soveltamiseksi
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vasta sen jilkeen kun tullikoodeksin 121 artiklan 1 kohdan nojalla oli tehty
maksupéétos, jonka osalta ASM Lithography ei ollut esittinyt oikaisuvaatimusta.

Gerechtshof te Amsterdam pohtii kuitenkin, onko tullivelan laskenta kuvatun
kaltaisessa tapauksessa suoritettava tullikoodeksin 121 artiklan 1 kohdan vai saman
koodeksin 122 artiklan ¢ alakohdan mukaisesti, ja se on téstd syystd padttinyt lykitd
asian kisittelyd ja esittdd yhteisdjen tuomioistuimelle seuraavat ennakkoratkaisuky-
symykset:

”1) Onko nyt kysymyksessd olevien kaltaisten jalostettujen tuotteiden osalta, jotka
katsotaan luovutetuiksi vapaaseen liikkeeseen, tullivelka médritettdvd tullikoo-
deksin 122 artiklan ¢ alakohdassa tarkoitetun tullin médédrdytymisperusteen
perusteella my®ds silloin, kun asianomainen ei ole esittinyt ensin titd koskevaa
nimenomaista pyyntoa?

2) Jos ensimmdiseen kysymykseen vastataan kieltdvisti, onko tullikoodeksin
236 artiklan nojalla tehdyn palauttamishakemuksen yhteydessd jélkikéiteen —
sen jilkeen kun téstd tullivelasta johtuva sellaisen tullin méaéré, joka on laskettu
tullikoodeksin 121 artiklan 1 kohdassa tarkoitetun tullin méérdytymisperusteen
perusteella, on annettu tiedoksi — esitetty hakemus, jossa pyydetddn tullivelan
madrdn uudelleen laskemista tullikoodeksin 122 artiklan c¢ alakohdassa
tarkoitetun tullin médrdytymisperusteen perusteella, hyviksyttava?”

Ennakkoratkaisukysymysten arviointi

Ensimmdinen kysymys

Talld kysymyksellidn kansallinen tuomioistuin tiedustelee, onko tullikoodeksin
122 artiklan c alakohtaa tulkittava siten, ettd méaéritettdessi jalostettujen tuotteiden
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vapaaseen liikkeeseen luovuttamisesta aiheutuvan tullivelan mé#drdd kansallisten
tulliviranomaisten on sovellettava tullin madrittdmistd tullivalvonnassa tapahtuvassa
valmistuksessa koskevia sddnnoksid, jos tuodut tavarat olisi voitu asettaa tdhdn
menettelyyn, vaikka asianomainen yhtié ei nimenomaisesti ollut esittinyt titd
koskevaa pyyntod.

Tullikoodeksin 121 ja 122 artiklassa luodaan kaksi erilaista tullivelan laskentape-
rustaa sisdisen jalostusmenettelyn puitteissa tuoduille tavaroille.

Tullikoodeksin 121 artiklassa esitetddn yleinen sdénto, jota sovelletaan kaikkiin
mainitun menettelyn puitteissa tuotuihin tavaroihin ja jonka mukaan tullivelan
syntyessd sen médrd on mddritettivd niilld tullin méadrdytymisperusteilla, joita
voidaan soveltaa tuontitavaroihin sind ajankohtana, jona ilmoitus ndiden tavaroiden
asettamisesta sisdiseen jalostusmenettelyyn vastaanotetaan.

Sitd vastoin saman koodeksin 122 artiklassa sdddetddn poikkeuksista edelld
mainittuun sdintoon ja siind esitetdén luettelo erityistapauksista, joissa tullivelan
madrd jalostettujen tuotteiden osalta midritetidan muilla kuin 121 artiklassa
sdddetyilld perusteilla.

Tullikoodeksin 121 ja 122 artiklan sanamuodosta ilmenee, ettd koska viimeksi
mainittu artikla muodostaa poikkeuksen ensin mainittuun néhden, tulliviran-
omaisten on lahtokohtaisesti madritettiavd tullivelka 121 artiklan mukaisesti, kun
sisdliseen jalostusmenettelyyn asetetut tuontitavarat luovutetaan vapaaseen liikkee-
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seen. Kuten Alankomaiden hallitus perustellusti toteaa huomautuksissaan, tdstd
velvollisuudesta voidaan poiketa vain tullikoodeksin 122 artiklassa sdddetyissé
tilanteissa.

ASM Lithography on istunnossa viittinyt, ettd tullikoodeksin 122 artiklan ja
erityisesti sen c¢ alakohdassa mainitun sddnnén soveltaminen ei edellytd asianomai-
selta mitddn ennakollista hakemusta. Sen mukaan mainitussa 122 artiklassa esitettyjd
sddntojd voidaan soveltaa ainoastaan erityistapauksissa, toisin kuin saman koodeksin
121 artiklassa olevia sddntdjd, silld ensin mainittu artikla on erityissddnnés, jonka
soveltamisella on etusija viimeksi mainittuun artiklaan ndhden.

Tétd viitettd ei voida hyviksyd.

Tullikoodeksin 122 artiklan a—c alakohdassa mainitaan useita erilaisia tilanteita,
joissa jalostetut tuotteet voivat olla maksettavien tuontitullien méédrdn méadrittdmi-
sen kannalta. Jo kyseisen artiklan a ja b alakohdan sanamuodosta ilmenee, ettd kun
jalostettujen tuotteiden osalta on kyse jostain mainitussa sddnnoksessd tarkoitetuista
tilanteista, kansallisilla tulliviranomaisilla on velvollisuus soveltaa siind sdddettyjé
sddntdjd mutta asianomaiset voivat kuitenkin erdissi olosuhteissa pyytdd tullin
médrittdmistd 121 artiklan mukaisesti.

Sitd vastoin tilanne ei ole ndin tullikoodeksin 122 artiklan c¢ alakohdassa sdddetyn
sddnndn osalta. Mainitun sddnnoksen sanamuodossa ei aseteta kansallisille
tulliviranomaisille mitdin velvollisuutta, vaan siind ainoastaan sdiddetdidn sddnnostd,
jonka soveltaminen on vapaavalintaista, koska siind todetaan, etti poiketen siit§,
mitd 121 artiklassa sdddetddn, jalostettuihin tuotteisiin voidaan soveltaa tullin
médrittdmistd tullivalvonnassa tapahtuvassa valmistuksessa koskevia sddntéjd, jos
tuontitavara olisi voitu asettaa tihdn menettelyyn.
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Tdstd seuraa, ettd kun médritetddn tullivelkaa luovutettaessa jalostettuja tuotteita
vapaaseen liikkeeseen, tullikoodeksin 122 artiklan ¢ alakohdassa ei velvoiteta
kansallisia tulliviranomaisia soveltamaan viran puolesta tullin médrittdmista
tullivalvonnassa tapahtuvassa valmistuksessa koskevia sdéntGjd, koska mainittua
sddnnostd sovelletaan ainoastaan, jos asianomainen on esittinyt tdtd koskevan
nimenomaisen hakemuksen, vaikka kyseiset sidnnot olisivatkin sen kannalta
edullisempia. Tullikoodeksin sddnnoksistd ei nimittdin ilmene, ettd yhteison
lainsddtdjd olisi tarkoittanut asettaa kansallisille viranomaisille velallisiin ndhden
huolenpitovelvollisuuden, jonka nojalla kyseisten viranomaisten on huolehdittava
ndiden eduista soveltamalla edullisimpia tullin méérittamistd koskevia sddntojd.

Tdmd tulkinta vahvistetaan tullikoodeksin 62 artiklan 1 kohdassa, jonka mukaan
niiden ilmoitusten osalta, jotka koskevat tavaroiden asettamista tullimenettelyyn,
tavaranhaltijan on annettava ilmoituksissaan "kaikki tiedot, jotka tarvitaan tavaroille
ilmoitettavaa tullimenettelyd koskevien sddnnosten soveltamiseksi”. Téllainen
velvollisuus toimittaa tulliviranomaisille kaikki tarpeelliset tiedot on kaikilla
tullikoodeksin 4 artiklan 18 kohdassa tarkoitetuilla tavaranhaltijoilla.

Ensimmdiseen kysymykseen on titen vastattava, ettd tullikoodeksin 122 artiklan ¢
alakohtaa on tulkittava niin, ettd médritettdessd jalostettujen tuotteiden vapaaseen
liikkeeseen luovuttamisesta aiheutuvaa tullivelkaa, ellei asianomainen ole nimen-
omaisesti esittdnyt tatd koskevaa pyyntod, kansallisilla tulliviranomaisilla ei ole
velvollisuutta soveltaa tullin médrittdmistd tullivalvonnassa tapahtuvassa valmistuk-
sessa koskevia sddnt6jd, jos tuontitavarat olisi voitu asettaa kyseiseen menettelyyn.
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Toinen kysymys

Talld kysymyksellddn kansallinen tuomioistuin tiedustelee pdépiirteissdén, onko
tullikoodeksin 236 artiklaa sovellettava siten, ettid kansallisten tulliviranomaisten on
otettava huomioon tuontitullien palauttamishakemus, jonka perusteella niiden on
laskettava uudelleen tullivelan méadrd tullikoodeksin 122 artiklan ¢ alakohdan
mukaisesti, vaikka mainitun velan maird on jo laskettu saman koodeksin 121 artiklan
mukaisesti ja annettu tiedoksi asianomaiselle.

Alankomaiden hallitus viittda tiltd osin huomautuksissaan, ettd koska tulliviran-
omaiset ovat perustellusti soveltaneet tullikoodeksin 121 artiklaa, tullivelka oli
laillisesti syntynyt maksuhetkell, ja vaikka asianomaisella onkin valinnan mahdolli-
suus tullivelan laskentatavan osalta, silli ei voi olla mahdollisuutta vedota
tullikoodeksin 236 artiklaan vaatiakseen jélkikdteen sellaisen toisen laskentatavan
soveltamista, joka johtaa sen kannalta edullisempaan lopputulokseen.

Tétd viitettd ei voida hyviksyd.

Tullikoodeksin 236 artiklan sanamuodosta ilmenee, ettid kansalliset tulliviranomaiset
palauttavat tullit, jos todetaan, muun muassa, ettd tullit eivit niitd maksettaessa
olleet lain mukaisia.
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Pitdd paikkansa, ettd kuten ensimmdiseen kysymykseen annetusta vastauksesta
ilmenee, kansallisilla tulliviranomaisilla on oikeus madrittdd tullivelan méaard
tullikoodeksin 121 artiklan mukaisesti, jos asianomainen ei nimenomaisesti pyyda,
ettd jalostettuihin tuotteisiin sovelletaan tullin méddrittdmistd tullivalvonnassa
tapahtuvassa valmistuksessa koskevia sdéntojd, vaikka tuontitavarat olisi voitu
asettaa kyseiseen menettelyyn.

Tastd seuraa, ettd kuvatun kaltaisessa tilanteessa tuontitavaroiden voidaan pitevisti
katsoa olevan tuontitullien alaisia ja titen tuontitullit on kannettu lain mukaisesti.
Nyt esilld olevassa asiassa tilanne on ndin sitd suuremmalla syylld, koska kun ASM
Lithography toimitti kuukausittaiset yhteenvedot vapaaseen liikkeeseen luovute-
tuista jalostetuista tuotteista, se laski maksettavien tullien miérén tullikoodeksin
121 artiklan mukaisesti ja koska Alankomaiden tulliviranomaiset tekivdt mainitun
yrityksen laskemaa méirdd vastaavan maksupiidtoksen samaa sddnnostd soveltaen.

Kuitenkaan siitd seikasta, ettd nyt esilli olevassa asiassa tullit kannettiin niiden
maksuhetkelld lain mukaisesti, koska ASM Lithography ei ollut esittinyt hakemusta
tullikoodeksin 122 artiklan c alakohdan soveltamiseksi, ei voi aiheutua sitd seurausta,
ettd mainitut tullit on — huolimatta sittemmin esitetystd tiéménsiséltoisestd
hakemuksesta — jilkikdteen rinnastettava tullikoodeksin 236 artiklan 1 kohdassa
tarkoitettuihin lain mukaisiin tulleihin, kun yhtdéltd hakemuksen esittimitté
jattdminen tullien maksuhetkelld johtui virheestd, joka perustui tahattomaan
laiminlyontiin, jota ei voida pitdd tarkoituksellisena lopullisena valintana, ja kun
toisaalta on selvdd, ettd téllaisen hakemuksen johdosta lain mukaisten tullien méara
olisi ollut maksettua m#idrdd alhaisempi tai nolla (ks. vastaavasti asia C-468/03,
Overland Footwear, tuomio 20.10.2005, Kok. 2005, s. [-8937, 68 ja 69 kohta).
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Téstd seuraa, ettd mikdli tullikoodeksin 236 artiklassa asetetut edellytykset tdyttyvit,
eli erityisesti jos tavaranhaltija ei ole syyllistynyt vilpilliseen menettelyyn ja
palauttamishakemuksen esittimiselle asetettua kolmen vuoden méédrdaikaa on
noudatettu, mainittua siinndsti sovelletaan tilanteessa, jossa tuontitullien palautta-
mishakemus esitetddn sen jidlkeen kun yritys on tehnyt vapaaseen liikkeeseen
luovuttamista koskevan ilmoituksen, jossa se on virheellisesti laskenut tullivelan
madrin tullikoodeksin 121 artiklan mukaisesti sen sijaan, ettd se olisi pyytdnyt
tullikoodeksin 122 artiklan ¢ alakohdan nojalla, ettd mainittu madrd madritetddn
tullin médrittdmistd tullivalvonnassa tapahtuvassa valmistuksessa koskevien sdénto-
jen mukaisesti. Kansallisen tuomioistuimen tehtdviné on tarkistaa, tayttyvitké ndma
edellytykset.

Edelld esitetyilld perusteilla tullikoodeksin 236 artiklaa on tulkittava siten, ettd
kansallisten tulliviranomaisten on késiteltivi tuontitullien palauttamishakemus, kun
ilmenee, ettd asianomaisen virheen johdosta eikd tdmén tekemén valinnan perus-
teella tullivelan mddrd on maddritetty tullikoodeksin 121 artiklan mukaisesti ja jo
annettu tiedoksi asianomaiselle, vaikka tidméd hakemus merkitsee siti, ettd
mainittujen viranomaisten on laskettava tullivelan médrd uudelleen tullikoodeksin
122 artiklan ¢ alakohdan mukaisesti.

Oikeudenkiyntikulut

Pddasian asianosaisten osalta asian kisittely yhteiséjen tuomioistuimessa on
vélivaihe kansallisessa tuomioistuimessa vireilld olevan asian kisittelyssd, minka
vuoksi kansallisen tuomioistuimen asiana on pédittdd oikeudenkdyntikulujen
korvaamisesta. Oikeudenkdyntikuluja, jotka ovat aiheutuneet muille kuin naille
asianosaisille huomautusten esittimisestd yhteiséjen tuomioistuimelle, ei voida
madritd korvattaviksi.
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Néilld perusteilla yhteisdjen tuomioistuin (kolmas jaosto) on ratkaissut asian
seuraavasti:

1) Yhteison tullikoodeksista 12 piivinid lokakuuta 1992 annetun neuvoston
asetuksen (ETY) N:o 2913/92 122 artiklan ¢ alakohtaa on tulkittava siten,
etti miiritettiessi jalostettujen tuotteiden vapaaseen liikkeeseen lnovut-
tamisesta aiheutuvaa tullivelkaa, ellei asianomainen ole nimenomaisesti
esittinyt titi koskevaa pyyntdd, kansallisilla tulliviranomaisilla ei ole
velvollisuutta soveltaa tullin médirittimistid tullivalvonnassa tapahtuvassa
valmistuksessa koskevia sddntojd, jos tuontitavarat olisi voitu asettaa
kyseiseen menettelyyn.

2) Asetuksen N:o 2913/92 236 artiklaa on tulkittava siten, etti kansallisten
tulliviranomaisten on kisiteltivid tuontitullien palauttamishakemus, kun
ilmenee, ettid asianomaisen virheen johdosta eiki timin tekemin valinnan
perusteella tullivelan miidrd on midritetty asetuksen 121 artiklan mukai-
sesti ja jo annettu tiedoksi asianomaiselle, vaikka timi hakemus merkitsee
sitd, etti mainittujen viranomaisten on laskettava tullivelan miird uudel-
leen mainitun asetuksen 122 artiklan ¢ alakohdan mukaisesti.

Allekirjoitukset
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