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W Rattsfallssamlingen

DOMSTOLENS DOM (tredje avdelningen)

den 1 augusti 2025*

"Begidran om forhandsavgorande — Immateriella rattigheter — Varumaérken —
Direktiv (EU) 2015/2436 — Tillndrmning av medlemsstaternas varumairkeslagstiftning —
Artikel 10.3 b — Rattigheter som dr knutna till ett varumérke — Att utbjuda varor till forséljning,
marknadsfora dem eller lagra dem for dessa andamal under tecknet — Elektronisk handel —
Varor som utbjuds till forséljning fran en annan medlemsstat én den dar varumaérket har
registrerats — Begreppet lagring”

I mél C-76/24,

angdende en begdran om forhandsavgorande enligt artikel 267 FEUF, framstilld av
Bundesgerichtshof (Federala hogsta domstolen, Tyskland) genom beslut av den 23 januari 2024,
som inkom till domstolen den 1 februari 2024, i malet

Tradeinn Retail Services S.L.

mot

meddelar

DOMSTOLEN (tredje avdelningen)

sammansatt av avdelningsordféranden C. Lycourgos samt domarna S. Rodin, N. Picarra,
O. Spineanu-Matei (referent) och N. Fenger,

generaladvokat: D. Spielmann,

justitiesekreterare: A. Calot Escobar,

efter det skriftliga forfarandet,

med beaktande av de yttranden som avgetts av:

— PH, genom T. Kiphuth och N. Tretter, Rechtsanwilte,

— Europeiska kommissionen, genom P. Némeckovd och G. von Rintelen, bada i egenskap av
ombud,

* Rattegangssprak: tyska.

SV
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och efter att den 27 mars 2025 ha hort generaladvokatens forslag till avgorande,

foljande

Dom

Begiran om forhandsavgorande avser tolkningen av artikel 10.3 b i Europaparlamentets och
radets direktiv (EU) 2015/2436 av den 16 december 2015 for tillndrmning av medlemsstaternas
varumairkeslagstiftning (EUT L 336, 2015, s. 1).

Begiran har framstillts i ett mal mellan Tradeinn Retail Services S.L (nedan kallat TRS) och PH,
som &r innehavare av tyska varumairken for dykutrustning och dyktillbehor, angaende en talan
om férbud mot att anvinda kdnnetecken som dr identiska med dessa varumaérken for dyktillbehor.

Tillampliga bestimmelser

Unionsrdtt

Artikel 10, med rubriken "Réttigheter som &r knutna till ett varumérke”, i direktiv 2015/2436 har
foljande lydelse:

”1. Registreringen av ett varumairke ger innehavaren en ensamritt.

2. Utan det paverkar innehavares réttigheter som forvirvats fore ansokningsdagen eller
prioritetsdagen for det registrerade varumairket, ska innehavaren av det registrerade varumarket
ha ritt att férhindra tredje man, som inte har hans tillstand, att i ndringsverksambhet, fér varor eller
tjdnster, anvanda ett tecken om

a) tecknet dr identiskt med varumaérket och anviands for varor eller tjanster som é&r identiska med
dem for vilka varumarket &r registrerat,

b) tecknet dr identiskt med eller liknar varumirket och anvénds for varor eller tjanster som ar
identiska med eller liknar de varor eller tjanster for vilka varumaérket ar registrerat, om detta
kan leda till férvaxling hos allmdnheten, inbegripet risken for association mellan tecknet och
varumarket,

c) tecknet dr identiskt med eller liknar varumérket oavsett om det anvénds for varor och tjanster
som dr identiska med eller liknar eller inte liknar dem for vilka varumaérket ar registrerat, om
detta dr kdnt i den medlemsstaten och om anvdndningen av tecknet utan skilig anledning
drar otillborlig fordel av eller &r till forfang for varumaérkets sarskiljningsformaga eller
renommeé.

3. Foljande handlingar far sarskilt forbjudas med stod av punkt 2:

a) Att anbringa tecknet pa varor eller deras férpackning.

b) Att utbjuda varor till férsiljning, marknadsfora dem eller lagra dem for dessa dndamal eller
utbjuda eller tillhandahalla tjanster under tecknet.
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e) Att anvinda tecknet pa affdrshandlingar och i reklam.

»

Tysk rditt

14 § 2 och 14 § 3 i Gesetz iiber den Schutz von Marken und sonstigen Kennzeichen —
Markengesetz (lagen om skydd for varumérken och andra sérskiljande kénnetecken) av den
25 oktober 1994 (BGBL. 1994 1, s. 3082), i dess lydelse enligt Gesetz zur Umsetzung der Richtlinie
(EU) 2015/2436 des Europidischen Parlaments und des Rates vom 16 Dezember 2015 zur
Angleichung  der  Rechtsvorschriften der  Mitgliedstaaten  iiber = die = Marken
(Markenrechtsmodernisierungsgesetz) (lagen om inférlivande av direktiv 2015/2436) av den
11 december 2018 (BGBL 2018 I, s. 2357) (nedan kallad MarkenG), har till syfte att inforliva
artikel 10.2 och 10.3 i direktiv 2015/2436 med den tyska rattsordningen.

Enligt 14 § 2 forsta meningen led 1 MarkenG ar det forbjudet for tredje man att utan
varumdrkesinnehavarens samtycke i nédringsverksamhet for varor eller tjdnster anvidnda ett
kéannetecken som &r identiskt med varumairket for varor eller tjanster som &r identiska med dem
for vilka varumarket atnjuter skydd.

Enligt 14 § 3leden 1, 2 och 6 MarkenG ér det, om villkoren i punkt 2 i denna paragraf ér uppfyllda,
i synnerhet forbjudet att anbringa ett kdnnetecken som &r identiskt med det aktuella varumarket
pa varor eller deras forpackning eller emballage, utbjuda varor till férséljning under kdnnetecknet,
marknadsfora dem eller lagra dem for dessa dndamal och att anvdnda kdnnetecknet pa
affairshandlingar eller i reklam.

114 § 2 MarkenG foreskrivs foljande:

"Varumairkesinnehavaren far vicka talan om forbudsforeldiggande mot den som anvinder ett
kénnetecken i strid med punkterna 2—4 om det foreligger risk for att beteendet upprepas. Denna ritt
foreligger dven forsta gangen det foreligger en risk for intrang.”

Malet vid den nationella domstolen och tolkningsfragorna

PH éar innehavare av foljande tva tyska figurmarken, vilka dven innehaller ordelement (nedan

kallade de aktuella varumérkena):

ECLI:EU:C:2025:593 3
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De aktuella varumérkena har registrerats hos Deutsches Patent- und Markenamt (tyska patent-
och varumirkesverket) for bland annat dykutrustning, dykdrakter, dykhandskar, dykmasker och
andningsapparater for dykning.

TRS, ett bolag med site i Spanien, har pa sin webbplats www.scubastore.com och pa den
elektroniska handelsplattformen www.amazon.de gjort reklam for forséljning av dyktillbehor och
i samband med detta anvint kdnnetecken som dr identiska med de aktuella varumérkena, bland
annat pa vissa produktfoton dar varorna var forsedda med dessa varumaérken.

PH vickte talan vid Landgericht Niirnberg-Fiirth (Regionala domstolen i Niirnberg-Fiirth,
Tyskland) och yrkade bland annat att TRS skulle forbjudas att anvdnda kdnnetecken som var
identiska med de aktuella varumairkena i Tyskland. PH yrkade bland annat att TRS skulle
forbjudas att anbringa kénnetecknen pa dyktillbehor, deras forpackning eller emballage, att
utbjuda till forsdljning, tillverka, distribuera eller pa annat satt marknadsfora dyktillbehor under
dessa kdnnetecken, att gora reklam for dem eller att lagra dem for dessa &ndamal.

Genom dom av den 3 februari 2022 beslutade Landgericht Niirnberg-Fiirth (Regionala domstolen
i Niirnberg-Fiirth), efter att ha konstaterat att TRS delvis hade godtagit dessa yrkanden, bland
annat att aldgga TRS att upphora med att utbjuda till forséljning eller gora reklam for
dyktillbehor forsedda med kdnnetecken som var identiska med de aktuella varumérkena.

Efter overklagande av PH slog Oberlandesgericht Nirnberg (Regionala 6verdomstolen i
Niirnberg, Tyskland), genom dom av den 29 november 2022, fast att den omstédndigheten att
TRS hade sitt sdte i Spanien och lagrade de aktuella varorna i denna medlemsstat inte utgjorde
hinder for att detta foretag domdes for olaglig lagring av varor forsedda med kénnetecken som
var identiska med dessa varumairken i syfte att utbjuda dem till forséljning eller marknadsfora
dem i Tyskland. Ndmnda domstol forpliktade TRS att upphora med att utbjuda till forséljning
eller gora reklam for dyktillbehor forsedda med dessa kénnetecken “samt att distribuera eller
lagra dem for detta &ndamal”.

For att bestrida denna utvidgning av rdckvidden av det forelaiggande som meddelats i forsta
instans Overklagade TRS denna dom till Bundesgerichtshof (Federala hogsta domstolen,
Tyskland), som &r den hianskjutande domstolen.

Enligt den hénskjutande domstolen innefattar lagring av varor i syfte att utbjuda dem till
forsaljning eller marknadsféra dem, i den mening som avses i 14 § 3 led 2 MarkenG, en materiell
omstidndighet som bestar i lagringen och en subjektiv omstédndighet, ndmligen avsikten att slappa
ut varorna pa marknaden.

Den hiénskjutande domstolen anser att det dr oklart hur denna bestimmelse ska tolkas mot
bakgrund av artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436.

For det forsta erinrar den hdnskjutande domstolen om att enligt territorialitetsprincipen ar

omfattningen av skyddet for ett varuméirke som ar registrerat i Tyskland begrénsat till denna
medlemsstat och att rittsliga atgiarder endast kan vidtas mot handlingar som utforts inom den
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medlemsstaten. Den hédnskjutande domstolen soker klarhet i huruvida artikel 103 b i
direktiv 2015/2436, mot bakgrund av territorialitetsprincipen, gor det mojligt for innehavaren av
ett varumairke som &r skyddat i en medlemsstat att forbjuda tredje man att i en annan medlemsstat
lagra varor som ar forsedda med ett kinnetecken som dr identiskt med detta varumérke pa grund
av att dessa varor ér avsedda att utbjudas till forsdljning eller marknadsforas i den medlemsstat dar
varumadrket dr skyddat.

Enligt den hdnskjutande domstolen kan denna bestimmelse tolkas pa tva sitt. Enligt en forsta
tolkning, som grundar sig pa ndmnda territorialitetsprincip, utgor lagring av varor under detta
kdnnetecken i en annan medlemsstat én den dédr varumairket skyddas inte intrang i det berérda
varumirket, dven om lagringen syftar till att utbjuda dessa varor till forséljning eller
marknadsféra dem p& marknaden i skyddsmedlemsstaten.

Enligt en andra tolkning foreligger intrang i ett nationellt varumaérke nér de berérda varorna lagras
i en annan medlemsstat dn skyddsmedlemsstaten, i syfte att utbjuda dem till férsiljning eller
marknadsfora dem under ndimnda kédnnetecken i skyddsmedlemsstaten.

For det andra soker den hinskjutande domstolen klarhet i huruvida anvdndningen av verbet
"besitzen” (att besitta) i den tyska sprakversionen av artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436 ska tolkas
sa, att denna bestammelse kraver att tredje man har direkt tillgang till de aktuella varorna eller om
det riacker att denna tredje man kan paverka den person som har en sédan tillgang.

Den hiénskjutande domstolen har i detta avseende angett att begreppet "Besitz” (besittning) i tysk
ratt har en vid rackvidd och omfattar saval "direkt besittning” som ”indirekt besittning”. Med
direkt besittning avses en faktisk makt 6ver ett foremél som upphor nér innehavaren lamnar eller
forlorar den faktiska kontrollen 6ver foremalet. Om en person tillfalligt har en vara i sin besittning
pa grund av en rattighet eller skyldighet gentemot en tredje part, ska den tredje parten betecknas
som nagon som “indirekt besitter” varan. Nar en séljare overlamnar det salda foremalet till en
transportor blir transportoren saledes "den som direkt besitter” foremalet och séljaren den som
“indirekt besitter” detsamma.

Aven om TRS enligt tysk ritt saledes skulle kunna kvalificeras som den som “indirekt besitter”
varan, tvivlar den hénskjutande domstolen pa att s& dven ér fallet med avseende pa artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436. Den hénskjutande domstolen har i detta avseende papekat att i
unionslagstiftningen om varumairken anvénds inte uttryck som har samma betydelse som verbet
"besitzen” i samtliga sprakversioner. I vissa sprakversioner anvdnds ndmligen uttryck som i
huvudsak avser lagring snarare @n ha i besittning, vilket innebdr att det finns en direkt tillgang till
de berorda varorna. Den hinskjutande domstolen utesluter emellertid inte att det av
EU-domstolens praxis gar att sluta sig till att tillimpningsomradet for artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436 omfattar den som indirekt besitter dessa varor.

Mot denna bakgrund beslutade Bundesgerichtshof (Federala hogsta domstolen) att
vilandeforklara malet och hénskjuta f6ljande fragor till EU-domstolen for forhandsavgorande:

”1) Kan innehavaren av ett nationellt varumirke, med stod av artikel 10.3 b i [direktiv 2015/2436],

utverka ett forbud for en person att i utlandet lagra intrdngsgorande varor i syfte att utbjuda
de varorna till forsdljning eller marknadsfora dem i det land dér varumarket atnjuter skydd?

ECLI:EU:C:2025:593 5
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2) Kravs det, for att rekvisitet lagra i den mening som avses i artikel 10.3 b i [direktiv 2015/2436]
ska vara uppfyllt, att det finns en faktisk mojlighet att fa tillgang till de intrangsgorande
varorna, eller dr det tillrackligt att det finns en mojlighet att paverka den som faktiskt har
tillgang till varorna?”

Provning av tolkningsfragorna

Den forsta fragan

Den hanskjutande domstolen har stillt den forsta fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436 ska tolkas sa, att innehavaren av ett varumirke som ar skyddat i en
medlemsstat kan forhindra tredje man att i en annan medlemsstat lagra varor under ett
kdnnetecken pa de villkor som anges i artikel 10.2 i direktivet i syfte att utbjuda dessa varor till
forsaljning eller marknadsfora dem i den medlemsstat dar varumarket dr skyddat.

Det ska for svaret pa denna fraga erinras om att vid tolkningen av en unionsbestimmelse ska inte
bara lydelsen beaktas, utan ocksa ssmmanhanget och de mal som efterstrévas med de foreskrifter
som bestimmelsen ingar i (dom av den 17 november 1983, Merck, 292/82, EU:C:1983:335,
punkt 12, och dom av den 8 maj 2025, L. (Smaforsindelser av icke-kommersiell karaktir),
C-405/24, EU:C:2025:335, punkt 28).

I artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436, jamford med punkt 2 i samma artikel, foreskrivs att
innehavaren av ett registrerat varumérke kan forhindra tredje man, som inte har hans tillstand,
att i ndringsverksamhet, for varor eller tjinster, anvinda ett kinnetecken som innebar intrang i
detta varumairke, och att bland annat sddan anvdndning som bestar i "att utbjuda varor till
forsaljning, marknadsfora dem eller lagra dem for dessa éndamal eller utbjuda eller tillhandahalla
tjidnster under tecknet” far férbjudas.

Sasom framgar av denna lydelse krévs det, for att varumérkesinnehavaren ska kunna férbjuda
lagring av varor under detta kidnnetecken, att tredje man som lagrar varorna sjilv gor det i syfte
att utbjuda varorna till forsdljning eller att marknadsfora dem (se, for ett liknande resonemang,
dom av den 2 april 2020, Coty Germany, C-567/18, EU:C:2020:267, punkt 45).

Av namnda lydelse foljer ddremot inte uttryckligen att innehavaren av ett varumirke som ér
registrerat i en medlemsstat har mojlighet att forhindra tredje man att i en annan medlemsstat
lagra varor under detta kidnnetecken.

Vad giller det ssmmanhang i vilket artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436 ingar, ska det erinras om att
det skydd som foljer av registreringen av ett nationellt varumérke i princip ar begrinsat till
registreringsmedlemsstaten, vilket innebér att innehavaren i allménhet inte kan aberopa detta
skydd utanfor den medlemsstaten (se, for ett liknande resonemang, dom av den 22 juni 1994,
IHT Internationale Heiztechnik och Danzinger, C-9/93, EU:C:1994:261, punkt 22, och dom av
den 19 april 2012, Wintersteiger, C-523/10, EU:C:2012:220, punkt 25).

Syftet med den ensamrétt som foljer av registreringen av ett varumirke enligt artikel 10.1 i
direktiv 2015/2436 &r att ge innehavaren av det aktuella varumérket mojlighet att skydda sina
sarskilda intressen i egenskap av innehavare av varumirket, det vill sdga att sdkerstdlla att
varumadrket kan fylla sin egentliga funktion. Utdvandet av denna ratt ska foljaktligen forbehéllas
de fall da tredje mans anvindande av kdnnetecknet har eller kan ha skadlig inverkan pa
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varumadrkets funktion (se, for ett liknande resonemang, dom av den 12 november 2002, Arsenal
Football Club, C-206/01, EU:C:2002:651, punkterna 50—54). Bland dessa funktioner ingar inte
bara varumaérkets grundliggande funktion, som &r att garantera konsumenterna varans eller
tjidnstens ursprung, utan dven varumairkets dvriga funktioner, sdsom bland annat att garantera
varornas eller tjansternas kvalitet, eller kommunikations-, investerings- och reklamfunktioner
(dom av den 25 januari 2024, Audi (Faste for emblem pé en kylargrill), C-334/22, EU:C:2024:76,
punkt 42 och dér angiven réttspraxis).

Detta syfte och den geografiska riackvidden av det skydd som varumirket ger far flera
konsekvenser for tolkningen av artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436.

For det forsta har innehavaren av ett nationellt varumarke ratt att forhindra tredje man fran att i
registreringsmedlemsstaten marknadsfora varor under det kénnetecken vars anvdndning har
skadlig inverkan pa varumadrket. Sddana varor ska emellertid inte anses ha marknadsforts om de
omfattas av ett suspensivt tullférfarande, sdsom forfarandet for extern transitering, och inte har
overgatt till fri omsdttning (se, for ett liknande resonemang, dom av den 9 november 2006,
Montex Holdings, C-281/05, EU:C:2006:709, punkterna 19-21 och dir angiven rattspraxis).

For det andra kan innehavaren av ett nationellt varumirke forhindra tredje man att i
registreringsmedlemsstaten utbjuda varor till forséljning under detta kidnnetecken. Innehavaren
kan saledes motsitta sig ett sadant utbjudande till forséljning, dven nér det avser varor som
omfattas av tullférfarandet for extern transitering, under forutséttning att namnda utbjudande
till forsdljning med nodvandighet innebér att varorna overgér till fri omsittning (se, for ett
liknande resonemang, dom av den 18 oktober 2005, Class International, C-405/03,
EU:C:2005:616, punkt 61).

Domstolen har dessutom redan slagit fast att innehavaren av ett varumarke kan forhindra tredje
man att, bland annat genom online-reklam, utbjuda varor till forsdljning under ndmnda
kdnnetecken, dven nir tredje man, servern pa den webbplats som vederborande anvidnder eller
varorna befinner sig utanfor registreringsmedlemsstaten, om utbjudandet till forséljning eller
reklamen riktar sig till konsumenter i den medlemsstaten. I annat fall skulle de aktérer som
anvander sig av elektronisk handel och som erbjuder konsumenter i den medlemsstaten varor
som é&r beldgna utanfér nimnda medlemsstat undgé varje skyldighet att iaktta de rattigheter som
ar knutna till samma varumarke, vilket skulle undergréva den éndamalsenliga verkan av det skydd
som garanteras genom direktiv 2015/2436 (se, for ett liknande resonemang, dom av den
12 juli 2011, L’Oréal m.fl., C-324/09, EU:C:2011:474, punkterna 62 och 63, och dom av den
6 februari 2014, Blomqvist, C-98/13, EU:C:2014:55, punkt 32 och dér angiven réttspraxis).

Domstolen har tillagt att enbart det férhéallandet att en webbplats ar tillgénglig i den medlemsstat
dér det berérda varumarket &r skyddat inte ér tillrackligt for att forséljningserbjudanden som gors
pa webbplatsen ska anses riktade till konsumenter pa detta territorium. Det ankommer pa de
nationella domstolarna att fran fall till fall bedoma huruvida det finns relevanta indikationer pa
att ett forsédljningserbjudande som visas pa en webbplats eller pa en forséljningsplattform online
som dr tillgdnglig pd ndmnda territorium riktar sig till konsumenter som befinner sig pa detta
territorium. S&dana indikationer kan besta i att det i utbjudandet till forsdljning &terfinns
uppgifter om de geografiska omraden till vilka den berérda tredje parten ér beredd att skicka den
aktuella varan (se, for ett liknande resonemang, dom av den 12 juli 2011, L’Oréal m.fl., C-324/09,
EU:C:2011:474, punkterna 64 och 65).
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For det tredje ger artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436 innehavaren av ett varumérke mojlighet att
forhindra tredje man att inte bara utbjuda till férséljning och marknadsféra varor under ett
kéannetecken vars anviandning utgor intrang i detta varumarke, utan daven att "lagra dem for dessa
dndamal”, sdsom det har erinrats om i punkterna 26 och 27 i forevarande dom. Denna
bestammelse avser saledes tredje mans lagring av sadana varor endast om lagringen féregar ett
utbjudande till forséljning eller marknadsforing som innehavaren av ett varumarke har rétt att
forhindra.

Sasom framgér av punkt 34 ovan har innehavaren av ett varumérke emellertid ratt att forhindra
tredje man att, bland annat genom online-reklam, utbjuda varor till forséljning under ndmnda
kédnnetecken, dven nir tredje man, servern pa den webbplats som han anvédnder eller varorna
befinner sig utanfor registreringsmedlemsstaten, om utbjudandet till forséljning riktar sig till
konsumenter i den medlemsstaten. I en sadan situation har varumérkesinnehavaren éven ritt att
forbjuda ndmnda tredje man att lagra varorna utanfor detta territorium om lagringen utgor en
etapp som foregér ett sadant utbjudande till forsdljning eller dess genomforande, vilket innebar
att lagringen kan anses ha dgt rum for detta andamal.

I forevarande fall framgar det av de uppgifter som den hanskjutande domstolen har lamnat att den
elektroniska handelsplattformen www.amazon.de i det nationella malet, i avsaknad av bevis for
motsatsen, forefaller vara riktad till konsumenter inom det territorium som omfattas av de
aktuella varumirkena (se, for ett liknande resonemang, dom av den 7 december 2010, Pammer
och Hotel Alpenhof, C-585/08 och C-144/09, EU:C:2010:740, punkt 83, och dom av den
12 juli 2011, L’Oréal m.fl., C-324/09, EU:C:2011:474, punkt 66). De forséljningserbjudanden som
aterfinns pa denna plattform och som avses i det nationella mélet omfattas saledes, med forbehall
for de kontroller som det ankommer pa den hénskjutande domstolen att gora, av
tillampningsomradet for artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436.

Av det anforda foljer att den forsta fragan ska besvaras enligt foljande. Artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436 ska tolkas s, att innehavaren av ett varumirke som dr skyddat i en
medlemsstat far forhindra tredje man att i en annan medlemsstat lagra varor under ett
kdnnetecken pa de villkor som anges i artikel 10.2 i direktivet i syfte att utbjuda dessa varor till
forsaljning eller marknadsfora dem i den medlemsstat dar varumaérket dr skyddat.

Den andra fragan

Den hiénskjutande domstolen har stéllt den andra fragan for att fa klarhet i huruvida artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436 ska tolkas s4, att det for att "lagra” en vara under ett kinnetecken, i den mening
som avses i denna bestimmelse, pa de villkor som anges i artikel 10.2 i direktivet, &r nodvéndigt att
ha direkt och faktisk kontroll 6ver varan eller, om det ar tillrackligt att utéva kontroll eller ha
bestaimmande inflytande 6ver den person som har den direkta och faktiska kontrollen 6ver varan.

Den hinskjutande domstolen har forklarat att de tvivel som foreligger och som motiverar den
andra frdgan beror pa skillnader mellan de olika sprakversionerna av artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436. Den tyska sprakversionen av den bestimmelsen skulle kunna tolkas sd, att
"besitta” en vara inte nddvindigtvis innebér att ha tillgdng till den, medan andra sprakversioner
av samma bestdmmelse anvinder uttryck som antyder motsatsen.

Det ska i detta hidnseende papekas att d&ven om den tyska sprakversionen (besitzen), den franska

sprakversionen (détenir) och den ruminska sprakversionen (detinute) av artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436 hénfor sig till besittning, anvdnds i andra sprikversioner av denna
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bestammelse uttryck som hénvisar till idén om lagring eller magasinering, sdsom exempelvis de
uttryck som anvédnds i den spanska sprikversionen (almacenar), den danska sprakversionen
(oplagre), den engelska sprakversionen (stocking), den italienska sprikversionen (stoccare) eller
den svenska sprakversionen (lagra). De sistnamnda uttrycken skulle sdledes kunna ge intrycket
att ndmnda bestimmelse avser férvaring av en rad varor, medan uttrycket besittning inte antyder
en sadan kvantitativ aspekt och har en vidare innebord.

Enligt fast rattspraxis ska, i hdndelse av bristande dverensstimmelse mellan sprakversionerna av
en unionsbestimmelse, denna bestimmelse tolkas med hénsyn till systematiken i och dndamalet
med de foreskrifter i vilka den ingar (dom av den 27 mars 1990, Cricket St Thomas, C-372/88,
EU:C:1990:140, punkt 19, och av den 8 maj 2025, Pielatak, C-410/23, EU:C:2025:325, punkt 58
och dir angiven rittspraxis). Dessutom géller att ndr en unionsbestimmelse kan bli foremal for
flera tolkningar ska foretrdde ges den tolkning som é&r dgnad att sékerstilla bestimmelsens
dndamalsenliga verkan (dom av den 24 februari 2000, kommissionen/Frankrike, C-434/97,
EU:C:2000:98, punkt 21, och dom av den 23 november 2023, EVN Business Service m.fl.,
C-480/22, EU:C:2023:918, punkt 37 och dér angiven rattspraxis).

Trots de spréakliga variationer som ndmns i punkt 42 i forevarande dom, ska det med avseende pa
artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436, papekas att varje sprakligt uttryck, oavsett om det otvetydigt
hanvisar till besittning eller snarare till idén om lagring eller magasinering, innebér en faktisk
makt, och saledes en viss kontroll, 6ver de berérda varorna. Sasom generaladvokaten har erinrat
om i punkt 54 i sitt forslag till avgorande utgor denna bestimmelse under alla omsténdigheter en
del av de bestammelser som syftar till att ge varumérkesinnehavaren ett réttsligt instrument som
gor det mojligt for denne att forbjuda varje agerande av en tredje man som anvinder ett
kénnetecken pa de villkor som anges i artikel 10.2 i direktivet och pa sa sitt fa denne att upphora
med sadant agerande. Varje tredje man som direkt eller indirekt har kontroll 6ver den handling
som utgor ett sddant agerande ska anses i praktiken kunna bringa denna anviandning att upphdra
(se, for ett liknande resonemang, dom av den 2 april 2020, Coty Germany, C-567/18,
EU:C:2020:267, punkterna 37 och 38 samt dér angiven réttspraxis).

Av detta foljer att begreppet lagra i artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436 inte endast omfattar de fall
da tredje man har en direkt och faktisk kontroll 6ver de berérda varorna, utan dven de fall déar
denne indirekt men &nda faktiskt kontrollerar dessa varor genom att vederbérande utévar
kontroll eller har bestimmande inflytande 6ver den person som har den direkta och faktiska
kontrollen dver varorna.

Om denna bestimmelse endast var tillamplig pa tredje man som har den faktiska kontrollen 6ver
de aktuella varorna, skulle det vara omojligt for varumarkesinnehavaren att rikta ett forelaggande
om upphorande till en néringsidkare som utan innehavarens samtycke, i syfte att utbjuda varorna
till forséljning eller marknadsféra dem, 6verlamnar varorna till en tjdnsteleverantor for att denne
for detta dndamal ska kunna tillhandahalla sddana tjanster som magasinering eller transport av
ndmnda varor. En siddan tolkning skulle, saésom generaladvokaten har papekat i punkt 62 i sitt
forslag till avgorande, vara oforenlig med syftet med direktiv 2015/2436 och berova det skydd
som direktivet garanterar en del av dess &ndamalsenliga verkan.

Av det anférda foljer att den andra fragan ska besvaras enligt foljande. Artikel 10.3 b i
direktiv 2015/2436 ska tolkas sd, att det for att "lagra” en vara under ett kédnnetecken, i den
mening som avses i denna bestimmelse, pa de villkor som anges i artikel 10.2 i direktivet, &r
tillrackligt att utova kontroll eller ha bestimmande inflytande 6ver den person som har den
direkta och faktiska kontrollen 6ver varan.
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Rittegangskostnader

Eftersom forfarandet i forhallande till parterna i det nationella malet utgor ett led i beredningen av
samma mal, ankommer det pa den héinskjutande domstolen att besluta om
rattegangskostnaderna. De kostnader for att avge yttrande till domstolen som andra én ndmnda
parter har haft &dr inte erséttningsgilla.

Mot denna bakgrund beslutar domstolen (tredje avdelningen) foljande:

1) Artikel 10.3 b i Europaparlamentets och radets direktiv (EU) 2015/2436 av den
16 december 2015 for tillndrmning av medlemsstaternas varumirkeslagstiftning

ska tolkas sa,

att innehavaren av ett varumirke som ér skyddat i en medlemsstat far forhindra tredje
man att i en annan medlemsstat lagra varor under ett kinnetecken pa de villkor som
anges i artikel 10.2 i direktivet i syfte att utbjuda dessa varor till forsiljning eller
marknadsfora dem i den medlemsstat dir varumirket ar skyddat.

2) Artikel 10.3 b i direktiv 2015/2436

ska tolkas sa,

att det for att ”lagra” en vara under ett kinnetecken, i den mening som avses i denna
bestimmelse, pa de villkor som anges i artikel 10.2 i direktivet, ar tillrickligt att utéva

kontroll eller ha bestimmande inflytande 6ver den person som har den direkta och
faktiska kontrollen 6ver varan.

Underskrifter
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