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NEUVOSTON ASETUS (EY) N:o 978/2000,
annettu 8 piivini toukokuuta 2000,

lopullisen tasoitustullin kiyttoonotosta Australiasta, Indonesiasta ja Taiwanista perdisin olevien
polyesteristi valmistettujen synteettikuitujen tuonnissa ja viliaikaisen tullin lopullisesta kantami-

EUROOPAN UNIONIN NEUVOSTO, joka

ottaa huomioon Euroopan yhteison perustamissopimuksen,

ottaa huomioon muista kuin Euroopan yhteison jisenvaltioista
tapahtuvalta tuetulta tuonnilta suojautumisesta 6 pdivand loka-
kuuta 1997 annetun neuvoston asetuksen (EY) N:o 2026/97 ()
ja erityisesti sen 15 artiklan,

ottaa huomioon komission ehdotuksen, jonka komissio on
tehnyt kuultuaan neuvoa-antavaa komiteaa,

sekd katsoo seuraavaa:

A MENETTELY

1 VALIAIKAISET TOIMENPITEET JA PAATTAMINEN

Viliaikaiset tasoitustullit otettiin kdyttoon CN-koodiin
55032000 kuuluvien Australiasta ja Taiwanista
perdisin olevien polyesterikatkokuitujen yhteisoon tuon-
nissa ja Korean tasavallasta ja Thaimaasta perdisin olevaa
samaa tuotetta koskeva menettely péitettiin asetuksella
(EY) N:o 1232000 (3, jdljempand ‘viliaikaista tullia
koskeva asetus’.

Koska sitovaa ndyttod tuetusta tuonnista ei ollut, Indone-
siasta perdisin olevien polyesterikatkokuitujen tuonnissa
ei otettu kdyttoon viliaikaisia tasoitustoimenpiteitd.
Kuitenkin péitettiin jatkaa tuosta maasta tulevan
tuonnin tutkimusta erityisesti yhteistyostd kieltdyty-
neiden yritysten kohtelun osalta ja koko maata koskevan
tuontituen marginaalin madarittelemiseksi.

Samanaikaisen polkumyyntitutkimuksen tuloksena otet-
tiin komission asetuksella (EY) N:o 124/2000 (*) kéyt-
toon viliaikainen polkumyyntitulli Australiasta, Indone-
siasta ja Thaimaasta perdisin olevien polyesterikatkokui-
tujen yhteis66n tuonnissa.

2 MYOHEMPI MENETTELY

Viliaikaisen tasoitustullin kaytt66noton jilkeen useat
osapuolet  esittivit  huomautuksensa  kirjallisesti.
Asetuksen (EY) N:o 2026/97, jiljempdni ’perusasetus’,

() EYVL L 288, 21.10.1997, s. 1.
() EYVL L 16, 21.1.2000, s. 3.
() EYVL L 16, 21.1.2000, s. 30.

sesta

11 artiklan 5 kohdan sidinnosten mukaisesti kaikille
osapuolille, jotka olivat pyytineet saada tulla kuulluiksi,
annettiin siihen tilaisuus.

Komissio jatkoi kaikkien lopullisia tuloksia varten
tarpeellisina pitdmiensd tietojen hankkimista ja tarkasta-
mista.

Kaikille osapuolille ilmoitettiin niistd olennaisista tosi-
asioista ja huomioista, joiden perusteella aiotaan suosi-
tella lopullisten tasoitustullien kdyttoonottoa Austra-
liasta, Taiwanista ja Indonesiasta perdisin olevien polyes-
terikatkokuitujen tuonnissa.

Niille annettiin myos maéiraaika, jonka aikana ne voisivat
esittdd huomautuksiaan timéan ilmoituksen julkaisemisen
jalkeen.

Asianomaisten osapuolten toimittamat suulliset ja kirjal-
liset huomautukset otettiin huomioon, ja jos niitd pidet-
tiin tarkoituksenmukaisina, ne otettiin huomioon lopul-
lisissa pddtelmissa.

B TARKASTELTAVANA OLEVA TUOTE JA SAMANKAL-
TAINEN TUOTE

Tarkasteltavana ovat karstaamattomat, kampaamattomat
tai muuten kehruuta varten kisittelemattomat polyes-
terid olevat synteettikatkokuidut, jotka luokitellaan talla
hetkelli CN-koodiin 5503 20 00. Niistd kaytetddn ylei-
sesti nimitystd polyesterikatkokuidut.

Koska tarkasteltavana olevan tuotteen ja samankaltaisen
tuotteen maddrittelyd koskevia huomautuksia ei alusta-
vista  pditelmistd  ilmoittamisen jilkeen  saatu,
vahvistetaan ndin ollen viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 10—12 kappaleen paitelmit.

C TUET

Viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa vientid harjoit-
tavilta tuottajilta saadut tasoitustullin kiyttoonoton
mahdollistavia tukia koskevat paitelmdt vahvistetaan
ndin ollen lopullisesti, jollei tdssd asetuksessa erityisesti
toisin todeta.
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I AUSTRALIA 2.2 Yksilolliset jirjestelmiit
1 JOHDANTO 2.2.1 Tukijdrjestelmd  vientimarkkinoiden  kehittamiseksi
(EMDG)
(10)  Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen

(11)

(12)

jalkeen Australian viranomaiset jéttivit 17. tammikuuta
2000 kirjalliset huomautuksensa sen tiedoksiantoasia-
kirjan osalta, joka sisdlsi niiden olennaisten tosiasioiden
ja huomioiden perustana olevat yksityiskohdat, joiden
nojalla viliaikaiset toimenpiteet on otettu kayttoon.
Ainoan yhteistyohon osallistuvan viejin huomautukset
saatiin 14. tammikuuta 2000. Australian viranomaiset
pyysivit saada tulla kuulluksi ja olivat komission yksi-
koiden kuultavana 4. helmikuuta 2000.

2 TUKIA KOSKEVAT SEIKAT

2.1 Yleiset nikokannat

Australian viranomaiset viittivit, ettd tiedoksiantoasia-
kirjoissa ei esitetty "niiden olennaisten tosiasioiden ja
huomioiden perustana olevia yksityiskohtia, joiden
nojalla viliaikaiset toimenpiteet on otettu kayttoon”,
kuten perusasetuksen 30 artiklassa sdddetddn. Koska
Australian viranomaiset eivit olleet saaneet laskentame-
netelmdd ja viliaikaisten toimenpiteiden kayttoonotto-
menetelmadd, tiedoksiantoasiakirjat olivat puutteellisia.
Erityisesti oli jdtetty toimittamatta pddomakulujen ja
kayttoomaisuuden kertaluonteisiin tukiin liittyvd mene-
telma.

Vastauksena tihin viitteeseen katsotaan, ettd Australian
viranomaisille lihetetty tiedoksiantoasiakirja siitd huoli-
matta, ettd Australian viranomaisilta ei saatu tillaista
alustavaa tiedoksiantoa koskevaa pyyntod, sisilsi yksi-
tyiskohtaisen tukia, vahinkoa, syy-yhteyttd ja yhteison
etua koskevan selvityksen. Siten mainitussa tiedoksian-
toasiakirjassa tosiasiassa esitetddn niiden olennaisten
tosiasioiden ja huomioiden perustana olevat yksityis-
kohdat, joiden nojalla viliaikaiset toimenpiteet on otettu
kiyttoon. Selvitys tuen midrdn laskemiseksi kdytetystd
menetelmastd  sisdltyl tiedoksiantoasiakirjaan kaikkien
tukiohjelmien osalta, joista saadut edut ovat tasoitustoi-
menpiteiden alaisia, ja kertaluonteisien avustusten osalta
selvitys toistettiin viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 30—32 kappaleessa.

Perusasetuksen 30 artiklassa ei katsota vaadittavan tuen
madrdd koskevien tosiasiallisten yrityskohtaisten laskel-
mien toimittamista viranomaisille, erityisesti perusase-
tuksen 29 artiklan ja sen sisiltimien luottamuksellisten
tietojen  kasittelysddntdjen mukaisesti. Nimi tiedot
toimitettiin yhteistyohon osallistuvalle viejdlle alusta-
vassa tiedoksiantoasiakirjassa. Lisdksi viliaikaista tullia
koskevan asetuksen 2 artiklan nojalla asianomaiset
osapuolet voivat esittdd kantansa kirjallisesti kyseisen
asetuksen sisdllostd, mukaan luettuna tasoitustullien
tasosta.

(14)

(15)

(16)

(17)

Australian viranomaiset vdittivdt, ettdi EMDG-jirjestel-
missd tehty ns. avustuksensaamistesti, jota kuvataan
viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan
14—17 kappaleessa, ei sido avustusta odotettavissa
oleviin vientituloihin, koska testin tarkoitus on
varmistaa, ettd yritykselld tiytyy olla menestymisen
mahdollisuus varmistamalla, ettd hakija suunnittelee riit-
tavasti rahoitustaan ja hallintoaan.

Todettiin, ettd tdimdn testin mukaan hakijan on osoitet-
tava, ettd silli on budjetoituja vientituloja, joiden
saaminen ei ilmeisesti ole mahdotonta. Koska Australian
viranomaiset eivit kiistdneet tdtd, osoitettiin ndin ollen,
ettd ellei tulojen ennakoida koostuvan viennistd, EMDG-
jarjestelmdn mukaista avustusta ei myonnetd. Tastd
johtuen tuen katsotaan riippuvan tosiasiallisesti vientitu-
loksesta, koska tutkimuksessa tarkastetut tosiasiat osoit-
tivat, ettd tuen myontdminen on itse asiassa sidottu
ennakoituihin vientituloihin perusasetuksen 3 artiklan 4
kohdan a alakohdassa tarkoitetussa merkityksessa riip-
pumatta testin ’tarkoituksesta’.

Lisiksi on huomattava, ettd Australian viranomaiset ja
vientid harjoittava tuottaja kieltdytyivdt toimittamasta
jaljennoksid asiakirjoista, jotka liittyivat yrityksen tosi-
asiassa saamaan avustukseen vedoten liikesalaisuusvaati-
muksiin. Néin ollen ei voitu tarkastaa, toimittiko yritys
tosiasiallisesti suunniteltuja vientituloja koskevat luvut
myontaville viranomaisille. Sekd yritykselle ettd Austra-
lian viranomaisille tehtiin tarkastuskdynnin aikana
selviksi, ettd tdmd kieltdytyminen saattaa johtaa siihen,
ettd lopulliset paitelmit voidaan tehdd kaytettavissd
olevien tietojen perusteella perusasetuksen 28 artiklan
mukaisesti. Koska niin ollen ei asetettu kyseenalaiseksi
sitd, ettd ns. avustuksensaamistesti edellyttdd tietojen
toimittamista suunnitelluista vientituloista, katsotaan,
ettd etu myonnettiin tillaisten ennakoitujen vientitulojen
perusteella.

Australian viranomaiset vaittivat, ettdi EMDG-jirjestelmd
ei riipu vientituloksesta, koska etu lasketaan palautuk-
sena prosenttiosuudesta myynninedistimiskuluja, jotka
eivit ole sidottuja tuotteen myyntiin. Lisdksi jirjestelma
ei ole erityinen, koska se ei rajoitu viejiin, ja tukikelpoi-
suus perustuu ilman eri toimenpiteitd objektiivisiin
kriteereihin.

Koska jérjestelmdn mukainen tukikelpoisuus on tosi-
asiassa sidottu ennakoituihin vientituloihin, tuen katso-
taan tosiasiallisesti riippuvan vientituloksesta perusase-
tuksen 3 artiklan 4 kohdan a alakohdassa tarkoitetussa
merkityksessd riippumatta tuen médrdn tosiasiallisesta
laskemisesta. Tallaisia vientitukia on pidettivd perusase-
tuksen 3 artiklan 4 kohdan mukaisesti oikeudellisesti
erityisind.
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(19)  Australian viranomaiset viittivit, ettd EMDG-jdrjestelma (23)  Yleensd tuen saaminen tutkimusjaksona mairdytyy sen
ei suosi kotimaisia tavaroita tuontitavaroiden kustannuk- ajankohdan mukaan, jolloin yritys saa edun. Koska tuki
sella, koska lainsddadinto sallii Australiassa tai merenta- oli tdssd tapauksessa maksettu yritykselle tutkimusjakson
kaisissa maissa valmistettujen tavaroiden myynnin edis- aikana, yrityksen katsotaan saaneen edun siihen piivi-
tamisen. mddrddn mennessa.

(24) Niin ollen Australian viranomaisten ja vientid harjoit-
tavan tuottajan EMDG-jérjestelmad koskevat vaatimukset
hyldtddn ja alustavat pddtelmit vahvistetaan.

(20) Vastauksena tihdn viitteeseen viitataan vuodelta 1997
olevan EMGD-lain 4 osan 24 pykildin, jossa todetaan,
etta AusFrahassa \'f'aln}'ls.t.etut tayarat ovat tukeenpllfeu- (25)  Yhteistyohon osallistuva vientid harjoittava tuottaja
tettuja, jos ne tdyttdvit 50 prosentin australialaisen kaytti hyvikseen titd jarjestelmdd tutkimusjakson aikana
sisdllon sddnnon, ja Australian ulkopuolella valmistetut ja sai 0,03 prosentin edun.
tavarat tukeen oikeutettuja, jos ne tdyttivit 75 prosentin '
australialaisen sisdllon sddnnén. Tamdn pykilin 3 ja 4
kohdan mukaan niistd australialaista sisiltod koskevista
sddnnoistd voidaan poiketa riippuen Australian kauppa-
komission (Austrade) médritelmistd siitd, onko austra-
lialainen tuotantopanos niihin tavaroihin riittdva vai ei
[...] sen varmistamiseksi, etti Australia saa merkittivai 2.2.2 Tuontiluottojérjestelmd (ICS)
nettoetua niiden viennistd. Tdmi osoittaa selvisti, etti
riippumatta siitd, onko tavarat valmistettu Australiassa
vai sen ulkopuolella, niiden on tiytettivd australialaista . . . L . .
sisdltod koskeva vaatimus, ja ndin ollen tuki riippuu (26) A,}%St,l,“a!,lan viranomaiset ja vientia har}mttav.a tuottaja
kotimaisten tavaroiden kdyton suosimisesta tuontitava- vaittavat, etta pf)lyestenkatqumtu el (,)le tuk11§§19011?en
roiden kustannuksella perusasetuksen 3 artiklan 4 tuote jarjestelman mukaap, jota kuvaillaan viliaikaista
kohdan b alakohdassa esitetylld tavalla. Lisdksi Aust- fulha kf)Skerm ?SetukselillJOhdamO-O}Sla{l"33—135 kapkpa—
raden maddrittely siitd, onko australialainen tuotanto- keels(sg, Jgh.ettia“yrlt}.f.s. c (1)( ut saanut yhtaan p'(l) yesterikat-
panos riittdvd varmistamaan sen, ettd niiden viennisti 0 u1tu1 1.r.1 nt'gywa ma su]a.tal etu]a: Tuonti Uf)ttO].aI‘)eS-
saadaan merkittdvad nettoetua, sitoisi timan jarjestelmin telmaanuhlttxvag edut .kOSklva_lt muita tuotteita, ja ne
tosiasiallisesti ennakoituihin vientituloihin =~ perusase- makseFtlln naista tuotteista. E‘rl t99tte{dep rlstl'mtulf:eml:
tuksen 3 artiklan 4 kohdan a alakohdassa tarkoitetussa sesta el ollut. ndyttod. Komissio p dateli V1rheell1§§st1, etta
merkityksessi. tu(.)nt%lquto]e.n myynnistd sa.z'ldyt varat “h){oqyttwat
kaikkia vientituotteita, koska kiteisen kaytto ei liittynyt
tiettyyn tuotteeseen. Oli myds viddrin paitelld, ettd
polyesterikatkokuitujen vienti olisi saanut etua tuonti-
luottojen myynnistd, koska suurin osa polyesterikatko-
kuiduista myydddn vientimarkkinoilla. Tétd eivdt tosi-
asiat tue, ottaen erityisesti huomioon yrityksen merkit-
. . o . . tivd myynti kotimarkkinoille.
(21)  Australian viranomaiset ja vientid harjoittava tuottaja
véittivit, ettd muita maksuja ei ole saatu, koska yritys ei
endd voi saada muita tukia. Lisiksi vientid harjoittava
tuottaja vditti, ettd koska tutkimusjakson aikana saatu (27)  Katsotaan, ettd ristiintukemista ei esiinny tdssd tapauk-
tuki liittyi ennen tutkimusjakson alkua aiheutuneisiin sessa. Tuontiluottojirjestelmain liittyvit edut  eiviit
kuluihin, sitd ei pitdisi pitdd tasoitustullin kéyttdonot- rajoitu tiettyyn tuotteeseen. Yritys saa luottoa, jonka se
toon johtavana. voi muuttaa kiteiseksi, joka ei ole sidottu mihinkaan. Ei
ole vaatimusta, jonka mukaan kiteinen on kiytettivd
ainoastaan sen tuotteen viennin, myynnin tai tuotannon
hyviksi, jota varten luoton maara laskettiin. Koska tuesta
saatu etu ei ndin ollen liity tiettyyn tuotteeseen, joka ei
ole tutkimuksen kohteena, tukien katsotaan hyodyttivin
koko vientimyyntid, mukaan luettuna polyesterikatko-
(22)  Katsotaan, ettd vaikka yritys ei saanut toistuvia tukia kuitujen vientimyynti. Lisdksi toteamusta, ettd tuonti-

kyseessi olevan tuen jilkeen sen vuoksi, ettd se ei tdyt-
tanyt tukeen oikeuttavia vaatimuksia sen pdivimairin
jilkeen ylittdimalld tulokynnyksen, yrityksen tukikelvot-
tomuus ei ollut pysyvaa. Riippumatta siité, saavuttavatko
yrityksen tulot tason, joka alittaa EMDG-jirjestelmassd
asetetun vastaavan tason, se maddritellddn puhtaasti
kaupan kehittymisen perusteella. Tdma ei oikeuta poik-
keamaan yleisestd periaatteesta, jonka mukaan tasoitus-
toimenpiteiden alaisen tuen médri lasketaan vastaanotta-
jalle annettavan sen edun mukaan, joka on tutkimusjak-
sona todettu kuten perusasetuksen 5 artiklassa kuvataan.

luottoja maksettiin niistd (muista) tuotteista, eivit todis-
teet tue. Itse asiassa tarkastettiin, ettd yritys muutti kaikki
tutkimusjakson aikana saadut tuontiluotot kiteiseksi. On
my0s syytd todeta, ettd Euroopan komissio ei koskaan
paitellyt, ettd koska suurin osa polyesterikatkokuiduista
vieddin, polyesterikatkokuitujen viennissd saatiin tuesta
etua. Kysymys, myyddanko suurin osa polyesterikatko-
kuiduista vientimarkkinoilla vai ei, ei vaikuta siihen,
onko koko vienti, mukaan luettuna polyesterikatkokui-
tujen vienti, saanut etua tuontiluottojirjestelmin mukai-
sista maksuista.
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(28)  Australian viranomaiset véittiviat myos, ettd koska tuon- sdddetddn, ettd tietoja ei saa jattdd huomiotta edellyttien

(29)

(30)

(1)

tiluottojirjestelmd padttyy 30. kesidkuuta 2000, ei ole
oikeutettua jatkaa tuen kiyttod tasoitustullin laskemi-
sessa. WTO:n tukia ja tasoitustulleja koskevan sopi-
muksen 19 artiklan 4 kohdan mukaan.

Perusasetuksen 5 artiklassa todetaan, ettd tasoitustoi-
menpiteiden alaisen tuen médrd lasketaan vastaanottajan
saaman edun mukaan, joka on tuen tutkimusjaksona
todettu. Koska tuontiluottojirjestelmdn mukainen etu
saatiin tutkimusjakson aikana, se otettiin huomioon
tasoitustoimenpiteiden alaisen tuen mairin laskemisessa.
Tietoja, jotka koskevat tukiohjelmien mahdollisia tutki-
musjakson jilkeisid muutoksia, ei tavallisesti oteta
huomioon perusasetuksen 11 artiklan mukaisessa tuen
tutkimuksessa. Tissd yhteydessd on syytd huomata, ettd
perusasetuksen 19 artiklalla annetaan oikeus pyytdd
viliaikaista tarkastelua, jossa komissio voi muun muassa
harkita, ovatko tukeen littyvit olosuhteet muuttuneet
merkittdvasti. Australian viranomaisten vaatimus ndin
ollen hylitddn.

Tuen mdiidrdn laskeminen

Australian viranomaiset viittivdt, ettd tuen miirdid ei
laskettu asianmukaisesti, koska on viirin, etti ainoas-
taan vienti olisi 'ristiintuettua’. Oikea peruste olisi ndin
ollen kokonaismyynti eikd vientimyynti.

Vastauksena tdhdn viitteeseen viitataan samanlaisen vait-
teen hylkddmisen syihin, joka koski pddomakulujen ja
kdyttoomaisuuden kertaluonteisten tukien perustetta
sellaisena kuin se esitetddn jdljempdnd kansainvilisen
kilpailukyvyn kannustinohjelmassa (IICP) ja investointien
saamista alueelle koskevassa ohjelmassa (IAP). Koska,
kuten edelld esitetddn, tuki on vientituki, sen katsotaan
hyodyttivin vientimyyntid. Néin ollen tuki on laskettava
jakamalla médrd vientimyynnille.

Yhteisty6hon osallistuva vientid harjoittava tuottaja
kaytti hyvakseen titd jarjestelmdd tutkimusjaksona ja sai
3,48 prosentin edun.

2.2.3 Investointien saamista alueelle koskeva ohjelma (IAP)
ja  kansainvdlisen  kilpailukyyyn  kannustinohjelma
(IICP)

Australian viranomaiset vdittivdt, ettd tutkimuksen
aikainen yhteisty6 onnistui. Vaikka IICP:hen ja IAP:hen
liittyvid tukisopimuksia, jotka kuvataan yksityiskohtai-
sesti viliaikaista tullia koskeva asetuksen johdanto-osan
24—27 ja 38—41 kappaleessa, ei voitu toimittaa, niiden
sisdltimit tiedot ja selvitys ohjelmien tarkoituksesta,
parametreistd ja toiminnasta toimitettiin komission yksi-
koille. Lisdksi perusasetuksen 28 artiklan 3 kohdassa

(34)

(35)

(36)

muun muassa, ettd osapuoli on toiminut parhaan
kykynsd mukaisesti, niin kuin tdssd tapauksessa oli.
Lopuksi tillaisten todisteiden tai tietojen hylkddmisen
syitd ei ilmoitettu eikd mainittu julkistetuissa pdaitel-
missd, kuten perusasetuksen 28 artiklassa vaaditaan.

Tarkastuskdynnin aikana Australian viranomaisille ja
yhteistyohon osallistuvalle vientid harjoittavalle tuotta-
jalle ilmoitettiin useita kertoja perusasetuksen 28
artiklan 1 kohdan sisdltimdstd sddnnoksestd, jonka
mukaan kieltdytyminen tukisopimuksen ja siihen liitty-
vien asiaa tukevien asiakirjojen toimittamisesta saattaa
johtaa siihen, ettd IICP- ja IAP-ohjelmien perusteella
myonnettyjd tukia koskevat pddtelmat tehdddn kaytetta-
vissd olevien tietojen perusteella. Australian viranomaiset
ja yhteistyohon osallistuva vientid harjoittava tuottaja
eivit koskaan ilmoittaneet kaikkia kyseisten avustusten
todellisia ehtoja komission yksikoille edes suullisesti.
Téssd suhteessa olisi otettava huomioon, ettd Australian
viranomaisten ja vientid harjoittavan tuottajan antamia
tietoja molempien ohjelmien tarkoituksesta, paramet-
reistd ja toiminnasta ja kyseisten avustusten ehdoista ja
madristd ei jitetty huomiotta, mikdli nima tiedot olivat
tarkastettavissa perusasetuksen 28 artiklan 3 kohdan
mukaisesti. Australian viranomaisten tekemin, mutta
todeksi osoittamattoman vditteen, jonka mukaan IICP-
tai IAP-ohjelmien mukaiset avustukset eivdt riippuneet
vientituloksesta, hylkddmisen syyt on selvisti esitetty
alustavassa tiedoksiantoasiakirjassa ja viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 28, 29, 40 ja 42
kappaleessa.

Australian viranomaiset vdittivit lisiksi, ettd Victorian
osavaltion viranomaisten IAP-jdrjestelmdn mukaisten
avustusten maksamista koskevat tiedot oli jdtetty
huomiotta ja ettd Euroopan komission toteamukset siité,
ettd Victorian osavaltion viranomaisten maksamat avus-
tukset riippuvat viennistd ja ettd vienti on vuodelta 1981
olevan Economic Development Actin tavoitteita, eivit
ole paikkaansa pitdvid ja tosiasioihin perustuvia.

[AP-jarjestelmdn mukaisen tosiasiallisen avustuksen
ehtoja koskevat paitelmdt oli tehtivd kaytettavissd
olevien tietojen perusteella, kuten edelld selostetaan.
Niihin  tosiasioihin  kuului vuodelta 1981 olevan
Economic Development Actin 3 pykdlin 1 kohdan ¢
alakohta, jossa todetaan, ettd taloudellisen kehityksen
ministerion tehtdvdnd on helpottaa, rohkaista, edistdd ja
toteuttaa muun muassa koko Victorian osavaltion teolli-
suuden vientikyvyn kehittimistd, ja valituksen tekijin
lainaama Victorian osavaltion tilintarkastajan kertomus,
jossa viitataan tutkimukseen osallistuvan vientid harjoit-
tavan tuottajan odotettuun viennin kasvuun.
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(37)  Kyseistd avustusta koskevassa asiaan kuuluvassa sidin- suuden hankintaan ja hyodyttivit ndin ollen koko

(38)

(39)

(43)

(45)

noksessi eli vuodelta 1981 olevan Economic Develop-
ment Actin 13 pykildn 3 kohdassa, jossa asetetaan IAP:n
tavoitteet, ei erityisesti mainita vientikyvyn kehittdmistd

toimintaa.

vaan yleisempid ehtoja kuten osavaltion tasapainoinen (40) QH tfwallista., ettéiﬂVienti'tuloksgﬁg riippuvat tuet .jaetaan
talouskehitys. Kuitenkin Victorian osavaltion liiketoi- V%gnt%myyqn1lle rippumatta  siita, opko nhe myonnetty
minta- ja tydllisyysministerion 1. syyskuuta 1993 julkai- kayttoomalsuuden"han'km?an v.alue1..m\101daan 'kOhu.lu'
semassa liiketoimintaa koskevassa tiedoksiannossa dell.a .olett.aa, etta vienfid ed}staruna"an .tark.f)lte.ttu]eg
"Doing Business in Victoria” kuvailtiin IAP toteamalla tUklohJ.elfﬁ{eﬂ edut liittyvat myGs Fahan vientiin ja ettd
muun muassa, ettd avustusta saavien hankkeiden on ne 0.1.1s1"na1n ol!en laskettava vientimyynnin p“erustehel.la.
tarjottava merkittdavid taloudellisia nettoetuja Victorian Tama llg}lgstymlstapg HQUdatt?a myos yhtelso'n oh]elt'a
osavaltiolle erityisesti viennin osalta ja ettd investointeja tuen mddrdn laskemiseksi tasoitustulleja koskevissa tutki-
olisi tehtivd kauppaan suuntautuneille tirkeimmille muksissa.
aloille ja etusija annetaan kilpaileville vienti- tai tuonti-
yrityksille. (41)  Yhteistyohon osallistuva vientid harjoittava tuottaja sai
B o ) ) avustusta [ICP- ja [AP-jdrjestelmistd tutkimusjakson
Niin ollen katsotaan, ettd Australian viranomaisten esit- aikana ja sai niisti 1,92 prosentin ja 0,64 prosentin
timat [AP- ja [ICP-jarjestelmid koskevat viitteet on hylat- edun.
tdvd, ja vahvistetaan, ettd ndmd tuet ovat perusasetuksen
3 artiklan 4 kohdan a alakohdassa tarkoitettuja vientitu-
loksesta riippuvia tukia.
3 TASOITUSTULLIN KAYTTOONOTON MAHDOLLISTAVIEN
e . TUKIEN MAARA
Tuen mdidrdn laskeminen
Australian viranomaiset vaittivit, ettd IICP- ja IAP-jdrjes- (42)  Tasoitustullin kiyttd6noton mahdollistavien vientitukien
telmien mukaan myonnettyjen tukien osalta tuen médrd on perusasetuksen sdinndsten mukaisesti arvon
saamisen perusteen olisi oltava kokonaismyynti eikd perusteella ilmaistuna tutkimuksen kohteena olevan
ainoastaan vientimyynti, koska tuet liittyivat kdyttoomai- viejan osalta seuraava:
EMDG (e Ics IAP Yhteensi
Leading Synthetics 0,03 % 1,92 % 3,48 % 0,64 % 6,07 %
Koska tutkimuksen kohteena oleva vientid harjoittava kinoille, tarkasteltavana olevan tuotteen valmistusta
tuottaja vastasi tosiasiassa kaikesta Australiasta perdisin koskevista tarkoista toimenpiteistd ja kaikkien kanssaan
olevan tarkasteltavana olevan tuotteen yhteisoon suun- etuyhteydessd olevien polyesterikatkokuitualan yritysten
tautuvasta tuonnista, koko maata koskeva painotettu nimet ja toimet. Komissio ilmoitti my0s asiasta Indone-
keskimdardinen tukimarginaali ylittdd tuen sovellettavan sian viranomaisille ja Indonesian vientid harjoittavien
vihimmdistason, joka on yksi prosentti. tuottajien yhdistykselle.
II INDONESIA
a) Yhteistyohon osallistuvien yritysten alustava valinta
1 JOHDANTO
Yksityiskohtaisten —paitelmien ja viliaikaista tullia (47)  Seitsemin indonesialaista yritystd ilmoittautui ja toimitti
koskevan asetuksen julkaisemisen jdlkeen ei esitetty pyydetyt tiedot médrdajassa. Nditd yrityksid pidettiin
nikokantoja tai huomioita kiytettdvissi  olevan alustavasti yhteistydhon osallistuvina ja ne otettiin
madrdajan kuluessa. huomioon otosta valittaessa.
Maailman kauppajirjeston tukisopimuksen liitteen VII
soveltamisalaan kuuluvia maita koskevan vakiintuneen Midraajassa ilmoittautuneet yritykset vastasivat tosiasial-
kiytinnon ja menettelyjen mukaisesti katsotaan, ettd 0,3 lisesti kaikesta Indonesiasta perdisin olevan tuotteen
prosenttia pienemmat tuet eivdt tuo etua. Tdmd sdanto yhteisoon suuntautuvasta tuonnista.
koskee ainoastaan yhteistyohon osallistuvia vientid
harjoittavia yksilollisen kohtelun saavia tuottajia.
(48)  Yhteistyohon osallistuville yrityksille, joita ei sisillytetty
lopulliseen otokseen, ilmoitettiin, ettd niiden viennissd
2 OTANTA mahdollisesti kdyttoon otettava tasoitustulli laskettaisiin
perusasetuksen 15 artiklan 3 kohdan sddnnosten mukai-
Jotta komission yksikot pystyisivdt perusasetuksen 27 sesti.
artiklan nojalla valitsemaan otoksen, vientid harjoittavia
tuottajia pyydettiin ilmoittautumaan 15 vuorokauden
kuluessa menettelyn aloittamisesta ja toimittamaan (49)  Yritysten, jotka eivdt ilmoittautuneet annetun mairdajan

perustiedot vientimyynnistddn ja myynnistdin kotimark-

kuluessa, katsottiin kieltdytyvin yhteistyosta.
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(50)

(51)

(52)

(54)

b) Otoksen valinta

Aluksi valittiin otokseen kolme indonesialaista yritystd
sen jilkeen, kun Indonesian vientid harjoittavien tuotta-
jien yhdistystd oli kuultu. Yhdistys ehdotti kahden aluksi
valitun yrityksen korvaamista kahdella muulla, joita ei
kuitenkaan voitu pitdd edustavampina kuin aluksi valit-
tuja. Kaikille osapuolille tiedotettiin asiasta asianmukai-
sesti.

Kyselylomakkeet ldhetettiin kaikille kolmelle otokseen
aluksi valitulle yritykselle. Taman jilkeen yksi yrityksistd
toimitti epdtdydellisend pidetyn vastauksen, joka oli
lisaksi ristiriidassa niiden perustietojen kanssa, jotka se
oli aikaisemmin toimittanut alustavaa otosta varten.
Toinen yritys ei toimittanut tdydellisend ja merkittdvind
pidettdvad vastausta ja jatti ilmoittamatta asianmukaisesti
komission yksikoille suhteestaan toiseen indonesialaiseen
yritykseen. On syytd huomata, ettd molemmat yritykset
olivat saaneet useita pyyntojd, joissa mddriteltiin tark-
kaan tarvittavien tietojen luonne, ja niille ndiden tietojen
antamiseen annettua médrdaikaa oli jatkettu. Tdmin
seurauksena ndille kahdelle yritykselle ilmoitettiin yksi-
tyiskohtaisesti ne syyt, joiden perusteella niiden ei enda
katsottu toimivan yhteistyossd tutkimuksessa, ja ettd
tutkimuksen tulos saattaa olla niiden kannalta
vihemmin suotuisa kuin jos ne olisivat osallistuneet

yhteistyohon.

Ottaen huomioon otokseen aluksi valittujen yritysten
yhteistyostd  kieltdytymisen tason komission yksikot
pddttivit valita uuden otoksen perusasetuksen 27
artiklan 4 kohdan mukaisesti. Tdtd varten lisittiin otok-
seen kaksi yhteistyohon osallistuvaa indonesialaista
yritystd, jotka olivat toimittaneet tdydellisind ja merkittd-
vind pidetyt vastaukset kyselylomakkeeseen saadakseen
yksilollisen tarkastelun. Indonesian vientid harjoittavien
tuottajien yhdistykselle, asianomaisille yrityksille ja Indo-
nesian viranomaisille ilmoitettiin asiasta, eivitkd ne esit-
tineet vastalauseita.

Kolmelle yritykselle, jotka lopulta kuuluivat otokseen ja
osallistuivat tdysipainoisesti tutkimukseen, annettiin
kullekin oma tukimarginaali ja yksilollinen tulli.

3 YHTEISTYOSSA KAYTTAMAT

TUKIOHJELMAT

TOIMIVIEN  VIEJIEN

BKPM-jirjestelmiit

Investointien koordinointihallitus (Badan Koordinasi
Penanaman Modal — BKPM) on valtion virasto, joka
toimii suoraan Indonesian tasavallan presidentin alaisuu-
dessa. BKPM:n tehtdvind on avustaa presidenttid halli-
tuksen investointipolitiikkojen laatimisessa, ja se on
vastuussa investointien suunnittelusta ja edistimisestd
sekd investointien hyviksymis- ja lupamenettelyistd ja
investointien toteuttamisen valvonnasta. BKPM:ld on
my0s keskeinen asema investointitoimien koordinoin-
nissa muiden valtion virastojen kanssa. BKPM osallistuu
lisiksi alueelliseen kehittdmiseen sekd negatiivisen inves-
tointiluettelon laadintaan ja hallinnoimiseen (Daftar

(55)

(56)

(58)

(59)

(60)

(63)

Negative Investasi — DNI), joka sisiltdd alat, jotka on
suljettu investointien ulkopuolelle, seki alat, joilla inves-
tointeja sddnnellddn.

BKPM hyviksyy sekd ulkomaiset (Penanaman Modal
Asing — PMA) ettd kotimaiset (PMDN) investoinnit.
Yritykset, jotka BKPM hyviksyy joko PMA- tai PMDN-
yrityksiksi, saavat vapautuksia tai helpotuksia tuontitul-
leista ja tuotantohyodykkeiden, nimittdin koneiden, lait-
teiden, varaosien ja lisilaitteiden tuontimaksuista sekd
sellaisten raaka-aineiden tuonnissa, jotka on tarkoitus
kéyttdad tuotannossa kokonaan kahden vuoden aikana.

Ulkomaisia investointeja (PMA) séidntelee ensisijaisesti
vuodelta 1967 oleva ulkomaisia padidomainvestointeja
koskeva laki N:o 1, sellaisena kuin se on muutettuna
lailla N:o 11 vuodelta 1970.

Kotimaisia investointeja (PMDN) siddntelee kotimaisia
pddomainvestointeja koskeva laki N:o 6/1968, sellaisena
kuin se on muutettuna lailla N:o 12 vuodelta 1971.

Lisiksi PMA-yrityksid ja muita yrityksid koskevat alakoh-
taiset politiikat, joita vastaavat valtion viranomaiset
soveltavat, kuten ne, joista on sdidetty teollisuuslailla
N:o 5/1984, metsitalouslailla N:o 5/1967 ja maatalous-
lailla N:o 12/1992.

Oikeusperusta tuontitullista vapauttamiselle ja varsinai-
sille vapautustoimenpiteille sisiltyy joihinkin valtionva-
rainministerion antamiin asetuksiin (N:o
297/KMK.01/1997, N:o 545/KMK.01/1997, N:o
546/KMK.01/1997 ja N:o 252/KMK.04/1998).

a) Tukikelpoisuus

BKPM:n hyviksymit sekd PMA- etti PMDN-investointi-
hankkeet, mukaan luettuina olemassa olevat PMA- ja
PMDN-yritykset, jotka laajentavat hankkeitaan tuottaak-
seen samanlaisia tuotteita enemmalld kuin 30 prosentilla
olemassa olevasta kapasiteetistaan tai monipuolistamalla
tuotteitaan, saavat nditd tukia.

BKPM asettaa tukikelpoisuusehdot, joita nikyy piivitet-
tdvin usein. Ndihin ehtoihin kuuluu tiettyjd ulkomaisten
investointien rajoituksia, erityisesti velvoite ryhtya
yhteisyritykseen indonesialaisen yrityksen kanssa tietyille
aloille investoitaessa.

Negatiiviseen investointiluetteloon kuuluvien alojen
investoinnit eivit ole sellaisenaan tukikelpoisia. Niihin
kuuluu tiettyja kemianteollisuuden aloja kuten sykla-
maatti- ja sakariiniteollisuus. Kahdentoista muun alan
investoinnit ovat tukikelpoisia ainoastaan, jos ne tdyt-
tavat tietyt lisichdot. Namad alat on luetteloitu BKPM:n
julkaisemassa Technical Manual — Implementation of
Capital Investment 1998 -kisikirjassa, ja niihin kuuluvat
muun muassa jodipitoista taloussuolaa, etyylialkoholia ja
lannoitteita tuottavat teollisuudenalat.

Ohjelman hallinnon osalta todettiin, ettd yrityksiin sovel-
letaan vastaavien ministerididen alakohtaisia politiikkoja/
teollisuuspolitiikkoja.
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(66)

(69)

(70)

b) Kdytinnon toteutus

Ensimmdisend toimitetaan hakemukset BKPM:lle, jossa
arvioidaan niiden soveltuvuus eri nikokohtien kuten
alakohtaisten politiikkojen, teknologian, markkinoiden ja
rahoituksen osalta. Jos ne hyviksytidin, BKPM myos
sitten auttaa yrityksid tarvittavien lupien kuten rakennus-,
maanomistus- ja tyolupien saannissa.

Tuontitullia koskevia jirjestelyja voi saada myohem-
missd vaiheessa. Tdtd varten on toimitettava niin
kutsuttu pédluettelo tuotavista tuotantohyodykkeistd ja
raaka-aineista PT. SUCOFINDO:n, teknisen tarkastustoi-
miston kautta, joka arvioi luettelon ja hyviksyttydin
toimittaa sen edelleen BKPM:lle. BKPM ldhettdd sen
jalkeen hyviksymiskirjeen ja tuontilisenssin.

¢) Tasoitustullin mahdollisuutta  koskeva

padtelmd

kayttdonoton

BKPM-jdrjestelmit muodostavat tuen, koska kantamatto-
mien tullien muodossa annetusta Indonesian viran-
omaisten taloudellisesta tuesta koituu vastaanottajalle
vilitontd etua.

Jarjestelmat eivit ole perusasetuksen liitteiden [—III
sddnnosten mukaisia palauttamisjdrjestelmid, koska
tuotantohyodykkeitd ei kiytetd tuotannossa eikd velvoi-
tetta viedd raaka-aineet sisaltdvdd valmista tuotetta ole.

BKPM-jirjestelmat eivit oikeudellisesti riipu vientitulok-
sesta tai kotimaisten tavaroiden kiytén suosimisesta
tuontitavaroiden kustannuksella.

Vaikka ndité jarjestelmid voidaan nikojdan kiyttad lukui-
siin eri investointeihin, niissi nimenomaisesti rajataan
tuki tiettyihin yrityksiin, jotka eivit toimi tietyilld aloilla.
Lisaksi tiettyihin aloihin sovellettavien rajoitusten méddrd
ja laatu, erityisesti ne, jotka rajoittavat tukikelpoisuuden
joko yrityksiin, jotka toimivat tietyilld aloilla ja tietyilld
maantieteellisilld alueilla tai jattdvat kokonaan tietyt alat
investointien ulkopuolelle, eivit ole perusasetuksen 3
artiklan 2 kohdan b alakohdan ehtojen mukaisia. Edelld
mainitun perusasetuksen sddnnoksen mukaan tuen
myontivin viranomaisen on asetettava objektiiviset arvi-
ointiperusteet, jotka ovat puolueettomia eivitkd aseta
tiettyjd yrityksid muiden edelle ja jotka ovat luonteeltaan
taloudellisia ja joita sovelletaan laajalti. Tdstd johtuen
nditd ohjelmia pidetddn erityisind perusasetuksen 3
artiklan 2 kohdan a alakohdan tarkoittamassa merkityk-
sessd, koska ne rajoittavat mahdollisuuden saada tukea
nimenomaan tiettyihin yrityksiin.

Vaikka ei olisikaan perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan a
alakohdan oikeudellista erityisyytta, jarjestelmé olisi tosi-
asiallisesti perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan ¢
alakohdan mukaisesti erityinen, koska ei ole osoitettu,
ettd tukikelpoisuus saadaan ilman eri toimenpiteitd, vaan
ettd se perustuu enemmdnkin tapauskohtaiseen paatok-
seen, jonka tekemiseen osallistuu tietty mdaird valtion

(71)

(74)

(75)

viranomaisia, jotka noudattavat vastaavien ministeri-
oiden soveltamia alakohtaisia teollisuuspolitiikkoja. Tosi-
asiallisia tietoja ei annettu tukiohjelman kidytostd eika
tavasta, jolla myontdvit viranomaiset kayttivit harkinta-
valtaa. Tamédn perusteella paitellddn, ettd BKPM-jdrjes-
telmid pidetddn vaihtoehtoisesti erityisind myos perus-
asetuksen 3 artiklan 2 kohdan ¢ alakohdan mukaisesti ja
ndin ollen tasoitustullin kiyttonoton mahdollistavina.

d) Tuen mddrin laskeminen

Saadun edun mddrittely perustui tutkimusjakson aikana
kantamattomien tullien mairddn raaka-aineiden ja vara-
osien osalta ja 1.1.1988 ja tutkimusjakson lopun vili-
send ajanjaksona tuotantohyddykkeiden osalta, joihin
sovellettiin kyseisen tuotannonalan tavallista 17 vuoden
poistoaikaa. Koska jirjestelmdt eivit riipu vientitulok-
sesta, koko etu on jaettu kokonaisliikevaihdolle. Niin
saatua mdadrdd oikaistiin sitten tutkimusjakson aikaisten
pankkilainojen keskimaaridiselli markkinakorolla, joka
madritettiin 24,61 prosentiksi.

Kaksi vientid harjoittavaa tuottajaa kdytti nditd jdrjes-
telmid, mutta ne eivdt saaneet niistd etua edelld selvitetyn
politiikan mukaisesti.

BAPEKSTA -jirjestelmiit

Tuontitullien, tulleista vapautusten ja tullinpalautusten
hallinnointikeskus ~ (BAPEKSTA) voi  hakemuksesta
myontdd tuontitullia koskevan vapautuksen tai palau-
tuksen sekd ylellisyystavaroiden arvonlisiveron ja myyn-
tiveron kantamatta jittimisen vientid varten edelleen
jalostettavien tavaroiden tuonnissa.

Jarjestelmd kattaa vapautuksen myohemmin tapahtuvan
tuonnin tullista, kun taas palautusjirjestelmdd sovelle-
taan tuotuihin tuotantopanoksiin, jotka on jo kiytetty
maasta vietyyn tuotteeseen.

Oikeusperusta on valtiovarainministerion 1. joulukuuta
1997 antama asetus N:o 615/KMK.01/19977.

a) Tukikelpoisuus

BAPEKSTAjirjestelmdt ovat indonesialaisten vientid
harjoittavien tuottajien kéytettdvissi BAPEKSTA:lle
tehdyn hakemuksen perusteella.

Saadakseen vapautuksen yrityksen on jilleenvietiva 100
prosenttia maahan tuoduista aineista valmiiden tava-
roiden muodossa kahdentoista kuukauden kuluessa
tuontipdivimairastd, jollei tuotantojakso ole pitempi
kuin kaksitoista kuukautta. Siind tapauksessa voidaan
tehdd poikkeus. Yrityksen on myos annettava vakuus
pankkitakuuna, joka kattaa tullivapautuksen ja tavalli-
sesti maksettavan arvonlisiveron ja myyntiveron
maddran.
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(78)  Saadakseen palautuksen yritykseltd edellytetddn, ettd se tuotannossa kdytettyjen tuontipanosten tuontimaksuja

(79)

(80)

(81)

(82)

(84)

(85)

(86)

on jo vienyt maasta valmiit tavarat. Tuonnin on oltava
tapahtunut korkeintaan 12 kuukautta ennen vietyjen
tavaroiden lahettdmista.

Molempien jirjestelmien osalta vienti voi tapahtua myos
tullivalvonnassa oleville alueille Indonesiassa.

b) Kdytinnon toteutus

Vapautuksen saadakseen yritysten on toimitettava
lomake, joka sisiltdid odotettavissa olevan tuontitu-
loksen, tuontitavaroiden arvioidun tarpeen ja arvion
tavallisesti maksettavista tulleista ja veroista. Niiden on
myohemmin joka kuudes kuukausi toimitettava vienti-
kertomus BAPEKSTA:Ile.

BAPEKSTA voi myohemmin tarkastaa asianomaisen yri-
tyksen tilintarkastuskertomukset.

Palautuksen saadakseen yrityksen on toimitettava
lomake, josta kdy ilmi tuontialkuperdd olevien tava-
roiden, joista tulli ja verot on kannettu, ja vietyjen tava-
roiden vilinen yhteys sekd tuonti- ja vientiasiakirjat.

BAPEKSTA:lla on oikeus tarkastaa nimd asiakirjat teke-
maélld tarkastuksia asianomaisen yrityksen tiloissa.

¢) Tasoitustullin mahdollisuutta  koskeva

padtelmd

kayttoonoton

Indonesian viranomaiset viittivat, ettdi BAPEKSTA-jdrjes-
telmdt ovat tavallisia kansainvilisten velvoitteiden
mukaisia tullinpalautusjirjestelmid.  Yrityksid, joiden
havaittiin kdyttdvdn niitd jirjestelmid vddrin ja saavan
ylimaariisid vapautus- tai palautussummia, rangaistaisiin.
Viitettiin myos, ettd tietokonejdrjestelmid  kdytettiin
tuonti- ja vientitapahtumien vastaavuuden laskemiseksi
ja sen varmistamiseksi, mitkd tuotantopanokset kaytet-
tiin vientitavaroiden tuotantoon ja missd mdarin.

Indonesian viranomaiset eivdt kuitenkaan pystyneet
toimittamaan riittdvad ndytt6d tehokkaan tarkastusjirjes-
telmin olemassaolosta.

Perusasetuksen liitteessd II olevan II kohdan 5 alakoh-
dassa ja liitteessd III olevan II kohdan 3 alakohdassa
sdddetddn, ettd kun todetaan, ettd viejimaan viranomai-
silla ei ole kaytossddn tillaista jdrjestelmid, viejimaan on
tavallisesti suoritettava asiaan liittyvd tosiasiallisesti
kaytettyihin tuotantopanoksiin tai todellisuudessa tapah-
tuneisiin maksusuorituksiin perustuva uusi tutkimus sen
maédrittdmiseksi, onko maksuja suoritettu liikaa. Indone-
sian viranomaiset eivit suorittaneet tillaista tutkimusta.
Komissio ei niin ollen tutkinut, oliko vietyjen tavaroiden

87)

(88)

(89)

(90)

(91)

tosiasiallisesti palautettu liikaa.

BAPEKSTA jirjestelmit muodostavat tuen, koska tulliva-
pautusten tai tullinpalautusten muodossa annetusta
Indonesian viranomaisten taloudellisesta tuesta koituu
vastaanottajalle vilitonti etua. Se on oikeudellisesti vien-
tituloksesta riippuva tuki (se on vientituki perusase-
tuksen liitteessd I olevan i alakohdan sidnndsten mukai-
sesti), ja ndin ollen sitd on pidettavd perusasetuksen 3
artiklan 4 kohdan a alakohdan mukaisesti erityiseni.

d) Tuen mddrin laskeminen

Viejien saama etu on laskettu tutkimusjakson aikana
myonnettyjen tullivapautusten madrin perusteella, joka
on jaettu tutkimusjakson aikaisen koko viennin liike-
vaihdolle. T4td madrad oikaistiin lisddmalld sithen puolet
24,61 prosentista, joka oli pankkilainojen keskimai-
rdinen markkinakorko tutkimusjakson aikana.

PT Indorama Synthetics kiytti hyvikseen nditd jdrjes-
telmid ja sai 1,4 prosentin edun.

4 TUKIOHJELMAT, JOITA  YHTEISTYOSSA — TOIMIVAT
VIENTIA HARJOITTAVAT TUOTTAJAT EIVAT KAYTTA-
NEET

Todettiin, ettd yhteisty6ssd toimivat vientid harjoittavat
tuottajat eivdt saaneet tasoitustullin kdyttoonoton
mahdollistavia tukia seuraavista ohjelmista:

— Tuloverojirjestely, joka perustuu 8. heindkuuta 1996
annettuun hallituksen asetukseen N:o 45 ja 14.
tammikuuta 1999 annettuun presidentin asetukseen
N:o 7.

— Tullivalvonnassa olevat alueet, joista sdddetddn 4.
kesdkuuta 1996 annetulla hallituksen asetuksella N:o
33/1996 ja Indonesian tasavallan valtiovarainminis-
terion padtoksilli (N:o  291/KMK.05/1997, N:o
547/KMK.01/1997 ja N:o 292/KMK.01/1998).

5 TASOITUSTULLIN KAYTTOONOTON MAHDOLLISTAVIEN
TUKIEN MAARA

Komissio rajoitti tutkimuksensa soveltamalla perusase-
tuksen 27 artiklan mukaista otosta. Perusasetuksen 27
artiklan 4 kohdan nojalla péitettiin, ettd kahden otok-
seen valitun yrityksen yhteistyostd kieltdytyminen
vaikuttaisi merkittavasti tutkimuksen tulokseen ja ndin
ollen oli valittava uusi otos. Otokseen kuuluneiden
yhteistyohon osallistuneiden vientid harjoittavien tuotta-
jien tasoitustullin kdyttdonoton mahdollistavien tukien
médrd vahvistettiin seuraavasti:
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BKPM-jdrjestelméit

BAPEKSTA-jirjestel-
mat

Yhteensd

PT. Indorama Synthetics TbK
PT. Panasia Indosyntec TbK
PT. Susila Indah Synthetic Fiber Industries

0,0 %
0,0 %
0,0 %

1,41 %
0,0 %
0,0 %

1,41 %
0,0 %
0,0 %

(93)

(94)

(95)

Perusasetuksen 15 artiklan 3 kohdan mukaisesti sellaiseen tuontiin, joka on perdisin 27 artiklan
mukaisesti ilmoittautuneilta viejiltd tai tuottajilta, mutta joka ei ole kuulunut tutkimuksen piiriin,
sovellettava tasoitustulli ei saa ylittdd niytteeseen valittujen osapuolten osalta médritetyn tasoitustoi-
menpiteiden alaisen tuen mdirdn painotettua keskiarvoa. Nidin ollen otokseen kuulumattomien
yhteistyohon osallistuneiden vientid harjoittavien tuottajien tasoitustullin kayttéonoton mahdollista-
vien tukien mdiird vahvistettiin seuraavasti:

BAPEKSTA-jirjestel-
mat

BKPM-jirjestelmit Yhteensi

PT. GT Petrochem Industries TbK

PT. Teijin Indonesia Fiber Corporation

0,0 %
0,0 %

0,45 %
0,45 %

0,45 %
0,45 %

Perusasetuksen sddnnosten mukaan yhteistyohon osallistuneiden vientid harjoittavien tuottajien tasoi-
tustullin kdyttoonoton mahdollistavien tukien maird vaihtelee arvon perusteella ilmaistuna 0 ja 1,0
prosentin vililld ja on ndin ollen Indonesian osalta alle tuen sovellettavan vihimmiistason, joka on
kolme prosenttia.

Kaksi otoksen ulkopuolelle jitettyd yritystd, PT. Global Fiberindo ja PT. Polysindo Eka Perkasa,
edustivat huomattavaa osaa (yli 30 %) tarkasteltavana olevan tuotteen tuonnista yhteisoon. Nain
ollen lopulliset paitelmat ndiden kahden yrityksen ja kaikkien yhteistyosta tdssd menettelyssd kieltdy-
tyneiden yritysten osalta tehdddn kéytettivissd olevien tietojen perusteella perusasetuksen 28 artiklan
mukaisesti.

Talld perusteella tutkimus on antanut ndyttod sellaisten tasoitustullin kiytt6noton mahdollistavien
tukien olemassaolosta, joita yhteistyostd kieltdytyneet vientid harjoittavat tuottajat voivat kayttda.
Katsotaan, ettd kyseisten tuottajien kieltdytyminen yhteistyostd johtuu tasoitustullin kdyttéonoton
mahdollistavien Indonesian osalta yli tuen sovellettavan enimmdistason ylittdvien tukien kdytostd ja
niistd saadusta edusta. Jotta ei palkittaisi yhteistyostd kieltdytymistd, ndiden kahden yrityksen tasoi-
tustullin kdyttoonoton mahdollistavien tukien maird vahvistettiin perusasetuksen 28 artiklan sddn-
nosten mukaisesti ja valituksessa olleiden tietojen ja tutkimuksen pditelmien perusteella seuraavasti:

BKPM-jirjestelmit
(Kotimainen tuki)

BAPEKSTA-jéirjes-
telmdt
(Vientituki)

Yhteensd

PT. Global Fiberindo
PT. Polysindo Eka Perkassa
Muut yritykset

5%
5%
5%

5%
5%
5%

10 %
10 %
10 %

Koko maata koskeva painotettu keskimdaardinen tuki-
marginaali kaikkien tutkittujen vientid harjoittavien tuot-
tajien osalta (kaksi yhteistyostd kieltdytynyttd yritystd
mukaan luettuina), jotka edustavat tarkastelun kohteena
olevan Indonesiasta periisin olevan tuotteen lihes koko
vientid yhteisoon, ylittdd tihdn maahan sovellettavan 3
prosentin vihimmadismarginaalin.

I TAIWAN

1 JOHDANTO

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jalkeen viranomaiset esittivit 17. ja 19. tammikuuta
2000 paivityissd kirjeissd ndkokantansa tiedoksiantoa-
siakirjan osalta, joka sisilsi niiden olennaisten tosiasi-
oiden ja huomioiden perustana olevat yksityiskohdat,

(98)

joiden nojalla viliaikaiset toimenpiteet on otettu kayt-
to6n. Lukuisia kirjallisia huomautuksia saatiin vientid
harjoittavilta tuottajilta, jotka kaikki pyysivit saada tulla
kuulluiksi ja joita kuultiin 15. helmikuuta 2000.

2 YLEISET NAKOKANNAT

2.1 Tarkasteltavina olevien jirjestelmien erityisyys

Vientid harjoittavat tuottajat esittivit joitakin yleisid
huomautuksia erityisyyskasitteen tulkinnasta. Tutkitun
tuen erityisyyden mdirittely on tehty perusasetuksen
sdannosten, erityisesti sen 3 artiklan perusteella. Vientid
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harjoittavien tuottajien huomautukset on otettu (104) Perusasetuksen 5 artiklan nojalla tuen maird on lasket-

(100)

(101)

(102)

(103)

huomioon maddriteltdessd perusasetuksen 3 artiklan
nojalla, sisdltivitko tutkitut jdrjestelmit tasoitustullin
kdyttoonoton mahdollistavia erityisid tukia. Nédin ollen
tapa, jolla eri jdrjestelmien erityisyys on mdiritelty, on
tarvittaessa selvitetty kutakin jirjestelmdd koskevassa
jaksossa ja lisiksi viliaikaiseen asetukseen sisiltyvissi
pdatelmissa.

2.2 Vallitsevan markkinakoron laskeminen

Alustavasti oli pditetty soveltaa tdssd tutkimuksessa
yleistd 9,03 prosentin korkokantaa. Tami korko mddri-
tettiin tutkimuksen aikana saatujen tietojen perusteella,
joita pidettiin tdhdn tarkoitukseen soveltuvina. viran-
omaiset ja vientid harjoittavat tuottajat kyseenalaistivat
timdn korkokannan luotettavuuden.

Tdmin viitteen takia komission yksikot laskivat uudel-
leen yleisesti sovellettavan korkokannan. Asiaankuuluva
vertailukorko asetettiin 8,52 prosenttiin, ja se saatiin
ottamalla lainojen kuukausittaiset markkinakorot, joita
Taiwanin 37 kotimaista pankkia veloitti tutkimusjakson
aikana. Namd korkokannat ovat julkisesti saatavissa ja
muodostavat osan Kiinan kansantasavallan keskuspankin
taloustutkimusosaston ~ kuukausittain ~ julkaisemista
taloustilastoista.

Viitettiin myds, ettd alustaviin pddtelmiin kiytetyn
korkokannan olisi pitinyt olla se, jota kdytetddn vertailu-
kelpoisiin lainoihin, ja ettd komission soveltama korko-
kanta ei missddn tapauksessa vastaa sen korkokannan
tasoa, jonka yritykset voivat saada markkinoilla, ja ettd
markkinakorkoisia lainoja annettiin tosiasiassa yrityksille
tutkimusjakson aikana. Vertailukelpoisen lainan olisi
oltava samankaltainen mairdltdan, kayttotarkoituksel-
taan ja takaisinmaksuajaltaan. Kyseisilld vientid harjoitta-
villa tuottajilla ei havaittu olevan yhtdin tillaista vertai-
lukelpoista lainaa. Ndin ollen edelld kuvattu vertailukor-
kokannan laskemismenetelmd vahvistetaan.

2.3 Korkokannan soveltaminen tuen miirin laske-
miseen

Vientid harjoittavat tuottajat viittivit, ettd komissio on
vddrassd lisdtessddn Taiwanin tutkimusjakson aikaisen
keskimaardisen markkinakoron mukaisen koron ohjel-
miin, joiden on havaittu olevan tukia.

Koron tuen nimellisarvoon lisidmisen oikeusperustat
ovat perusasetuksen 5, 6 ja 7 artiklat, jotka sisdltivat
tuen madran laskemista koskevat sddnnokset, jollaisiksi
ne on kehitetty komission ohjeissa tuen maarin laskemi-
seksi tasoitustulleja koskevissa tutkimuksissa.

(105)

(106)

(107)

(108)

(109)

tava tukea saavalle yritykselle annettavan edun mukaan,
jonka on havaittu olleen olemassa tutkimusjakson
aikana, eikd yksinomaan sen rahamdirin nimellisarvon
mukaan aikana, jolloin se siirretddn saajalle tai julkinen
viranomainen on siitd luopunut. Téllainen ldhestymis-
tapa on erityisesti tuen médrdn laskemista tasoitustulli-
tutkimuksissa koskevissa komission ohjeissa, joissa tode-
taan, ettd tuen mairin nimellisarvo on muutettava tutki-
musjakson aikana vallinneeksi arvoksi kayttimalld ta-
vanomaista markkinakorkoa.

Viitettiin myos, ettd titd menetelmdd ei voida soveltaa
verohuojennusten  vditettyihin  tukimdiriin,  koska
yritysten pyytimid verohuojennuksia kiytetddn ainoas-
taan vuotuisessa veroilmoituksessa, joka tehdddn
seuraavan vuoden maaliskuun 31. pdivddn mennessi.
Vientid harjoittavat tuottajat viittdvat sen vuoksi, ettd he
eivit saa etua ennen Kkyseistd paivimaarda.

Vastauksena tihin viitteeseen katsotaan, ettd koska etu
koostuu joka vuosi kannettavan vilittoman veron vihen-
nyksestd, etukin toistuu myos vuosittain. Niin ollen
etuun olisi sisdllytettavi siitd koituva korko, ettei ndiden
verosddstojen suuruista summaa tarvitse lainata avoi-
milta markkinoilta.

2.4 Tukien arviointi tarkasteltavana olevan tuotteen
osalta

Taiwanin viranomaiset ja vientid harjoittavat tuottajat
esittivdt, ettd komission olisi pitdnyt yhdistdd viitetyt
tukijdrjestelmdt tarkasteltavana olevaan tuotteeseen tuen
maiirin laskemiseksi lukemalla sithen kuuluviksi edut,
jotka voidaan erityisesti yhdistdd tuotantolinjoihin siind
miirin kuin ne liittyvit suoraan tarkasteltavina olevaan
tuotteeseen.

Tuen mdirdan laskemista tasoitustullitutkimuksissa
koskevissa komission ohjeissa mainitaan nimenomai-
sesti, ettd jos tuesta saatu etu rajoittuu erityiseen tuottee-
seen, tukimddrdn jakamisessa kaytettdvin perusteen olisi
vastattava ainoastaan asianomaisen tuotteen myyntid (tai
vientimyyntid). Muussa tapauksessa jakoperusteena olisi
kiytettivd edunsaajan kokonaismyyntid (tai vienti-
myyntid).

Komissio on laskelmissaan noudattanut titd lahestymis-
tapaa, kuten vientid harjoittavat tuottajat oikein totesivat
raaka-aineiden tuontitullivapautuksen osalta. Téssd
erityistapauksessa etua havaittiin ainoastaan kuitujaossa,
ja ndin ollen kéytettiin vastaavaa myynnin perustetta.
Kaikkien muiden esitettyjen jarjestelmien osalta todettiin,
ettd edut eivdt liittyneet erityiseen tuotteeseen, ja ndin
ollen perusteena kiytettiin kokonaismyyntia.
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(110)

(111)

(112)

(113)

3 YKSILOLLISET JARJESTELMAT

3.1 Verohuojennukset automaatiota ja saastumisen
valvontaa edistivien laitteiden hankinnasta

Taiwanin viranomaiset ja vientid harjoittavat tuottajat
viittivit, ettd komissio arvioi tdtd vailiaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 49—58 kappaleessa
esitettyd jrjestelmdd vdirin tuen erityisyyden osalta.
Erityisesti vaitettiin, ettd automaatiota ja saastumisen
valvontaa edistdvid laitteita koskeviin verohuojennuksiin
sisdltyvd viitetty tuki ei riipu kotimaisten tavaroiden
kayton suosimisesta tuontitavaroiden kustannuksella
eikd sitd ndin ollen voida pitdd erityisend perusasetuksen
3 artiklan 4 kohdan b alakohdassa tarkoitetussa merki-
tyksessd.

Vaikka ohjelmasta saa verohuojennusta maahan
tuoduille ja kotimaassa valmistetuille laitteille, koti-
maisen laitteiden hankinnan tuki on kaksinkertainen.
Naitd kahta verohuojennusta pidetddn erillisind ohjel-
mina kotimaassa hankittujen laitteiden ja maahan
tuotujen laitteiden osalta. Yritys ei olisi saanut lainkaan
verohuojennusta, ellei kotimaassa valmistetuista laitteista
annettaisi 20 prosentin verohuojennusta. Kymmenen
prosentin  huojennusta ei voida pitdd tavanomaisena
verohuojennuksena, koska sen saa ainoastaan maahan-
tuoduista laitteista. Koska 20 prosentin verohuojen-
nuksen saa ainoastaan kotimaassa valmistetuista laitteista
mutta ei maahantuoduista laitteista, se on riippuvainen
kotimaisten tavaroiden kdytostd tuontitavaroiden sijasta.
Tdma verohuojennus on ndin ollen erityistd perusase-
tuksen 3 artiklan 4 kohdan b alakohdassa tarkoitettua
tuonninkorvaamistukea.

Saman periaatteen mukaisesti 10 prosentin huojen-
nuksen saa ainoastaan maahan tuoduista koneista, ja se
rajoittuu ndin ollen yrityksiin, jotka ostavat tillaisia
maahan tuotuja koneita. Téllaisen rajoituksen ei katsota
olevan objektiivinen perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan
b alakohdassa tarkoitetussa merkityksessd, koska se
suosii tiettyjd yrityksid toisten kustannuksella. Lisiksi
arviointiperusteet eivit ole luonteeltaan taloudellisia eika
niitd sovelleta laajalti. Ndin ollen tuki on erityinen pe-
rusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan a alakohdassa tarkoite-
tussa merkityksessa.

Tuen mdiirdn laskeminen

Tasoitustullin ~ kdyttoonoton mahdollistavien tukien
laskemisen osalta vientid harjoittavat tuottajat vaittivit,
ettd 15 prosenttia 20 prosentin verohuojennuksesta
kotimaassa valmistettujen koneiden hankintaan ei voi
johtaa tasoitustullin kayttoonottoon, koska tillaisen
verohuojennuksen saa riippumatta siitd, mistd tavarat
ovat perdisin. T4t véitettd ei pidetd oikeutettuna. Tasoi-
tustullin  kdyttonoton mahdollistavien tukien madra
muodostuu verohuojennusten koko mairistd, koska
kotimaasta ostetun laitteiston 20 prosentin verohuojen-
nusta ei voida pitdd poikkeuksena tavanomaisesta 10
prosentin verohuojennuksesta. Kuten edelld selvitettiin,

(114)

(115)

(116)

(117)

(118)

(119)

molempia verohuojennuksia pidetddn erillisind ohjel-
mina kotimaasta ostetun laitteiston osalta ja vastaavasti
maahantuotujen laitteiden osalta. Yritys ei olisi saanut
lainkaan verohuojennusta, ellei kotimaassa valmistetuista
laitteista annettaisi 20 prosentin verohuojennusta.
Kymmenen prosentin huojennusta sovelletaan ainoas-
taan maahan tuotuihin laitteisiin, se ei ole yleinen vero-
huojennus. Niin ollen komissio padtteli, ettd tuen médard
on koko se tulo, josta Taiwanin viranomaiset olivat
luopuneet.

Vientid harjoittavien tuottajien saama etu on laskettu
viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 57
kappaleessa selvitetylld tavalla kuitenkin niin, ettd tutki-
musjakson aikana kantamatta jitettyjen verojen mairdan
lisattyd keskimaaridistd markkinakorkoa oikaistiin edelld
selvitetylld tavalla.

Taiwanin viranomaiset vdittivat lisdksi, ettd koska tuki
liittyy kdyttoomaisuuden hankintaan, se olisi laskettava
jakamalla tuki kyseisen tuotannonalan kéyttdomai-
suuden tavalliselle poistoajalle.

Katsotaan, ettd vilittomien verojen sddstimisen
muodossa saadut edut eivit yleensd liity kdyttoomai-
suuden hankintaan. Valittomid veroja koskevat edut liit-
tyvit pikemminkin vilittomid veroja koskevan verovel-
vollisuuden  alentamiseen  kuin  kdyttdomaisuuden
hankintaan, koska tillainen valittomid veroja koskeva
verovelvollisuus on tavallisesti olemassa riippumatta
siitd, hankitaanko kdyttdomaisuutta vai ei. Timd ldhesty-
mistapa on myds tuen médrdn laskemista tasoitustulli-
tutkimuksissa koskevien komission ohjeiden mukainen,
sellaisina kuin ne ovat mddritettyind erityisesti ohjeiden
liitteend olevassa taulukossa 2. Ndin ollen jdrjestelmastd
saatu etu laskettiin tutkimusjakson aikana sddstyneiden
tuloverojen perusteella perusasetuksen 7 artiklan 4
kohdan mukaisesti.

Kaksi yritystd kaytti hyvikseen titd jdrjestelmad tutki-
musjakson aikana. Toinen sai siitd 0,42 prosentin ja
toinen 0,40 prosentin edun.

3.2 Verohuojennukset merkittiviin yrityksiin tehti-
vistd investoinneista

Taiwanin viranomaiset vaittivt, ettd tima jdrjestelma ei
muodosta tukea, koska siihen ei kuulu rahoituksen anta-
mista investointiyrityksille. Verohuojennuksia annetaan
ainoastaan investoiville osakkeenomistajille eikd osak-
keita liikkeelle laskeville yhtioille.

Katsotaan, ettd Taiwanin viranomaiset antavat taloudel-
lista tukea yrityksille, jotka pyytdvit verohuojennusta, eli
merkittdviin yrityksiin investoiville yrityksille. Tdma ta-
loudellinen tuki valtion menettdmien tulojen muodossa
johtaa investoivien osakkeenomistajien etuun alennetun
verovelvollisuuden muodossa. Tdmi investoivan yri-
tyksen saama etu oikeuttaa tasoitustullin kayttoonot-
toon, ei niiden yritysten saama etu, joihin investointeja
tehdddn.
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(120) Taiwanin viranomaiset ja vientid harjoittavat tuottajat kuten edelld on esitetty. Kyseinen markkinakorko list-

(121)

(122)

(123)

(124)

(125)

viittivit, ettd tima viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 59—66 kappaleessa kuvattu jdrjestelma
koskee verohuojennusta, joka on yleisesti kiytettavissd
eiki ole ndin ollen erityinen, koska tihin ohjelmaan
voivat osallistua kaikki oikeushenkil6t, jotka investoivat
tiettyihin yrityksiin. Erityisesti véitetddn, etti jirjestelmin
tukikelpoisuus ei rajoitu tiettyihin yrityksiin, ettd se on
objektiivinen, automaattinen ja puolueeton ja ettd yritys
ei saa verohuojennusta sen takia, ettd se tuottaa tarkas-
teltavana olevaa tuotetta.

Niiden viitteiden osalta komissio totesi, ettd tuen
saaminen tdstd ohjelmasta on nimen omaan rajoitettu
yrityksiin, jotka investoivat tiettyihin yrityksiin, koska
kaikki osakkeisiin investoinnit eivit oikeuta verohuojen-
nuksiin. Ainoastaan rajoitettuun mdadrdin yrityksid eli
merkittiviin  teknologiayrityksiin ja kehitysyrityksiin
tehdyt investoinnit oikeuttavat verohuojennukseen.

Lisdksi, vaikka komissio myontddkin, ettd tukikelpoisten
yritysten madritelmd on selked ja objektiivinen, tukikel-
poisuus ei ole puolueeton kuten perusasetuksen 3
artiklan 2 kohdan b alakohdassa vaaditaan, koska se
rajoittaa investointien midrad, joista verohuojennusta
voi saada kyseisten yritysten toiminnan perusteella. Jos
investoiva yritys haluaa saada tukea, sen valinnanva-
pautta rajoitetaan alakohtaisella perusteella. Merkittdvien
teknologiayritysten alan madrittdmiskriteerien 2 artikla
tuotantoteollisuuden ja teknisten palvelujen tuotan-
nonalan osalta rajoittaa verohuojennuksen 11 erityiseen
investointilajiin. Ndin ollen tuen saaminen tistd ohjel-
masta riippuu investoinneista tiettyihin yrityksiin, eika
ohjelma ole yleisesti kaytettdvissi. Ndin ollen vientid
harjoittavien tuottajien viitteet on tiltd osin hylattiva.

Viitetddn myos, ettd yritys ei saa verohuojennusta sen
takia, ettd se tuottaa tarkasteltavana olevaa tuotetta.
Tamin jirjestelmdn mukaiset edut eivit rajoitu erityisen
tuotteen tuotantoon. Ei vaadita, ettd verohuojennus olisi
kaytettdvd ainoastaan toisen tuotteen viennin, myynnin
tai tuotannon hyviksi. Yritys saa verohuojennuksen,
joka hyodyttdd polyesterikatkokuitujen tuotantoa ja
vientid. Ndin ollen, koska tuen edut eivit liity erityiseen
tutkimukseen ~kuulumattomaan tuotteeseen, niiden
katsotaan hyodyttavin kaikkea myyntid, myds polyeste-
rikatkokuitujen myyntid. T4std johtuen vientid harjoitta-
vien tuottajien edelld oleva viite on hylattava.

Edelld esitetyn perusteella vahvistetaan pddtelmi, jonka
mukaan titd jarjestelmdd pidetddn erityisend perusase-
tuksen 3 artiklan 2 kohdan a alakohdan mukaisesti ja se
sisltdd tasoitustullin kdyttdonoton mahdollistavia tukia.

Tuen mdiirdn laskeminen

Ainoan kyseessd olevan vientid harjoittavan tuottajan
saama etu on laskettu viliaikaisen tasoitustullin kayt-
toonotosta annetun asetuksen johdanto-osan 57 kappa-
leessa selvitetylld tavalla oikaisemalla keskimairdistd
markkinakorkoa 9,03 prosentista 8,52 prosenttiin,

(126)
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tiin tutkimusjakson aikana kantamatta jitettyjen verojen
mdaraan.

Tdamd yritys sai 0,71 prosentin edun.

33 T & K -toimintaa ja henkiloston koulutusta
koskevat verohuojennukset

Kuten viliaikaista tullia  koskevassa  asetuksessa
(johdanto-osan 67—72 kappale) on jo maddritetty,
kyseisid verohuojennuksia ei ole pidetty erityisind. Asia-
nomaiset osapuolet eivit ole esittineet titd pdatelmaa
kiistavid kirjallisia huomautuksia. Néin ollen kyseistd
jarjestelmad ei pidetd erityisend perusasetuksen 3 artik-
lassa tarkoitetussa mielessi eikd se siis mahdollista tasoi-
tustullin kayttéonottoa.

3.4 Niukkojen luonnonvarojen alueita koskeviin
investointeihin tarkoitetut verohuojennukset

Taiwanin viranomaiset viittivat kyseisestd jdrjestelmastd
saatavan tuen olevan sallittu perusasetuksen 4 artiklan 3
kohdan nojalla, koska jirjestelmd tdyttdd epasuotuisille
alueille annettavalle sallitulle tuelle asetetut vaatimukset.
Tatd viitettd ei kuitenkaan perusteltu todennettavissa
olevalla ndytolld. Koska ei voitu madrittad, ettd edelld
mainitussa sddnnoksessd asetetut vaatimukset on tosi-
asiallisesti tédytetty, vidite on hylattiva.

Taiwanin viranomaiset viittivit myos, ettd vientiyritykset
eivit saaneet etua polyesterikatkokuitujen osalta. Tama
viite on hylittivd edelli kohdassa "Tukien arviointi
tarkasteltavana  olevan tuotteen osalta” annetun
vastauksen mukaisesti.

Tuen mdiidrdn laskeminen

Yksi yritys kaytti kyseistd jdrjestelmdd ja sai 0,01
prosentin edun.

3.5 Kansainvilisten merkkituotteiden luomiseen

tarkoitetut verohuojennukset

Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 81 kappaleessa selitetddn, yksi vientid harjoittava
tuottaja kdytti kyseisté jarjestelmad, mutta ei saanut etua.
Asianomaiset osapuolet eivit esittineet huomautuksia.

3.6 Halpakorkoiset lainat: automaatiota, saastu-
misen ehkiisemisti ja energiansiistod koskevat
kannustimet

Kyseiset jarjestelmat, jotka kuvaillaan viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 82—91 kappaleessa,
perustuvat teollisuuden kehittdmistd koskevan lain
(Statute for Upgrading Industries), jdljempéand 'SUT, 21
artiklan 1 kohtaan.
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(133) Taiwanin viranomaiset ja vientid harjoittavat tuottajat (138) Tuen midrdin laskemista tasoitustullitutkimuksissa
véittivat, ettd kyseisid lainoja voivat kiyttad lahes kaikki koskevissa komission ohjeissa mainitaan kuitenkin
taiwanilaiset yritykset ja timidn vuoksi ne eivit ole erityisesti, ettd kun kyseessi on valtion antama laina,
erityisid eivitkd ne niin ollen ole tasoitustullin kaytt6on- tuki on valtion antaman lainan koron ja tavanomaisen
oton mahdollistavia. Konkreettisesti ottaen siis viitetdan, markkinakoron tutkimusajanjakson aikainen erotus.
ettd tukikelpoisuus ei koske pelkdstddn tiettyja yrityksid;
ohjelmaa koskevaa tukikelpoisuutta arvioidaan objektii-
V.lses..t.l )2 V..aﬂ?ka tuklkelpO}suusv ei olisi o ]?Jek.t llYISta’ siitd (139) Taiwanin viranomaiset viittivit lisdksi, ettd ainoastaan
ei vdistimattd seuraa, ettd ohjelma olisi erityinen. kaksi vritvsti ol kvseisesti ohiel
yritystd oli saanut etua kyseisestd ohjelmasta
polyesterikatkokuitujen kehittdmiseen. Tdmd vdite on
hyldttivd edelld kohdassa "Tukien arviointi tarkastelta-
vana olevan tuotteen osalta” annetun vastauksen mukai-
(134) Niiden viitteiden osalta on todettava se tosiasia, ettd sesti.
edelld mainitun SULn 21 artiklan 1 kohdan sddnnoksissd
jarjestelmdn edut nimenomaisesti rajoitetaan koskemaan
tiettyjd yrityksid, jotka tdyttivdt joitakin arviointiperus-
teita tai edellytyksid. Kyseisid perusteita tai edellytyksia,
joista mainittakoon investointi erityisiin laitteisiin tietyin o )
kehitysrahaston Executive Yuanin asettamin edellytyksin, Tuen mdédrdn laskeminen
ei pidetd perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan b alakoh-
dassa tarkoitettuina objektiivisina arviointiperusteina ja
edellytyksind. SULn 21 artiklan 1 kohdan sdinnoksid ei (140) Vientid harjoittavat tuottajat viittivit, ettd alustavia
voida pltaa objektiivisina, silla arviointiperusteet eivit ole paatelm]a varten kéytetyn korkokannan olisi pitanyt olla
puolueettomia tai luonteeltaan taloudellisia tai laajalti vertailukelpoisissa lainoissa kiytetty korkokanta ja ettd
sovellettuja, koska tiedetdin etukiteen, ettd tietyille komission soveltama korkoprosentti ei ole missdin
yrityksille kyseisid lainoja myo6nnetddn todennikoi- tapauksessa  verrannollinen  yritysten —markkinoilta
semmin kuin toisille ainoastaan niiden toimialan vuoksi. saamaan korkokantaan ja etti itse asiassa yritykset hank-
Taman vuoksi jotkut alat saavat kyseisestd jrjestelmistd kivat markkinalainoja tutkimusajanjaksolla.
védistimdttd enemmdn etua kuin toiset.
(141) Vertailukelpoisen lainan tulisi olla samankaltainen
mairaltadn, kiyttotarkoitukseltaan ja takaisinmaksuajal-
(135) Erityisyyden perusperiaatteen mukaan tuen, joka taan. Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen
védristdd varojen jakautumista taloudessa suosimalla tiet- johdanto-osan 89 kappaleessa mainitaan, kyseisid vertai-
tyjd yrityksid muiden kustannuksella, olisi vahinkoa lukelpoisia lainoja ei asianomaisten vientid harjoittavien
aiheuttaessaan johdettava tasoitustoimenpiteisiin. Jos tuottajien osalta todettu. Tdmidn vuoksi komissio
taloudessa on rajoitettu tukikelpoisuutta puolueellisilla vahvistaa vertailuarvona olevan korkokannan sovelta-
perusteilla, varojen jakautuminen vaistdmittd védristyy. misen sellaisena kuin se on laskettuna Taiwanin osalta ja
Tami periaate on perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan a selitettynd edelld.
alakohdan perusta; mainitussa alakohdassa sdddetddn,
ettd tuki on erityinen, jos tuen my6ntdvd viranomainen
tal !alnsaad.an'.[.o, ]qua perusteeua myontava viran- (142) Lisdksi erds vientid harjoittava tuottaja vditti ensin, ettd
omainen  toimii, rajoittaa m.ahdo.l.hsuud“e.n saada tukeg komissio otti laskelmissaan huomioon oletetun edun
nimenomaisesti tletfy}bm yrityksiin. Néin ollen edelld silloinkin, kun asianomainen yritys ei ollut maksanut
esitetyt vaitteet hylatdin. korkoa koko tutkimusajanjakson aikana, koska laina
nostettiin useammissa erissd tutkimusajanjaksolla. Sama
vientid harjoittava tuottaja vditti kuitenkin seuraavissa
kirjelmissddn painvastaisesti, ettd tutkimusajanjaksolla oli
(136) Viitettiin, ettd vaikka tukikelpoisuus ei olisi objektiivista, suoritettu korkomaksuja.
siitd ei viistimdttd seuraa, ettd ohjelma olisi erityinen.
Tamakin viite on hyldttivd, koska erityisyydesti ei ole
ilman eri toimenpiteitd tehty pdatelmdd. Kyseistd jdrjes- (143) Asianomainen yritys viittaa erityisesti kolmeen lainaan,
telmdd pidetddn erityisend, koska se rajoittuu tiettyihin joiden osalta kyselyyn annetussa vastauksessa esitetyt
yrityksiin perusasetuksen 3 artiklan 2 kohdan a alakoh- tiedot, jotka todennettiin paikalle tehdyn kdynnin aikana
dassa tarkoitetulla taVaHa, kuten edella on Selitetty. ja joiden mukaan kyseisist'a: lainoista ei ollut maksettu
Tdmén vuoksi komissio vahvistaa viliaikaista tullia korkoa tutkimusajanjaksolla, kiistettiin vasta sen jilkeen,
koskevan asetuksen johdanto-osan 87 kappaleessa esittd- kun asianomainen yritys oli esittinyt ensimmaisen nako-
miéinsd alustavat paételmat. kantansa saatuaan alustavat padtelmit tiedoksi.
(144) Kyseisistd lainoista ilmoitettiin, ettei yritys maksanut
(137) Viitettiin lisdksi halpakorkoisten lainojen osalta, ettd niistd korkoa tutkimusajanjakson aikana ja ettd niiden

tasoitustullin kdyttoonoton mahdollistava tuki koostuu
ainoastaan valtion korkokantakdytinteen ja markkina-
koron erotuksesta.

pddomat myonnettiin  kertaluonteisina  avustuksina.
Komissio laski viitettya tukea koskevat mairit siten kuin
viliaikaista tullia koskevassa asetuksessa selitetddn.
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(145) Kun alustavista padtelmistd oli ilmoitettu osapuolille, (153) Vditettiin erityisesti, ettd kyseistd vapautusta tuontitul-

(146)

(147)

(148)

(149)

(150)

151)

(152)

yritys vditti, ettd kyseisistd lainoista oli suoritettu
useampia korkomaksuja tutkimusjakson aikana ja ettd
niiden pddomat myonnettiin useampina avustuksina.

Katsotaan, ettd tiltd osin esitetyt tiedot ovat painvastaisia
kuin ne lausumat, jotka yritys nimenomaisesti antoi
vastatessaan kyselyyn ja tarkastuskdynnin aikana. Uudet
véitteet eivdt myoOskddn vastaa aiemmin todennettuja
tietoja. Lisdksi kyseisid viitteitd ei ole perusteltu tarpeeksi
objektiivisella ja/tai todennettavissa olevalla naytolla.
Timidn vuoksi komissio vahvistaa kyseisten lainojen
osalta alkuperdisen laskentamenetelmins.

Huomautettiin my®ds, ettd komission olisi otettava tuen
midrdd laskiessaan huomioon se tosiasia, ettd kahden
vapaavuoden vuoksi lainaa ei lyhennetty tutkimusjakson
aikana. Kyseinen viite ei muuta komission edusta
tekemdd laskelmaa, joka perustuu maksetun koron ja
tavanomaisesti maksettavan koron erotukseen. Tdmdin
vuoksi komissio vahvistaa kyseisten lainojen osalta alku-
perdisen laskentamenetelminsa.

Vientid harjoittavien tuottajien saama etu on laskettu
siten kuin viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 88—90 kappaleessa selitetdin.

Kyseisten neljan yrityksen saama etu on 0,04—0,31
prosenttia.

3.7 Vapautus tuontitullista: uusien laitteiden ja saas-
tumista ehkiisevien laitteiden hankinta

Kyseisen tukijrjestelmin, jota viitetddn tasoitustullin
kayttoonoton mahdollistavaksi, oikeusperusta on Kiinan
tasavallan tullitariffin ja tuonti- ja vientitavaroiden
luokittelusddnnosten, jdljempand ‘tullikoodeksi’, 84
luvun 3 ja 9 listhuomautus, 85 luvun 4 ja 5 lisahuo-
mautus sekd 90 luvun 1 ja 2 lisdthuomautus.

Taiwanin viranomaiset viittivit, ettd kyseinen ohjelma ei
vastaa yhtikddn perusasetuksen 2 artiklassa tuesta
esitettyd madritelmad erityisesti sen vuoksi, ettd siind ei
ole suoraa varojen siirtoa, siind ei tarjota tavaroita tai
palveluita eikd siind anneta hinta- tai tulotukea. Timai
véite on hyldttavé, koska jirjestelmd merkitsee perusase-
tuksen 2 artiklan 1 kohdan a alakohdan ii alakohdan
mukaista Taiwanin viranomaisten kantamattomien tuon-
titullien muodossa antamaa taloudellista tukea ja siitd
saatua etua.

Taiwanin viranomaiset ja vientid harjoittavat tuottajat
véittivat, ettd komissio oli arvioinut kyseistd viliaikaista
tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 92—99 kappa-
leessa kuvattua jdrjestelméd vaarin tuen erityisluonteen ja
samalla vditetystd tuesta johtuvan tasoitustullin kayt-
toonottomahdollisuuden osalta.

(154)

(155)

(156)

(157)

(158)

leista voivat kayttda kaikki taiwanilaiset yritykset, jotka
haluavat hankkia laitteita, joita ei tuoteta paikallisesti, ja
timédn vuoksi sitd ei voida pitdd erityisend, koska vapau-
tuksen soveltamisalaa ei rajoiteta tiettyihin yrityksiin ja
jarjestelmid hallinnoidaan objektiivisin ja puolueettomin
perustein.

Katsotaan, ettd kyseinen peruste ei ole perusasetuksen 3
artiklan 2 kohdan b alakohdassa tarkoitettu objektii-
vinen arviointiperuste. Kyseisessd artiklassa sdddetddn,
ettd objektiivisten arviointiperusteiden tai edellytysten on
oltava puolueettomia ja my6s luonteeltaan taloudellisia
ja niitd on sovellettava laajalti. Edelld mainittuja tullikoo-
deksin lissthuomautusten sddnnoksid ei pidetd luonteel-
taan taloudellisina ja laajalti sovellettuina, koska kyseisen
jarjestelmin kdytto koskee ainoastaan tiettyjd yrityksid.
Kyseisestd jdrjestelmdstd etua saavien yritysten on oltava
yhtiditettyjd ja laillistettuja valmistajia tai teknisid palve-
luita tarjoavia tuotannonaloja, jotka kayttavat jirjes-
telmdd maahantuodakseen koneita, laitteita ja vilineitd
ilmansaasteiden, vesien saasteiden, melun tai virdhtelyn
torjumiseen tai ympdristotarkastukseen ja -testaukseen,
jatteen kasittelyyn, tutkimukseen ja kokeisiin tai tullikoo-
deksin tiettyjen lukujen otsakkeiden nojalla tehtiviin
tutkimuksiin ja selvityksiin. Lisdksi olisi painotettava,
ettd nimd edellytykset tayttavit laitteet vapautetaan
tuontitulleista vasta sen jilkeen, kun taiwanilaiset viran-
omaiset ovat todentaneet, ettid niitd ei vield valmisteta
Taiwanissa. Taman vuoksi ainoastaan ne yritykset, joiden
tuotannonalan koneita ei valmisteta Taiwanissa, saavat
etua kyseisestd jirjestelmasti.

Hylitddn edelld esitetyt viitteet ja vahvistetaan viliai-
kaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 97
kappaleessa esitetyt alustavat paitelmit.

Tuen mdiirdn laskeminen

Vientid harjoittavien tuottajien saama etu on laskettu
siten  kuin viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 98 kappaleessa selitetddn.

Kyseisten neljan vientiyrityksen saama etu on 0,12—
0,20 prosenttia.

3.8 Vapautus tuontitullista: raaka-aineiden tuonti

Kyseisen viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 100—106 kappaleessa kuvatun tasoitustullin kiyt-
toonoton mahdollistavaksi viitetyn tukijirjestelmin
oikeusperusta on Kiinan tasavallan tullitariffin ja tuonti-
ja vientitavaroiden luokittelusddnnosten, jiljempina
‘tullikoodeksi’, 29 luvun 6 lisshuomautus.
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(159) Vientid harjoittavat tuottajat viittivat, ettd tutkimuksessa tion avulla, edellyttden, ettd kyseisid kemikaaleja ei vield

(160)

(161)

(162)

(163)

(164)

ei olisi pitanyt tarkastella kyseistd jirjestelmid, koska
valituksessa ei viitattu sithen ja koska komissio ei ennen
tarkastuskdyntejd pyytinyt tietoja kyseisestd ohjelmasta.

Valituksen tekijd viittasi ja menettelyn aloittamista
koskevassa ilmoituksessa viitattiin "vapautuksiin tuonti-
tulleista” viitettyind tukiohjelmina, joista tarkasteltavana
oleva tuote saa etua. Tdmin vuoksi katsotaan, etti
valitus sisdlsi riittdvasti alustavaa ndytt6d tutkimuksen
vireille panemiseksi ja ettd sekd aloittamista koskeva
ilmoitus ettd komission ldhettdmit kyselylomakkeet ja
nithin liittyvat asiakirjat olivat riittdvin selkeitd pyydet-
tdessd tietoja tuontitulleja koskevasta vapautuksesta
my0s raaka-aineiden osalta. Lisiksi, valituksen tekijoiden
ei valitusta tehdessddn voida olettaa tuntevan yksityis-
kohtaisesti kolmansien maiden viitettyja tukiohjelmia.
Perusasetuksen 10 artiklan 2 kohdassa saiddetdinkin, etti
valituksessa on oltava valituksen tekijin kohtuudella
saatavilla olevat tiedot. Valituksen tekijd esitti vditteitd
my6s tuontitulleja koskevista vapautuksista uusia lait-
teita ja saastumista ehkdisevid laitteita hankittaessa.
Tukien luonteen ja erityisesti sen tosiasian vuoksi, ettd
kyseisid laitteita ja raaka-aineita koskevat vapautukset
tuontitulleista myonnettiin kaikki tullikoodeksin lisahuo-
mautusten nojalla, katsotaan, ettd komissiolla on oikeus
tutkia niitd ja suosittaa tarvittaessa tasoitustoimia.

Taiwanin viranomaiset viittivt, ettd kyseinen ohjelma ei
vastaa yhtikdin perusasetuksen 2 artiklassa tuesta
esitettyd madritelmaa erityisesti sen vuoksi, ettd siinid ei
ole suoraa varojen siirtoa, siind ei tarjota tavaroita tai
palveluita eikd siind anneta hinta- tai tulotukea. Tami
véite on hyldttivd, koska jarjestelmd merkitsee perusase-
tuksen 2 artiklan 1 kohdan a alakohdan ii alakohdan
mukaista Taiwanin viranomaisten kantamattomien tuon-
titullien muodossa antamaa taloudellista tukea ja siitd
saatua etua.

Taiwanin viranomaiset ja vientid harjoittavat tuottajat
vittivit, ettd komissio oli arvioinut kyseisti jirjestelmad
vddrin tuen erityisluonteen ja samalla viitetystd tuesta
johtuvan tasoitustullin  kdyttoonottomahdollisuuden
osalta.

Viitettiin, ettd kyseiset tuontitullista vapautukset eivit
itse asiassa koske ainoastaan tiettyjd yrityksid, koska
vapautuksia myonnetddn objektiivisilla ja puolueetto-
milla arviointiperusteilla.

Kyseinen jdrjestelméd koskee ainoastaan nimenomaisesti
tiettyjd valmistajia, joihin sovelletaan tehtaan hallinto-
sddntdja maahantuotaessa erityisesti lueteltuja raaka-
aineita, tdssd tapauksessa kemikaaleja, joita kdytetddn
yksinomaan muovin, muuntokuidun, kumin ja petroke-
miallisten vilituotteiden valmistukseen kemiallisen reak-

(165)

(166)

(167)

(168)

(169)

tuoteta Taiwanissa tai sielld ei vield ole niitd tarpeeksi
saatavilla. Tdmidn johdosta komissio katsoo, ettd
kyseinen jérjestelmd koskee nimenomaisesti tiettyjd
yrityksid, jotka tdyttavit tullikoodeksin edelld mainitussa
lisshuomautuksessa asetetut edellytykset. Kyseisid edelly-
tyksid ei pidetd luonteeltaan puolueettomina tai taloudel-
lisina tai laajalti sovellettuina.

Vientid harjoittavat tuottajat vaittivit my0s, ettd kyseistd
jarjestelmai ei voida pitdd tukena, koska siind ei anneta
etua, joka olisi suurempi kuin sellaisten tavaroiden tuon-
nista kannettavat maksut, jotka kéytetddn tdysimaardi-
sesti tarkasteltavana olevaan tuotteeseen. Koska perus-
asetuksen liitteen I mukaan vastaavaa vapautusta ei
pidetd tasoitustullin  kdyttoonoton mahdollistavana
tukena, kun se riippuu viennistd, esitetddn, ettd saman-
kaltaista vapautusta, joka ei edellytd tiettyd vientitulosta,
on pidettivd suuremman syyn sen oikeuttaessa sallittuna
tukena.

Perusasetuksen liitteessi [ on vientitukea koskeva
esimerkkiluettelo, jonka i kohta koskee tullinpalautusjar-
jestelmid, joihin vditteessd todenndkoisesti viitataan.
Kyseisessd jarjestelmdssd ei tuontimaksuja kuitenkaan
peruuteta tai palauteta, koska tuontitavaroita ei ole
pakko kdyttdd valmiin vientituotteen tuotantopanoksina.
Timin johdosta katsotaan, ettd vientitukea koskevan
esimerkkiluettelon sisaltavad liitettd I ei voida soveltaa
sen ratkaisemiseksi, muodostaako kyseinen ohjelma
tuen, erityisesti sen vuoksi, ettd jdrjestelmdd ei pidetd
vientitukena. Perusasetuksen 2 artiklan 1 kohdan a
alakohdan ii alakohdassa siiddetdin nimenomaisesti, ettd
ainoastaan liitteiden [—III mukaisesti myonnettyjd
vapautuksia ei pidetd tukina. Tdman vuoksi sovelletaan
perusasetuksen 2 artiklassa tuesta annettua perus-
médritelmdd. Kyseinen jarjestelmd muodostaa tuen,
koska se merkitsee Taiwanin viranomaisten kantamatto-
mien tuontitullien muodossa antamaa taloudellista tukea
ja siitd koituvaa etua edunsaajalle, jonka ei tarvitse
maksaa tuontitullia.

Tdmin johdosta komissio vahvistaa viliaikaista tullia
koskevan asetuksen johdanto-osan 104 kappaleessa esit-
tdmdnsd alustavat paitelmat.

Tuen mdiirdn laskeminen

Vientid harjoittavien tuottajien saama etu on laskettu
siten  kuin viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 105 kappaleessa selitetddn.

Neljan vientiyrityksen saama etu on 0,16—0,51

prosenttia.
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(170)

171)

3.9 Yhteisrahoitus ja avustusvarat

Taiwanin viranomaiset viittivit kyseisestd jdrjestelmastd
saatavan tuen olevan sallittu perusasetuksen 4 artiklan 2
kohdan nojalla, koska jirjestelma tdyttdd tutkimustoi-
mintaan annettavalle sallitulle tuelle asetetut vaati-
mukset. Viitettd ei kuitenkaan perusteltu todennettavissa
olevalla ndytolld. Koska ei voitu midrittdd, ettd edelld
mainitussa sddnnoksessd asetetut vaatimukset on tosi-
asiallisesti téytetty, vdite on hylattiva.

Taiwanin viranomaiset vdittivit myos, ettd kyseinen
ohjelma ei koske polyesterikatkokuitujen tuotantoa.
Vidite on hylattdvd edelldi kohdassa "Tukien arviointi
asianomaisen tuotteen osalta” annetun vastauksen
mukaisesti.

Tuen mdiidrdn laskeminen

(172) Jdrjestelmad kaytti kaksi yritystd. Toinen yritys ei saanut

etua, toisen saaman edun mdird oli 0,01 prosenttia.

4 TASOITUSTULLIEN KAYTTOONOTON MAHDOLLISTA-
VIEN TUKIEN MAARA

(173) Yhteistyossd toimivien yritysten osalta maédritettiin

seuraavat kotimaiset tukimairit:

Verohuojennukset Lainat Vapgutuk§et Yhteisrahoitus Kokonaistuki
tuontitulleista

Nan Ya Plastics Corp. 1,14 0,06 0,32 0,00 1,52

Far Eastern Textile Ltd 0,40 0,31 0,36 0 1,08

Shinkong Synthetic Fibres 0 0,04 0,68 0,01 0,73

Corp.

Tuntex Distinct Corp. 0 0,20 0,34 0 0,54

(174)

Painotettu keskimairdinen maakohtainen tukimarginaali ylittdd sovellettavan 1 prosentin vihimmais-

marginaalin kaikkien tutkimuksessa tarkasteltujen vientid harjoittavien tuottajien osalta, jotka kiytin-
nossd vastaavat kaikesta Taiwanista perdisin olevan tarkasteltavana olevan tuotteen viennistd

yhteisoon.

1 YHTEISON TUOTANNONALAN MAARITELMA

(175)

D VAHINKO

Koska komissiolle ei esitetty huomautuksia yhteison tuotannonalan mdiiritelmastd, vahvistetaan

viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 133 kappaleen pditelmit.

2 YHTEISON KULUTUS
176)

Koska komissiolle ei esitetty huomautuksia yhteison kulutuksesta, vahvistetaan siitd viliaikaista tullia

koskevan asetuksen johdanto-osan 134 kappaleessa esitetty arvio.

3 POLYESTERIKATKOKUITUJEN TUONTI YHTEISOON ASIANOMAISISTA MAISTA

a) Tuonnin kumulatiivinen arviointi

177)

Alustavasti katsottiin, etté oli riittdvid perusteita Australiasta ja Taiwanista tulevan tuonnin kumuloin-

nille ja Korean tasavallasta, Thaimaasta ja Indonesiasta tulevan tuonnin jdttimiselle selvityksen

ulkopuolelle.
178)

Koska tutkimuksen nykyisessd vaiheessa Indonesian osalta todettiin vihimmadistason ylittdvien tasoi-

tustullin kdyttoonoton mahdollistavien tukien olemassaolo, oli tarkasteltava kysymysta siitd, olisiko
Indonesiasta perdisin olevien polyesterikatkokuitujen tuontia arvioitava perusasetuksen 8 artiklan 4
kohdan mukaisesti kumulatiivisesti Australiasta ja Taiwanista tulevan tuonnin kanssa.

179)

Sen jilkeisen tarkastelun tulokset osoittivat, etti:

a) Australiaa, Taiwania ja Indonesiaa koskevat maakohtaiset tukimarginaalit ylittivdt vahimmais-

tason;

b) kyseisistd maista tulevan tuonnin mdairi ei ollut vihdpatoinen yhteison kulutukseen verrattuna;
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¢) tuotujen polyesterikatkokuitujen ja yhteison tuotteen vilisid kilpailuolosuhteita sekd tuotujen
polyesterikatkokuitujen kilpailuolosuhteita yhteison markkinoilla koskevasta selvityksestd kavi
ilmi, etti:
— kaikista viejaimaista tuodut polyesterikatkokuidut ja yhteisossd tuotetut polyesterikatkokuidut
ovat samankaltaisia tuotteita,

— kaikista viejamaista tuodut polyesterikatkokuidut myytiin samankaltaisia myyntikanavia pitkin
samoille asiakkaille,

— kaikista maista tuodut polyesterikatkokuidut myytiin samankaltaisilla hinnoilla.

Kavi ilmi, ettd asianomaisista maista tulevan tuonnin myyntihinnat alittivat yhteison tuotannonalan
myyntihinnat.

(180) Edelld esitetyn perusteella tehtiin se pditelmd, ettd oli olemassa riittdvid perusteita Australiasta,
Taiwanista ja Indonesiasta tulevan tuonnin kumulointiin.
b) Tuonnin mddrd ja markkinaosuus

(181) Asianomaisista maista tuleva tuonti Indonesian kumulointi mukaan lukien kehittyi vuoden 1996 ja
tutkimusjakson vililld seuraavasti:

(tonneina)
Tuonti 1996 1997 1998 Tutkimusjakso

Australia 62 1248 11 254 11799
Indeksi 100 2007 18 093 18 969
Taiwan 20213 26 811 35524 34878
Indeksi 100 133 176 173
Indonesia 4696 12 238 25276 22871
Indeksi 100 260 538 487
Asianomaiset maat yhteensi 24971 40 297 72054 69 548
Indeksi 100 161 288 278

Lihde: Eurostat

(182) Edelld olevasta taulukosta ilmenee, ettd asianomaisista maista tulevan tuonnin mairi kasvoi merkitti-
visti erityisesti vuosina 1997 ja 1998, jolloin se lihes kaksinkertaistui. Lievd lasku vuoden 1998 ja
tutkimusjakson vililld johtuu tuonnin vahdisyydestd vuoden 1999 ensimmiiselld vuosineljannekselld
vuoden 1998 ensimmadiseen neljannekseen verrattuna.

Markkinaosuus 1996 1997 1998 Tutkimusjakso
Kaikki asianomaiset maat 5,5% 7.8 % 12,3 % 12,0%
Indeksi 100 142 224 218

(183) Edelld esitettyihin lukuihin sisiltyy tuonti Indonesiasta. Suuntaus vahvistaa asianomaisista maista
tulevan tuonnin lisddntymisen yhteison markkinoilla sekd absoluuttisesti ettd markkinaosuudella
mitattuna.

¢) Keskimddrdisen tuontihinnan kehittyminen

(184)

Keskimairdinen tuontihinta 1996 1997 1998 Tutkimusjakso

Kaikki asianomaiset maat

Indeksi: 1996 = 100 100 94 82 77
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(185)

(186)

(187)

(188)

(189)

Edelld oleva taulukko osoittaa keskimédrdisen tuonti-
hinnan merkittdvan laskun erityisesti vuosina 1997 ja
1998 (-12%). Tuontihinnat laskivat edelleen 6
prosenttia vuoden 1998 ja tutkimusjakson vililla.
Kyseinen kielteinen kehitys tapahtui samaan aikaan, kun
asianomaisista maista tuleva tuonti lisddntyi voimak-
kaasti vuoden 1997 ja tutkimusjakson valilla.

d) Hinnan alittavuus

Palautetaan mieleen, ettd hinnan alittavuus mdaritettiin
alustavasti vientihinnan (cif-hinta yhteison rajalla, tullat-
tuna) ja yhteison tuotannonalan veloittamien hintojen
(vapaasti tehtaalla) vertailun perusteella. Samankaltaisten
polyesterikatkokuitujen tuotetyyppien osalta huomioon
otetut myyntihinnat olivat riippumattomilta asiakkailta
veloitetut hinnat, joista oli vihennetty alennukset ja
hyvitykset. Vientihinnat on tarvittaessa oikaistu samalle
kaupan portaille kuin yhteisén tuotannonalan hinnat.

Vertailun (joka tehtiin painotettujen keskiarvojen perus-
teella) tulokset osoittivat, ettd prosenttiosuutena yhteison
tuotannonalan keskimdariisistdi myyntihinnoista ilmais-
tujen hinnan alittavuuden marginaalit olivat keskimaarin
21 prosenttia Australian osalta ja 6,1 prosenttia
Taiwanin osalta. Koska komissiolle ei esitetty huomau-
tuksia hinnan alittavuutta koskevista laskelmista,
vahvistetaan hinnan alittavuuden marginaalit.

Samoja menetelmid sovellettiin Indonesian osalta.
Vertailu perustui yhteistyossd toimivien vientid harjoitta-
vien tuottajien esittdmiin tietoihin ja indonesialaisten
yhteistydhon osallistumattomien vientid harjoittavien
tuottajien osalta kaytettdvissd oleviin parhaimpiin tie-
toihin. Sen tulokset osoittivat kyseisen maan osalta
painotetun keskimdardisen hinnan alittavuuden margi-
naaliksi 33,9 prosenttia.

4 YHTEISON
TILANNE

TUOTANNONALAN TALOUDELLINEN

a) Tuotanto, kapasiteetti ja kapasiteetin kdytto

Australian viranomaiset arvostelivat menetelmas, jota
komissio kéytti yhteison tuotannonalan asianomaista
tuotetta koskevan tuotantokapasiteetin - arvioimiseksi.
Niiden mielestd polyesterikatkokuituja koskevan tuotan-
tokapasiteetin 7 prosentin lasku madiritettiin ottaen
huomioon muiden tuotteiden tuotantoon kiytetyn kapa-
siteetin, miki teki siitd virheellisen. Australian viran-
omaiset katsoivat, ettd polyesterikatkokuituja koskeva
tuotantokapasiteetti olisi pitinyt arvioida yksinomaan
tutkimuksen kattaman polyesterikatkokuitujen tosiasial-
lisen tuotannon perusteella.

Australian viranomaiset katsoivat joka tapauksessa, ettd
yhteison tuotannonalan tuotantokapasiteetin vahene-
minen oli ristiriidassa merkittdvastd vahingosta tehdyn
paatelmdn kanssa: ensiksi, koska viahennyksen vuoksi
yhteison tuotannonala ei voinut osallistua markkinoiden
huomattavaan kasvuun (+27 prosenttia) tarkastelujak-
solla; toiseksi, koska kapasiteetin vihennys johtui siitd

(190)

(191)

(192)

(193)

(194)

tosiasiasta, ettd muut tuotteet olivat kannattavampia
kuin polyesterikatkokuidut.

Tuotantokapasiteetin arvioinnin osalta olisi painotettava
sitd, ettd tarkasteltavana olevaa tuotetta tuotetaan
samoilla tuotantolinjoilla kuin saman tuoteperheen
muita tuotteita. Timin vuoksi on mahdotonta yksil6ida
yksinomaan yhtd tuotetta koskeva tosiasiallinen kapasi-
teetti suhteessa kaikkiin samalla tuotantolinjalla tuotet-
tuihin tuotteisiin. Néissd olosuhteissa polyesterikatkokui-
tuja  koskeva tuotantokapasiteetin arviointi perustui
suhdelukuun, joka saatiin vertaamalla polyesterikatko-
kuitujen tosiasiallista tuotantoa kaikkien samoilla tuotan-
tolinjoilla tuotettujen tuotteiden tosiasialliseen kokonais-
tuotantoon. Tdmin johdosta, toisin kuin Australian
viranomaiset viittivit, polyesterikatkokuituja koskevan
tuotantokapasiteetin  arvioinnissa otetaan huomioon
polyesterikatkokuitujen tosiasiallinen tuotanto.

Tastd seuraa myos, ettd yhteison tuotannonalan tuotan-
tokapasiteetin vdhennystd ei mddritetty ottaen muut
tuotteet huomioon. Titd lausumaa tukevat tutkimuksen
myShemmdt piidtelmit, jotka vahvistivat sen, ettd
yhteison tuotannonala muunsi useita aiemmin polyeste-
rikatkokuitujen valmistukseen erikoistuneita tuontanto-
linjoja muiden sellaisten kuitutyyppien tuotantoon, joita
nykyinen tutkimus ei koske. Tutkimuksessa kavi ilmi
myds, ettd monta polyesterikatkokuitujen tuotantolai-
tosta lopetettiin tarkastelujakson aikana.

Olisi pantava merkille my®ds, ettd siirtyminen polyesteri-
katkokuitujen tuotannosta muiden tuotteiden tuotan-
toon johtui etupdissd yhteison tuotannonalalle, joka oli
jatkuvassa epdterveessd kilpailuasemassa kolmansista
maista polkumyynnilld ja tuetun tuonnin kanssa, polyes-
terikatkokuitujen tuotannossa ja myynnissi aiheutu-
neista pitkdn aikavilin tappioista. Kapasiteetin vahenty-
minen, jonka vuoksi yhteison tuotannonala ei pystynyt
hyotymaidn markkinoiden kasvusta, on timin vuoksi
erityisen oleellinen vahingon méirityksen sekd nimen-
omaisesti jiljempdnd kisiteltdvin tuetun tuonnin ja
yhteison tuotannonalalle aiheutuneen vahingon vilisen
syy-yhteyden selvityksen osalta.

Tamidn vuoksi Australian viranomaisten viitteitd pide-
tddn perusteettomina. Nain ollen vahvistetaan polyesteri-
katkokuituja koskevan tuotantokapasiteetin arvioinnin
osalta esitetyt tiedot ja edelld kuvattu menetelmi sekd
viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 141
ja 142 kappaleen piitelmat.

b) Yhteisin tuotannonalan kannattavuus

Australian viranomaiset huomauttivat, ettd yhteison
tuotannonalan kannattavuus kohentui tarkastelujaksolla
merkittdvasti noin 4 prosentin tappiosta yli 6 prosentin
voittoon. Viitettiin myds, ettd kun viliaikaista tullia
koskevassa asetuksessa mainittiin  kannattavuustason
olevan edelleen riittdimaton, ei esitetty lukuja siitd, mika
tuotannonalan kannattavuus oli ennen tuettua tuontia.
Timin vuoksi Australian viranomaiset vdittivit, ettei
voitu asianmukaisesti arvioida, oliko yhteison tuotan-
nonalalle aiheutunut vahinko merkittivi.
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(195) Edelld esitetty lausuma voidaan asianmukaisesti tulkita ¢) Markkinaosuus

(196)

(197)

(198)

(199)

niin, ettd kannattavuuden kohentaminen tarkastelujak-
solla ei ilman muuta johda sithen paitelméddn, ettd
yhteison tuotannonalalle ei olisi aiheutunut merkittavad
vahinkoa. Arviota siitd, oliko yhteisén tuotannonalalle
aiheutunut vahinko merkittiva, ei voida perustaa ainoas-
taan kannattavuuteen eiki myoskddn kannattavuuden
vertailuun vuoden 1996 ja tutkimusajanjakson valilla.

Perusasetuksen sdannoksissd luetellaankin sellaisia teki-
joitd kuten polkumyynnilld tapahtuvan tuonnin maira ja
polkumyynnilld tapahtuvan tuonnin vaikutus samankal-
taisten tuotteiden hintaan yhteisén markkinoilla seki
tismennetddn, ettd yhden tai useamman tekijin perus-
teella ei valttdimittd voida tehdd kielteistd pdatelmad
vahingosta.

Kuten yhteison tuotannonalan taloudellista tilannetta
koskevissa padtelmissd jdljempdnd osoitetaan, merkit-
tivad vahinkoa koskeva pditelmid ei ollut ainoastaan
perusteltu  yhteison  tuotannonalan  riittimattoman
kannattavuuden vuoksi, vaan se perustui myos sithen
kielteiseen kehitykseen, joka todettiin useimpien kyseistd
tuotannonalaa koskevien talouden tunnuslukujen osalta:
markkinaosuus,  tuotantokapasiteetti,  myyntimaar,
myyntihinnat, varastot, investoinnit, tyollisyys ja asian-
omaisista maista tulevan tuetun tuonnin merkittivd
hinnan alittavuus.

Tamid tutkimus osoitti kannattavuuden kohentamisen
johtuneen etupdissi sekd yhteisén tuotannonalan aloit-
tamasta rakenneuudistuksesta ja siitd johtavasta myynti-,
yleis- ja hallintokustannusten vihentymisesté ettd raaka-
aineiden hankintahintojen laskusta. Tuotantokustan-
nukset laskivat nopeammin kuin myyntihinnat, minka
ansiosta yhteison tuotannonala sai voittoa vuodesta
1998 alkaen. Painotettiin kuitenkin, ettd kannattavuuden
kohentaminen saattaa olla ainoastaan tilapdistd, ja milld
tahansa kielteisilld  tekijoilld, kuten raaka-aineiden
hintojen kielteiselld kehitykselld, voisi olla vakavia vaiku-
tuksia nykyiseen tilanteeseen.

Tastd huolimatta olisi pantava merkille, ettd komissio
toteaa viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 179 kappaleessa, ettd tdysimddrdisiin tuotantokus-
tannuksiin  olisi lisittdvd 10 prosentin marginaali
yhteisén tuotannonalalle vahinkoa aiheuttamattoman
hinnan maddrittdmiseksi. Tamin vuoksi katsotaan, ettd
kyseinen marginaali vastaa sitd vihimmdisvoittoa, minka
yhteison tuotannonala voisi olettaa saavansa, jos tuettua
tuontia asianomaisista maista ei olisi.

Edelld esitetyn perusteella ja koska komissiolle ei esitetty
muita huomautuksia yhteison tuotannonalan kannatta-
vuudesta, vahvistetaan pditelmé tutkimusjakson aikaisen
kannattavuuden riittimattomyydesta.

(200)

(201)

(202)

(203)

(204)

Taiwanin viranomaiset viittivdt, ettd erds yhteison
tuotannonalan rakenneuudistuksen seuraus oli joidenkin
tehottomien polyesterikatkokuitujen yhteison tuottajien
poistuminen yhteison markkinoilta. Ne viittivit myos,
ettd jaljelle jadneistd tuottajista ei ainoastaan tullut kilpai-
lukykyisempia kansainvilisen kilpailun ansiosta, vaan ne
eivit myoskdidn menettdneet markkinaosuutta, jota
voidaan pitdd merkittivina.

Kyseisen viitteen osalta olisi huomautettava, ettd mark-
kinaosuuden  kehitystd tarkastelujaksolla  arvioitiin
johdonmukaisesti niiden samojen yritysten perusteella,
jotka tdssd erityistapauksessa muodostavat yhteison
tuotannonalan. Tdmédn vuoksi, toisin kuin Taiwanin
viranomaiset viittavit, vuoden 1996 ja tutkimusajakson
vililli tapahtunut yhteison tuotannonalan markkina-
osuuden vihentyminen (- 17 prosenttia) perustuu yksin-
omaan yhteison tuotannonalan muodostavia yrityksid
koskeviin tietoihin. Oletus siitd, ettd yhteison tuotan-
nonalan markkinaosuutta médritettdessi on otettu
huomioon tietoja toimintansa yhteison markkinoilla
lopettaneista yrityksistd, on timdn vuoksi perusteeton.

d) Pddtelmat

Edelld esitetyn perusteella ja koska Indonesiasta tulevan
tuonnin kumulaatio ei antanut syytd muuttaa alustavia
pditelmid ja pdatelmdd siitd, ettd yhteison tuotannon-
alalle aiheutui merkittivdd vahinkoa tutkimusjakson
aikana, vahvistetaan viliaikaista tullia koskevan
asetuksen johdanto-osan 151 ja 152 kappaleen sisilto,
jossa esitetddn pditelmdt yhteison tuotannonalan tilan-
teesta.

E SYY-YHTEYS

1 TUETUN TUONNIN VAIKUTUKSET

Sekd Australian ettd Taiwanin viranomaiset totesivat,
ettd ei ole ndyttod siitd, ettd yhteison tuotannonalalle
aiheutunut vahinko olisi johtunut Taiwanista ja Austra-
liasta tuoduista vahiisistd maarista.

Australian viranomaiset viittivdt, etti Australiasta
tulevan tuonnin markkinaosuus oli liian vihiinen
(2 prosenttia kulutuksesta) vaikuttaakseen hintoihin
yhteison markkinoilla. Sen oli yhteison markkinoilla
pikemminkin noudatettava suurien toimijoiden aset-
tamia hintasuuntauksia. Australian viranomaiset ehdotti-
vatkin, ettdi mahdollinen vahinko oli aiheutunut muista
kolmansista maista tulleesta merkittivistd tuonnista.
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(205) Taiwanin viranomaiset vdittivit vastaavasti, ettd ensimmadisend kuukautena. Australian valuutta ei siis
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(207)
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Taiwanin viennin noin 6 prosentin markkinaosuus
varsinkin, kun otetaan huomioon kyseisen tuonnin
osalta madritetty alhainen hinnan alittavuuden taso, ei
ole objektiivisesti tarkasteltuna voinut vaikuttaa yhteison
tuotannonalan tilanteeseen, koska yhteison tuotan-
nonalan markkinaosuus on yli 50 prosenttia yhteison
markkinoista.

Australian ja Taiwanin viranomaisten kyseisten maiden
markkinaosuuksia koskevien viitteiden osalta palaute-
taan mieleen, ettd Australiasta ja Taiwanista tulevan
tuonnin todettiin ylittivin selvdsti vidhimmadistason
tutkimusjakson aikana. Lisdksi todettiin, ettd kaikki
kumuloitua selvitystd koskevat edellytykset tdyttyivit.
Niin ollen huomautukset yksittdisten maiden markkina-
osuuksista ovat epdolennaisia.

Taman lisiksi hinnat, joilla kyseisistdi maista tuotua
polyesterikatkokuitua myytiin yhteisén markkinoilla,
alittivat yhteison tuotannonalan hinnat. Timin vuoksi
Australiasta ja Taiwanista vientituella tuoduilla polyeste-
rikatkokuiduilla ~ yhdessi  Indonesiasta  vientituella
tuotujen  huokeahintaisten  polyesterikatkokuitujen
kanssa oli merkittavd kielteinen vaikutus edelleenkin
haavoittuvan  yhteison tuotannonalan taloudelliseen
tilanteeseen. Tatd pddtelmdd tukee se tosiasia, ettd
polyesterikatkokuitujen markkinat ovat avoimet ja sen
vuoksi hintaeroilla tai huokeilla tarjouksilla saattaa olla
hintoja laskeva vaikutus.

Niin ollen katsotaan, ettd Australian ja Taiwanin viran-
omaiset eivat esittdneet sellaista ndyttod, joka olisi risti-
riidassa alustavan pidtelmin kanssa siitd, ettd huokea-
hintainen tuettu tuonti aiheutti yhteisén tuotannonalalle
merkittdvdd vahinkoa. Tiamin vuoksi vahvistetaan
paidtelma siitd, ettd tuettu tuonti erikseen tarkasteltuna
on aiheuttanut merkittdvad vahinkoa yhteison tuotan-
nonalalle.

2 VALUUTTAKURSSIVAIHTELUT

Australian viranomaiset vdittivit, ettd komissio ei ollut
tarkastellut valuuttakurssivaihteluiden vaikutusta Austra-
liasta tulevan tuonnin hintaan, ja tdsmensivit, ettd tutki-
musjakson aikana australialaiset polyesterikatkokuitujen
vientid harjoittavat tuottajat olivat saaneet etua kotimaan
valuutan revalvoitumisesta.

Taltd osin olisi pantava merkille, ettd kyseisestd maasta
tulevasta tuonnista laskutettiin yhteison markkinoilla
Yhdysvaltain dollareissa, Saksan markoissa ja Englannin
punnissa eikd Australian dollareissa. Australian valuutan
vasta-arvo ei tdmdn vuoksi ollut olennaista asiaan
vaikuttavissa madrityksissa.

Olisi pantava joka tapauksessa merkille, ettd Australian
valuutta devalvoitui tutkimusjakson ensimmadisten seit-
semin kuukauden aikana ja sen jilkeen se revalvoitui
tutkimusjakson seuraavien viiden kuukauden aikana
verrattuna sen  ecu/euro-pariteettiin  tutkimusjakson
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ollut jatkuvassa laskussa tutkimusjakson aikana.

3 PAATELMAT

Koska komissiolle ei esitetty uusia vditteitd yhteison
tuotannonalalle aiheutuneen vahingon syystd,
vahvistetaan viliaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 168 kappaleessa esitetty paitelmd siitd,
ettd tuettu tuonti erikseen tarkasteltuna on aiheuttanut
vahinkoa yhteison tuotannonalalle.

F YHTEISON ETU

1 YHTEISON TUOTANNONALAN ETU

Koska edelld kasitellyistd asioista ei esitetty huomau-
tuksia, vahvistetaan valiaikaista tullia koskevan asetuksen
johdanto-osan 170 kappaleessa esitetyt yhteisén tuotan-
nonalan etua koskevat paitelmat.

2 VAIKUTUKSET KAYTTAJIIN

Viliaikaista tullia koskevan asetuksen julkaisemisen
jalkeen eradt kdyttajdt ja tuojat esittivit huomautuksensa
kirjallisesti. Lisdksi erds kdyttdjid edustava jdrjestd
saatuaan tiedon viliaikaista tullia koskevasta asetuksesta
pyysi saada tulla kuulluksi, ja komissio kuulikin sita.

Olisi pantava merkille, ettd suurin osa edelld mainituista
kiyttdjistd ja tuojista ei joko ilmoittautunut menettelyn
aloittamista koskevassa ilmoituksessa asetetussa maaré-
ajassa tai vastannut komission niille ldhettimédn kysely-
lomakkeeseen. Tdmin vuoksi useimpia niistd ei voida
pitdd perusasetuksen 31 artiklan 2 kohdan mukaisena
asianomaisina osapuolina eikid niiden nidkokantoja pitdisi
periaatteessa ottaa huomioon menettelyn tdssd vaiheessa.

Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
osan 171 kappaleessa todetaan, yhteistyon vahaisyys
yhteison etua koskeneessa tutkimuksessa merkitsi sit4,
ettd toimenpiteiden vaikutukset kiyttdjien ja tuojien
toimiin mddritettiin kdytettavissd olleiden tietojen perus-
teella.

Asianomaisten osapuolten esittdmid nikokantoja tarkas-
teltiin. Tamdn perusteella katsottiin, ettd niissd esitetty
pddasiallinen vidite oli se, ettd tasoitustullien kayt-
toonotto vaikuttaisi kielteisesti niiden kilpailukykyyn
jatkojalostustuotteiden  osalta ja  uhkaisi niiden
toiminnan jatkumista yhteison polyesterikatkokuitu-
markkinoilla. Tullien kdyttd6notolla saataisiinkin aikaan
ensinndkin asianomaisista maista tuotujen polyesterikat-
kokuitujen hintojen nousu, jonka johdosta polyesterikat-
kokuitujen yhteison kiyttdjien olisi puolestaan nostet-
tava  jatkojalostustuotteista  veloittamiaan  hintoja.
Yhteison kidyttdjien mielestd kyseinen kehitys lisdisi
huokeahintaisten jatkojalostustuotteiden tuontia muista
kolmansista maista ja tdssd tutkimuksessa tarkastelluista
maista.
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(218) Viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-osan 171 (220) Siten vahvistetaan viliaikaista tullia koskevan asetuksen
ja 172 kappaleen sisillon perusteella tutkimuksesta kavi johdanto-osan 172 kappaleen péidtelmat siitd, ettd ehdo-
ilmi, ettd eradt kayttdjat alkoivat hankkia polyesterikat- tettujen toimenpiteiden vaikutus kayttdjien kannattavuu-
kokuituja yhteison tuotannonalan sijasta yksinomaan teen ja niiden toiminnan jatkumiseen markkinoilla on
asianomaisista maista. Tdaman vuoksi katsotaan, ettd jos vahiinen.
toimenpiteitd ei oteta kdyttdon vientituella tuotujen
huokeahintaisten polyesterikatkokuitujen aiheuttamien
Véia'ristf’ivien Yail;unst?q 'ko?jaeim“iselfsi, t.i.lgn“ne lan:eng.e ja 3 PAATELMAT
markkinat kirsivat siitd pitkdlld aikavililli: ensinndkin
siksi, ettd osa yhteison tuottajista lopettaa toimintansa, o o )
mikd johtaa kilpailun vihentymiseen yhteisén markki- (221) Yl.ltelsonl edun madrittamisesta esitetfyjen uusien vait-
noilla; toiseksi sen vuoksi, ettd se edistdd huokeahintai- teiden ei Katsota l?um(?a.\./an pédtelméd suta, efta el ol.e
semman vientituetun polyesterikatkokuidun tuettua olemgssa pgk(.)'[fav1ausy{ta olla ottamatta kayttoqg tasol-
tuontia yhteison markkinoille asettaen kyseisen tuonnin tustoimenpiteitd. Tdmdn vuoksi alustavat péédtelmat
kéyttdjit  edullisempaan  kilpailutilanteeseen  muita vahvistetaan.
hankintaldhteitd kayttaviin verrattuna. Tdmin vuoksi
katsotaan, ettd kaikkien yhteison markkinoiden toimi-
joiden etu vaatii tosiasiallista kilpailua kaupan osalta ja G LOPULLISET TULLIT
sen myotd tasoitustoimenpiteiden kdyttoonottoa polyes-
terikatkokuitujen tuetussa tuonnissa. (222) Tukia, vahinkoa, syy-yhteyttd ja yhteison etua koskevien
pditelmien perusteella katsotaan, ettd olisi otettava kdyt-
t66n lopulliset tasoitustoimenpiteet, jotta tuettu tuonti
Australiasta, Indonesiasta ja Taiwanista ei aiheuttaisi
o enempad vahinkoa yhteison tuotannonalalle.
(219) Tuotetta kayttdvdn tuotannonalan kustannusrakenteesta
kaytettdvissd olevat tiedot, ehdotettujen toimenpiteiden
taso sekd tuetun tuonnin ja muiden hankintaldhteiden
vilinen suhde osoittavat joka tapauksessa, etti: 1 VAHINGON POISTAVA TASO
(223) Kuten viliaikaista tullia koskevan asetuksen johdanto-
. . . osan 179 kappaleessa selitetddn, hintojen osalta madri-
- polyester-jkatlfokt.lffiut saattavat edustaa. 25—45d tettiin vahinkoa aiheuttamaton taso, joka kattaa yhteison
prosenttia kdyttdjien )gtkO]alostustuottelden koko- tuotannonalan tuotantokustannukset ja ilman tuettua
naistuotantokustannuksista, tuontia asianomaisista maista saatavan kohtuullisen
voiton.
— keskiméirdinen tasoitustulli on  asianomaisten
maiden osalta noin 3 prosenttia,
2 TULLIN MUOTO JA MAARA
— tuetun tuonnin osuus on 12 prosenttia polyesterikat-
kokuitujen kokonaiskulutuksesta. (224) Perusasetuksen 15 artiklan 1 kohdan mukaisesti tasoi-
tustulli vastaa tukimarginaaleja, koska vahinkomargi-
naalit madritettiin korkeammiksi asianomaisten maiden
kaikkien viejien osalta.
Ehdotetut toimenpiteet saattavat lisitd kdyttdjien tuotan-
tokustannuksia 0,1—0,16 prosenttia. Todenndkoistd )
enimmaislisdystd pidetddn vihdpitoisend verrattuna a) Australia
ehdotettujen toimenpiteiden myonteisiin vaikutuksiin
tehokkaan kilpailun palauttamisessa yhteison markki- (225) Tamdi johti australialaisen yhteisty0ssd toimivan vientid

noille.

harjoittavan tuottajan osalta seuraaviin jadnnostulleihin:

Yritys

Vientitukimarginaali

Kokonaistukimarginaali Ehdotettu tasoitustulli

Leading Synthetics
Muut yritykset

6,0 %
6,0 %

6,0 %
6,0 %

6,0 %
6,0 %

(226)

Kaytinnossi kaiken Taiwanista perdisin olevan asianomaisen tuotteen tuonnin yhteis6on kattaneen

yhteistyon laajuuden vuoksi katsottiin aiheelliseksi médrittdd jadnnostulli samaksi kuin yhteistyossa
toimivien yritysten osalta mddritetty korkein tulli eli 6,0 prosentiksi.

b) Indonesia

(227)

Koska yhteistyostd kieltdytymisen aste mddritettiin Indonesian osalta yli 30 prosentiksi, katsottiin

aiheelliseksi soveltaa menetelmid, jolla viltetddn yhteistyostd kieltdytymisen palkitseminen. Tdmin
vuoksi yhteistydhon osallistumattomiin yrityksiin sovellettava tulli médritettiin perusasetuksen 28
artiklan mukaisesti kaytettdvissd olleiden tietojen perusteella 10 prosentiksi.
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(228)

(229)

(230)

(231)

Yritys Vientitukimarginaali | Kokonaistukimarginaali | Ehdotettu tasoistustulli
PT. Indorama Synthetics TbK 1,4 % 1,4 % 0%
PT. Panasia Indosyntec TbK 0% 0% 0%
PT. Susila Indah Synthetic Fiber Industries 0% 0% 0%
PT. GT Petrochem Industries TbK 0,4 % 0,4 % 0%
PT. Teijin Indonesia Fiber Corporation 0,4 % 0,4 % 0%
Kaikki yritykset 5% 10 % 10 %

¢) Taiwan

Palautetaan mieleen, ettd Taiwanista perdisin olevien polyesterikatkokuitujen tuonnissa polkumyynti-
toimenpiteet ovat jo kdytossd. Tutkimuksessa mddritetyt tuet eivit kuitenkaan ole vientitukia, ja
tdmdn vuoksi niiden ei katsota vaikuttaneen vientihintaan ja vastaavaan polkumyyntimarginaaliin.
Siten tasoitustullit voidaan ottaa kiytto6n kumuloidusti voimassa olevien polkumyyntitoimenpi-
teiden kanssa. Tdmai johtaa taiwanilaisten vientid harjoittavien tuottajien osalta seuraaviin tasoitustul-
leihin:

Yritys Vientitukimarginaali Kokonaistukimarginaali Ehdotettu tasoitustulli
Nan Ya Plastics Corp. 0% 1,5% 1,5%
Far Eastern Textile Ltd 0% 1,0 % 1,0 %
Shinkong Synthetic Fibres Corp. 0% 0% 0%
Tuntex Distinct Corp. 0% 0% 0%
Muut yritykset 0% 1,5% 1,5%

Kéytinnossd kaiken Taiwanista perdisin olevan asianomaisen tuotteen tuonnin yhteisoon kattaneen
yhteisty6n laajuuden vuoksi katsottiin aiheelliseksi maarittdd jadnnostulli samaksi kuin yhteistydssd
toimivien yritysten osalta mddritetty korkein tulli eli 1,5 prosentiksi.

Tassd asetuksessa yksiloidyt yrityskohtaiset tasoitustullit maritettiin tutkimuksen pddtelmien perus-
teella. Tamén vuoksi ne vastaavat ndiden yritysten kyseisen tutkimuksen aikana mdaritettyé tilan-
netta. Kyseisid tulleja (toisin kuin “kaikkiin muihin yrityksiin” sovellettavaa maakohtaista tullia)
voidaan tdmin vuoksi soveltaa ainoastaan asianomaisesta maasta perdisin olevien ja kyseisten
yritysten ja ndin ollen nimenomaisesti mainittujen oikeussubjektien tuottamien tuotteiden tuontiin.
Muiden kuin timéin asetuksen siddnnososassa nimenomaisesti nimeltddn ja osoitteeltaan yksiloityjen
yritysten ja ndihin etuyhteydessi olevien oikeussubjektien tuottamien tuotuihin tuotteisiin ei sovelleta
kyseisid tulleja, vaan “kaikkiin muihin yrityksiin” sovellettavaa tullia.

Kaikki ndiden yrityskohtaisten tasoitustullien soveltamiseen liittyvit pyynnot (esimerkiksi yrityksen
nimenmuutoksen tai uusien tuotanto- tai myyntiyksikéiden perustamisen johdosta tehdyt) on toimi-
tettava viipymittd komissiolle ('), ja mukaan on liitettdvd kaikki asian kannalta oleelliset tiedot ja
erityisesti ne, jotka koskevat esimerkiksi kyseiseen nimenmuutokseen tai kyseisiin uusiin tuotanto- tai
myyntiyksik6ihin mahdollisesti liittyvid yrityksen tuotantotoiminnan sekd kotimarkkinamyynnin ja
viennin muutoksia. Komissio muuttaa tarvittaessa titd asetusta neuvoa-antavaa komiteaa kuultuaan
saattamalla yksilollisten tullien soveltamisalaan kuuluvien yritysten luettelon ajan tasalle.

) Euroopan () Euroopan komissio, Kauppapolitiikan padosasto, Linja C, DM 24 — 8/38, Rue de la Loi [ Wetstraat 200, B-1049
Bruxe es[Bryssel.
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H VALIAIKAISEN TULLIN KANTAMINEN

(232) Vientid harjoittavien tuottajien osalta mddritettyjen tasoitustukien laajuuden ja yhteisén tuotannon-
alalle aiheutuneen vahingon vakavuuden vuoksi katsotaan olevan tarpeen, ettd asetuksen (EY) N:o
123/2000 mukaiset viliaikaisen tasoitustullin vakuutena olevat mairdt kannetaan lopullisesti kiyt-
toon otettujen lopullisten tullien suuruisina,

ON ANTANUT TAMAN ASETUKSEN:

1 artikla

1. Otetaan kiytto6n lopullinen tasoitustulli Australiasta, Indonesiasta ja Taiwanista perdisin olevien ja
CN-koodiin 5503 20 00 kuuluvien karstaamattomien, kampaamattomien tai muuten kehruuta varten ki-
sittelemattomien polyesterid olevien synteettikatkokuitujen tuonnissa.

2. Jdljempdnd nimettyjen yritysten tuottamien tuotteiden vapaasti yhteison rajalla tullaamattomana
-nettohintaan sovellettava tulli on tuotteiden alkuperdimaan mukaan seuraava:

1) Australia

Tulli

. Taric-lisakoodi
(prosentteina)

Yritys

Leading Synthetics Pty Ltd, Melbourne, Victoria 6,0 A059
Kaikki muut australialaiset yritykset 6,0 A999

2) Indonesia

Tulli

. Taric-lisikoodi
(prosentteina)

Yritys

PT. Indorama Synthetics TbK 0 A051
Graha Irama, 17 floor

JI. H. R. Rasuna Said Blok X-1 Kav. 1-2
PO Box 3375

Jakarta 12950

PT. Panasia Indosyntec TbK 0 A052
J. Garuda 153(74
Bandung 40184

PT. Susilia Indah Synthetic Fiber Industries 0 A054
JI. XKh. Zainul Arifin Kompleks
Ketapang Indah

Blok B 1 n. 23

Jakarta 11140

PT. GT Petrochem Industries TbK 0 A053
Exim Melati Building, 9 floor
JI. M.H. Thamrin Kav. 8-9
Jakarta 10230

PT. Teijin Indonesia Fiber Corporation TbK 0 A055
5% floor Mid Plaza 1

JL Jend. Sudiman Kav. 10-11
Jakarta 10220

Kaikki muut yritykset 10 A999
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3) Taiwan
Yritys Tulli . Taric-lisdkoodi
(prosentteina)
Nan Ya Plastics Corp., 1,5 8193
201 Tung Kwa N.Road,
Taipei
Far Eastern Textile Ltd, 1,0 8192
33t floor, no 207 Tun-Hwa South Road, Sec.2,
Taipei
Shinkong Synthetic Fibres Corp., 0 8194
7, 8 floor, 123 Sec.2, Nanking E. Road,
Taipei
Tuntex Distinct Corp., 0 A063
15% floor, no 376, Sec.4, Jen Ai road,
Taipei
Kaikki muut yritykset 1,5 8195

3. Jollei toisin sdddetd, sovelletaan voimassa olevia tulleja koskevia sddnnoksid ja midrayksid.

1.  Kannetaan Australiasta ja Taiwanista perdisin olevassa tuonnissa asetuksella (EY) N:o 123/2000
kdyttoon otetun viliaikaisen tasoitustullin vakuutena olevat mairat tilld asetuksella lopullisesti kdyttoon
otettujen tullien suuruisina. Vapautetaan lopullisen tasoitustullin ylittdvit vakuutena olevat méarit.

2. Mitd 1 artiklan 3 kohdassa sdddetdin, sovelletaan myos viliaikaisten tasoitustullien vakuutena olevien

mdirien lopulliseen kantamiseen.

Tdmad asetus tulee voimaan sitd pdivdd seuraavana paivind, jona se julkaistaan Euroopan yhteisdjen virallisessa

lehdessd.

Tamai asetus on kaikilta osiltaan velvoittava, ja sitd sovelletaan sellaisenaan kaikissa jasenval-

tioissa.

Tehty Brysselissi 8 pdivind toukokuuta 2000.

Newvoston puolesta
J. PINA MOURA
Puheenjohtaja



