ROZSUDOK Z 13. 11. 2008 — VEC C-214/07
ROZSUDOK SUDNEHO DVORA (druhé komora)
z 13. novembra 2008 *

Vo veci C-214/07,

ktorej predmetom je Zaloba o nesplnenie povinnosti podla ¢lanku 88 ods. 2 ES
z 23. aprila 2007,

Komisia Eurépskych spolocenstiev, v zastipeni: C. Giolito, splnomocneny zastupca,
s adresou na dorucovanie v Luxemburgu,

zalobkyna,

proti

Francuzskej republike, v zastipeni: G. de Bergues, S. Ramet a J.-C. Gracia,
splnomocneni zdstupcovia,

zalovane;j,

* Jazyk konania: francizstina.
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KOMISIA/FRANCUZSKO

SUDNY DVOR (druhé komora),

v zloZeni: predseda druhej komory C. W. A. Timmermans, sudcovia J.-C. Bonichot,
K. Schiemann, P. Kuris a L. Bay Larsen (spravodajca),

generalna advokétka: E. Sharpston,
tajomnik: R. Grass,

so zretelom na pisomna Cast konania,

po vypocuti navrhov generalnej advokatky na pojedndvani 12. jina 2008,

vyhlésil tento

Rozsudok

Komisia Eurdpskych spolocenstiev vo svojej Zalobe navrhuje, aby Sudny dvor
konstatoval, ze Francuzska republika si tym, Ze nevykonala v stanovenej lehote
rozhodnutie Komisie 2004/343/ES zo 16. decembra 2003 o schéme pomoci poskytnutej
Franctizskom na prevzatie spolo¢nosti v tazkostiach [neoficidlny preklad) (U. v. EU
L 108, s. 38, dalej len ,rozhodnutie), nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaja z ¢lan-
kov 5 a 6 uvedeného rozhodnutia, $tvrtého pododseku clanku 249 ES, ako aj
¢lanku 10 ES.
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Franctzska republika namieta, ze zaloba nie je dovodnd a navrhuje jej zamietnutie.

Okolnosti predchadzajtce sporu

Rozhodnutie povazuje za schému $titnej pomoci ustanovenia oslobodeni od dani, a to
¢lanky 44f, 1383 A, 1464 B a 1464 C vseobecného danového zikonnika (dalej len
»CGI“). Tieto ustanovenia boli zavedené zdkonom o $titnom rozpocte na rok 1989,
¢. 88-1149 z 23. decembra 1988 (JORF z 28. decembra 1988, s. 16320) bez
predchéadzajiceho ozndmenia Komisii.

Na zdklade ¢ldnku 44f CGI su spolo¢nosti zalozené s cielom prevziat ¢innosti
priemyselnych podnikov v tazkostiach oslobodené od dane z prijmu préavnickych oséb
pocas obdobia dvoch rokov. V stilade s ¢lankami 1464 B a 1464 C CGI tieto novo
zalozené spoloc¢nosti méZu takisto byt oslobodené pocas obdobia dvoch rokov od dane
z podnikania a dane z nehnutelnosti, pod podmienkou, ze s tym sthlasia prislusné
miestne orgdany.

V ¢&ldnku 1 rozhodnutia bola tito schéma pomoci vyhlisend za nezluditelnii so
spolo¢nym trhom, pricom bolo konstatované, ze bola v zmysle ¢lanku 88 ods. 3 ES
vykonand protipravne.

Clanok 2 toho istého rozhodnutia vsak stanovuje, Ze za Stditnu pomoc sa nepovazujui
poskytnuté oslobodenia, ktoré splnaju podmienky uvedené v nariadeni Komisie (ES)
¢. 69/2001 z 12. januéra 2001 o uplatnovani ¢lankov 87 a 88 Zmluvy ES pri pomoci de
minimis (U. v. ES L 10, s. 30; Mim. vyd. 08/002, s. 138) alebo v pravidldch de minimis
uplatnitelnych v ¢ase ich poskytnutia.
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Clg’lnok 3 okrem toho pripudsta zlucitelnost ¢asti pomoci uvedenej v ¢lanku 1, ktord
splna podmienky stanovené v ozndmeni Komisie o schémach regionalnej pomoci
[neoficidlny preklad) z roku 1979 (U.v. ES C 31, 5. 9), v usmerneni Komisie o ndrodnej
regiondlnej pomoci z roku 1998 (U. v. ES C 74, s. 9; Mim. vyd. 08/001, s. 226) alebo
v nariadeni Komisie (ES) ¢. 70/2001 z 12. janudra 2001 o uplatriovani ¢lankov 87 a 88
Zmluvy ES na $tétnu pomoc malym a strednym podnikom (U. v. ES L 10, s. 33; Mim.
vyd. 08/002, s. 141).

Clanok 5 nariaduje takymto spdsobom vymahanie protipravnej a nezlucitelnej pomoci:

»Franctzsko prijme vsetky potrebné opatrenia na vymdhanie pomoci od prijemcov,
ktora bola poskytnuta v rimci schémy uvedenej v ¢ldnku 1, inej ako tej, ktord je uvedend
v ¢ldnkoch 2 a 3 a protipravne im dand k dispozicii.

Vymadhanie sa vykona bez oneskorenia v stilade s postupmi vnutrostitneho préava, tak
aby sa zabezpecilo okamzité a G¢inné vykonanie tohto rozhodnutia. ...“ [neoficidlny
preklad)]

Clanok 6 stanovuje:

sFrancuzsko je povinné informovat Komisiu v lehote dvoch mesiacov odo dna
oznamenia tohto rozhodnutia o opatreniach prijatych a planovanych na zabezpecenie
suladu s nim.” [neoficidlny prekiad)
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Clanok 7 dodéva:

»Franctizsko je povinné oznamit tieto informdicie vo forme pripojeného formuldru
a zostavit vycCerpdvajici zoznam podnikov, ktoré vyuzili oslobodenia poskytnuté na
zéklade schémy uvedenej v ¢lanku 1 a sim vyplatenych v jednotlivych pripadoch.

Francuzsko zostavi zoznam podnikov, ktoré vyuzili pomoc poskytnutd na ziklade
schémy uvedenej v ¢lanku 1, ktoré nesplnaju podmienky uvedené v nariadeni
[¢. 69/2001], v pravidlach de minimis uplatnitelnych v ¢ase poskytnutia pomoci,
v nariadeni [¢. 70/2001], v oznameni z roku 1979 o schémach regionalnej pomoci
[neoficidlny preklad] z roku 1979 alebo v usmerneni o nirodnej regionélnej pomoci
z roku 1998. Tento zoznam takisto musi obsahovat sumy pomoci, ktora dostal kazdy
z tychto podnikov.” [neoficidlny prekiad)]

Po rozlicnych vymenach stanovisk a neskorsich vyzvach po uplynuti dvojmesacnej
lehoty stanovenej v rozhodnuti na ozndmenie opatreni prijatych a pldnovanych na
vykonanie rozhodnutia, sa Komisia, kedze usudila, Ze Franctzska republika stile
nepristupila k vykonaniu rozhodnutia, rozhodla podat tato zalobu.
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O zalobe

Argumentdcia ticastnikov konania

Argumentdcia Komisie

Komisia vytyka Francdzskej republike, Ze nepristtpila k vyméhaniu s cielom vykonat
rozhodnutie.

Tvrdi, Ze sama uznala existenciu absolitnej nemoznosti vykonania, pokial ide o obdobie
medzi rokmi 1991 a 1993, kedZe vzhladom na neexistenciu disponibilnych danovych
udajov za toto obdobie nie je mozné identifikovat prijemcov pomoci v tomto obdobi.

Na druhej strane vsak vylucuje absolitnu nemoznost vykonania za obdobie
nasledujice po roku 1993.

Pokial ide o podniky prijemcov, ktoré skon¢ili svoju ¢innost, uvedené v komunikécii
tykajticej sa vykonania rozhodnutia, Komisia tvrdi, ze v pripade prevodu aktiv je
potrebné skumat finan¢né podmienky transakcie, aby sa zabezpecilo, Ze prevod bol
vykonany v stilade s trhovymi podmienkami.
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Podla judikatiry je mozné domnievat sa iba za tejto podmienky, Ze prvok pomoci je
zahrnuty v kipnej cene, takze kupujici v zdsade nemdze byt povazovany za zvyhodneny
subjekt (rozsudky z 20. septembra 2001, Banks, C-390/98, Zb. s. 1-6117, bod 77,
a z 29. aprila 2004, Nemecko/Komisia, C-277/00, Zb. s. I-3925, bod 80), kedze vyhodu
pomoci si ponechal postupca.

V pripade, ze neexistuje skuto¢ny trh urcitych aktiv prevedenych po skonc¢eni ¢innosti,
mozno pouzit iné referencie alebo iné kritérid s cielom preverit pripadny prevod
pomoci na nadobudatela.

V kazdom pripade vritenie pomoci nemdze byt podriadené uvedeniu sumy pomoci
v akte prevodu aktiv. Inak by bolo velmi jednoduché spochybnit potrebny tGc¢inok
pravidiel tykajicich sa $titnej pomoci. Stacilo by, aby dcastnici transakcie za cenu
niz$iu, ako je trhova cena, neuviedli prevod pomoci v zmluve. Preverenie existencie
prevodu pomoci na nadobudatela pritom nemoze zdvisiet iba na voli Gcastnikov
transakcie.

Komisia tvrdi, Ze jej vyhrada zaloZena na ¢lanku 10 ES nemoéze byt povazovand za
vyhradu odlisnd od tej, ktord je zalozend na nevykonani ¢lankov 5 a 6 rozhodnutia. Sltzi
len na vyzdvihnutie priliSnej pomalosti francizskych organov zabezpecit sulad
s uvedenym rozhodnutim.
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Argumentdcia Franctzskej republiky

Franctzska republika tvrdi, Ze boli podniknuté vsetky mozné opatrenia vykonania
rozhodnutia. Vratenie v$ak nie je mozné, pokial ide o podniky prijemcov, ktoré skondili
svoju ¢innost.

— O vrateni pomoci zo strany prijemcov, ktori neskoncili svoju ¢innost

Franctuizska republika uvadza rozne tazkosti, s ktorymi sa stretla pri identifikacii
prijemcov, pri vypocte sumy pomoci, ktora sa md vymadhat, ako aj pri vybere a realizacii
postupov urc¢enych na vratenie. Podla nej tieto tazkosti predstavuju vonkajsie prekazky
spojené s rozsahom a komplexnostou vykonu vritenia.

Tazkosti vzniknuté pri identifikacii prijemcov sa tykali najprv, pokial ide o roky 1991,
1992 a 1993, pravidla vnutrostatneho prava, ktoré stanovuje uchovavanie G¢tovnych
dokumentov iba pocas obdobia desiatich rokov.

Pokial ide o neskorsie roky, tazkosti sa tykali okolnosti, Ze schéma pomoci nezahrnala
nevyhnutne osobitnu identifikdciu prijemcov v rdmci deklarativneho systému. Bolo
teda potrebné zistovanie u prislusnych tizemnych sluzieb.
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u  Francazska republika tvrdi, Ze 16. marca 2005 odovzdala Komisii zoznam 55 podnikov,
ktoré dostali pomoc v hrubej sume prekracujicej hranicu Spolocenstva, teda vyse
1 miliéna eur medzi rokmi 1994 a 2002.

35 Doddva, zZe 7. jila 2006 v odpovedi na list Komisie z 26. aprila 2006 vyzyvajici, aby
poskytla Komisii zoznam vsetkych podnikov, ktorym bolo poskytnuté oslobodenie od
dani presahujice 100 000 eur, uviedla:

— zoznam 464 podnikov prijemcov nepodliehajicich povinnosti vratenia na zéklade
ustanoveni Spolocenstva tykajucich sa pomoci de minimis, regionalnej pomoci
a pomoci malym a strednym podnikom (dalej len ,SME®),

— zoznam 105 podnikov prijemcov, ktori na ziklade rozhodnutia mali povinnost
vrétit ¢istd pomoc nizsiu ako 200 000 eur.

3%V duplike podanej 22. oktébra 2007 pripojila zoznam 88 podnikov, ktoré maja vratit
pomoc vyssiu ako 200 000 eur.
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Pokial ide o tazkosti spojené so stanovenim sum pomoci, ktoré sa maju vymdhat,
Franctzska republika ich spaja najméi s ¢lankami 2 a 3 rozhodnutia.

Uvédza, ze sumu pomoci, ktord sa ma vymahat, predstavuji oslobodenia, na ktoré sa
nevztahuje posobnost uvedenych ¢ldnkov 2 a 3. Podla nej, tak ako na identifikdciu
podnikov prijemcov, stanovenie sumy pomoci si vyzadovalo zbieranie informdcii od
véetkych riaditelstiev dafiovych orgdnov v departmentoch, a to vo forme konzultdcie
uplného danového spisu predmetnych podnikov. Danové priznania podané na
vnutrostatnej urovni totiz neobsahovali urcité informdcie potrebné na uplatnenie
usmerneni Spolocenstva tykajacich sa regionélnej pomoci a pomoci v prospech SME.

Francuzska republika tvrdi, Ze Komisia uznala urcité zmékcenia pri uplatnovani
uvedenych usmerneni, a preto prislusné organy mohli vykonat rozne vypocty
umoznujice urc¢it sumu vymdahanej pomoci, zodpovedajicu sume oslobodenia
zniZenej o sumu pomoci pokrytd ustanoveniami Spolocenstva o pomoci de minimis,
regionalnej pomoci a pomoci SME.

V druhom rade tvrdi, Ze stanovenie sumy vymahanej pomoci stazila takisto potreba
spoluprace s dotknutymi podnikmi. KedZe totiz prislusné orgdny museli povazovat
vymahané pohladdvky za nedafiové pohladdvky, nemali k dispozicii v rdmci
vnutro$titneho prava v pripade takychto pohladdvok postup formélneho dialégu,
ktory je stanoveny v pripade darniovych pohladavok. Spolupréaca dotknutych podnikov sa
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okrem toho javila byt potrebnd v mnohych pripadoch, ked sa potrebné informécie
nenachddzali v danovych spisoch tychto podnikov.

Pokial ide napokon o tazkosti tykajice sa postupov ur¢enych na vymahanie, Franctizska
republika zdoraznuje, Zze postup uplatnitelny na nedanové pohladavky si vyzaduje
postupny zdsah troch orgdnov: vSeobecného danového riaditelstva, zodpovedného za
vysporiadanie vyméhanych pohladdvok, prefekta, ako organu, ktory vystavil uvedené
pohladavky a podpisal prikazy na vritenie a tétovnikov vseobecného riaditelstva
verejnych financii, prislusnych na vymdhanie pohladiavok. Dodédva, ze na ucely
zefektivnenia bolo rozhodnuté preskupit pohladdvky podla departmentov, aby kazdy
prefekt mohol podpisat prikazy na vratenie pre vsetky podniky usadené v jeho
departmente.

Franctzska republika v duplike uznava, ze k datumu dupliky prikazy na vrétenie este
stale neboli vydané.

— O vrateni pomoci zo strany prijemcov, ktori skon¢ili svoju ¢innost

Franctzska republika tvrdi, ze pocas komunikicie s Komisiou uviedla absolutnu
nemoznost vratenia v pripade 204 prijemcov, ktori skoncili svoju ¢innost.
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s Tvrdi, Ze Komisia jej v§ak odpovedala, Ze:

— v pripade postupenia aktiv prijemcu je potrebné zistit, ¢i transakcia prebehla za
trhovych podmienok s ciefom vyhnit sa prevodu pomoci na nadobudatela,

— vzhladom na praktické tazkosti takéhoto skiumania v pripade v$etkych uvedenych
podnikov uznala, ze kontrola sa obmedzila na prevody najdélezitejsich aktiv.

35 Tvrdi, ze tak v pripade prevodov aktiv vykonanych vo forme posttpenia, ako aj
v pripade tych, ktoré boli zrealizované v ramci postupov konkurzného vyrovnania
a sdidnej likvidacie, daniové orgdny nemoézu posddit, ¢i predmetné prevody boli
vykonané za normalnych trhovych podmienok.

s Hoci existuje trh nehnutelnosti, neexistuje trh pouzitych priemyselnych aktiv. Pre tie
neexistuje ziadna referencia na stanovenie trhovej ceny v okamihu prevodu.
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V désledku toho je nemozné posudit, ¢i v pripade skoncenia ¢innosti podniku prevod
aktiv spdsobil prevod pomoci na nového nadobudatela.

Franctzska republika zdoraznuje okrem toho, Ze:

— ziadne vratenie nie je mozné, ked podnik nenasiel subjekt, ktory by ho chcel
prevziat, a teda, kedZze jednoducho zanikol, nemé uZ pravneho zéstupcu,

— vurcitych pripadoch aktiva mohli byt prevzaté viacerymi réznymi nadobidatelmi.

V kazdom pripade vratenie zahfnalo takisto pravne prekazky.

Teda, pokial ide o podniky, ktoré sa nachddzali v konkurze, nie je mozné pokracovat vo
vymahani pohladdvky, ktord nebola prihldsend u spravcu konkurznej podstaty
v stanovenej lehote.
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Pokial ide o individudlne postipenie aktiv podnikov, ktoré skond¢ili svoju ¢innost,
vratenie pomoci nemé ziadny pravny zdklad v pripadoch, ked prevod pomoci na
nadobudatela nebol uvedeny v akte posttpenia.

Franctzska republika teda tvrdi, Ze ide o absolitnu nemoznost vymahat pomoc, ktort
cerpali podniky, ktoré skoncili svoju ¢innost.

Postidenie Sudnym dvorom

O vrateni pomoci

V pripade negativneho rozhodnutia tykajiceho sa protipravnej $tatnej pomoci dojde
k jej vrateniu, nariadenému Komisiou, za podmienok stanovenych v ¢lanku 14 ods. 3
nariadenia Rady (ES) ¢. 659/1999 z 22. marca 1999 ustanovujiceho podrobné pravidla
na uplatiiovanie ¢lanku [88] Zmluvy o ES (U. v. ES L 83, s. 1; Mim. vyd. 08/001, s. 339),
podla ktorého:

»... vymdhanie sa bude realizovat bez meskania a v stlade s postupmi podla
vnutro$tatneho prava daného clenského $tétu za predpokladu, ze umoznia okamzité
a Gc¢inné vykonanie rozhodnutia Komisie. Na tento Gcel a v pripade konania na
narodnych stdoch dané clenské stity podniknd vsetky potrebné kroky, ktoré si
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k dispozicii v ich prislusnych pravnych systémoch, vratane predbeznych opatreni, bez
dopadu na pravo spolocenstva [opatreni, pricom pravo Spolocenstva tym nie je
dotknuté — neoficidlny preklad).”

Podla ustdlenej judikatiry sa clensky §tdt na obranu proti zalobe o nesplnenie
povinnosti podanej Komisiou podla ¢ldnku 88 ods. 2 ES mdzZe odvolavat na jedint
skutocnost, a to na absolitnu nemoznost riadneho vykonu rozhodnutia (pozri najmé
rozsudok z 20. septembra 2007, Komisia/Spanielsko, C-177/06, Zb. s. 1-7689, bod 46
a tam citovand judikatdru).

V pripade tazkosti musia Komisia a ¢lensky $tat podla pravidla ukladajiceho ¢lenskym
$tatom a institiciam Spolocenstva reciprocné povinnosti lojlnej spoluprace, ktoré
vychddzaja najmi z ¢ldnku 10 ES, spolupracovat v dobrej viere s cielom prekonat tieto
tazkosti pri uplnom re$pektovani ustanoveni Zmluvy a najmé ustanoveni o $titnej
pomoci (pozri rozsudok z 12. maja 2005, Komisia/Grécko, C-415/03, Zb. s. 1-3875,
bod 42 a tam citovanu judikataru).

Podmienka absolttnej nemoznosti vykonania nie je splnend, ak sa zalovany ¢lensky $tat
obmedzi na to, ze Komisii ozndmi prdvne, politické alebo praktické tazkosti spojené
s vykonanim rozhodnutia, pricom vsak nepristtpi k prijatiu skuto¢nych opatreni vo
vztahu k predmetnym podnikom na dcely vymdhania pomoci a nenavrhne Komisii
alternativne moznosti vykonania rozhodnutia, ktoré by umoznili prekonanie tazkosti
(pozri najmi rozsudok zo 14. decembra 2006, Komisia/Spanielsko, C-485/03 az
C-490/03, Zb. s. I-11887, bod 74 a tam citovand judikatdru).
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V tejto veci je potrebné najprv konstatovat, ze hoci uplynula lehota stanovenda v ¢lanku 6
rozhodnutia a dodato¢né lehoty poskytnuté Komisiou v rdmci korespondencie so
zalovanym c¢lenskym $tatom, tento clensky §tat nevymohol ziadnu sumu k datumu
podania zaloby ani k ddtumu podania dupliky, priblizne styri roky po prijati uvedeného
rozhodnutia.

— O vrateni pomoci zo strany prijemcov, ktori neskoncili svoju ¢innost

Najprv je potrebné konstatovat, Ze predmetom tohto konania nie je pomoc tykajica sa
rokov 1991 a7 1993. Pokial ide o tito uvedenti pomoc, Komisia pred podanim Zaloby uz
uznala existenciu absoltnej nemoznosti vratenia, ¢o aj vyslovne potvrdila v Zalobe.

Pokial ide o zostdvajicu ¢ast, Franctzska republika nemdze uc¢inne tvrdit, Ze uvddzané
tazkosti predstavuju vonkajsie prekazky.

Tieto tazkosti tykajuce sa identifikdcie prijemcov, vypoctu sumy pomoci, ktord sa ma
vymahat, ako aj pri vybere a realizacii postupov urcenych na vratenie patria medzi
vnutorné tazkosti spdsobené konanim alebo nekonanim vnutrostatnych organov.
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Je potrebné uviest, ze vnutro$titne organy, konfrontované s tymito vnutornymi
tazkostami, komunikovali s Komisiou. Odpovedali tak na ziadosti o informécie, popisali
vzniknuté tazkosti, navrhli prisposobenia sposobilé vyriesit niektoré z tychto tazkosti
a ziadali o pokyny.

Ich ucast na komunikdcii bola spociatku poznacend velkymi po sebe nasledujucimi
oneskoreniami.

Predovsetkym, zatial ¢o Komisia najprv tak v druhom odseku ¢lanku 7 rozhodnutia,
ako aj v neskorsich pisomnych ziadostiach, trvala na potrebe zostavit zoznam podnikov
podliehajtcich povinnosti vratenia pomoci a pristipit bez oneskorenia k i¢innému
vymdhaniu a potom suhlasila s tstupkami pri uplatneni usmerneni Spolocenstva,
franctizske organy:

— jej predlozili zoznam 464 podnikov nepodliehajicich povinnosti vratenia,

— nepodnikli od prvého trimestra roka 2005 s cielom u¢inne vymahat skuto¢né
opatrenia v pripade 55 podnikov uvedenych v zozname poskytnutom 16. marca
2005, ktoré Cerpali pomoc, ktord v rokoch 1994 az 2002 presahovala, pokial ide
0 hrubt sumu hranicu Spolocenstva, 1 milién eur,
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— takisto nepodnikli od jila 2006 takéto opatrenia v pripade 105 podnikov uvedenych
na zozname poskytnutom 7. jula 2006, ktoré mali povinnost vrtenia ¢istej pomoci
nepresahujicej 200 000 eur,

— poskytli az 22. oktébra 2007 v prilohe k duplike podanej v tomto konani, priblizne
$tyri roky po rozhodnuti, zoznam 88 podnikov povinnych vratit pomoc vys$siu ako
200000 eur,

— uznali v duplike, Ze prikazy na vratenie este stile neboli vydané, hoci ich prvé
zaslanie bolo ozndmené 12. aprila 2006 s lehotou do 31. mdja 2006,

— odvolavali sa na snahu o efektivnost na icely od6vodnenia preskupenia pohladavok
podla departmentov bez toho, aby tdto snaha viedla k vydaniu jediného prikazu na
vratanie.

s« Pokial ide o prijemcov, ktori neskondili svoju ¢innost, z vyssie uvedeného vyplyva, ze
podmienka absoltitnej nemoznosti vykonania nie je splnend a ze vyhrada zalozend na
poruseni ¢lanku 5 rozhodnutia je dévodna.
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— O vrateni pomoci zo strany prijemcov, ktori skon¢ili svoju ¢innost

Je potrebné poznamenat, Zze Komisia ani v komunikécii pred zac¢atim tohto konania, ani
v zalobe nevytykala zalovanému ¢lenskému $tatu nevykonanie rozhodnutia, pokial ide
o podniky, ktoré jednoducho zanikli bez toho, aby ich niekto prevzal.

Ak sa podnik nachddza v konkurze, opédtovné nastolenie skorsej situcie a vylacCenie
skreslenia hospodarskej stitaze vyplyvajtice z protipravne poskytnutej pomoci v zdsade
moze byt dosiahnuté prihldsenim pohladéavky tykajicej sa vratenia predmetnej pomoci
do zoznamu pohladdvok (rozsudok Nemecko/Komisia, uz citovany, bod 85). Ak uz
uplynula lehota na prihlédsenie pohladdvok, vnitrostétne organy musia, ak konanie stéle
prebieha a nebolo skon¢ené, podniknut vsetky kroky s cielom zrusit premléanie, ktoré
umoznia v konkrétnych pripadoch prihldsenie pohladdvky po lehote.

Pokial ide o prijemcov, ktori skon¢ili svoju ¢innost a postupili svoje aktiva, prindlezi
vnutro$tatnym organom preverit, ¢i finan¢né podmienky postipenia boli v silade
s trhovymi podmienkami.

V tomto pripade bol prvok pomoci ohodnoteny trhovou cenou a zahrnuty do kipnej
ceny, takze v pripade kupujiceho sa nemozno domnievat, Ze mal prospech z vyhody
oproti inym prevddzkovatelom na trhu (rozsudok Nemecko/Komisia, uz citovany,
bod 80). V opa¢nom pripade nemozno vylacit, ze postupnik pripadne bude povinny
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vratit predmetni pomoc, ak sa preukaze, ze nadalej naozaj vyuzival konkurenéna
vyhodu spojend so ziskanim uvedenej pomoci (rozsudok Nemecko/Komisia, uz
citovany, bod 86).

5o Na ucely preverenia finan¢nych podmienok postipenia vnutrostitne orgdny mézu
zohladnit najmi pouzitd formu postipenia, napriklad formu verejnej sttaze, ktord sa
povazuje za takd, ze zabezpedi predaj za trhovych podmienok.

60 Mozu takisto zohladnit najmd pripadny znalecky posudok vyhotoveny v rdmci
postupenia.

61 Ak prevzali aktiva viaceri nadobtidatelia, ni¢ nebrani v zadsade tomu, aby sa preverilo, ¢i
finan¢né podmienky kazdej z tychto transakcif boli v stilade s trhovymi podmienkami.

62V pripade individudlneho postipenia aktiv nemoéze vrdtenie pomoci zo strany
postupnika podliehat tomu, ¢i tdto pomoc bola vyslovne uvedend v akte o prevode.
Povinnost vritenia moze vzniknut, ked postupnik musel vediet o existencii pomoci
a kontrolnom konani zo strany Komisie.
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Vzhladom na vyssie uvedené okolnosti zalovany ¢lensky $tat sa nemdze na to, aby sa
vyhol konstatovaniu nesplnenia povinnosti uspokojit len s tym, Ze uvedie véeobecné
a abstraktné tvrdenia bez toho, aby odkézal na konkrétne identifikované pripady,
analyzované vo vztahu ku v§etkym naozaj podniknutym opatreniam na ticely vykonania
rozhodnutia.

Pripustit opak by znamenalo na zdklade tvahy a priori vylicit akékolvek vykonanie
rozhodnutia v pripade vietkych kategérii podnikov, ktoré skon¢ili svoju ¢innost, zatial
¢o na absolitnu nemoznost vykonania v ich pripade sa mozno odvolévat len v zavislosti
od konkrétnych okolnosti kazdého z nich.

V predmetnom pripade Francizska republika uvddzala v korespondencii s Komisiou
absoldtnu nemoznost vykonania v pripade 204 podnikov, ktoré skon¢ili svoju ¢innost.
Nedokézala vak, Ze prijala konkrétne opatrenia s cielom preskimat situdciu kazdého
z nich a posudit, ¢i na zdklade vyssie uvedenych kritérii ulozit alebo neulozit povinnost
vratenia. Nedokdzala ani, Zze vyuzila to, ze Komisia v ramci spoluprice stanovenej
v ¢lanku 10 ES stihlasila s tym, aby sa kontrola obmedzila len na najddlezitejsie prevody
aktiv.

Za tychto podmienok je potrebné dospiet k zaveru, takisto pokial ide o prijemcov, ktori
skondili svoju ¢innost, Ze podmienka absolitnej nemoznosti vykonania nie je splnend
a vyhrada zaloZend na poruseni ¢lanku 5 rozhodnutia je dovodna.
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O informovani Komisie, pokial ide o prijaté a planované opatrenia na dcely vykonania
rozhodnutia

Sidny dvor nemusi skimat zalobny dévod zalozeny na ¢lanku 6 rozhodnutia, v ktorom
sa navrhuje odsudit Franctzsku republiku za to, Ze neinformovala Komisiu o prijatych
a planovanych opatreniach na tcely vykonania rozhodnutia, a to prave preto, ze tento
¢lensky stat nepristapil k vykonaniu tychto povinnosti v stanovenej lehote (pozri najma
rozsudok z 20. septembra 2007, Komisia/ Spanielsko, uz citovany, bod 54-a tam citovant
judikataru).

Je teda potrebné konstatovat, ze Francuzska republika si tym, Ze nevykonala
v stanovenej lehote rozhodnutie 2004/343, nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaju
z ¢lanku 5 uvedeného rozhodnutia.

O trovach

Podla ¢lanku 69 ods. 2 rokovacieho poriadku dcastnik konania, ktory vo veci nemal
uspech, je povinny nahradit trovy konania, ak to bolo v tomto zmysle navrhnuté. Kedze
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Franctzska republika nemala tispech vo svojich dovodoch, je opodstatnené zaviazat ju
na nahradu trov konania v silade s ndvrhom Komisie v tomto zmysle.

Z tychto doévodov Sidny dvor (druhd komora) rozhodol a vyhlasil:

1. Francazska republika si tym, Ze nevykonala v stanovenej lehote rozhod-
nutie 2004/343/ES Komisie zo 16. decembra 2003 o schéme pomoci
poskytnutej Franctizskom na prevzatie spolo¢nosti v tazkostiach [neoficidlny
preklad], nesplnila povinnosti, ktoré jej vyplyvaja z ¢lanku 5 uvedeného
rozhodnutia.

2. Franctzska republika je povinna nahradit trovy konania.

Podpisy
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