2008. GADA 13. NOVEMBRA SPRIEDUMS — LIETA C-214/07
TIESAS SPRIEDUMS (otra palata)
2008. gada 13. novembri*

Lieta C-214/07

par prasibu sakara ar valsts pienakumu neizpildi atbilstosi EKL 88. panta 2. punktam, ko
2007. gada 23. aprili céla

Eiropas Kopienu Komisija, ko parstav K. Ziolito [C. Giolito], parstavis, kas noradija
adresi Luksemburga,

prasitaja,

pret

Francijas Republiku, ko parstav Z. de Bergess [G. de Bergues], S. Ramé [S. Ramet] un

7. K. Grasija [.-C. Gracia), parstaviji,

atbildétaja.

* Tiesvedibas valoda — francu.
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TIESA (otra palata)

$ada sastava: palatas priekssédétajs K. V. A. Timmermanss [C. W. A. Timmermans],
tiesnesi Z. K. Boni$o [J.-C. Bonichot], K. Simans [K. Schiemann)], P. Kuaris [P. Kiris] un
L. Bejs Larsens [L. Bay Larsen] (referents),

generaladvokate E. Sarpstone [E. Sharpston],
sekretars R. Grass [R. Grass],

nemot véra rakstveida procesu,

noklausijusies generaladvokates secinajumus 2008. gada 12. janija tiesas sédg,

pasludina $o spriedumu.

Spriedums

Ar savu prasibu Eiropas Kopienu Komisija ladz Tiesai atzit, ka Francijas Republika,
noteiktaja termina neizpildot Komisijas 2003. gada 16. decembra Lémumu
2004/343/EK par Francijas ieviesto atbalsta shému saistiba ar gratibas nonakusu
uznémumu parnems$anu (OV L 108, 38. lpp., turpmak teksta — “Lémums”), nav
izpildjjusi minéta léemuma 5. un 6. panta, EKL 249. panta ceturtaja dala, ka ari EKL
10. panta paredzétos pienakumus.
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Francijas Republika apstrid prasibas pamatotibu un lidz to noraidit.

Strida prieksvésture

Lémuma code général des impots [Visparéja nodoklu kodeksa] (turpmak teksta —
“CGI’) 44.f, 1383.A, 1464.B un 1464.C panta paredzétais atbrivojums no nodokla ir
atzits par valsts atbalsta shému. So normu ieviesa ar 1988. gada 23. decembra likumu
Nr. 88-1149 par 1989. gada budzetu (JORF, 1988. gada 28. decembris, 16320. Ipp.),
ieprieks$ par to nepazinojot Komisijai.

Saskana ar CGI 44.f pantu sabiedribam, kas izveidotas, lai parnemtu gratibas nonakuso
razo$anas uznémumu darbibu, noteikts divus gadus ilgs atbrivojums no uznémuma
nodokla. Atbilstosi CGI 1464.B un 1464.C pantam §is jaunizveidotas sabiedribas divus
gadus var sanemt ari atbrivojumu no uznémeéjdarbibas nodokla un ipasuma nodokla, ja
vietéjas kompetentas iestades piekrit.

Lémuma 1. panta $i atbalsta shéma ir atzita par nesaderigu ar kopéjo tirgu un ir
konstatéts, ka ta ir ieviesta prettiesiski, parkapjot EKL 88. panta 3. punkta prasibas.

Si pasa lemuma 2. panta par valsts atbalstu tomér nav atziti pieskirtie atbrivojumi, kas
atbilst Komisijas 2001. gada 12. janvara Regula (EK) Nr. 69/2001 par EK liguma 87. un
88. panta pieméro$anu de minimis atbalstam (OV L 10, 30. lpp.) vai de minimis
noteikumos, kuri bija piemérojami $o atbrivojumu pieskirsanas laika, paredzétajiem
nosacijumiem.
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Turklat 3. panta ir pielauta tada 1. panta paredzéta atbalsta saderiba, kas atbilst
Komisijas 1979. gada pazinojuma par regionalajam atbalsta sistéemam (OV C 31, 9.1pp.),
1998. gada pamatnostadnés par valsts regionalo atbalstu (OV C 74, 9. Ipp.) vai Komisijas
2001. gada 12. janvara Regula (EK) Nr. 70/2001 par EK liguma 87. un 88. panta
piemérosanu, sniedzot valsts atbalstu maziem un vidéjiem uznémumiem (OV L 10,
33. Ipp.), minétajiem nosacijumiem.

5. panta ir uzdots atgat nelikumigo un nesaderigo atbalstu $ada veida:

“Francijai ir javeic visi nepieciesamie pasakumi, lai atgiitu no sanéméjiem saskana ar
1. panta minéto shému pieskirto atbalstu, kas nav 2. un 3. panta minétais atbalsts un kas
nelikumigi pieskirts $iem sanémeéjiem.

Atgtsana ir javeic nekavéjoties un saskana ar valsts tiesibu aktos noteiktajam
procediiram ar nosacijumu, ka tas nodrosina $ilémuma talitéju un efektivu izpildi. [..]”

6. panta ir noteikts:

“Francijai divu méne$u laika péc $§1 lémuma sanemsanas ir jainformé Komisija par
pasakumiem, kas veikti un veicami, lai izpilditu Lemumu.”
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10 7.panta ir piebilsts:

“Francijai ir jasniedz §1 informacija, izmantojot pievienoto formularu, un ir jasagatavo
izsmeloss to sabiedribu saraksts, kuram saskana ar 1. panta minéto shému tika pieskirts
atbrivojums, un par katra gadijuma izmaksatajam summam.

Francijai ir jasagatavo to sabiedribu saraksts, kuras sanem atbalstu saskana ar 1. panta
minéto shému, kas neatbilst Regula [Nr. 69/2001], de minimis noteikumos, kuri bija
piemérojami $o atbrivojumu pieskirSanas laika, Regula [Nr. 70/2001], 1979. gada
pazinojuma par regionalajam atbalsta sistémam un 1998. gada pamatnostadnés par
valsts regionalo atbalstu paredzétajiem pieskir$anas nosacijumiem. Saraksta ari ir
janorada katras sabiedribas sanemta atbalsta lielums.”

n  Péc dazadu korespondences un atgadinajumu apmainas péc tam, kad bija izbeidzies
divu ménesu termins, kas noteikts Lémuma par veikto vai veicamo pasakumu ta izpildei
pazinosanu, Komisija, uzskatidama, ka Francijas Republika joprojam to nav izpildijusi,
noléma celt $o prasibu.
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Par prasibu

Lietas dalibnieku argumenti

Komisijas argumenti

Komisija parmet Francijas Republikai to, ka ta nav veikusi nevienu atga$anu, lai
izpilditu Lemumu.

Komisija precizé, ka ta pati ir atzinusi, ka ir pilniga izpildes neiespéjamiba attieciba uz
laika periodu no 1991. lidz 1993. gadam, nemot véra, ka, ta ka nav pieejami dati par
nodokliem par $o laika periodu, nevar tikt noskaidroti atbalsta sanéméji $aja laika.

Savukart Komisija izslédz, ka ir pilniga izpildes neiespéjamiba attieciba uz laika periodu
péc 1993. gada.

Attieciba uz atbalstu sanémusajiem uznémumiem, kuri bija izbeigusi savu darbibu un
kuri bija minéti korespondencé saistiba ar Lémuma izpildi, Komisija norada, ka
ipasumtiesibu parejas gadijuma jaizvérté darijjuma finansialie nosacijumi, lai batu
parlieciba, ka ipasumtiesibu pareja ir notikusi saskana ar tirgus nosacijumiem.
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Saskana ar judikataru, pamatojoties uz $o nosacijumu, atbalsts var tikt uzskatits par
tadu, kas ir ieklauts pirkuma cena, un lidz ar to pircéjs principa nevar tikt uzskatits par
tadu, kurs ir guvis labumu no prieksrocibas (2001. gada 20. septembra spriedums lieta
C-390/98 Banks, Recueil, 1-6117. 1pp., 77. punkts, un 2004. gada 29. aprila spriedums
lieta C-277/00 Vacija/Komisija, Recueil, 1-3925. lpp., 80. punkts), jo atbalsta
prieksrocibu saglaba persona, kas nodod ipasumtiesibas.

Ja attieciba uz atseviskiem aktiviem, kuri nodoti péc darbibas izbeig$anas, neesot ista
tirgus, varot tikt izmantoti citi parametri vai kritériji, lai parbauditu eventuala atbalsta
nodo$anu pircéjam.

Katra zina atbalsta atgisana nevarot bat atkariga no ta, vai akta par Ipasumtiesibu
nodo$anu ir noradita atbalsta summa. Pretéja gadijuma batu loti viegli ap$aubit valsts
atbalsta noteikumu lietderigo iedarbibu. Pietiktu, ja darijuma, kas ir noslégts par
zemaku cenu neka tirgus cena, puses liguma nenorada atbalsta nodo$anu. Tomér
atbalsta nodosanas pircéjam esamibas parbaude nevarot but atkariga tikai no darfjuma
pusu gribas.

Komisija precizé, ka tas iebildums saistiba ar EKL 10. pantu nav uzskatams par
atsevisku iebildumu no ta iebilduma, kurs ir izteikts saistiba ar Lémuma 5. un 6. panta
neizpildi. Ta vienigais mérkis esot izcelt Francijas iestazu parmérigo gausibu minéta
lémuma izpilde.
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Francijas Republikas argumenti

Francijas Republika uzskata, ka bija ieviesti visi iespéjamie pasakumi, lai izpilditu
Lémumu. Tomér atgsana neesot bijusi iespéjama attieciba uz atbalstu sanémusajiem
uznémumiem, kuri bija izbeigusi savu darbibu.

— DPar atbalsta atga$anu no ta sanémeéjiem, kuri nav izbeigusi savu darbibu

Francijas Republika norada uz dazadam gratibam, kuras ir radusas, identificéjot
atbalsta sanéméjus, aprékinot atgiistama atbalsta summu, ka ari izvéloties un ievieSot
atgisanas procediras. Ta uzskata, ka §is gratibas ir aréji ierobezojumi, kas ir saistiti ar
atgiiSanas Isteno$anas apméru un sarezgitibu.

Radusas gratibas, identificéjot atbalsta sanéméjus saistiba ar 1991., 1992. un
1993. finansu gadu, vispirms izrietot no valsts tiesibu noteikuma, ar kuru ir noteikts,
ka gramatvedibas dokumenti ir uzglabajami tikai desmit gadus.

Attieciba uz vélakiem gadiem $o gratibu pamata esot tas, ka atbalsta shéma obligati
neprasija ipasi identificét tas sanémeéjus deklaréjosas sistémas ietvaros. Lidz ar to esot
bijusi javeic izmeklésana kompetentajas valsts iestadeés.
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u  Francijas Republika norada, ka 2005. gada 16. marta ta Komisijai nosatija sarakstu ar
55 uznémumiem, kuri laika no 1994. lidz 2002. gadam bija sanémusi atbalstu bruto
apmeéra virs Kopienas noteiktas robezas, parsniedzot 1 miljonu euro.

35 Ta piebilst, ka 2006. gada 7. julija, atbildot uz Komisijas 2006. gada 26. aprila véstuli,
kura Francijas Republika tika aicinata nosatit visu to uznémumu sarakstu, kuri bija
sanémusi atbrivojumu no nodokla vairak neka EUR 100000 apméra, Francijas
Republika nositija:

— sarakstu ar 464 atbalstu sanémusajiem uznémumiem, kuriem nebija javeic atmaksa
saskana ar Kopienu noteikumiem par de minimis atbalstu, regionalo atbalstu un
atbalstu mazajiem un vidéjiem uznémumiem (turpmak teksta — “MVU”);

— sarakstu ar 105 atbalstu sanémusajiem uznémumiem, kuriem atbilsto$i Lémumam
bija jaatdod atbalsta neto summa, kas neparsniedz EUR 200 000.

3  Sava atbildes raksta uz repliku, kas iesniegts 2007. gada 22. oktobri, Francijas Republika
ir pievienojusi sarakstu ar 88 uznémumiem, kuriem ir jaatmaksa atbalsts, kas parsniedz
EUR 200 000.
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Attieciba uz gratibam, kas radus$as, nosakot atgistamo atbalsta summu, Francijas
Republika $is gritibas, pirmkart, saista ar Lémuma 2. un 3. pantu.

Francijas Republika norada, ka atgistama atbalsta summa ir tadu atbrivojumu summa,
uz kuriem nav attiecinams minétais 2. un 3. pants. Ta tomér uzskata, ka tapat ka
attieciba uz atbalstu sanémus$o uznémumu identificéSanu ari atbalsta summas
noteiksanai ir jaiegast informacija no visu departamentu nodoklu dienesta direkcijam,
iepazistoties ar visu attiecigo uznémumu nodoklu gramatinam. Valsts limeni veiktajas
nodoklu deklaracijas neesot minéta atseviska informacija, kas vajadziga, lai piemérotu
Kopienu noteikumus par regionalo atbalstu un atbalstu MVU.

Francijas Republika vérs uzmanibu uz to, ka Komisija ir piekritusi elastigak piemérot
minétos noteikumus un ka lidz ar to kompetentas iestades varéja veikt dazadus
aprékinus, kuri lauj noteikt atgiistamo atbalsta summu, kas ir vienada ar atbrivojuma
summu, no kuras ir atnemta tada atbalsta summa, uz kuru attiecas Kopienu noteikumi
par de minimis atbalstu, regionalo atbalstu un atbalstu MVU.

Otrkart, Francijas Republika uzskata, ka atglistamas atbalsta summas noteiks$ana ir
sarezgita ari tapeéc, ka attiecigajiem uznémumiem ir jasadarbojas. Kompetentajam
iestadém, kuras pieprasijumus atmaksat paradus neuzskatija par pieprasijumiem
atmaksat nodoklus, attieciba uz $adiem pieprasijumiem valsts tiesibas nebija paredzéta
formalizéta pazinosanas procedura, ka, pieméram, procedura, kura ir paredzéta
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attieciba uz pieprasijjumiem samaksat nodoklus. Turklat attiecigo uzpémumu
sadarbiba butu vajadziga daudzos gadijumos, kad vajadziga informacija nebija ietverta
$o uznémumu nodoklu gramatinas.

Visbeidzot, attieciba uz gratibam saistiba ar procediiram, lai veiktu atgasanu, Francijas
Republika uzsver, ka procedur3, kas ir piemérojama pieprasijumiem, kuri nav saistiti ar
nodokliem, ir jaiesaistas péc kartas trim iestadém: visparéjai nodoklu direkcijai, kuras
kompetencé ir atgistamo paradu nokartosana, prefektam, kurs darbojas ka amatper-
sona, kas paraksta pieprasijumus par paradu iekasé$anu, un valsts gramatvedibas
dienesta visparéjas direkcijas gramatveziem, kuru kompetencé ir atgat paradus. Ta
piebilst, ka lielakas efektivitates dé] tika nolemts sadalit pieprasijumus pa departa-
mentiem, lai katrs prefekts varétu parakstit pieprasijumus par paradu iekasésanu
attieciba uz visiem uznémumiem, kuri ir registréti ta departamenta.

Sava atbildes uz repliku raksta Francijas Republika atzist, ka $1 raksta iesnieg$anas diena
pieprasijumi par paradu iekasé$anu veél joprojam nebija izsniegti.

— Par atbalsta atgisanu no ta sanémeéjiem, kuri ir izbeigusi savu darbibu

Francijas Republika norada, ka tas saraksté ar Komisiju ta ir minéjusi pilnigas atbalsta
atgisanas neiespéjamibu no 204 atbalsta sanéméjiem, kuri bija izbeigusi savu darbibu.
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s Ta precizé, ka Komisija tai tomér atbildéja, ka:

— atbalsta sanéméja ipasumtiesibu parejas gadijuma jabut parliecibai, ka darijums ir
noticis tirgus apstaklos, lai nepielautu, ka atbalsts tiek nodots parnémeéjam;

— nemot vera praksé saistiba ar $adu parbaudi eso$as problémas attieciba uz visiem
minétajiem uznémumiem, Komisija piekrita, ka japarbauda ir tikai visapjomigakie
ipasumtiesibu nodo$anas darijumi.

35 Francijas Republika uzskata, ka gan attieciba uz Ipasumtiesibu nodosanu, kura tika
istenota cesijas veida, pamatojoties uz savstarpéju vieno$anos, gan attieciba uz
ipasumtiesibu nodo$anu, kura notika sanacijas un likvidacijas tiesa procediru ietvaros,
nodoklu iestades nevar izvértét, vai attieciga ipasumtiesibu nodosana notika parastos
tirgus apstaklos.

3 Laiari esot nekustama ipasuma tirgus, tomér neesot lietotu rapniecibas objektu tirgus.
Lidz ar to attieciba uz tiem nebttu uz ko atsaukties, lai noteiktu tirgus cenu
ipasumtiesibu nodosanas bridi.
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37 Tadéjadi neesot iespéjams izvértét, vai uznémuma darbibas nodosanas gadijuma
ipasumtiesibu nodo$anas rezultata jaunajam sanémeéjam tika nodots atbalsts.

ss  Francijas Republika turklat uzsver, ka:

— nav iespéjama nekada atg@isana, ja uznémums nav atradis parnéméju un ja $im
uznémumam vairs nav sava juridiska parstavja, jo §is uznémums vienkarsi ir
izzudis;

— atseviskos gadijumos ipasumtiesibas var parnemt vairaki citi parnéméji.

39 Katra zina atgts$anas process saskaroties ari ar juridiskiem skérsliem.

w0  Attieciba uz uznémumiem, kam ir piemérota kolektiva procedura, neesot iespéjams
izpildit tadu pieprasijumu par parada atgisanu, kur$ noteiktaja termina nav ticis
iesniegts pilnvarotajam likvidatoram.
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Runajot par ipasumtiesibu nodo$anu, pamatojoties uz savstarpéju uznémumu, kuri ir
izbeigusi savu darbibu, vieno$anos, atbalsta atgii$anai neesot nekada juridiska pamata
gadijumos, kad atbalsta nodo$ana jaunajam Ipasumtiesibu sanéméjam nebija minéta
akta par ipasumtiesibu nodosanu.

Tadéjadi Francijas Republika turpina uzskatit, ka tai ir pilnigi neiespé&jami atgut
atbalstu, kas ir bijis pieskirts uznémumiem, kuri ir izbeigusi savu darbibu.

Tiesas vertejums

Par atbalsta atgtisanu

Nelabvéliga lémuma par nelikumigu atbalstu gadijuma ta atgisana, ko noteikusi
Komisija, norisinas Padomes 1999. gada 22. marta Regulas (EK) Nr. 659/1999, ar kuru
nosaka siki izstradatus noteikumus EK liguma [88]. panta piemérosanai (OV L 83,
1. Ipp.), 14. panta 3. punkta paredzétajos apstaklos. Saja norma ir paredzéts:

“[..] atgisanu isteno talit un saskana ar attiecigas dalibvalsts likumos paredzétajam
procediaram, ja vien tas nodrosina talitéju un efektivu Komisijas léemuma izpildi. Saja
nolika un gadijuma, ja ir sakts izskatiSanas process valsts tiesa, attiecigas dalibvalstis,
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neskarot Kopienas tiesibu aktus, veic visus vajadzigos pasakumus, kas iespéjami to
attiecigajas tiesibu sistémas, tostarp pagaidu pasakumus.”

Saskana ar pastavigo judikatiiru vienigais pamats, ko dalibvalsts var izvirzit savai
aizstavibai pret Komisijas celtu prasibu par valsts pienakumu neizpildi, kura pamatota
ar EKL 88. panta 2. punktu, ir tas, ka nav pilnigi nekadu iespéju pareizi izpildit lemumu
(cita starpa skat. 2007. gada 20. septembra spriedumu lieta C-177/06 Komisija/Spanija,
Krajums, I-7689. Ipp., 46. punkts un taja minéta judikatara).

Gratibu gadijjuma Komisijai un dalibvalstij, nemot véra noteikumu, kas paredz
abpuséju dalibvalsts un Kopienu iestazu lojalas sadarbibas pienakumu, uz ko ipasi
noradits EKL 10. panta, ir labticigi jasadarbojas, lai parvarétu §is gratibas, pilniba
ievérojot Liguma normas, it ipasi tas, kas attiecas uz valsts atbalstu (skat. 2005. gada
12. maija spriedumu lieta C-415/03 Komisija/Griekija, Krajums, I-3875. Ipp., 42. punkts
un taja minéta judikatira).

Nosacijums par pilnigu izpildes neiespéjamibu nav izpildits, ja dalibvalsts atbildétaja
tikai informé Komisiju par juridiskajam, politiskajam vai praktiskajam gratibam
lémuma izpildé, neveicot nekadas realas darbibas, lai atgttu atbalstu no attiecigajiem
uznémumiem, un nepiedavajot Komisijai nekadus alternativus lémuma istenosanas
risindjumus, ar kuriem §is gratibas varétu parvarét (cita starpa skat. 2006. gada
14. decembra spriedumu apvienotajas lietas no C-485/03 lidz C-490/03 Komisija/
Spanija, Krajums, 1-11887. Ipp., 74. punkts un taja minéta judikatara).
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Saja lieta vispirms jakonstaté, ka saméra ilgi péc Lémuma 6. panta noteikta termina un
Komisijas papildus noteiktajiem terminiem tas sarakstes dél ar dalibvalsti atbildétaju $i
dalibvalsts nebija neko atguvusi nedz prasibas pieteikuma, nedz atbildes uz repliku
raksta iesnieg$anas diena, proti, gandriz Cetrus gadus péc minéta lémuma pienemsanas.

— DPar atbalsta atgGsanu no ta sanéméjiem, kuri nebija izbeigusi savu darbibu

Vispirms jakonstaté, ka $aja tiesvediba netiek izskatits atbalsts par 1991.—1993. finansu
gadu. Attieciba uz Siem gadiem Komisija pirms $is prasibas cel$anas jau bija atzinusi
pilnigu atgtsanas neiespéjamibu, ko ta expressis verbis apstiprinaja sava prasibas
pieteikuma.

Turklat Francijas Republika nevar pamatoti uzskatit, ka apgalvotas gratibas ir radijusi
aréji ierobezojumi.

Sis grutibas saistiba ar atbalsta sanéméju identificésanu, atgistamo atbalsta summu
aprékinasanu, ka ari atgts$anas procedaru izvéli un istenosanu ir iek$éja rakstura
gritibas, kuras vainojama pasu valsts iestazu riciba vai bezdarbiba.
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Janorada, ka valsts iestades, saskaroties ar §im iek$éja rakstura gratibam, sarakstijas ar
Komisiju. Tas atbildéja uz lagumiem sniegt informaciju, izklastija radusas gratibas,
ieteica risindjumus dazu $o grutibu risinasanai un ladza instrukcijas.

Tomeér to daliba saraksté vispirms norisinajas ar regularu ievérojamu nokavésanos.

It ipasi, lai ari Komisija vispirms gan Lémuma 7. panta otraja dala, gan savos
turpmakajos rakstveida lagumos uzsvéra vajadzibu izveidot to uznémumu sarakstu, no
kuriem ir jaatgust atbalsts, un nekavéjoties veikt efektivu atgtisanu un péc tam piekrita
elastigak piemérot attiecigos Kopienu noteikumus, Francijas iestades:

— nosutija tai sarakstu ar 464 uznémumiem, kuriem nebija javeic atmaksa;

— sakot no 2005. gada pirma ceturks$na noluka veikt efektivu atgasanu atturéjas no
ricibas attieciba uz 55 uznémumiem, kuri bija minéti 2005. gada 16. marta
nosutitaja saraksta un kuri laika no 1994. lidz 2002. gadam bija sanémusi bruto
atbalstu virs Kopienas noteiktas robezas, proti, vairak neka 1 miljonu euro;
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— sakot no 2006. gada jualija tapat atturéjas no $adas ricibas attieciba uz
105 uznémumiem, kuri bija minéti 2006. gada 7. jalija nosutitaja saraksta un
kuriem bija jaatdod neto atbalsts, kas neparsniedza EUR 200 000;

— tikai 2007. gada 22. oktobri, proti, gandriz Cetrus gadus péc Lémuma pienemsanas,
$aja tiesvediba iesniegta atbildes uz repliku raksta pielikuma nositija sarakstu ar
88 uznémumiem, kuriem bija jaatmaksa atbalsts, kas parsniedza EUR 200 000;

— minétaja atbildes uz repliku raksta atzina, ka vél joprojam nebija izdoti pieprasijumi
par paradu iekasé$anu, lai ari pirma pieprasjjumu izsniegSana tika pazinota
2006. gada 12. aprili ar terminu 2006. gada 31. maij3;

— minéja bazas par efektivitati, lai pamatotu pieprasijumu sadaliSanu pa departa-
mentiem, tomér $o bazu rezultata netika izsniegts kaut vai viens pieprasijums par
paradu iekasésanu.

s« Attieciba uz atbalsta sanémeéjiem, kuri nebija izbeigusi savu darbibu, no iepriek$ minéta
lidz ar to izriet, ka nosacijums par pilnigu izpildes neiespéjamibu nav izpildits un ka
iebildums par Lémuma 5. panta neievéro$anu ir pamatots.
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— DPar atbalsta atgt$anu no ta sanémeéjiem, kuri ir izbeigusi savu darbibu

Janorada, ka Komisija nedz sava pirms $is tiesvedibas notiku$aja saraksté, nedz sava
prasibas pieteikuma nav parmetusi dalibvalstij atbildétajai Lémuma neizpildi saistiba ar
uznémumiem, kuri vienkarsi ir izzudusi, neatrodot parnémeéju.

Ja uz kadu uznémumu tiek attiecinata kolektiva procedira, ieprieks esosa stavokla
atjauno$ana un konkurences izkroplo$anas, kuras pamata it nelikumigi pieskirtais
atbalsts, izskausana principa var tikt sasniegta, pieprasijumu saraksta ierakstot
pieprasijumu saistiba ar attieciga atbalsta atgasanu (ieprieks minétais spriedums lieta
Vacija/Komisija, 85. punkts). Ja pieprasijumu samaksat paradus iesnieg$anas termins ir
izbeidzies, valsts iestadém ir jaisteno jebkada procedira par noilguma atcelsanu — ja
$ada procedira ir un joprojam ir iespéjama —, kas ipasos gadijumos lautu iesniegt $os
pieprasijumus péc termina, kas noteikts $adu pieprasijumu iesnieg$anai, izbeig$anas.

Attieciba uz atbalsta sanéméjiem, kuri ir izbeigusi savu darbibu un nodevusi savas
ipasumtiesibas, valsts iestadém ir japarbauda, vai finansialie ipaSumtiesibu nodo$anas
nosacijumi atbilda tirgus nosacijumiem.

Saja gadijuma atbalsts tika noveértéts par tirgus cenu un ieklauts pirkuma cena, un lidz ar
to pircéjs nevar tikt uzskatits par tadu, kas ir sanémis prieksrocibu salidzinajuma ar
citiem tirgus dalibniekiem (iepriek§ minétais spriedums lieta Vacija/Komisija,
80. punkts). Pretéja gadijuma nevar izslégt, ka ipasumtiesibu sanéméjam attieciga
gadijuma var tikt noteikts pienakums atmaksat attiecigo atbalstu, ja tiktu konstatéts, ka
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$is ipaSumtiesibu sanémeéjs patiesam izmanto konkurences prieksrocibu, kura ir saistita
ar minéta atbalsta pieskirSanu (iepriek§ minétais spriedums lieta Vacija/Komisija,
86. punkts).

Lai parbauditu finansialos ipasumtiesibu nodo$anas nosacijumus, valsts iestades cita
starpa var nemt véra ipasumtiesibu nodosanas veidu, pieméram, atklatu konkursu, kas
tiek uzskatits par tadu, kurs nodrosina, ka pardosana ir notikusi tirgus apstaklos.

Tapat valsts iestades cita starpa var nemt véra saistiba ar Ipasumtiesibu nodosanu
eventuali izdaritu ekspertizi.

Ja Ipasumtiesibas ir parnémusi vairaki dazadi parnéméji, nekas principa neliedz
parbaudit, vai katra darjjuma finansialie nosacijumi atbilst tirgus apstakliem.

Ja ipasumtiesibas tiek nodotas, savstarpéji vienojoties, atbalsta atgii$ana no ipasumtie-
sibu sanéméja nevar but atkariga no ta, vai akta par $i atbalsta nodo$anu expressis verbis
ir sniegta norade. Atgtsana var tikt istenota, ja ipaSumtiesibu sanéméjam bija jazina par
atbalsta esamibu un Komisijas veikto parbaudes procediru.
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Nemot véra iepriek§ minéto, dalibvalsts atbildétaja, lai izvairitos no pienakumu
neizpildes konstatacijas, nevar sniegt vienigi visparigus un abstraktus apgalvojumus un
nepamatoties uz identificétiem ipasiem gadijumiem, kuri ir izskatiti, nemot véra
jebkadu ricibu, kura faktiski ir tikusi veikta, lai izpilditu Lémumu.

Pienemt pretéjo teorétiski nozimétu noliegt jebkadu izpildi attieciba uz visu
uznémumu, kuri ir izbeigusi savu darbibu, kategoriju, lai ari attieciba uz tiem pilnigas
izpildes neiespéjamiba var tikt apgalvota attieciga gadijuma vienigi atkariba no katra
uznémuma attiecigajiem apstakliem.

Saja lieta Francijas Republika sava saraksté ar Komisiju noradija uz pilnigu izpildes
neiespé&jamibu attieciba uz 204 uznémumiem, kuri ir izbeigusi savu darbibu. Tomér ta
nepierada, ka ta butu veikusi konkrétas darbibas, lai parbauditu katra §1 uznémuma
situaciju un izvértétu, vai no ta ir atgistams atbalsts saskana ar iepriek$ minétajiem
kritérijiem. Ta pat nav iesniegusi pieradijumus par to, vai ta ir istenojusi Komisijas EKL
10. panta paredzétas sadarbibas konteksta sniegto piekrisanu parbaudit tikai
visapjomigakos ipasumtiesibu nodo$anas darijumus.

Sados apstaklos ari attieciba uz atbalsta sanéméjiem, kuri izbeigusi savu darbibu,
jasecina, ka nosacijums par pilnigas izpildes neiespéjamibu nav izpildits un ka
iebildums par Lémuma 5. panta parkapumu ir pamatots.
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Par Komisijas informésanu attieciba uz veiktajiem un veicamajiem pasakumiem, lai
izpilditu Lémumu

Tiesai nav jaizvérté prasijumu dala, kura pamatojas uz Lémuma 6. pantu, par Francijas
Republikai piemérojamo sankciju par to, ka ta nav informéjusi Komisiju par veiktajiem
un veicamajiem pasakumiem, lai izpilditu Lémumu, nemot véra, ka $i dalibvalsts
paredzétajos terminos precizi nav izpildijusi $os pienakumus (cita starpa skat. ieprieks
minéto 2007. gada 20. septembra spriedumu lieta Komisija/Spanija, 54. punkts un taja
minéta judikatara).

Lidz ar to jaatzist, ka, noteiktaja termina neizpildot Lémumu, Francijas Republika nav
izpildijusi minéta lemuma 5. panta paredzétos pienakumus.

Par tiesasanas izdevumiem

Atbilstosi Reglamenta 69. panta 2. punktam lietas dalibniekam, kuram spriedums ir
nelabvéligs, piespriez atlidzinat tiesasanas izdevumus, ja to ir prasijis lietas dalibnieks,
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kuram spriedums ir labveligs. Ta ka Francijas Republikai spriedums ir nelabvéligs,
japiespriez tai atlidzinat tiesasanas izdevumi saskana ar Komisijas prasijumiem $aja
sakara.

Ar $adu pamatojumu Tiesa (otra palata) nospriez:

1) noteiktaja termina neizpildot Komisijas 2003. gada 16. decembra Lémumu
2004/343/EK par Francijas ieviesto atbalsta shému saistiba ar gratibas
nonakusu uznémumu parpemsanu, Francijas Republika nav izpildijusi
minéta lémuma 5. panta paredzétos pienakumus;

2) Francijas Republika atlidzina tiesasanas izdevumus.

[Paraksti]
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