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KOMISIJOS SPRENDIMAS (ES) 2015/314
2014 m. spalio 15 d.

dél valstybés pagalbos SA.35550 (13/C) (ex 13/NN) (ex 12/CP) kurig igyvendino Ispanija Finansinés
prestiZo vertés amortizacijos mokesciy tikslais jsigyjant uZsienio bendrovés akcijy schema

(pranesta dokumentu Nr. C(2014) 7280)

(Tekstas autentiSkas tik ispany kalba)

(Tekstas svarbus EEE)

EUROPOS KOMISIJA,

atsizvelgdama j Sutartj dél Europos Sajungos veikimo, ypac i jos 108 straipsnio 2 dalies pirma pastraipa,

atsizvelgdama i Europos ekonominés erdvés susitarima, ypac i jo 62 straipsnio 1 dalies a punktg,

pakvietusi suinteresuotgsias Salis pateikti pastabas pagal pirmiau nurodyta (-as) nuostata (-as) () ir atsizvelgdama j jy

pastabas,
kadangi:
1. PROCEDURA
(I) 2009 m. spalio 28 d. Komisija priémé neigiama sprendimg isieskoti pagalbg, pagalbos gavéjams suteiktg pagal

(6)

1

()
()
()
()
0)

Ispanijos schemg, leidzian¢ia mokesciy atskaita, susijusig su bendroviy nerezidenciy akcijy jsigijimu (toliau —
pirmasis sprendimas) (%). Tas sprendimas apémé tik jsigijimo Sgjungoje atvejus, o dél jsigijimo ne Sgjungoje atvejy
Komisija toliau vykdo tyrimo procediira, nes Ispanijos valdZios institucijos jsipareigojo pateikti naujos
informacijos dél jtariamy klifi¢iy tarpvalstybiniams jmoniy susijungimams ne Sgjungoje.

2011 m. sausio 12 d. Komisija priémé neigiama sprendimg iSieskoti pagalbg, remiantis gincijamu teisés aktu
pagalbos gavéjams suteiktg jsigyjant ne ES bendroviy akcijy dalj (toliau — antrasis sprendimas) ().

Taciau Komisija nusprendé apriboti isieskojimo prievolés, nustatytos pirmajame ir antrajame sprendimuose,
apréptj dél to, kad buvo teiséty likesciy.

2012 m. balandzio 12 d. elektroniniu pastu Ispanijos valdZios institucijos Komisija informavo, kad 2012 m.
kovo 21 d. Ispanijos valdZios institucijos priémé naujg privaloma nagrinéjamosios pagalbos schemos adminis-
tracinj aiskinima (*) (consulta vinculante), taikyting ir iki tos dienos jvykdytiems sandoriams.

2012 m. liepos 4 d. rastu, susijusiu su antruoju sprendimu nustatyta iSieskojimo procediira, Komisija Ispanijos
valdzios institucijy paprasé paaiskinti kelis klausimus, susijusius su naujuoju administraciniu aiSkinimu. Ispanija
savo pastabas pateiké 2012 m. rugséjo 5 d.

Atsizvelgdama i § nauja administracinj aiskinima Komisija 2012 m. spalio mén. savo Valstybés pagalbos registre
uzregistravo naujg ex officio procediirg (°).

OLC258,201397,p.8.
) OLL7,2011111,p.48.
OLL135,20115 21,p. 1.
4) Zr.2012 m. kovo 21 d. administracinj aiskinima Nr. V0608-12.
’) SA 35550 (12/CP).
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(7) 2012 m. spalio 29 d. rastu Komisija Ispanijos paprasé pateikti informacijg. Ispanijos valdZios institucijos prasoma
informacija pateiké 2012 m. gruodzio 5 d. 2012 m. gruodzio 12 d. jvyko Komisijos ir Ispanijos valdZios
institucijy techninis posédis. Po to posédzio, 2012 m. gruodzio 19 d., Komisija Ispanijai nusiunté dar vieng su
isieskojimo procediira susijusj rastg, kuriame i§désté ir savo abejones dél naujojo administracinio aiskinimo
teisétumo. Ispanija savo pastabas pateiké 2013 m. vasario 14 d.

(8) 2013 m. balandzio 26 d. Komisija Ispanijos valdZios institucijoms nusiunté rastg, kuriuo jos ragintos perzitiréti
naujgjj administracinj pagalbos schemos aiskinimg atsizvelgiant j valstybés pagalbos taisykles. Ispanijos valdZios
institucijos j Komisijos rastg atsaké 2013 m. geguzés 31 d.

(9) 2013 m. birZelio 21 d. rastu Komisijos tarnybos Ispanijos valdZios institucijas informavo, kad Komisija svarsto
galimybe iSleisti jsakyma, kuriuo reikalaujama sustabdyti visg neteiséta pagalbg, suteiktg pagal naujajj adminis-
tracinj aiSkinima, ir papra$é jy pateikti savo pastabas tuo klausimu. 2013 m. birzelio 26 d. Ispanija papraseé
pratesti Komisijos i§ pradziy nustatyta terming, taciau Komisija jau tg pacig dieng atsisaké tai padaryti. Ispanija
savo pastabas dél jsakymo sustabdyti pagalbg pateiké 2013 m. liepos 1 d. ratu.

(10) Kadangi apie i3 dalies pakeista schemg nebuvo pranesta pagal Sutarties 108 straipsnio 3 dalj ir ji jau buvo taikyta
dar negavus preliminaraus Komisijos pritarimo pagal Sutarties 107 straipsnj, §i priemoné Komisijos valstybés
pagalbos registre uZregistruota kaip pagalba, apie kurig nepranesta, ir jai suteiktas numeris SA 35550 (13/NN).

(11) 2013 m. liepos 17 d. rastu Komisija Ispanija informavo, kad nusprendé dél pagalbos pradéti Sutarties dél Europos
Sajungos veikimo 108 straipsnio 2 dalyje nustatytg procediirg.

(12) Komisijos sprendimas pradéti tyrimo procediirg buvo paskelbtas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (°). Komisija
pakvieté suinteresuotgsias Salis pateikti savo pastabas.

(13) Komisija gavo pastabas i§ Ispanijos valdzios institucijy ir penkiy suinteresuotyjy 3aliy. Komisija suinteresuotyjy
treciyjy Saliy pastabas nusiunté Ispanijai, ir $iai buvo suteikta galimybé pateikti atsakyma dél ty pastaby. Ispanijos
pastabos gautos 2013 m. lapkri¢io 25 d. ir 2013 m. gruodzio 20 d. rastais.

(14) 2014 m. kovo 26 d. rastu Komisija Ispanijos paprasé pateikti informacijg. Ispanijos valdzios institucijos prasoma
informacijg pateiké 2014 m. geguzés 7 d.

2. PRIEMONES APRASYMAS
2.1. JZanga
a) TRLIS 12 straipsnio 5 dalis

(15) Teisinis nagrinégjamosios valstybés pagalbos pagrindas yra nustatytas Ispanijos pelno mokescio jstatyme
(Real Decreto Legislativo 4/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley del Impuesto sobre
Sociedades, toliau — TRLIS), ypac jo 12 straipsnio 5 dalyje, jg taikant kartu su jo 21 straipsniu.

(16) 2002 m. sausio 1 d. jsigaliojusioje TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta galimybé bendrovei, kuri yra Ispanijos
rezidenté, i§ pelno mokes¢io bazés atskaityti finansing prestizo verte, susidarancig jsigyjant bendrovés
nerezidentés, kurios pajamos atitinka TRLIS 21 straipsnyje (buves LIS 20a straipsnis) nustatytus atleidimo nuo
mokesciy reikalavimus, akcijy.

(17) Finansiné prestizo verté TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje apibrézta kaip akcijy jsigijimo kainos ir jy buhalterinés
vertés skirtumas jsigijimo diena, j apskaita nejtrauktas kaip bendrovés nerezidentés turtas ir teisés. Ta skirtumo
dalis, ne didesné negu viena dvidesimtoji jos vertés per metus, biity i§skaitoma i§ mokes¢io bazés. Tai daroma
nepazeidziant galiojanciy apskaitos taisykliy.

() Zr.1i3nasa.
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b) TRLIS 21 straipsnio kriterijai

(18)  TRLIS 21 straipsnyje nustatyti reikalavimai, kuriuos turéty atitikti bendrovés nerezidentés pajamos, kad bendrové
rezidenté galéty taikyti TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatytg atskaita:

a) tiesiogiai arba netiesiogiai isigyta bendrovés nerezidentés akcijy dalis turi bati bent 5 proc. Be to, akcijos
bendrovei rezidentei turi nepertraukiamai priklausyti bent vienus metus ();

b) bendrovei nerezidentei turi biiti privalomas uZzsienio valstybéje nustatytas mokestis, panasus j pelno mokestj.
Tariama, kad $i salyga ivykdyta, jeigu valstybé, kurios rezidenté yra tiksliné bendrové, su Ispanija yra
pasirasiusi dvigubo tarptautinio apmokestinimo konvencijg, kurioje yra keitimosi informacija salyga (%);

¢) pelnas turi biiti gaunamas i§ uZsienyje vykdomos verslo veiklos. Si salyga yra jvykdyta, kai bent 85 proc.
pajamy atitinka Siuos kriterijus (°):

i) bendrovés nerezidentés pajamos yra gaunamos uZzsienyje ir negali bati jtrauktos | mokescio baze, nes
taikomos tarptautinés fiskalinio skaidrumo taisyklés. Visy pirma pajamos laikomos atitinkan¢iomis §j
reikalavimg, jeigu jos gaunamos i$ Sios veiklos:

— didmeninés prekybos, kai prekés tiekiamos pirkéjams valstybéje ar teritorijoje, kurios rezidenté yra
bendrové nerezidenté, arba bet kurioje kitoje valstybéje ar teritorijoje, iSskyrus Ispanija, jeigu operacijas
vykdo bendrové nerezidenté;

— paslaugy, teikiamy teritorijoje, kurioje bendrové nerezidenté turi savo buveing mokes¢iy mokéjimo
tikslais, jeigu operacijas vykdo bendrové nerezidenté;

— finansiniy paslaugy, teikiamy klientams, kurie Ispanijoje neturi savo gyvenamosios vietos arba buveinés
mokes¢iy mokéjimo tikslais, jeigu tik operacijas vykdo bendrové nerezidenté;

— draudimo paslaugy, susijusiy su rizika teritorijoje arba valstybéje, iskyrus Ispanija, jeigu draudimo
paslaugas teikia bendrové nerezidenté;

ii) bendroviy nerezidenciy dividendai ar akcijos uz pelng, susij¢ su netiesiogiai valdomomis akcijomis, atitin-
kan¢iomis TRLIS 21 straipsnio 1 dalies a punkte nustatytus reikalavimus. Be to, kapitalo prieaugis dél
bendroviy nerezidenciy akcijy perleidimo, jeigu akcijos atitinka TRLIS 21 straipsnio 2 dalj.

(19)  Verta pamineéti, kad, nors TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje yra kryZminé nuoroda i 21 straipsni, pastaruoju straipsniu
nuo pat pradziy siekta nustatyti sglygas, kuriomis dividendams ir pajamoms i§ uZsienio $altiniy, gaunamiems
isigijus bendroviy nereziden¢iy akcijy, netaikomas pelno mokestis, siekiant iSvengti dvigubo tarptautinio
apmokestinimo (1?).

c) Finansinés prestiZo vertés sqvoka

(20)  Finansiné prestiZo verté — fiskaliné savoka, Ispanijos teisékiiros institucijos nustatyta TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje.

(21)  Prestizas yra nematerialusis turtas, kurj sudaro gerai reprezentuojamo verslo pavadinimo verté, geri rysiai su
klientais, darbuotojy jgidziai ir kiti tokie veiksniai, kurie, kaip tikimasi, ateityje suteiks galimybe gauti didesnes
negu akivaizdzios pajamas. Apskaitos pozitiriu prestizo verté apskai¢iuojama kaip bendrovés isigijimo vertés ir
jos grynosios buhalterinés vertés skirtumas.

(22) Remiantis Ispanijos valdZios institucijy pateikta informacija, jeigu uZz bendrovés akcijas sumokéta kaina yra
didesné uz jy buhaltering verte, tai gali buti dél dviejy skirtingy priezas¢iy: 1) bendrovés turtui badingos
pridétinés vertés; 2) per didelés kainos, sumokétos dél to, kad ateityje tikimasi gauti didesnes pajamas. Pastaroji
kategorija atitinka finansing prestiZo verte.

7

() Zr.TRLIS 21 straipsnio 1 dalies a punkta.

(°) Zr. TRLIS 21 straipsnio 1 dalies b punkta.

() Zr. TRLIS 21 straipsnio 1 dalies ¢ punktg.

(") TRLIS 21 straipsnis ,Atleidimas nuo mokes¢iy, siekiant i$vengti tarptautinio dvigubo dividendy ir pajamy i§ uZsienio $altiniy, gauty
perleidus vertybinius popierius, sudarancius subjekty, kurie néra Ispanijos rezidentai, akcinj kapitalg, apmokestinimo* yra TRLIS
IV antrastinéje dalyje.
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(23) Remiantis TRLIS 12 straipsnio 5 dalimi, akcijy jsigijimo kainos ir jy buhalterinés vertés skirtumo jsigijimo diena
dalis | apskaitg turéty bati jtraukta kaip bendrovés nerezidentés turtas ir teisés pagal Karaliskajame dekrete
Nr. 1815/1991 dél ataskaity konsolidavimo nustatytus kriterijus. Finansiné prestizo verté — tai dalis to skirtumo, i
apskaita nejtraukta kaip bendrovés rezidentés turtas ir teisés. Finansinés prestizo vertés dalis, ne didesné negu
viena dvide$imtoji jos vertés per metus, gali biti atskaitoma i§ mokescio bazés.

(24)  Todél, siekiant nustatyti finansinés prestizo vertés sumg, kurig galima atskaityti i§ mokescio bazés, reikia atlikti
tai:

i. apskaiciuoti bendrovés nerezidentés akcijy jsigijimo kainos ir buhalterinés vertés skirtuma jsigijimo metu.
Buhalteriné verté turéty bati akcinio kapitalo dalies, atitinkancios akcijy dalj ir tos akcijy dalies buhaltering
verte, buhalteriné verté;

ii. jtraukti ta skirtumg | apskaita kaip bendrovés nerezidentés turta ir teises pagal Karaliskajame dekrete
Nr. 1815/1991 dél ataskaity konsolidavimo nustatytus kriterijus;

iii. (to skirtumo) suma, kurios i apskaita negalima jtraukti kaip bendrovés nerezidentés turto ir teisiy, yra
finansiné prestizo verté. Ne daugiau negu viena dvide$imtoji jos vertés per metus gali bati atskaitoma is
mokeséio bazés.

d) Tiesioginio ir netiesioginio jsigijimo sqvoka

(25)  Tiesioginis isigijimas — tai atvejis, kai bendrové isigyja bendrovés akcinio kapitalo dalj. Netiesioginis isigijimas —
tai atvejis, kai bendrové isigyja bendrovés akcinio kapitalo dalj antru arba aukstesniu lygmeniu dél ankstesnio
tiesioginio isigijimo. Todél isigyjancioji bendrové netiesiogiai isigyja antro arba aukStesnio lygmens bendroviy
akcijy.

(26)  Taciau atsizvelgdama j Ispanijos valdZios institucijy ir suinteresuotyjy treciyjy Saliy pateiktg informacija Komisija
pazymi, kad Siuo atveju gincas apima tik netiesioginj akcijy jsigijima tiesiogiai jsigijus kontroliuojanciosios
bendrovés nerezidentés akcijy. I§ tikryjy, kontroliuojanciosios bendrovés — tai bendrovés, kuriy pagrindiné verslo
veikla yra nuosavybés teise valdyti kity veiklg vykdanciy bendroviy akcijas. Kontroliuojanciosios bendrovés i3
esmés nevykdo ekonominés veiklos, taigi, negali sukurti prestizo (dél tos priezasties negali sukurti ir finansinés
prestizo vertés). PrestiZg tolesniais lygmenimis sukuria ekonoming veikla vykdancios bendrovés. Taigi Siuo atveju
svarbu nustatyti, ar akcijoms, netiesiogiai jsigytoms tiesiogiai jsigijus kontroliuojanc¢iosios bendrovés nerezidentés
akcijy, gali biti taikoma TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaita.

2.2. TRLIS 12 straipsnio 5 dalies formuluotés keitimas

(27) 12 straipsnis yra pavadintas ,Vertés koregavimas: turto vertés praradimas“. Jo 5 dalis jsigaliojo 2002 m.
sausio 1 d. [ gruodzio 27 d. Ispanijos pelno mokescio jstatyma Nr. 43/1995 ji jtraukta gruodzio 27 d. Istatymo
Nr. 24/2001 2 straipsnio 5 dalimi (*!). Véliau TRLIS 12 straipsnio 5 dalis buvo jtraukta i kovo 5 d. Karaligkajj
teisékiiros procediira priimtg dekreta Nr. 4/2004, kuriame i§déstyta Ispanijos pelno mokescio jstatymo konsoli-
duotoji redakcija (*2).

(28)  Nuo jtraukimo i Ispanijos pelno mokescio jstatyma dienos TRLIS 12 straipsnio 5 dalis i§ dalies keista kelis kartus.
Pirminéje TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje, priimtoje Istatymu Nr. 24/2001, nustatyta, kad akcijy jsigijimo kainos ir
jy buhalterinés vertés skirtumas isigijimo dieng priskiriamas bendrovés nerezidentés turtui ir teiséms pagal
gruodzio 20 d. Karaliskajame dekrete Nr. 1815/1991 dél ataskaity konsolidavimo nustatytus kriterijus. 2007 m.
nuoroda j ,gruodzio 20 d. Karaliskajj dekreta Nr. 1815/1991 dél ataskaity konsolidavimo“ pakeista nuoroda i
,visuotinio integravimo metoda, nustatyta Prekybos kodekso 46 straipsnyje ir kitose jgyvendinimo taisyklése*.

(") 2001 m. gruodzio 27 d. [statymas Nr. 24/2001 dél administraciniy, fiskaliniy ir socialinés tvarkos priemoniy.
(") Kovo 5 d. Karaliskasis teisékiiros procediira priimtas dekretas Nr. 4/2004 dél Ispanijos pelno mokescio istatymo konsoliduotosios
redakcijos.
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(29) Pasak Ispanijos valdzios institucijy, $is pakeitimas padarytas dél to, kad buvo priimtas liepos 4 d. Istatymas
Nr. 16/2007 dél apskaitos taisykliy pertvarkymo ir pritaikymo, siekiant jas suderinti su Europos Sgjungos teisés
aktais (). Priémus Istatymg Nr. 16/2007 buvo padaryti keli keliy jstatymy ir nuostaty, pavyzdziui, TRLIS
12 straipsnio 5 dalies, pakeitimai. Kadangi, i§ dalies pakeitus apskaitos teisés aktus, turéjo biti padarytos nukrypti
leidziancios nuostatos Karaliskajame dekrete Nr. 1815/1991 ir jis turéjo bati atnaujintas, remtasi Prekybos
kodeksu, nes jis buvo vir§esnis. Ispanijos valdzios institucijos paaiskino, kad minétas pakeitimas yra tik techninis:
konsolidavimo taisyklés nebuvo pakeistos, taip pat nepadaryta jokios itakos finansinés prestizo vertés apskai-
¢iavimo badui. Ispanijos valdzios institucijos teigia, kad visuotinio integravimo metodas visada taikytas finansinei
prestiZzo vertei apskaiciuoti ir kad $is apskaitos principas nustatytas ir Karaliskajame dekrete Nr. 1815/1991, ir
Ispanijos prekybos kodekso 46 straipsnyje.

(30)  Priémus pirmaji ir antrajj sprendimus, Ispanija i TRLIS 12 straipsnio 5 dalj itrauké naujg pastraipa, siekdama, kad
ta dalis atitikty Siuos du Komisijos sprendimus. Nors TRLIS 12 straipsnio 5 dalis paskelbta neteiséta ir
neturés buti iSieskota, turintys pagalbos gavéjai, kuriy atzvilgiu pirmajame ir antrajame sprendimuose buvo
nustatytas pereinamasis laikotarpis, tebegaléjo ja taikyti.

(31) Ispanija i TRLIS 12 straipsnio 5 dalj jtrauké trelig jtrauka, kuria remiantis finansinés prestizo vertés atskaita
netaikoma tais atvejais, kai ES bendroviy nerezidenciy akcijy isigyta nuo 2007 m. gruodzio 21 d. (nepazeidziant
2009 m. spalio 28 d. Komisijos sprendimo 1 straipsnio 3 dalies ir 2011 m. sausio 12 d. Komisijos sprendimo
1 straipsnio 3 dalies, jeigu neatSaukiamas isipareigojimas dél akcijy isigijimo buvo prisiimtas iki 2007 m.
gruodzio 21 d.). Taciau, kalbant apie subjekty, kurie yra ne ES valstybiy rezidentai, kontrolinio akcijy paketo
isigijima nuo 2007 m. gruodzio 21 d. iki 2011 m. geguzés 21 d. (antrojo sprendimo paskelbimo Oficialiasjame
leidinyje data), atskaita galéty bati taikoma, jeigu biity jrodyta, kad yra akivaizdziy teisiniy kliti¢iy tarpvalsty-
biniam verslo jungimui, kaip nustatyta 2011 m. sausio 12 d. antrojo Komisijos sprendimo 1 straipsnio 4 ir 5
dalyse.

2.3. TRLIS 12 straipsnio 5 dalies administracinis aiSkinimas

(32) Pagrindinéje teisingje nuostatoje, t. y. TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje, nenurodyta, ar finansinés prestizo vertés
atskaita galima taikyti tiesiogiai, ar netiesiogiai jsigytoms akcijoms. Taciau TRLIS 21 straipsnyje vardijant
kriterijus, kuriuos turéty atitikti bendrovés nerezidentés pajamos, kad bendrové rezidenté galéty taikyti TRLIS
12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaitg, nuoroda daroma j tiesiogiai ir netiesiogiai valdomas akcijas.

2.3.1. Pirminis administracinis aiSkinimas

(33) Kai buvo vykdoma administraciné procedira, po kurios priimtas 2007 m. sprendimas pradéti tyrimo procedira,
Ispanijos valdZios institucijos Komisijai paaiskino, kad remiantis nuoseklia administracine Ispanijos mokes¢iy
administratoriaus (Direccion General de Tributos, toliau — DGT) praktika, taip pat Ekonomikos ir administracinio
teismo (Tribunal Econdmico y Administrativo Central, toliau — TEAC) praktika, finansing prestizo verte galima
atskaityti tik tada, kai ji susidaro tiesiogiai jsigyjant akcijy (**). Ispanijos valdZios institucijos nurodé, kad
prieZastys yra Sios:

a) TRLIS 12 straipsnio 5 dalis — tai biidas sumazinti investicijy verte, ir toks vertés sumaZzinimas yra tiesiogiai
susijes su mokes¢io baze. Norint valdyti atskaita reikia kontroliuoti investicijas, o tokig kontrole galima
vykdyti tik per tiesioginj pirmo lygmens veiklg vykdanciy bendroviy akcijy jsigijima.

b) TRLIS 21 straipsnyje nustatyti reikalavimai, kad bendrové nerezidenté turi uzsienyje vykdyti ekonoming veikla
ir biiti apmokestinama mokes¢iu, panasiu j pelno mokestj, yra logiskai pagristi apsaugos nuo piktnaudziavimo
apmokestinimo taisyklése.

¢) Be to, TRLIS 12 straipsnio 5 dalis taikoma tik pirmo lygmens isigijimui, atsizvelgiant i tai, kad TRLIS
21 straipsniu tik reikalaujama jsigyti bent 5 proc. bendrovés nerezidentés akcinio kapitalo dali, kad baty
galima taikyti TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaitg. Nustatant $ig procenting dalj neturima omenyje
konsolidavimo nei su pirmo lygmens bendrove nerezidente, nei su antro ar aukstesnio lygmens bendrovés
nerezidentés patronuojamosiomis bendrovémis. Antru arba aukStesniu lygmeniu prestizas galéty atsirasti tik
po konsolidavimo.

(") 2007 m. liepos 4 d. Istatymas Nr. 16/2007 dél apskaitos taisykliy pertvarkymo ir pritaikymo, siekiant jas tarptautiniu mastu suderinti
su Europos Sgjungos apskaitos taisyklémis.
(**) Zr.2007 m. birZelio 4 d. rastg, kurj Ispanija atsiunté atsakydama { 2007 m. kovo 26 d. prasyma pateikti informacijg.
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d) Be to, mokes¢iy administratorius turi stebéti, kaip taikoma finansinés prestizo vertés atskaita. Sig kontrole
galima vykdyti tik per bendrove, kuri yra Ispanijos rezidente. I3 tikryjy, Ispanijos mokes¢iy administratorius
gali lengvai stebéti, kai akcijos yra turimos pirmu lygmeniu, nes tos akcijos sudaro bendrovés, kuri yra
Ispanijos rezidenté, turta. Ispanijos mokes¢iy administratoriui biity sunkiau stebéti prestiza, atsirandantj
tolesniy lygmeny bendrovése nerezidentése, nes tos akcijos | apskaita yra jtrauktos kaip bendroviy
nerezidenciy, kurios neprivalo biti kontroliuojamos Ispanijos mokes¢iy administratoriaus, turtas.

(34) Kai buvo vykdoma oficiali tyrimo procediira, po kurios priimtas $is sprendimas, Ispanijos valdZios institucijy
buvo prasyta pateikti mokes¢iy administratoriaus administraciniy aiSkinimy (consultas), susijusiy su TRLIS
12 straipsnio 5 dalies taikymu, sarasa. Ispanijos valdZios institucijos pateiké (**) 2002 m. spalio 4 d. adminis-
tracinio aiskinimo Nr. 1490-02 ir 2005 m. kovo 10 d. administracinio aiskinimo Nr. V0391-05 kopijas (*%). Siais
administraciniais aiSkinimais patvirtinama, kad, priémus TRLIS 12 straipsnio 5 dalj, DGT aiskiai nustaté, kad
TRLIS 12 straipsnio 5 dalis netaikoma netiesioginiam akcijy jsigijimui tiesiogiai jsigijus kontroliuojanciosios
bendrovés akcijy.

(35) Ispanijos valdZios institucijy taip pat buvo prasyta pateikti TEAC praktikos, susijusios su TRLIS 12 straipsnio
5 dalies taikymu, sara3a. Ispanijos valdZios institucijos pateiké (/) keturiy TEAC rezoliucijy (*®), kuriomis
patvirtinama, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis netaikoma netiesioginiam akcijy isigijimui tiesiogiai isigijus kontro-
liuojanciosios bendrovés akcijy, kopijas. Priezastis, dél kuriy netiesioginiam jsigijimui netaikoma TRLIS
12 straipsnio 5 dalis ir kurios iSdéstytos DGT administraciniuose aiskinimuose ir TEAC rezoliucijose, galima
apibendrinti taip:

a) vienas i§ TRLIS 12 straipsnio 5 dalis reikalavimy — prestizas, atsirandantis dél akcijy isigijimo kainos ir jy
buhalterinés vertés skirtumo, turéty bati priskirtas jsigytos bendrovés nerezidentés turtui;

b) prestizas atsiranda veiklg vykdanciose bendrovése. I3 tikryjy, vykdant ekonomine veiklg nematerialusis turtas
susidaro dél klienty portfelio, geografinés vietos, praktinés patirties, Zmogiskyjy iStekliy, prestizo ir pan. Dél
to jsigijimo kaina galiausiai tampa didesné negu apskaityta buhalteriné verté. Todél finansiné prestizo verté
gali atsirasti tik tiesiogiai jsigijus veikly vykdancig bendrove dél isigijimo kainos ir buhalterinés vertés
skirtumo, jeigu tik toks skirtumas nepriskiriamas numanomai pridétinei vertei, atsirandanciai dél bendrovés
turto;

c) siekiant nustatyti finansinés prestizo vertés sumg (jsigijimo kainos ir buhalterinés vertés skirtumas, nepriski-
riamas bendrovés nerezidentés grynajai vertei), reikia atlikti $iuos tris veiksmus: 1) apskaiciuoti akcijy sigijimo
kainos ir jy buhalterinés vertés skirtumg. Buhalteriné verté turéty bati akcinio kapitalo dalies, atitinkancios
bendrovés rezidentés turimg bendrovés nerezidentés dalj, buhalteriné verté; 2) dviejy pirmiau minéty verdiy
skirtumas turéty bati priskirtas bendrovés nerezidentés turtui nevirijant konkretaus turto rinkos vertés,
nustatytos taikant apskaitos konsolidavimo taisykliy (') kriterijus; 3) likusi suma yra finansiné prestizo verte,
ir ne daugiau kaip vieng dvidesimtaja jos vertés per metus galima atskaityti i§ mokescio bazés;

d) kontroliuojanciosios bendrovés — tai subjektai, kuriy pagrindinis verslas yra nuosavybés teise valdyti kity
veikla vykdanciy bendroviy akcijas. Todél kontroliuojanciosios bendrovés i§ esmés nevykdo verslo ar
ekonominés veiklos. Remiantis TRLIS 12 straipsnio 5 dalimi, jeigu bendrové, kuri yra Ispanijos rezidenté,
jsigyja kontroliuojanciosios bendrovés nerezidentés (kurios pagrindiné veikla — akcijy valdymas ir kity veiklg
vykdanéiy bendroviy turto valdymas) akcijy, kontroliuojanciosios bendrovés akcinio kapitalo jsigijimo kainos
ir buhalterinés vertés skirtumas j apskaitg turéty biti jtrauktas kaip kontroliuojan¢iosios bendrovés turtas,
nevirSijant to turto rinkos vertés ribos. Kadangi kontroliuojanciosios bendrovés turtas yra veikla vykdanciy
bendroviy nerezidenciy akcijos, jos turto rinkos verté yra lygi akcijy isigijimo kainai, todél finansiné prestizo
verté neatsiranda. Laikantis Sio aiSkinimo, finansiné prestizo verté gali atsirasti tik tiesiogiai jsigijus veikla
vykdancig bendrove dél jsigijimo kainos ir buhalterinés vertés skirtumo, jeigu tik toks skirtumas tiesiogiai
priskiriamas biidingai pridétinei vertei, atsirandanciai dél bendrovés turto ir teisiy.

(V%) Zr. 2014 m. geguzés 7 d. rasta, kurj Ispanija atsiunté atsakydama j 2014 m. kovo 26 d. prasyma pateikti informacija.

(**) Remiantis keliy suinteresuotyjy Saliy pateikta informacija, yra kity administraciniy aiskinimy, susijusiy su TRLIS 12 straipsnio 5 dalimi,
bitent administraciniai aiskinimai Nr. V316-05 ir V2245-06.

(V) Zr.15 i8nasa.

("*) Rezoliucija 00/2842/2009; Rezoliucija 00/4872/2009 ir jungtinés rezoliucijos, Rezoliucija 00/5337/2009 ir jungtiné rezoliucija;
Rezoliucija 00/3637/2010 ir jungtiné rezoliucija.

(*) 1815/1991 23 ir 24 straipsniai.
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(36) Ispanijos valdzios institucijy taikyta nuosekli administraciné praktika, kuria remiantis finansing prestizo verte
buvo galima atskaityti tik tais atvejais, kai bidavo tiesiogiai isigyjamos veiklg vykdanciy bendroviy akcijos, toliau
taikyta net priémus pirmgjj ir antraji sprendimus (*°).

2.3.2. Naujas administracinis ai§kinimas

(37) 2012 m. kovo 21 d., atsakydama | Ispanijos bendrovés prasyma pateikti nuomone mokesciy klausimais, DGT
patvirtino privalomg aiskinimg Nr. V0608-12 (%!), kuriuo nustaté, kad pagal TRLIS 12 straipsnio 5 dalj finansing
prestizo verte buty galima atskaityti ne tik tais atvejais, kai tiesiogiai jsigytos veiklg vykdanciy bendroviy akcijos,
bet ir tais atvejais, kai akcijos jsigytos netiesiogiai anksciau tiesiogiai jsigijus kontroliuojanciosios bendrovés
akcijy.

(38) Minétame administraciniame aiskinime DGT pripazista, kad nukrypo nuo TRLIS 12 straipsnio 5 dalies pirminio
aiskinimo, kad i dalis taikoma tais atvejais, kai akcijos jsigytos netiesiogiai. Taigi DGT pakeité kriterijus, kuriais
grindé ankstesnius atsakymus j Ispanijos bendroviy ta tema keltus klausimus.

(39) Be to, 2012 m. birZelio 26 d. rezoliucijoje (*¥) TEAC laikési DGT pozicijos dél TRLIS 12 straipsnio 5 dalies
taikymo tais atvejais, kai akcijos isigytos netiesiogiai. Nors rezoliucija buvo susijusi su kitu dalyku ir susijusi
apmokestinamoji bendrové buvo kita nei nurodyta minétame DGT 2012 m. kovo 21 d. administraciniame
aiskinime, TEAC pripaZzino, kad buvo nukrypta nuo ankstesnés doktrinos i$pleciant finansinés prestizo vertés
atskaitos taikymo sritj ir i ja jtraukiant tuos atvejus, kai akcijos isigytos netiesiogiai tiesiogiai jsigijus kontroliuo-
jan¢igja bendrove.

(40) TEAC taip pat pripazista nukrypes nuo savo ankstesnés doktrinos. Pasak TEAC, jo ankstesnis aiskinimas buvo
pagristas liepos 30 d. Karaliskojo dekreto Nr. 1777/2004 dél Ispanijos pelno mokescio jstatymo igyvendinimo
potvarkio 15 straipsniu, kuriame nuoroda daroma tik j tiesiogiai isigyta bendrove. Taciau, atsiZvelges i gincus dél
TRLIS 12 straipsnio 5 dalies aiskinimo ir | du Europos Komisijos priimtus sprendimus, TEAC persvarsté savo
ankstesne doktring. I§ esmés DGT ir TEAC pateiktas prieZastis galima apibendrinti taip:

a) pirma, DGT ir TEAC, argumentuodami, kad netiesioginiam jsigijimui taip pat galima taikyti TRLIS
12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaitg, daro nuoroda  TRLIS 21 straipsnio 1 dalies ¢ punkta. Pasak DGT ir
TEAC, reikalavimas vykdyti ekonoming veiklg gali bati jvykdytas, kai veikla vykdanti bendrové taip pat yra
antro arba aukstesnio lygmens bendrové. Visy pirma DGT ir TEAC daro nuorodg i TRLIS 21 straipsnio
1 dalies ¢ punkto 2 papunkti, kur aiskiai nurodyta, kad ta nuostata taikoma ir dividendams, gaunamiems i§
tiesiogiai ir netiesiogiai valdomy akcijy. DGT ir TEAC teigia, kad tai, jog veikla vykdanti bendrové yra antro
arba aukstesnio lygmens bendrové, neturéty bati klititis taikyti TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaita;

b) antra, DGT ir TEAC daro nuorodg i nuostatos loginj pagrinda: kadangi TRLIS 12 straipsnio 5 dalimi siekiama
skatinti Ispanijos bendroviy tarptautinimg ir uZsienio investicijas, TRLIS 12 straipsnio 5 dalies netaikymas
Ispanijos bendroviy investicijoms i kontroliuojancigsias bendroves nerezidentes priestarauty paciai nuostatos
esmei. Dar daugiau, DGT ir TEAC teigia, kad, remiantis ekonomine tikrove, bendroviy nerezidenciy akcijos
daznai jsigyjamos jsigyjant kontroliuojancigja bendrove. Tai, kad investuojama jsigyjant kontroliuojanciosios
bendrovés akcijy, yra iSoriné aplinkybé, priklausanti ne nuo kontroliuojancigja bendrove isigyjancios
bendrovés, bet nuo rinkos struktiros. Tai, kad yra tarpiniy bendroviy, tokiy kaip kontroliuojanciosios
bendrovés, neturéty bati klititis investuoti, taip pat neturéty biity diskriminuojama pagal jvairias jsigijimo
rtisis;

c) trecia, DGT ir TEAC teigia, kad pirmajame ir antrajame Komisijos sprendimuose nuolat darytos nuorodos tiek
i tiesioginj, tiek i netiesioginj isigijima. DGT ir TEAC daro i§vada, kad abu Komisijos sprendimai suformuluoti
taip, kad sutinkama su finansinés prestizo vertés atskaita akcijy dalj jsigyjant ir tiesiogiai, ir netiesiogiai;

(*%) Zr.2011 m. lapkricio 3 d. TEAC rezoliucija. R. G. 2842-09.
(*') Taip pat Zr. 2012 m. spalio 25 d. administracinj aiskinimg Nr. CV5615-12, kur pateiktas panasus aikinimas.
(** 2012 m. birzelio 26 d. TEAC rezoliucija; R.G.:00/3637/2010 ir R.G.: 00/1439/2011.
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d) ketvirta, DGT taip pat pripaZjsta, kad $is aiskinimas pateiktas nepaisant prievolés teikti Pelno mokescio
jstatymo igyvendinimo potvarkio 15 straipsnyje nustatyta informacijg. Potvarkio 15 straipsnyje i$skirtinai
reikalaujama pateikti informacija apie tiesiogiai isigytos bendrovés isigijima, kad buty galima taikyti TRLIS
12 straipsnio 5 dalj. Jeigu i atskaita taip pat taikoma netiesioginiam isigijimui, biity buve logiska skaidrumo
delei jtraukti ir netiesioginj jsigijimg. Tadiau tai neturéty sulaikyti nuo TRLIS 12 straipsnio 5 dalies platesnio
aiskinimo;

e) galiausiai, norint atskaita taikyti netiesioginiam isigijimui, biitina, prie§ tai jvykdZius susijungimo sandori,
netiesiogiai valdomas akcijas paversti tiesiogiai valdomomis akcijomis. Fiskaliniu pozitriu skirtingai traktuoti
jsigijima, dél kurio jvykdomas verslo jungimo sandoris, ir akcijy isigijima, dél kurio nejvykdomas verslo
jungimo sandoris, prieStarauty fiskalinio neutralumo principui. DGT ir TEAC konstatuoja, kad atskaita taip pat
turéty biti galima jvairiais akcijy valdymo lygmenimis. Tuo atzvilgiu biitina konsoliduotu balansu arba bet
kokiais kitais teisiniais biidais jrodyti, kad akcijy isigijimo kainos dalis atitinka finansing prestizo verte, kuri
bina susijusi su ,netiesiogiai“ jsigytomis veiklg vykdancios bendrovés akcijomis.

(41) Abi TEAC rezoliucijos (00/2842/2009 ir 00/4871/2009) buvo apskystos Ispanijos specializuotame aukstes-
niajame teisme (Audiencia Nacional). Aukstesnysis teismas savo 2014 m. vasario 6 d. sprendime (*) nepritaré
naujajam administraciniam aigkinimui ir patvirtino pradinius kriterijus, kuriais rémési DGT ir TEAC, t. y. kad
atvejams, kai akcijos jsigytos netiesiogiai tiesiogiai isigijus kontroliuojanciaja bendrove, TRLIS 12 straipsnio
5 dalis netaikoma. Savo sprendime aukstesnysis teismas teigia, kad prestiZas, taigi ir finansiné prestizo verté, gali
atsirasti tik veikla vykdanciose bendrovése, kurios vykdo ekonoming veiklg. Kontroliuojanciosios bendrovés — tai
bendrovés, kuriy pagrindinis tikslas yra nuosavybés teise valdyti kity veikla vykdanciy bendroviy akcijas. Atsi-
Zvelgiant | tai, kad kontroliuojanciosios bendrovés nevykdo ekonominés veiklos, jos negali sukurti prestizo (dél
tos priezasties negali sukurti ir finansinés prestizo vertés).

3. PAGRINDAS PRADETI OFICIALIA TYRIMO PROCEDURA

(42) 2013 m. liepos 17 d. rastu Komisija Ispanijos valdZios institucijas informavo, kad nusprendé¢ dél TRLIS
12 straipsnio 5 dalies naujo administracinio aiskinimo, kurj Ispanijos valdZios institucijos pateiké po to, kai buvo
priimti pirmasis ir antrasis sprendimai, poveikio pradéti SESV 108 straipsnio 2 dalyje nustatyta procediira.

(43) Savo sprendime pradéti oficialia tyrimo procediira Komisija nurodé mananti, kad Siuo nauju administraciniu
aiskinimu i8plésta priemonés, kuriag Komisija tyré priimdama pirmajj ir antrajj sprendimus, taikymo sritis, nes
dabar priemoné biity taikoma ne tik finansinei prestizo vertei, atsirandanciai dél tiesioginio uZzsienio bendroviy
akcijy jsigijimo, bet ir finansinei prestiZo vertei, atsirandanciai dél netiesioginio jsigijimo.

(44) Komisija preliminariai konstatavo, kad nauju administraciniu aiskinimu buvo i$plésta schemos, jau paskelbtos
neteiséta ir nesuderinama pagalba, taikymo sritis, o Komisija apie tai nebuvo informuota, taigi tai yra neteiséta
pagalba. Komisijai kilo abejoniy, ar pagalba galéty bati laikoma suderinama su vidaus rinka.

(45) Komisija preliminariai konstatavo, kad pagalba turéty biiti iSieskota ir kad pirmajame ir antrajame sprendimuose
pripazinti teiséti liikes¢iai negali buti iSplésti (atgaline data), kad apimty atvejus (netiesioginj isigijima), kurie,
remiantis nuoseklia Ispanijos valdzios institucijy taikoma administracine praktika, nepriklausé gincijamos
priemonés taikymo sriiai tuomet, kai buvo priimti pirmasis ir antrasis sprendimai.

(46) Komisija nusprendé pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 659/1999 (*) 11 straipsnio 1 dalj priimti jsakyma
sustabdyti pagalba, kuriuo pareikalavo, kad Ispanijos valdZios institucijos sustabdyty bet kokia pagalba, kol
Komisija priims galutinj sprendima.

(47)  Sprendimas pradeéti tyrimo procediira buvo paskelbtas Europos Sgjungos oficialiajame leidinyje (°). Komisija Ispanijos
valdzios institucijy ir suinteresuotyjy Saliy paprasé teikti pastabas.

4. ISPANIJOS VALDZIOS INSTITUCIJY IR TRECIUJY SALIY POZICIJA

(48) Komisija gavo pastabas i§ Ispanijos valdzios institucijy ir penkiy suinteresuotyjy treciyjy Saliy, biitent Telefdnica,
Iberdrola, Santander, Abertis ir Axa. Visos suinteresuotosios $alys palaiké Ispanijos valdZios institucijy pozicija.

(?’) Zr.aukstesniojo teismo sprendima; apeliacinis skundas 125/2011; 2014 m. vasario 6 d.

(*) 1999 m. kovo 22 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 659/1999, nustatantis i§samias sutarties dél Europos sgjungos veikimo 108 straipsnio
taikymo taisykles (OLL 83,1999 3 27, p. 1).

(*¥) Zr.1i8nasq..
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(49) Nei Ispanijos valdZios institucijos, nei suinteresuotosios Salys nepritaria Komisijos nuomonei, kad naujasis
administracinis aiSkinimas yra nauja pagalba, ir mano, kad teiséti likesciai galéty atsirasti ir dél netiesioginio
akcijy sigijimo tiesiogiai isigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy.

A. PRIEMONES NAUJOS PAGALBOS POZYMIAI

(50) Pasak Ispanijos valdZios institucijy ir penkiy suinteresuotyjy Saliy, naujas administracinis aiskinimas néra
valstybés pagalba dél toliau i§déstyty priezasciy.

4.1. Pirminis administracinis aiskinimas yra negalutinis, jis taip pat néra tiesiogiai susijusi ir sisteminga
administraciné praktika

(51) Ispanijos valdzios institucijos nurodé DGT pirminj administracinj aiskinimg, pateiktg3 2002 m. spalio 4 d.
administraciniame aigkinime Nr. 1490-02 ir 2005 m. kovo 10 d. administraciniame aiskinime Nr. V0391-05,
kuriais leista atskaityti finansing prestizo verte, kai veikla vykdanciy bendroviy nerezidenc¢iy akcijos isigytos
tiesiogiai, jeigu tik bendrovés nerezidentés gaunamos pajamos atitinka TRLIS 21 straipsnio nuostatas. Ispanijos
valdzios institucijos paaiSkino, kad pirminis administracinis TRLIS 12 straipsnio 5 dalies aiSkinimas (kaip matyti
i§ dviejy susijusiy administraciniy aiskinimy) toks yra dél to, kad joks prestizas negali atsirasti atskirose kontro-
liuojanciosios bendrovés ataskaitose.

(52) Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios Salys teigia, kad administracinis aiskinimas néra tiesiogiai
susijusi administraciné praktika. DGT administraciniai aiskinimai néra teisés Saltinis ir yra neprivalomi nei
teismams, nei pilie¢iams; jie privalomi i$skirtinai mokes¢iy administratoriui. Tai, kad jie privalomi mokes¢iy
administratoriui, reiskia, kad mokes¢iy administratorius privalo taikyti vienodus kriterijus, jeigu mokesciy
mokeétojy faktai ir aplinkybés yra tapatlis. Be to, Ispanijos valdZios institucijos paaiskino, kad administracinis
aiSkinimas Nr. 1490-02 yra neprivalomas mokes¢iy administratoriui ir skirtas tik informuoti trecigsias Salis.
Administracinis aigkinimas Nr. V0391-05 yra privalomas mokes¢iy administratoriui. Jeigu administraciniame
aiskinime nustatyti kriterijai neatitikty, mokes¢iy mokétojas galéty skystis kompetentingiems teismams. Todél
nacionaliniams teismams neprivalomi administraciniame aiskinime nustatyti kriterijai.

(53) Pasak Ispanijos valdZios institucijy, Komisija yra neteisi sprendime pradéti tyrimo procediirg teigdama, kad
,naujas Finansy ministerijos aiskinimas buvo patvirtintas 2012 m. birZelio 26 d. TEAC rezoliucija“. DGT ir TEAC
yra nepriklausomos institucijos: DGT yra dalis administracijos, o TEAC Europos Sajungos Teisingumo Teismo yra
laikomas teismu (*%). TEAC tikrina, kaip taikomi mokes¢iy istatymai, ir nustato doktring ir kriterijus, kuriuos turi
taikyti likusioji administracija. Suinteresuotosios tre¢iosios Salys teigia, kad TEAC yra ne teismas, bet mokesciy
administravimo subjektas, priklausantis nuo Finansy ministerijos. Jos taip pat teigia, kad TEAC doktrina néra
teisinés tvarkos dalis. Nors jo doktrina privaloma mokes¢iy administratoriui, ji patj kontroliuoja aukstesnés
instancijos teismai.

(54) Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios tre¢iosios 3alys teigia, kad administracinis ai$kinimas (ir jame
pateikti kriterijai) yra negalutinis ir visada gali bati kei¢iamas, jeigu tik tas pateisinancias aplinkybes galima
objektyviai pagristi. Tuo atzvilgiu Ispanijos valdzios institucijos nurodo gruodzio 17 d. Bendrojo mokesciy
jstatymo Nr. 58/2003 89 straipsnij, kuriame nustatytas mokesciy aiskinimy teisinis poveikis:

a) atsakymas j praSymg paaiskinti fiskalines nuostatas yra privalomas mokes¢iy administratoriui;

b) kol nebus pakeista teismo praktika arba tam atvejui taikoma teis¢, mokesciy aiskinime pateikti kriterijai
taikomi apmokestinamajai bendrovei;

¢) mokes¢iy administratorius, atsakingas uz mokes¢iy mokéjimo uZtikrinimg, turéty taikyti mokesciy
aiskinimuose nustatytus kriterijus, jeigu tik apmokestinamosios bendrovés ir subjekto, kuriam aiskinimas
skirtas, faktai ir aplinkybés yra tapatis.

(55) Be to, suinteresuotosios treciosios Salys teigia, kad pradinis administracinis aiskinimas negali bati apibréZiamas
kaip konsoliduota mokes¢iy administratoriaus praktika. Pasak keliy suinteresuotyjy treciyjy Saliy, ja sudaro tik
keturi administraciniai aiskinimai ir viena TEAC rezoliucija (¥'). Be to, pasak keliy suinteresuotyjy treciyjy Saliy,
net prie§ 2012 m. DGT administracinj aiSkinimg ir TEAC rezoliucijg administracinis aiskinimas buvo laipsniskai
kei¢iamas 2010 m. birzelio 1 d. TEAC rezoliucija ir 2011 m. spalio 13 d. aukstesniojo teismo sprendimu.
TEAC rezoliucijoje ir aukstesniojo teismo sprendime nagrinétas klausimas buvo susijes su TRLIS 12 straipsnio
5 dalies taikymu tais atvejais, kai akcijos jsigytos grupés viduje. 2011 m. spalio 13 d. aukstesniojo teisimo
sprendimas buvo patvirtintas 2013 m. birzelio 24 d. Ispanijos auksciausiojo teismo sprendimu.

(*) Zr.2000 m. kovo 21 d. Sprendima Galbalfrisa ir kiti, sujungtos bylos C-110/98 ir C-147/98.
(*) Administraciniai aiskinimai Nr. 1490-02, V0391-05, V1316-05 ir V2245-06; 2011 m. rugséjo 17 d. TEAC rezoliucija Nr. 4871-09.
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(56) Ispanijos valdzios institucijos taip pat teigia, kad bendroviy pateikti praSymai dél finansinés prestizo vertés
atskaitos tais atvejais, kai akcijos isigytos netiesiogiai, nebuvo sistemingai atmetami, kaip nurodyta Komisijos
2013 m. sprendime pradéti tyrimo procediirg. Prasymai nebuvo sistemingai atmetami, nes mokesciy surinkimo
sistemoje nereikalaujama, kad apmokestinamoji bendrové prasyty leisti taikyti TRLIS 12 straipsnio 5 dalj.
Mokes¢iy surinkimo sistema, apimanti pelno mokestj, yra ,savarankisko apskai¢iavimo* (autoliquidacion) sistema,
kurioje apmokestinamoji bendrové pati turi atlikti visas mokes¢iy operacijas, t. y. aiskintis istatyma, ivertinti
mokesciy operacijas ir apskai¢iuoti galuting mokétino mokes¢io suma. Mokes¢iy institucija nesikisa | §j procesa.
Taciau mokesciy administratorius gali tikrinti ir stebéti savarankiSkai apskaiCiuoty mokesciy operacijas, ir
galiausiai apskaiciuoja galutinj mokest].

(57) Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios treCiosios Salys teigia, kad nepaisant DGT pirminio adminis-
tracinio vertinimo, Ispanijos bendrovés finansinés prestiZo vertés atskaita taiké netiesioginiam akcijy jsigijimui.
Remiantis Ispanijos valdzios institucijomis, mokes¢iy mokétojai, mane, kad turi teise TRLIS 12 straipsnio 5 dalj
taikyti netiesioginiam jsigijimui, ja taiké. Tai, kad yra skirtingi DGT aiskinimai, netrukdé tg dalj taikyti: viena
vertus, tie mokes¢iy mokeétojai, kuriy mokesciy patikrinimas nebuvo atliktas, patvirtino de facto savo kriterijus po
to, kai baigési nustatytas ketveriy mety laikotarpis; kita vertus, tie mokes¢iy mokétojai, kuriy mokes¢iy
patikrinimas buvo atliktas, galéjo apskysti DGT nustatytus kriterijus aukstesnés instancijos institucijose.

4.2. Naujas administracinis aiSkinimas néra esminis TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo srities
pakeitimas

(58) Ir Ispanijos valdzios institucijos, ir suinteresuotosios tre¢iosios Salys teigia, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis
nebuvo i§ esmés pakeista ir kad nuostatos taikymo srities administracinis aiSkinimas negali bati laikomas
pagalbos pakeitimu. Tai, kad DGT nepakeité administracinio aiskinimo, nedaro poveikio TRLIS 12 straipsnio
5 dalies taikymo sriciai.

(59) Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios Salys teigia, kad taikymo sritis nauju administraciniu
aiskinimu nebuvo pakeista, nes TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje jau buvo kryzminé nuoroda j TRLIS 21 straipsni,
kurio 1 dalies a punkte paminétas tiesioginis ir netiesioginis bent 5 proc. akcijy jsigijimas. Tas reikalavimas iliko
nekeistas nuo tada, kai i Ispanijos pelno mokescio jstatyma jtraukta TRLIS 12 straipsnio 5 dalis.

a) Finansinés prestiZo vertés apskaiciavimo metodas

(60)  Viena i§ suinteresuotyjy Saliy gincija Komisijos sprendime pradéti tyrimo procediirg pateiktg teiginj, kad keletas
atvejy, kuriems nuo pat pradziy netaikyta priemoné, véliau buvo jtraukti { TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo
sritj. Ta suinteresuotoji Salis mano, kad kontroliuojanciyjy bendroviy akcijy dalies jsigijimas visada atitiko Sios
priemonés tinkamumo kriterijus ir kad gincas dél TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo yra susijes tik su taikyto
apskai¢iavimo metodo neatitikimu. Suinteresuotoji tre¢ioji Salis mano, kad suprasti §j klausima labai svarbu
nagrinéjant §j atveji.

(61)  Suinteresuotoji 3alis teigia, kad apskaitos konsolidavimo taisyklése buvo pateisintas i§ esmés kitoks aiskinimas nei
tas, kurj pradzioje patvirtino DGT ir TEAC. Remiantis apskaitos konsolidavimo taisyklémis, finansiné prestizo
verté privalo biiti apskaiCiuojama taikant integruotg konsolidavimo metods, kuriuo reikalaujama, kad visy
priklausomy bendroviy, kurias turi atitinkamas subjektas, turtas ir jsipareigojimai bty traktuojami taip, lyg baty
vieno subjekto turtas ir jsipareigojimai. Taikant §j principa, kontroliuojanciajai bendrovei priklausanti patronuoja-
mosios veikla vykdancios bendrovés dalis atimama, o tos dalies verté kontroliuojanciosios bendrovés balanse
pakei¢iama veikla vykdancios bendrovés turto ir jsipareigojimy rinkos verte. Taigi, kai turtas jtraukiamas j kontro-
liuojanciosios bendrovés turta, i kontroliuojanciosios bendrovés balansg jtraukiamas rezervas, kurio suma yra lygi
patronuojamosios veikla vykdancios bendrovés turto rinkos vertés ir buhalterinés vertés skirtumui. Todél uz
kontroliuojanciosios bendrovés akcijy dalj sumokétos kainos ir kontroliuojanciosios bendrovés grynosios vertés,
visiskai konsolidavus jos patronuojamosios veiklg vykdancios bendrovés turta, skirtumas j apskaitg jtraukiamas
kaip kontroliuojanciajai bendrovei priklausanti finansiné prestizo verté.

(62) Taikant §j apskai¢iavimo metoda, kontroliuojanciosios bendrovés ir veikla vykdan¢iy bendroviy turtas bity
traktuojamas taip, lyg bity vienos bendrovés turtas. Todél kontroliuojancioji bendrové galéty atskaityti finansing
prestizo verte pagal TRLIS 12 straipsnio 5 dali.
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b) Nukrypimo nuo ankstesnio administracinio aiskinimo pateisinimo prieZastys

(63) Ispanijos valdzZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios Salys taip pat pripazista, kad DGT ir TEAC nukrypo
nuo savo ankstesnés praktikos, pagal kurig TRLIS 12 straipsnio 5 dalj buvo galima taikyti tik tais atvejais, kai
veikla vykdanciy bendroviy akcijos jsigytos tiesiogiai.

(64) Ispanijos valdzios institucijos paaiskino, kad DGT ir TEAC savo nukrypimg nuo ankstesnio administracinio
aiskinimo pateisino $iomis priezastimis:

a) pirma, TRLIS 12 straipsnio 5 dalis buvo sumanyta kaip priemoniy, kuriomis siekiama skatinti Ispanijos
bendroviy ekonominj augimg ir tarptautinimg, rinkinio dalis. Sia priemone buvo siekiama Ispanijos bendroves
paskatinti investuoti uzsienyje. Taigi, TRLIS 12 straipsnio 5 dalies netaikymas Ispanijos bendroviy investicijoms
i kontroliuojancigsias bendroves nerezidentes priestarauty paciai nuostatos esmei;

b) antra, TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nurodomas TRLIS 21 straipsnis, kuriame aiskiai nurodytas tiesioginis ir
netiesioginis akcijy dalies jsigijimas. Todél reikéty suprasti, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis apima netiesioginj
bendroviy nerezidenciy akcijy jsigijima tiesiogiai isigijus kontroliuojanciosios bendrovés nerezidentés akcijy,
jeigu jvykdytos TRLIS 21 straipsnio nuostatos;

¢) tredia, abiejuose Komisijos sprendimuose (2009 ir 2011 m.), susijusivose su finansinés prestiZo vertés
amortizacija, paminétas ir tiesioginis, ir netiesioginis akcijy isigijimas;

d) ketvirta, norint atskaita taikyti netiesioginiam isigijimui, batina, prie§ tai jvykdzius susijungimo sandorj,
netiesiogiai valdomas akcijas paversti tiesiogiai valdomomis akcijomis. Atsizvelgiant j tarptautinio verslo
jungimo sunkumus, fiskaliniu pozitiriu skirtingai traktuoti akcijy jsigijima, dél kurio jvykdomas verslo
jungimo sandoris, ir jsigijima, dél kurio nejvykdomas verslo jungimo sandoris, prieStarauty fiskalinio
neutralumo principui. Be to, tai, kad investuojama jsigyjant kontroliuojanciosios bendrovés akcijy, yra iSoriné
aplinkybeé, priklausanti ne nuo kontroliuojanciaja bendrove jsigyjancios bendrovés, bet nuo rinkos struktiros.

) Nuorodos j netiesioginj jsigijimg pirmajame ir antrajame sprendimuose, Parlamento nariy Klausimuose ir pranesime
spaudai apie 2007 m. sprendimg pradéti tyrimo procediirg

(65) Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios Salys teigia, kad naujas administracinis aiskinimas,
nustatytas privalomame 2012 m. kovo 21 d. administraciniame aiskinime Nr. V0608-12 ir 2012 m.
birzelio 26 d. TEAC rezoliucijoje, yra susijes su pirmuoju ir antruoju sprendimais. Tai atspindéta dviem aspektais:

a) pirma, abiejuose Komisijos sprendimuose kelis kartus nurodomas tiesioginis ir netiesioginis jsigijimas.
Abiejuose sprendimuose paskelbta, kad finansinés prestizo vertés atskaita tiek tiesiogiai, tiek netiesiogiai
jsigyjant akcijas, yra neteiséta pagalba. Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios Salys cituoja kelis
pirmojo ir antrojo sprendimy punktus, kuriuose nurodomas tiesioginis ir netiesioginis jsigijimas, btent
pirmojo sprendimo 21, 167, 170 ir 175 punktus ir pirmojo ir antrojo sprendimy 1 straipsni;

b) antra, atrodé¢, kad Komisija nemané, jog administracinis aiskinimas yra svarbus, nes jis nepaminétas nei
pirmojo, nei antrojo sprendimo formuluotoje.

(66) Be to, Ispanijos valdzios institucijos pazymi, kad Komisijos tarnybos 2007 m. kovo 26 d., prie§ pradédamos
oficialig tyrimo procedira, atsiunté tarnybinj rasta, kuriame nurodyta, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalies adminis-
tracinis aiSkinimas atrodo esgs per daug ribojantis.

(67) Ispanijos valdZios institucijos teigia, kad mokes¢iy administratorius ir DGT, priimdamos kovo 21 d. administracinj
aiskinimg Nr. V0608-12 ir 2012 m. birzelio 26 d. TEAC rezoliucijg, laikési su ES teise derancio aiskinimo
principo, taip pat ES teisés tiesioginio poveikio ir pirmumo principo. 1§ tikryjy, nacionalinés institucijos, teiséjai
ar administracija visada nacionaling teis¢ turéty taikyti laikydamiesi ES teisés, ir privalo vadovautis SESV
4 straipsnyje nustatytu lojalaus bendradarbiavimo principu.
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(68) Kadangi Europos Komisijos priimti sprendimai yra privalomi jy adresatams, DGT ir TEAC turéjo pakeisti savo
administracinius kriterijus dél TRLIS 12 straipsnio 5 dalies aikinimo. Todél administracinis aiskinimas ir
TEAC rezoliucija visiskai deréjo su abiejy Komisijos sprendimy formuluote ir taikymo sritimi, nes nebuvo
reikalaujama susigrazinti finansing prestiZo verte, susidarancig dél tiesioginio ir netiesioginio isigijimo, jvykdyto
laikotarpiu, kuriuo, kaip pripazino Komisija, pagalbos gavéjai turéjo teiséty lakesciy, ir atitinkancio konkrecias
pirmajame ir antrajame sprendimuose nustatytas salygas.

(69) Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios 3alys teigia, kad Komisija, taikydama $iam atvejui
Teisingumo Teismo Sprendimo Kahla (*¥) ir Sprendimo Namur-Les Assurances de Credit (%) praktika, prieina prie
klaidingos i§vados. Sprendime Kahla teigiama, kad visa papildoma informacija, kurig Komisija praso pateikti
norédama i$siaiskinti pagalbos priemonés taikymo sritj, yra pagalbos sistemos, apie kurig pranesta, dalis. Pasak
Ispanijos valdZios institucijy, nors Komisija jau Zinojo apie administracinj ai$kinima, kuriuo TRLIS 12 straipsnio
5 dalis netaikyta netiesioginiam jsigijimui, Komisija apie tai neuZsiminé nei pirmajame, nei antrajame sprendime.
Be to, nepaisant to, kad Zinojo apie administracinj aiSkinima, Komisija abiejuose sprendimuose mini ir tiesiogini,
ir netiesioginj isigijima. Suinteresuotosios 3alys teigia, kad niekada neZinojo apie Komisijos ir Ispanijos valdzios
institucijy susirasinéjima, kuriuo buvo teigta, kad praktiskai finansiné prestizo verté galéty bati taikoma tik
tiesioginiam akcijy dalies jsigijimui.

(70)  Sprendime Namur — Les Assurances Teismas nustato, kad papildomai pranesti reikia tik apie pakeitimus, kuriais i§
esmés keiciama pagalbos sistema. Pasak Ispanijos valdZios institucijy, jeigu nebuvo pakeistos teisés nuostatos,
kuriomis nuo pat pradziy nustatyta pagalbos priemoné, jos ribos ir salygos, vadinasi, nebuvo pakeista esama ir
nebuvo nustatyta nauja pagalba. Todél i§ Teismo sprendimo galima numanyti, kad naujasis aiskinimas negali bati
laikomas nauja pagalba, nes nebuvo pakeista konkreti teisés nuostata (TRLIS 12 straipsnio 5 dalis ir TRLIS
21 straipsnio 1 dalies a punktas), jos salygos ir ribos.

(71) Be to, Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios 3alys teigia, kad Komisija pirmajame ir
antrajame sprendimuose pripazino, kad keliy Europos Parlamento nariy atsiysti klausimai paskatino pradéti
oficialig tyrimo procediira. Sie Parlamento nariy klausimai daugiausia susije su netiesioginiu jsigijimu, t. y. kontro-
liuojanciosios bendrovés nerezidentés, tuo pat metu turéjusios veikly vykdanciy bendroviy nerezidenciy akcijy
dali, akcijy isigijimu. Tokio jsigijimo pavyzdZiai buvo Sie: bendrovés 02 akcijos, isigytos bendrovés Telefonica,
bendrovés Scottish Power Ltd akcijos, isigytos bendrovés Iberdrola, ir bendrovés Abbey National Bank akcijos, isigytos
bendrovés Banco Santander. Todél Komisija Zinojo, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis taikyta ir netiesioginiam
jsigijimui.

(72)  Be to, Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios treciosios 3alys teigia, kad pranesime spaudai, kuriuo
Komisija 2007 m. paskelbé pradedanti oficialig tyrimo procediira, nurodyti Parlamento nariy klausimai, kuriuose
paminéti keli Sie sandoriai, biitent bendrovés O2 akcijos, isigytos bendrovés Telefonica, bendrovés Scottish Power
Ltd akcijos, jsigytos Iberdrola, ir Sacyr, Abertis bei Cintra pasitlymai dél greitkeliy koncesijos Pranciizijoje. Be to,
Iberdrola teigia, kad Komisija suteiké bendrovéms Iberdrola ir Scottish Power leidima susijungti (), ir dél tos
priezasties Komisija turéjo Zinoti, kad Iberdrola isigijo kontroliuojanciosios bendrovés, turincios patronuojamyjy
veikla vykdanciy bendroviy, akcijy.

d) Vienodo poziiirio, nediskriminavimo ir fiskalinio neutralumo principai

(73) Ispanijos valdZios institucijos ir kelios suinteresuotosios treciosios Salys mano, kad vienodo pozitrio ir nediskri-
minavimo principu reikalaujama, kad panasis faktiniai atvejai nebaty traktuojami skirtingai, o skirtingi faktiniai
atvejai — vienodai, iSskyrus atvejus, kai tokj skirtingg traktavimg galima objektyviai pateisinti.

(74) Ispanijos valdZios institucijos ir kelios suinteresuotosios treciosios alys teigia, kad netiesioginis veiklg vykdanciy
bendroviy nerezidenciy akcijy jsigijimas anksciau tiesiogiai jsigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy yra
panadus | tiesioginj veiklg vykdancios bendrovés akcijy isigijima. Todél pirmajame ir antrajame sprendimuose
padarytos i§vados turéty bati taikytinos ir tiesioginiam, ir netiesioginiam jsigijimui. Tai reikSty, kad su
netiesioginiu jsigijimu susijes administracinis aiSkinimas taip pat turéty bati laikomas neteiséta ir nesuderinama
pagalba, o Komisija turéty savaime pripazinti, kad esama teiséty lukesciy dél netiesioginio akcijy isigijimo,
vykdyto nuo 2002 m. sausio 1 d. iki 2007 m. gruodzio 21 d. (2011 m. geguzés 21 d.), pirmojo ir antrojo
sprendimy 1 straipsnyje nustatytomis saglygomis.

(* Zr.2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimg Kahla Thiiringen Porzellan GmbH pries Komisijg, C-53708P.
(*) Zr.1994 m. rugpjucio 9 d. Sprendimag Namur — Les assurances du credit pries Komisijg, C-44/93.
(*) Susijungimas, COMP M.4517 — Iberdrola/Scottish Power.
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(75)  Suinteresuotosios tre¢iosios $alys taip pat mini fiskalinio neutralumo principg. Fiskalinio neutralumo principas
reikalauja investicijas traktuoti vienodai, neatsizvelgiant i tai, kokiais baidais investuojama. Tais atvejais, kai akcijos
isigytos netiesiogiai, finansiné prestizo verté gali susidaryti, tik jeigu netiesioginis isigijimas paverciamas
tiesioginiu jvykdzius susijungimo sandori, kai bendrové rezidenté isigyja bendrove nerezidente. Atsizvelgiant i tai,
kad tarptautiniai verslo susijungimai yra sudétingi, neturéty bati batina susijungti su veiklg vykdancia bendrove
nerezidente, kad susidaryty finansiné prestizo verté. Dél tos pat prieZasties neturéty bati bitina vykdyti patronuo-
janciosios bendrovés ir kontroliuojanciosios bendrovés nerezidentés, tuo pat metu susijungiancios su savo
patronuojamaja veikla vykdancia bendrove, daugialygio susijungimo sandorio. Todél pagal fiskalinio neutralumo
principg biity laikoma, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis taikoma tiek tiesioginiam, tiek netiesioginiam jsigijimui.

€) Naujasis administracinis aiskinimas neturi atgalinio poveikio

(76) Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios Salys taip pat gin¢ija 2013 m. sprendimo pradéti
tyrimo procediirg teiginj, susijusj su administracinio aiSkinimo atgaliniu poveikiu. Pasak Ispanijos valdZios
institucijy, atgalinj poveikj turi tik teisés nuostatos arba teisés aktai, kuriais tre¢iosioms Salims daromas teisinis
poveikis. Ispanijos auks¢iausiojo teismo teigimu, administracinis aiSkinimas, pavyzdziui, nuomoné mokesciy
klausimais, néra teisés aktas, o tik paprasCiausias procesinis dokumentas. Apmokestinamoji bendrové negali
apskysti nuomoniy mokesciy klausimais ir jy tikslas — tik informuoti. Kadangi jos negali daryti teisinio poveikio,
negali turéti ir atgalinio poveikio. Suinteresuotosios treciosios Salys sutinka, kad priemoné netaikoma atgaline
data. Pirma, mokes¢iy aiskinimus mokes¢iy mokétojai pateikia dél ty mokesciy, kurie dar nebuvo apskaiciuoti ir
nustatyti. Antra, daugelis mokes¢iy mokétojy nepais¢ administraciniame aiskinime nustatyty pirminiy kriterijy ir
netiesioginiam akcijy jsigijimui taiké TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta finansinés prestizo vertés atskaita.

B. TEISETI LUKESCIAI TEISINIS TIKRUMAS IR ESTOPPEL PRINCIPAS

(77)  Pasak Ispanijos valdZios institucijy, jeigu Komisija nustatyty, kad su TRLIS 12 straipsnio 5 dalimi susijes naujas
administracinis aiSkinimas yra neteiséta nauja pagalba, tos pacios i§vados, padarytos pirmojo ir antrojo
sprendimy 1 straipsnyje dél teiséty lukesciy, turéty biti taikytinos ir netiesioginiam akcijy jsigijimui.

(78)  Teigdamos, kad Siuo atveju pagalba neturi biiti iSieSkota, nes yra teiséty likesciy, Ispanijos valdZios institucijos
remiasi Reglamento (EB) Nr. 659/1999 14 straipsnio 1 dalimi, pagal kurig Komisija neturéty reikalauti iSieskoti
pagalbos, jeigu tai priestarauty bendrajam Bendrijos teisés principui.

(79)  Pasak Ispanijos valdzios institucijy ir suinteresuotyjy treciyjy Saliy, pagalbos gavéjams teiséty likesciy atsirado dél
$iy Komisijos veiksmy:

a) Komisija paskatino naujus teisétus veiklos vykdytojy, netiesiogiai jsigijusiy akcijas, kai isigijimas atitiko
abiejuose Komisijos sprendimuose nustatytas salygas, likes¢ius, nes ir pirmajame, ir antrajame sprendime
nuolat buvo minimas netiesioginis jsigijimas. I§ tikryjy, teiséty likes¢iy pripaZinimas pirmajame sprendime
(164-167 punktuose) ir antrajame sprendime (190-193 punktuose) apémé ir tiesioginj, ir netiesioginj
isigijima;

b) Komisijos atsakymuose | Europos Parlamento nariy Eriko Mejierio, Sharonos Bowles ir Davido Martino (*')
rastu pateiktus klausimus, ar $i priemoné turéjo bati laikoma pagalba, aiskiai nurodytas atvejis, kai bendrové
Telefonica isigijo bendrove O2, bendroviy Abertis, Cintra ir Sacyr pasitilymai dél Prancazijos greitkeliy, taip pat
atvejis, kai bendrové Iberdrola isigijo bendrove Scottish Power. Pirmajame ir antrajame sprendimuose pripaZzinta,
kad atsakymai j $iuos Parlamento nariy klausimus paskatino teisétus liikes¢ius. Ispanijos valdZios institucijos ir
suinteresuotosios treciosios $alys mano, kad Siuose atsakymuose ne tik nebuvo aikiai nustatyta, kad TRLIS
12 straipsnio 5 dalis gali biti taikoma tik tiesioginiam jsigijimui, bet ir, atsizvelgiant { jsigyty bendroviy grupiy
strukt@ira, buvo galima numanyti, kad tai susij¢ ir su netiesioginiu jsigijimu. Ispanijos valdzios institucijos ir
suinteresuotosios tre¢iosios Salys visy pirma primena bendroviy Scottish Power ir Iberdrola sujungima, kuriam
pritaré¢ Komisija. Dél tos priezasties Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios $alys mano,
kad Komisija, remdamasi Konkurencijos GD tarnyby pateikta informacija, Zinojo, kad pastarasis jsigijimas
buvo netiesioginis bendrovés nerezidentés akcijy jsigijimas anksciau isigijus kontroliuojanciaja bendrove. Todél
remdamasis EP nariams pateiktais atsakymais apdairus ir uolus ekonominés veiklos vykdytojas negaléjo
numanyti, kad jie susij¢ tik su tiesioginiu akcijy isigijimu.

(*') Rastu pateikti klausimai Nr. E-4431/05 ir E-4772/05.
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(80)  Pasak Ispanijos valdzios institucijy, tai, kad buvo ankstesnis ribojantis TRLIS 12 straipsnio 5 dalies administracinis
aiskinimas, neturi poveikio teisétiems netiesiogiai akcijas jsigijusiy pagalbos gavéjy lukes¢iams. Taip yra dél to,
kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra aiski nuostata, joje pateikta nuoroda i ataskaity konsolidavimo taisykles ir ja
sickiama skatinti Ispanijos bendroviy investicijas uZsienyje, jeigu tik daroma kokia nors jtaka jsigytos bendrovés
veiklai ir bendrové vykdo ekonoming veikla.

(81)  Pasak suinteresuotyjy treciyjy 3aliy, Komisijos ir Ispanijos valdzios institucijy vidaus diskusijos vykdant oficialia
tyrimo procediirg nepakeicia pagalbos priemonés gavéjy teiséty likesciy. Sios vidinés diskusijos galéty paskatinti
teisinj poveikj tre¢iosioms 3alims, jeigu jos biity buvusios atspindétos sprendimy formuluotéje.

(82)  Suinteresuotosios treciosios Salys teigia, kad Komisija paZeidé estoppel principg, pagal kurj Komisija negali
priestarauti savo pacios veiksmams arba priemonéms. Komisija pirmajame ir antrajame sprendimuose nuolat
mini netiesioginj jsigijima. Todél Komisija neturéty keisti toje teisinéje priemonéje nustatytos pradinés garantijos
teigdama, kad mokes¢iy administratorius pakeité nuostatos aiskinima.

(83)  Suinteresuotosios treciosios 3alys taip pat tvirtina, kad Komisija paZeidZia teisinio tikrumo principg. Komisija ne
tik pakartotinai mini tiesioginio ir netiesioginio jsigijimo atvejus, bet ir abiejy sprendimy formuluotéje
neuzsimena apie TRLIS 12 straipsnio 5 dalies administracinj ai$kinimg. Suinteresuotosios treciosios Salys mano,
kad remdamasis sprendimy formuluote uolus ir apdairus veiklos vykdytojas baty manes, kad netiesioginis
jsigijimas patenka i TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj.

5. ISPANIJOS PASTABOS DEL TRECIUJU SALIY PASTABY

(84) Ispanijos valdzios institucijos pazymi, kad visos suinteresuotosios treciosios $alys laikosi vienodo pozitrio ir
palaiko Ispanijos valdZios institucijy pastabose pateiktus argumentus.

(85) Ispanijos valdZios institucijos pakartoja, kad naujas administracinis DGT aiSkinimas, pateiktas 2012 m.
kovo 21 d. administraciniame aiSkinime Nr. V0608/12 ir 2012 m. birzelio 26 d. TEAC rezoliucijoje, néra nauja
pagalba. Nei atsakymai | praSymus pateikti nuomone mokes¢iy klausimais, nei TEAC rezoliucijos neturi teisinio
poveikio.

(86) 2013 m. birzelio 24 d. Ispanijos auk$¢iausiojo teismo sprendime parodyta, kad finansiné prestizo verté turéty
bati apskai¢iuojama atsizvelgiant i apskaitos konsolidavimo taisykles, neatsizvelgiant i tai, ar jsigytos bendrovés
nerezidentés pateikia konsoliduotas ar atskiras ataskaitas. Nors $io sprendimo dalykas buvo ne tai, ar TRLIS
12 straipsnio 5 dalis taikoma tiesioginiam, ar netiesioginiam jsigijimui, tai, kad nuoroda reikéty daryti i apskaitos
taisykles, reiskia, kad taikant TRLIS 12 straipsnio 5 dalj turi bati panaSiai traktuojamas ir tiesioginis, ir
netiesioginis jsigijimas.

(87) Penkios suinteresuotosios 3alys savo pastabose teigia, kad tais atvejais, kai akcijas isigijo netiesiogiai, apskai-
¢iuodamos savo pelno mokestj atskaité finansing prestizo verte. Todél naujas administracinis aiSkinimas neturéjo
poveikio TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sriciai.

(88) Komisija pirmajame ir antrajame sprendimuose pripazino, kad dél atsakymy j rastu pateiktus Parlamento nariy
Eriko Mejierio ir Sharonos Bowles klausimus atsirado teiséty likes¢iy. Atsakymuose néra uzuominy, kad jie susije
tik su tiesioginiu jsigijimu. PrieSingai, atsakymai j tuos Parlamento nariy klausimus buvo susije su konkreciais
netiesioginio jsigijimo atvejais.

(89) Be to, teiséty likesciy principo tikslas — apsaugoti tariamos valstybés pagalbos gavéjus, o ne valstybe nare. Todél
batent pagalbos gavéjai (ir niekada valstybé naré) turéty vertinti, ar dél Komisijos patvirtinty priemoniy galéjo
atsirasti teiséty liikesciy.

(90) Pradédama $ig tyrimo procediira Komisija ketina perzifiréti savo pacios priemones, kuriomis pazeidziami teisinio
tikrumo ir estoppel principai.

(91) Ispanijos valdzios institucijos Komisijai primena, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalies pagalbos pobudis yra
negalutinis, dar laukiama Europos Sgjungos Teisingumo Teismo perziiiros.



L 56/52 Europos Sajungos oficialusis leidinys 2015 2 27

6. PRIEMONES VERTINIMAS

(92) Pirmajame ir antrajame sprendimuose Komisija konstatavo, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra neteiséta ir
nesuderinama pagalbos schema jsigijimo ir ES, ir ne ES atZvilgiu. Visy pirma Komisija nustaté, kad nagrinéjamaja
priemone, kuria Ispanijos bendrovéms leidziama atskaityti finansing prestizo verte, susidarancia jsigijus bent
5 proc. uzsienio bendrovés akcijy, suteikiamas atrankusis prana§umas, nepateisinamas mokesciy sistemos logika.
Be to, nustatyta, kad priemoné yra nesuderinama su vidaus rinka (*. Komisija nurodo tuose sprendimuose
pateiktg argumentacija norédama parodyti, kad nagrinéjamoji priemoné buvo neteiséta ir nesuderinama valstybés
pagalba.

(93) Ispanijos valdZios institucijos nesiémé anuliavimo veiksmy nei priémus pirmajj sprendima, nei antrgjj. Taciau
Bendrajame Teisme dar nei$nagrinéta daug byly, kurias iskélé treciosios Salys (*%).

(94) Siame sprendime nagrinéjamas tik TRLIS 12 straipsnio 5 dalies naujo administracinio aiskinimo, kurj Ispanijos
valdZios institucijos pateiké po to, kai buvo priimtas pirmasis ir antrasis sprendimai, poveikis.

A. PRIEMONES NAUJOS PAGALBOS POBUDIS

(95) Pirmojo ir antrojo sprendimy tikslas buvo jvertinti Ispanijos schemos, tokios, kokia Ispanijos valdZios institucijos
pristaté, kai buvo vykdoma administraciné procediira, po kurios priimti pirmasis ir antrasis sprendimai,
suderinamuma su vidaus rinka. Pirmajame ir antrajame sprendimuose nustatyta, kad neteiséta ir nesuderinama
schema (TRLIS 12 straipsnio 5 dalis) ,Ispanijos buvo taikyta neteisétai“ (**).

(96) Nusistovéjusi teismo praktika tokia, kad sprendimo taikymo sritis turi bati nustatyta ne vien remiantis
nuorodomis | to sprendimo fakting formuluotg, bet ir atsizvelgiant | valstybés narés per administracing procediira
pateikta pagalbos schemos aprasyma (*). Sprendime Kahla Thiiringen Teismas nustaté, kad Komisijos pateiktas
praSymas suteikti papildomos informacijos, siekiant issiaiskinti pagalbos schemos taikymo sritj, ir valstybiy nariy
pateiktas atsakymas | ta pradymga turi bati laikoma nedaloma pagalbos schemos dalimi (*).

(97) Ispanijos valdzios institucijos 2007 m. birzelio 4 d. raste (*’) paaiskino, kad atitinkama administracine praktika
leista finansing prestiZo verte atskaityti tik tais atvejais, kai veiklg vykdanciy bendroviy akcijos isigytos tiesiogiai.

(98) Sig praktikg taip pat patvirtina nuoseklis DGT ir TEAC administraciniai aiskinimai, teikti 2002-2012 m.
Nepaisant atitinkamy TRLIS nuostaty formuluotés, pirmojo ir antrojo sprendimy priémimo metu DGT ir TEAC
nuolat sistemingai TRLIS 12 straipsnio 5 dalj taiké tik veikl vykdanéiy bendroviy akcijy tiesioginio jsigijimo
atvejais. Sis aiskinimas galiojo nuo 2002 m. sausio 1 d., kai pirma karta isigaliojo TRLIS 12 straipsnio 5 dalis.

(*) Zr. pirmojo sprendimo 83 ir tolesnius punktus ir antrojo sprendimo 96 ir tolesnius punktus.

(*) Po 2009 m. spalio 28 d. Sprendimo Nr. C45/07 iskelta daug byly. Visy pirma, 2012 m. kovo 8 d. Bendrojo Teismo sprendimas Iberdrola

pries Komisijg, T 211/10; 2012 m. kovo 21 d. Bendrojo Teismo nutartys BBVA pries Komisijg, T-225/10; Telefénica pries Komisijg,

T-228/10; Ebro/Puleva pries Komisijg, T-234/10 ir Modelo Continente pries Komisijg, T-174/11; taip pat 2012 m. kovo 29 d. nutartis AEB

pries Komisijg, T236/10. 2013 m. gruodzio 19 d. Europos Sajungos Teisingumo Teismo sprendimas Telefdnica pries Komisijg, C 274/12P.

Bendrasis Teismas dar turi i$nagrinéti bylas T 207/10 Deutsche Telekom pries Komisijg. T 21910 Autogrill pries Komisijg ir T-227/10 Banco

Santander pries Komisijg. Po 2011 m. sausio 12 d. Sprendimo Nr. C-45/07 taip pat iSkelta daug byly. Visy pirma, 2012 m. birZelio 5 d.

Bendrojo Teismo nutartys Ibedrola pries Komisijg, T-431/1, 2012 m. gruodZzio 13 d. nutartys Cementos Molins pries Komisijg, T-424/11;

2013 m. birzelio 10 d. nutartis Barloworld pries Komisijg, T-459/11; 2013 m. rugséjo 9 d. nutartis BBVA pries Komisijg, T-429/11;

Telefonica pries Komisijg, T-430/11; Altadis pries Komisijg, T-400/11; ir Telefonica pries Komisijg, T430/11. Bendrasis Teismas dar turi

iSnagrinéti bylas Sigma pries Komisijg, T-239/11; Banco Santander pries Komisijg, T-399/11; Axa pries Komisijg, T-405/11; ir Prosegur pries

Komisijg, T-406/11. Teisingumo Teismas dar turi i$nagrinéti $iuos apeliacinius skundus: BBVA pries Komisijg, C-587/13P, ir Telefénica

pries Komisijg, C-588/13P.

Taip pat aiSku, kad teiséty lakes¢iy klausimas, nagrinéjamas pirmajame ir antrajame sprendimuose, apima tik priemoniy, kurios siuose

dviejuose sprendimuose laikomos neteiséta ir nesuderinama pagalba, taikymo sritj. I3 tikryjy, teiséty ltikes¢iy pripaZinimo sprendime

tikslas néra (ir negali bati) i$plésti neteisétos ir nesuderinamos pagalbos, kuri buvo nagrinéjama, taikymo sritj, o tik apriboti tos
agalbos isieskojima.

(*) Zr.2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimo Kahla Thiiringen Porzellan GmbH pries Komisijg, C-537 /08P, 44 punkty ir tolesnius punktus; taip

pat Zr. 2010 m. kovo 20 d. Sprendimo Todaro Nunziatina, C-138/09, 31 punkta.
(*) Zr.2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimo Kahla Thiiringen Porzellan GmbH pries Komisijg, C-537/08P, 45 punkta.
(*) Zr.2007 m. birZelio 4 d. rastg, kuriuo atsakyta { 2007 m. kovo 26 d. Komisijos praSyma pateikti informacija.
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(99) Be to, Ispanijos valdZios institucijos 2012 m. kovo mén. priimtu nauju administraciniu TRLIS 12 straipsnio
5 dalies aiskinimu i$plété TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj, nes priemoné dabar bity taikoma ne tik
finansinei prestizo vertei, susidaranciai tiesiogiai jsigyjant bendroviy nerezidenciy akcijy, bet ir finansinei prestizo
vertei, susidaranciai netiesiogiai jsigyjant bendroviy nerezidenciy akcijy, kai jsigyjama kontroliuojanciosios
bendrovés akcijy.

(100) Svarbu nurodyti, kad esminis dalykas yra ne nustatyti, ar pagalba galéty bati laikoma esama pagalba. I§ tikryjy,
pirmuoju ir antruoju sprendimais jau konstatuota, kad iSnagrinétos priemonés (TRLIS 12 straipsnio 5 dalis,
igyvendinta Ispanijos valdZios institucijy) yra neteiséta ir nesuderinama pagalba. Todél naujas administracinis
aiskinimas jokiu atveju negaléty biiti esama pagalba. PrieSingai, Siuo atveju svarbu bitent tai, ar pirmojo ir
antrojo sprendimy taikymo sritis taip pat apémé akcijas, kurios jsigytos netiesiogiai anksciau jsigijus kontroliuo-
jancigja bendrove.

(101) Komisija mano, kad né vienas i§ Ispanijos valdZios institucijy ir suinteresuotyjy treciyjy Saliy pateikty argumenty
dél toliau paaiskinty prieZas¢iy nejrodo, kad priemoné néra nauja pagalba.

6.1. Pradinis administracinis aiSkinimas yra negalutinis, jis taip pat néra tiesiogiai susijusi ir sisteminga
administraciné praktika

(102) Siekdamos paremti savo poziarj, kad priemoné néra nauja pagalba, Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuo-
tosios treciosios 3alys i§ esmés teigia, kad ankstesnis administracinis aiSkinimas buvo negalutinis, visada galéjo
biti apskystas teismuose ir nebuvo nuosekli praktika.

(103) Sie argumentai neturi rysio su io sprendimo tikslais. I$ tikryjy, Komisija pirmajame ir antrajame sprendimuose
i$nagrinéjo valstybés pagalbos schema, jgyvendinta Ispanijos valdzios institucijy. Aplinkybé, kad sistema kuriuo
nors metu ateityje galéjo bati nedaug arba visiskai kei¢iama (administracijos arba teismyy), yra nesusijusi su tyrimo
apréptimi, taigi ir sprendimy taikymo sritimi.

(104) Bet kuriuo atveju, Ispanijos valdzios institucijy pateiktus argumentus reikia atmesti dél toliau idéstyty papildomy
prieZasciy.

(105) Kalbant apie argumenta, kad pradinis administracinis aiskinimas nebuvo tiesiogiai susijusi ir jtvirtinta mokesciy
administratoriaus praktika, Komisija pazymi, kad i§ visy Ispanijos valdZios institucijy pateikty DGT adminis-
traciniy aiskinimy ir TEAC rezoliucijy matyti, kad sistemingai ir nuosekliai laikytasi pozitrio j TRLIS
12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj nejtraukti netiesioginio akcijy isigijimo tiesiogiai isigijus kontroliuojanciosios
bendroveés akcijy.

(106) Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios tre¢iosios $alys taip pat teigia, kad pradinis administracinis
aiskinimas néra tiesiogiai susijusi ir galutiné administraciné praktika, nes ji néra teisés $altinis ir visada gali bati
apskysta kompetentinguose teismuose.

(107) Komisija mano, kad tai, jog administracinj aiSkinima ir TEAC rezoliucijas galima apskysti aukStesnés instancijos
teisminéms institucijoms, nereiskia, kad Sie administraciniai aiskinimai, o ypa¢ TEAC rezoliucijos, neturi teisinio
poveikio apmokestinamajai bendrovei. Kaip nustatyta gruodzio 17 d. Bendrojo mokes¢iy jstatymo Nr. 58/2003
89 straipsnyje, atsakymai, pateikti tenkinant prasymga pateikti nuomone mokesciy klausimais, turi privalomy
pasekmiy mokes¢iy administratoriui. Tai reiskia, kad mokes¢iy administratorius privalo taikyti vienodus kriterijus,
kai mokes¢iy mokétojy faktai ir aplinkybés yra tapatiis. Todél uolus ir apdairus veiklos vykdytojas i§ mokesciy
administratoriaus tikétysi nuoseklaus pozitirio tais atvejais, kai mokes¢iy mokétojy faktai ir aplinkybés yra
tapatas.

(108) Ispanijos valdzios institucijos ir kelios suinteresuotosios treciosios Salys teigia, kad pradinis administracinis
aiskinimas néra nuosekli administraciné praktika, nes administraciniame aiskinime pateikti kriterijai bet kada gali
bati dar kei¢iami. Taciau, kaip paaiskino Ispanijos valdZios institucijos, [statymo Nr. 58/2003 89 straipsnyje
reikalaujama nuosekliai taikyti administraciniame aiSkinime pateiktus kriterijus, kol teismo praktika arba
galiojan¢iu statymu administracinis aiskinimas nepakei¢iamas. Komisija atkreipia démesi, kad visi DGT adminis-
traciniai aiskinimai ir TEAC rezoliucijos jrodo, kad 2002-2012 m. taikyta nuosekli praktika, kuri nebuvo nei
jstatymu, nei teismo praktika pakeista.
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(109) Ispanijos valdZios institucijos ir kelios suinteresuotosios tre¢iosios 3alys teigia, kad administracinis aiskinimas
buvo laipsniskai kei¢iamas 2010 m. birZelio mén. TEAC rezoliucija ir 2011 m. spalio 13 d. aukstesniojo teismo
sprendimu (*%), kurj Ispanijos auks¢iausiasis teismas véliau patvirtino 2013 m. birZelio 24 d. sprendimu (**).
Komisija mano, kad minéti sprendimai nejrodo, kad buvo pakeistas akcijy netiesioginio isigijimo fiskalinis
traktavimas TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo atzvilgiu. TEAC rezoliucija, aukstesniojo teismo ir Ispanijos
auksciausiojo teismo sprendimai buvo susije su akcijy dalies jsigijimu grupés viduje, o tai skiriasi nuo nagriné-
jamojo klausimo. Abiejuose sprendimuose nedaroma aiski nuoroda i netiesioginj akcijy jsigijimg ir nepradedamos
diskusijos dél to, ar apskritai yra finansiné prestiZo verté, nes teismas a quo jau buvo ivertines finansinés prestizo
vertés buvima ir tai nebepateko i apeliacinio skundo nagringjimo ribas. Siuo atzvilgiu Ispanijos mokesciy
institucijy administraciné praktika, susijusi su isieskojimo procediira, buvo pirmiausia Zitréti, koks jsigijimas —
tiesioginis ar netiesioginis, neatsizvelgiant i tai, ar jsigyjama grupés viduje, ir nustatyti, ar dél isigijimo atsirado
fiskaliniy lengvaty.

(110) Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios treciosios 3alys taip pat gin¢ija Komisijos teiginj 2013 m. liepos
17 d. sprendime pradéti tyrimo procediira, kad buvo sistemingai atsisakoma leisti finansinés prestizo vertés,
susijusios su netiesioginiu isigijimu, atskaita mokes¢iy deklaracijose. Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuo-
tosios treCiosios Salys teigia, kad negaléjo bati sistemingai atsisakoma leisti vykdyti atskaita, nes Ispanijos
mokes¢iy surinkimo sistema yra grindziama ,savarankisko apskaic¢iavimo sistema“ (autoliquidacion).

(111) Komisija laikosi nuomonés, kad tai, jog mokes¢iy surinkimo sistema yra grindZiama savarankisku apskai¢iavimu,
nepaneigia priemonés naujos pagalbos pobudzio. I§ tikryjy, tai, kad Ispanijos mokes¢iy surinkimo sistema yra
grindziama savarankisko apskaiciavimo sistema, neuZtikrina kiekvienos mokes¢iy operacijos, kurig atlieka
apmokestinamoji bendrové, teisingumo, o galiausiai ir teisétumo. Mokes¢iy administratorius turi jgaliojimus
tikrinti ir stebéti mokes¢iy mokétojy savarankiskai apskaiCiuoty mokes¢iy operacijas. I tikryjy, kaip nurodé
Ispanijos valdZios institucijos, jeigu atlickamas mokes¢iy mokétojo, atskaiciusio finansing prestizo verte
netiesioginio jsigijimo atveju, mokes¢iy patikrinimas, mokes¢iy administratorius, saistomas prievolés taikyti
vienodus kriterijus tais atvejais, kai mokes¢iy mokétojy faktai ir aplinkybés yra tapatiis, nebiity sutikes su
bendrovés mokesciy deklaracijoje nurodyta finansinés prestizo vertés atskaita. Todél tai, kad yra savarankisko
mokesc¢iy apskai¢iavimo sistema, neprieStarauja Komisijos nuomonei, kad bendroviy pateikti prasymai dél
finansinés prestizo vertés atskaitos, kai akcijy dalis buvo jsigyta netiesiogiai, buvo sistemingai atmetami.

(112) Be to, tai, kad kai kurie mokes¢iy mokétojai nepaisé galiojancio administracinio aiskinimo ir atskaité finansing
prestizo verte, kai akcijos buvo jsigytos netiesiogiai, su $ios analizés tikslu neturi rySio. Remiantis [statymo
Nr. 58/2003 89 straipsniu, mokesciu administracija privalo taikyti mokesciy aiSkinimuose nustatytus kriterijus,
kai mokes¢iy mokétojy faktai ir aplinkybés yra tapatiis. Todél, atlikus mokes¢iy mokétojy, atskaiciusiy finansing
prestizo verte, kai akcijos buvo jsigytos netiesiogiai, mokesciy patikrinimg, jie biity turéje iStaisyti savo mokesciy
deklaracijas.

(113) Taigi, DGT administraciniai aiSkinimai ir TEAC rezoliucijos patvirtina, kad, rengiant pirmajj ir antrajj sprendimus,
ir net juos priémus (iki 2012 m. kovo mén.), nuosekli Ispanijos valdZios institucijy administraciné praktika buvo
taikyti nagrinéjamaja mokesciy schema tik tada, kai veikla vykdan¢iy bendroviy nerezidenciy akcijos buvo
jsigytos tiesiogiai, o leisti atskaitg, kai akcijos buvo jsigytos netiesiogiai tiesiogiai sigijus kontroliuojanciosios
bendrovés akcijy, sistemingai atsisakyta. Be to, Komisija mano, kad tai, jog Ispanijos mokes¢iy surinkimo sistema
yra grindZiama savarankisku mokes¢iy apskaic¢iavimu, nekeicia fakto, kad nauju administraciniu aiskinimu igplésta
TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritis.

6.2. Naujas administracinis aiSkinimas néra esminis TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo srities
pakeitimas

(114) Ir Ispanijos valdzios institucijos, ir suinteresuotosios treciosios Salys teigia, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis
nebuvo i esmés pakeista ir kad nuostatos taikymo srities administracinis aiskinimas negali bati laikomas esminiu
pagalbos pakeitimu. Dar daugiau, tai, kad DGT ir TEAC pakeité administracinj aiSkinima, nedaro poveikio TRLIS
12 straipsnio 5 dalies taikymo sriciai.

(*¥) Zr.2011 m. spalio 13 d. aukstesniojo teismo sprendima; apeliacinis skundas Nr. 432/2008.
(*) Zr.2013 m. birzelio 24 d. Ispanijos auk$¢iausiojo teismo sprendima; RJ/2013/5335.
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(115) Nepaisant to, nekyla abejoniy, kad fiskalinio prana§umo taikymo srities iSplétimas (tai gali reiksti, kad teikiama
milijardy eury valstybés pagalba) jtraukiant netiesioginj akcijy isigijima, yra esminis sistemos taikymo srities
pakeitimas (*9).

(116) I8 tikryjy, finansinés prestizo vertés apskai¢iavimo biidas buvo pakeistas ir naujai nustatytas taip, kad bity galima
finansinés prestizo vertés, susidarancios, kai bendroviy nerezidenciy akcijos jsigytos netiesiogiai tiesiogiai jsigijus
kontroliuojanciosios bendrovés akcijy, atskaita. Siuo apskaiciavimo metodo pakeitimu akivaizdziai iplésta TRLIS
12 straipsnio 5 dalies taikymo sritis.

6.2.1. Finansinés prestiZo vertés apskaiciavimo metodas

(117) I8 vykdant administracing procediirg ir oficialig tyrimo procediirg Ispanijos valdzios institucijy Komisijai pateikty
DGT administraciniy ai$kinimy ir TEAC praktikos matyti, kad nuo 2002 m., kai priimta TRLIS 12 straipsnio
5 dalis, iki 2012 m. laikytasi nuoseklios administracinés praktikos j TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj
nejtraukti netiesioginio akcijy jsigijimo tiesiogiai isigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy. IS esmés,
DGT doktrina ir TEAC praktika pagrindé jy pirminj aiSkinimg dél toliau i§déstyty prieZasciy.

(118) Prestizo verté yra nematerialusis turtas, susidarantis, kai viena bendrové jsigyja kita, ir yra lygus jsigijimo kainos ir
grynojo turto buhalterinés vertés skirtumui. I§ tikryjy, vykdant ekonoming veikla nematerialusis turtas susidaro
dél bendrovés klienty portfelio, praktinés patirties, Zmogiskyjy iStekliy, geografinés vietos ir prestizo, dél kuriy
jsigijimo kaina tampa didesné negu nustatyta buhalteriné verté. Todél prestizas gali atsirasti tik tiesiogiai sigijus
veikla vykdancig bendrove, tai yra bendrove, kuri tikrai vykdo ekonoming veiklg. Priesingai, prestizas negali
atsirasti kontroliuojanciojoje bendrovéje, kurios pagrindinis tikslas yra nuosavybés teise valdyti patronuojamuyjy
veiklg vykdanciy bendroviy akcijas (*1).

(119) Jeigu uz bendrovés akcijas sumokéta kaina yra didesné uz ty akcijy buhaltering verte, tai gali bati dél dviejy
skirtingy priezasciy: 1) dél bendrovés turtui ir teisems biidingos vertés arba 2) dél per didelés kainos, sumokétos
dél to, kad ateityje tikimasi gauti didesnes pajamas. Pastaroji kategorija atitinka finansine prestizo verte (*2).

(120) Siekdami nustatyti finansinés prestizo vertés sumg (t. y. akcijy jsigijimo kainos ir jy buhalterinés vertés skirtuma,
nepriskiriamg bendrovés nerezidentés grynajai vertei) DGT ir TEAC taiké §j keturiy veiksmy metoda:

a) apskaiciuoti akcijy jsigijimo kainos ir jy buhalterinés vertés skirtuma;

b) buhalteriné verté turéty bati akcinio kapitalo dalies, atitinkan¢ios bendrovés rezidentés turimg bendrovés
nerezidentés dalj, buhalteriné verté;

c) akcijy isigijimo kainos ir jy buhalterinés vertés skirtumas turéty bati priskirtas bendrovés nerezidentés turtui
nevirsijant konkretaus turto rinkos vertés, nustatytos taikant apskaitos konsolidavimo taisykliy kriterijus (*);

d) likusi suma yra finansiné prestizo verté, ir ne daugiau kaip vieng dvidesimtaja jos vertés per metus galima
atskaityti i§ mokescio bazés.

(121) Taikant §j apskaiCiavimo metoda, jeigu bendrové, kuri yra Ispanijos rezidenté, jsigyja kontroliuojanciosios
bendrovés nerezidentés (kurios pagrindiné veikla — akcijy valdymas ir kity veikla vykdanciy bendroviy turto
valdymas) akcijy, kontroliuojanciosios bendrovés akcinio kapitalo isigijimo kainos ir kontroliuojanciosios
bendrovés grynosios buhalterinés vertés skirtumas turéty biti jtrauktas j apskaita kaip kontroliuojanciosios
bendrovés turtas, nevirijant to turto rinkos vertés. Kadangi kontroliuojanciosios bendrovés turtas yra patronuo-
jamyjy veikla vykdanc¢iy bendroviy nerezidenciy akcijos, jos turto rinkos verté yra lygi akcijy isigijimo kainai,
todél finansiné prestiZo verté negaléty susidaryti. Laikantis io aiSkinimo, finansiné prestizo verté gali susidaryti
tik tiesiogiai jsigijus veikla vykdancig bendrove.

(122) 2012 m. kovo 21 d. DGT administraciniu ai$kinimu ir vélesne 2012 m. birZelio 26 d. TEAC rezoliucija TRLIS
12 straipsnio 5 dalies taikymo sritis i$plésta jtraukiant atvejus, kai akcijos isigytos netiesiogiai tiesiogiai isigijus
kontroliuojanéiosios bendrovés akcijy. Pasak Ispanijos valdZios institucijy ir vienos suinteresuotosios alies, turéty
bati taikomas toliau iSdéstytas Sis finansinés prestiZo vertés apskai¢iavimo metodas.

(*) Taip pat reikéty pabrézti, kad DGT ir TEAC, patvirting naujg aiskinimg, pripazino nukrype nuo savo pirminio TRLIS 12 straipsnio
5 dalies aiskinimo, kiek tai susij¢ su nauja galimybe 3ig dalj taikyti, kai akcijos jsigytos netiesiogiai (zr. 2.3.2 skirsnj).

(*) Zr.2011 m. lapkricio 3 d. TEAC rezoliucija. R. G. 2842-09.

(*) Zr.2012 m. birzelio 26 d. TEAC rezoliucijg. R. G. 3637/2010 ir 1439/2011.

(*) Remiantis TEAC, Karaliskojo dekreto Nr. 1815/1991 23 ir 24 straipsniai.
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(123) Kai akcijos jsigyjamos netiesiogiai tiesiogiai isigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy, biitina atlikti konsoli-
davimo veiksma, kad bty galima antruoju ir aukstesniu lygmenimis susidariusig prestizo verte perkelti j kontro-
liuojanciosios bendrovés lygmeni. Tai daroma panaikinant investicijy ir akcinio kapitalo rysj tarp isigyjanciosios ir
isigyjamosios bendroviy. Tuo tikslu investicijy ir akcinio kapitalo rysio panaikinimo procesas, remiantis
Karaliskojo dekreto Nr. 1815/1991 30 straipsniu, turéty bati vykdomas skirtingais etapais:

a) pirma, investicijy ir akcinio kapitalo rySys turi bati naikinamas bendrovés, tiesiogiai neturinéios kitos
bendrovés akcinio kapitalo dalies, lygmeniu. Kontroliuojanciajai bendrovei priklausanti patronuojamosios
veikly vykdancios bendrovés dalis atimama, o tos dalies verté kontroliuojanciosios bendrovés balanse
pakeiciama veikla vykdancios patronuojamosios bendrovés turto rinkos verte. Kontroliuojanciosios bendrovés
balanse atsiranda konsolidavimo rezervas, lygus veikla vykdancios bendrovés turto rinkos vertés ir
buhalterinés vertés skirtumui;

b) antra, investicijy ir akcinio kapitalo rySys turéty bati naikinamas vélesniuose etapuose, apskaiciuojant akcinio
kapitalo verte atsizvelgiant j ankstesniuose etapuose atsiradusj konsolidavimo rezerva.

(124) Finansiné prestizo verté yra akcijy dalies isigijimo kainos ir kontroliuojanciosios bendrovés akcinio kapitalo
naujos vertés po konsolidavimo skirtumui, kuris negali bati priskirtas kontroliuojanciosios bendrovés turtui.
Taikant § apskai¢iavimo metodg, visy kontroliuojanciajai bendrovei priklausan¢iy patronuojamyjy bendroviy
turtas ir jsipareigojimai traktuojami taip, lyg baity vienos bendrovés turtas ir jsipareigojimai.

(125) Taigi, naujam apskai¢iavimo metodui, pateiktam DGT ir 2012 m. TEAC rezoliucijose, turi bati taikomas
ankstesnis konsolidavimo veiksmo imitavimas (*), kad baty galima veiklg vykdancios bendrovés nerezidentés
(tos, dél kurios atsiranda prestizas) turtg perkelti i kontroliuojan¢iosios bendrovés lygmeni, atliekant Karaliskojo
dekreto Nr. 1815/1991 30 straipsnyje nurodytus veiksmus. Tik po $io konsolidavimo proceso imitavimo akcijy
isigijimo kainos ir buhalterinés vertés skirtumas gali bati priskirtas kontroliuojanciosios bendrovés nerezidentés
turtui ir teiséms. Likes skirtumas ir bty finansiné prestizo verté, atskaitytina i mokescio bazés. Taigi, taikant §j
apskaic¢iavimo metoda i§vengiama kontroliuojanciosios bendrovés turto (akcijy) isigijimo kainos ir rinkos vertés
uzskaitos, kuria atliekant finansiné prestizo verté kontroliuojamosios bendrovés lygmeniu nesusidaryty.

(126) Gincas dél finansinés prestiZo vertés apskaiCiavimo yra susijes tik su nuoroda, kuri TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje
daroma | konsolidavimo taisykles. I§ tikryjy, nuoroda aiskiai nepasakyta, kurias konkrecias apskaitos konsoli-
davimo taisykles ar nuostatas reikéty taikyti norint apskaiciuoti galuting finansinés prestizo vertés suma:

,Akcijy jsigijimo kainos ir buhalterinés vertés skirtumas jsigijimo dieng turéty bati jtrauktas j apskaitg kaip
bendrovés nerezidentés turtas ir teisés pagal Karaliskajame dekrete Nr. 1815/1991 dél ataskaity konsolidavimo
taisykliy nustatytus kriterijus®. [Pabraukta masy].

(127) TEAC ankstesnése rezoliucijose paaiskino, kad nuoroda j apskaitos konsolidavimo taisykles buvo daryta tik akcijy
isigijimo kainos ir buhalterinés vertés skirtumo jtraukimo j apskaitg kaip bendrovés nerezidentés turtas ir teisés
tikslais (*) ir kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nereikalaujama faktiskai konsoliduoti ataskaity. 2011 m.
lapkricio 3 d. TEAC rezoliucijoje teigiama, kad ,TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nuoroda i RD Nr. 1815/1991
(apskaitos konsolidavimo taisykles) pateikta vieninteliu tikslu — priskirti akcijy isigijimo kainos ir buhalterinés
vertés skirtumg bendrovés nerezidentés turtui ir teiséms*.

(128) Visy pirma, su kontroliuojanciosios bendrovés akcijy jsigijimu susijusi diskusija kyla dél to, kaip nustatyti, i kuria
buhaltering verte atsizvelgti apskai¢iuojant finansinés prestizo vertés sumg: buhaltering verte, gaunamg
konsolidavus ataskaitas, ar buhaltering verte, gaunamga i$ atskiry ataskaity. I§ tikryjy, pasirinkimas gali nulemti
labai skirtingg rezultatg: viena vertus, jeigu nuoroda daroma i buhaltering verte, gaunamg i§ atskiry ataskaity,
finansiné prestizo verté nesusidaryty jsigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy; kita vertus, jeigu nuoroda
daroma j buhaltering verte, gaunama konsoliduotose ataskaitose, tada finansiné prestizo verté susidaryty kontro-
liuojanciosios bendrovés lygmeniu.

(* Komisija nurodo konsolidavimo veiksmo imitavima, nes vienas i§ TRLIS 21 straipsnio reikalavimy — isigyti bent 5 proc. akcijy. Sis
procentas yra nesusijes su konsolidavimu su jsigyjancigja bendrove.
(*) Zr.2011 m. lapkricio 3 d. TEAC rezoliucija. R. G. 2842-09.
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(129) I8 TEAC rezoliucijy galima daryti iSvadg, kad keli mokes¢iy mokétojai jau paprasé leisti atskaityti finansing
prestizo verte, susidarancia netiesiogiai jsigijus antrojo arba aukstesniy lygmeny akcijy, ir paragino mokesciy
administratoriy atsizvelgti j atskaitos vertes, jtrauktas i grupés konsoliduotasias ataskaitas, o ne i vertes, jtrauktas |
atskiras ataskaitas. Taciau Komisija paZymi, kad DGT ir TEAC savo administraciniuose aiSkinimuose ir rezoliu-
cijose iki 2012 m. nuosekliai teigé, kad buhalteriné verté, i kurig reikéty atsizvelgti, turéty bati imama i§ atskiry
ataskaity.

(130) Visy pirma, TEAC pradzioje teigé, kad fiskalinis konsolidavimas ir apskaitos konsolidavimas néra lygiaverciai, taip
pat néra lygiavertés fiskaliniais tikslais ir apskaitos tikslais vartojamos konsoliduotos grupés sgvokos (*). Kaip
pavyzdj TEAC nurodo tai, kaip Ispanijos pelno mokescio jstatyme atsiZvelgiama ne | grupés pelng, nurodyta
konsoliduotosiose finansinése ataskaitose, o tik i atskirose finansinése ataskaitose nurodytg bendrajj atskirg pelna.
Taip yra dél to, kad apskaitos taisykliy ir fiskaliniy taisykliy tikslas galiausiai skiriasi: nors konsoliduotyjy
finansiniy ataskaity tikslas yra informuoti apie ekonoming ir finansing grupés padéti, fiskaliniu pozitiriu svarbu
nustatyti apmokestintinos grupés ekonominj pajéguma (¥). Naudojant konsoliduotyjy finansiniy ataskaity
duomenis mokescio bazei apskaiciuoti gali atsirasti iSkraipymy. Pavyzdziui, gali bati, kad bendrové investavo tada,
kai nebuvo grupés dalis; arba atvirksciai, taip pat gali bati, kad investicija dar vis matyti konsoliduotose
ataskaitose, nors bendrové jau nebéra grupés dalis. Todél, nors TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje aiSkiai nenurodyta,
kad negalima atsizvelgti j konsoliduotosiose ataskaitose nurodyta buhaltering verte, ta buhalteriné verté, kuri
minétoje dalyje minima, turéty biti ta, kuri pateikta atskirose jsigytos bendrovés nerezidentés ataskaitose, kitaip
baty aiskiai daroma nuoroda i apskaitos taisykles, kaip yra kitose Ispanijos pelno mokescio jstatymo fiskalinése
nuostatose.

(131) Komisija laikosi nuomonés, kad finansinés prestizo vertés apskai¢iavimo metodas, kuriuo paremti administraciniai
aiskinimai, yra neatskiriama TRLIS 12 straipsnio 5 dalies, kurioje apibréZiama taikymo sritis ir teisinis poveikis,
dalis. I§ tikryjy, TRLIS 12 straipsnio 5 dalis pati savaime yra finansinés prestiZo vertés apskai¢iavimo metodas:
joje nurodyta, ka daryti norint gauti finansinés prestizo vertés suma. Akivaizdu, kad Sio apskaiciavimo metodo
nedidelis arba visiskas pakeitimas, dél kurio i§ esmés pakeiciama mokes¢iy lengvata, nustatyta ta nuostata, gali
turéti tiesioginj poveikj nuostatos teisiniam poveikiui.

(132) Pradiniame apskai¢iavimo metode, kurj nuosekliai taiké DGT ir TEAC, nustatyta, kad buhalteriné verté, j kuria
reikia atsizvelgti, turéty buti ta, kuri parodyta isigytos bendrovés nerezidentés atskirose ataskaitose. Todél
prestizas (taigi ir finansiné prestizo verté) negali atsirasti netiesiogiai jsigyjant akcijy tiesiogiai jsigijus kontroliuo-
janciyjy bendroviy nerezidenciy akcijy. Laikantis pirminés administracinés praktikos, buvo galima atskaityti tik
finansing prestizo verte, susidarancia tiesiogiai jsigijus veiklg vykdanciy bendroviy akcijy.

(133) Nauju apskai¢iavimo metodu, nurodytu DGT administraciniame aiskinime ir 2012 m. TEAC rezoliucijoje,
i$pléstos pradinés TRLIS 12 straipsnio 5 dalies ribos ir leista atskaityti finansing prestiZo verte ir tais atvejais, kai
akcijos jsigytos netiesiogiai tiesiogiai jsigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy, o to rezultatas — bendrovés,
kurios tuo metu, kai rengti pirmasis ir antrasis sprendimai, neturéjo taikyti priemonés netiesioginiam jsigijimui,
dabar gali prasyti leisti su netiesioginiu jsigijimu susijusig atskaita.

(134) Be to, Komisija pazymi, kad, leidus antru ar aukstesniu lygmeniu atsiradusj prestiza perkelti j kontroliuojanciosios
bendrovés lygi, nesilaikoma vienos i§ TRLIS 12 straipsnio 5 dalies prielaidy, t. y. to, kad prestiZas gali atsirasti dél
to, kad bendrové, kuri yra Ispanijos rezidenté, jsigyja bendrovés nerezidentés akcijy. I tikryjy prestizas Siuo
atveju atsirasty antru arba aukstesniu lygmeniu, kur dvi bendrovés néra Ispanijos rezidentés. [Pabraukta misy]

(135) Taigi, nors TRLIS 12 straipsnio 5 dalies ir TRLIS 21 straipsnio formuluoté nepakeista, Komisija mano, kad naujas
administracinis TRLIS 12 straipsnio 5 dalies aiSkinimas, pagristas minétu nauju apskai¢iavimo metodu, yra
esminis schemos pakeitimas, nes juo iSplésta pradiné nuostatos taikymo sritis ir leista finansing prestizo verte
atskaityti ir tada, kai akcijos isigytos netiesiogiai tiesiogiai jsigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy.

(*9) Zr. 2011 m. vasario 17 d. TEAC rezoliucija. R. G. 4871-09, 4872-09, 4873-09 ir 4874-09.
(*) Zr.2013 m. birzelio 24 d. Ispanijos auk$¢iausiojo teismo sprendima; RJ/2013/5335.
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6.2.2. Ispanijos valdZios institucijy ir suinteresuotyjy treciyjy Saliy pateiktos nukrypimo nuo ankstesnio administracinio
aiskinimo pateisinimo prieZastys

(136) Ispanijos valdzios institucijos ir suinteresuotosios treciosios $alys pripazino (*), kad iki administracinio aiskinimo
pakeitimo 2012 m. TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaita praktiskai galéjo buti taikoma tik tiesiogiai
jsigyjant bendroviy nerezidenciy akcijy. Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios alys pateiké
keleta priezasciy, kuriomis sieké pateisinti su TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymu susijusios administracinés
praktikos pakeitimg.

(137) Tadiau Sios tariamos prieZastys yra nesusijusios su esme. I§ tikryjy, priezastys, dél kuriy valstybés pagalbos
sistema buvo keista 2012 m., negali kaip nors pakeisti Komisijos tyrimo srities, taigi ir pirmojo bei antrojo
sprendimy, atitinkamai priimty 2009 ir 2011 m., taikymo srities.

(138) Dar daugiau, priezastys, kurias, vykdant administracing procedira, po kurios priimtas 2007 m. sprendimas
pradéti tyrimo procediira, pradzioje nurodé Ispanijos valdZios institucijos aiskindamos priemonés taikymo sritj,
taip pat DGT pradiniuose administraciniuose aiskinimuose ir TEAC rezoliucijose pateiktos priezastys skiriasi nuo
vykdant $ig oficialig tyrimo procediirg nurodyty priezas¢iy, dél kuriy naujasis administracinis aiskinimas neturéty
bati laikomas pagalba.

(139) Kitaip sakant, Ispanijos valdZios institucijy ir suinteresuotyjy treciyjy Saliy nurodytomis priezastimis né vienu
atveju negalima pateisinti nukrypimo nuo ankstesnio administracinio aiskinimo.

a) TRLIS 12 straipsnio 5 dalies loginis pagrindas: Ispanijos bendroviy tarptautinimo skatinimas

(140) Kaip nurodyta Ispanijos valdZzios institucijy pastabose, ir DGT, ir TEAC, bandydami pateisinti savo administracinio
aiskinimo pakeitimg, daré nuorodg j TRLIS 12 straipsnio 5 dalies loginj pagrindg. Pastarosios nuostatos tikslas —
skatinti Ispanijos bendroviy tarptautinimg ir investavima uZsienyje. Atskaitos netaikymas netiesioginiam jsigijimui
nederéty su Siuo tikslu.

(141) Skirtinga 3alies ir uZsienio bendroviy akcijy isigijimo apmokestinimo tvarka, nustatyta TRLIS 12 straipsnio
5 dalyje (jos tikslas — skatinti Ispanijos bendroviy tarptautinimg ir investavima uZsienyje), pirmajame ir antrajame
sprendimuose paskelbta neteiséta ir su vidaus rinka nesuderinama pagalba. Komisija mano, kad administracinés
praktikos pakeitimo negalima pateisinti nuostatos (TRLIS 12 straipsnio 5 dalis), kuri pirmajame ir antrajame
sprendimuose jau paskelbta esanti neteiséta ir su vidaus rinka nesuderinama pagalba, loginiu pagrindu, t. y.
Ispanijos bendroviy tarptautinimu.

b) Nuorodos j netiesioginj jsigijimg pirmajame ir antrajame sprendimuose, Parlamento nariy klausimuose ir pranesime
spaudai apie 2007 m. sprendimg pradéti tyrimo procediirg

(142) Vienas i§ argumenty, Ispanijos valdzios institucijy ir suinteresuotyjy treciyjy $aliy naudoty norint uzgincyti, kad
naujas administracinis TRLIS 12 straipsnio 5 dalies aiskinimas yra nauja pagalba, yra tai, kad Komisijos pirmojo
ir antrojo sprendimy formuluotéje nurodomas ir tiesioginis, ir netiesioginis jsigijimas. Todél jos mano, kad naujas
administracinis aiSkinimas yra suderinamas su abiem Komisijos sprendimais.

(143) Komisija nesutinka, kad dél $iy nuorody priemoné néra nauja pagalba. Pirmajame ir antrajame sprendimuose
esancios nuorodos | tiesioginj ir netiesioginj akcijy jsigijima yra dél to, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje yra
kryZminé nuoroda j TRLIS 21 straipsnj, kuriame aiskiai teigiama, kad tiesiogiai arba netiesiogiai jsigyta bendrovés
nerezidentés akcijy dalis turi biiti bent 5 proc. Komisijos uzduotis yra ne nustatyti pirmajame ir antrajame
sprendimuose, kaip turéty biti jgyvendinama Ispanijos pelno mokescio jstatymo nuostata, bet jvertinti, ar ta
nuostata yra valstybés pagalba, atsizvelgiant i tai, kaip ja pranesimo metu jgyvendina susijusi valstybé nare.

(144) Be to, verta paminéti, kad vykdant oficialig tyrimo procediirg, po kurios priimtas pirmasis ir antrasis sprendimai,
buvo tiriama, ar TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra valstybés pagalba, ir Siam jvertinimui atlikti nereikéjo nagrinéti,
ar TRLIS 12 straipsnio 5 dalis taikoma ir tiesioginiam, ir netiesioginiam jsigijimui. Diskusijos, ar ji taikoma ir
netiesioginiam akcijy jsigijimui, kilo dél iSieskojimo procediiros, kai Ispanijos valdZios institucijos Komisija
informavo apie ankstesnés administracinés praktikos pakeitima. Tai, kad Komisija labai ankstyvame etape, dar
prie$ pradédama oficialig tyrimo procediira, 2007 m. kovo 26 d. tarnybiniame raste pateiké kelis klausimus dél
TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo srities, su $ia analize neturi rysio. Siuo atveju svarbu nustatyti, kaip TRLIS
12 straipsnio 5 dalis Ispanijos valdZios institucijy buvo jgyvendinama pirmojo ir antrojo sprendimy priémimo
metu.

(* Zr.2007 m. birzelio 4 d. rasta, kurj Ispanija atsiunté atsakydama j 2007 m. kovo 26 d. prasyma pateikti informacija.
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(145) Nagrinéjamuoju atveju verta vél prisiminti Teismo praktika, nustatyta Sprendime Kahla (*), kur teigiama, kad
sprendimo taikymo sritis turi biti nustatyta ne vien remiantis nuorodomis j to sprendimo fakting formuluote, bet
ir atsizvelgiant | susijusios valstybés narés per administracing procediirg pateikta pagalbos schemos aprasymg. Tuo
atzvilgiu Ispanijos valdZios institucijos 2007 m. birZelio 4 d. rastu paaiskino, kad j TRLIS 12 straipsnio 5 dalies
taikymo sritj patenka tik tiesioginis bendroviy nerezidenc¢iy akcijy isigijimas. Tai, kad pirmajame ir antrajame
sprendimuose néra aiskios nuorodos i § rasta, nekeicia fakto, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis nuo pat jos
priémimo buvo igyvendinama j jos taikymo sritj nejtraukiant netiesioginio akcijy isigijimo.

(146) Dar daugiau, remiantis Teismo praktika, idéstyta Sprendime Kahla, tvirtindamos nauja administracinj aiskinima
Ispanijos valdzios institucijos jau Zinojo apie informacija, pateikta Komisijai nusiystame raste, kuriame teigta, kad
TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaita leidziama tik tada, kai akcijos jsigytos tiesiogiai. Ispanijos valdZios
institucijos turéjo uZtikrinti, kad sprendimas baity jgyvendinamas remiantis informacija, kurig jos jau pateiké
Komisijos tarnyboms (*°).

(147) Komisija mano, kad pirmojo ir antrojo sprendimy taikymo sritis nustatoma ne tik remiantis sprendimo
formuluote, bet ir atsizvelgiant | visa Ispanijos valdzios institucijy pateikta informacijg, kuria siekta apibadinti,
kaip buvo jgyvendinama pagalbos schema tuo metu, kai priimti abu sprendimai.

(148) Klausimas, ar suinteresuotosios treciosios Salys Zinojo apie Ispanijos valdZios institucijy ir Komisijos susirasi-
néjimg, neturi jokio rysio su tuo, ar nauja administraciné praktika yra valstybés pagalba. Nors nagrinéjamos
teisinés nuostatos — TRLIS 12 straipsnio 5 dalies, taikomos kartu su TRLIS 21 straipsniu — formuluoté nepakeista,
Komisija mano, kad pakeistos nuostatos ribos ir salygos. I§ tikryjy naujuoju administraciniu aiSkinimu iSplésta
pradiné TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritis, nes finansing prestizo vertg leista atskaityti tada, kai akcijos
jsigyjamos netiesiogiai tiesiogiai isigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy. Si aplinkybé nebuvo pradzioje
apgalvota ankstesniame administraciniame aiskinime, kuriuo remiantis finansing prestizo verte leista atskaityti tik
tiesiogiai jsigijus veiklg vykdanciy bendroviy akcijy.

(149) Sprendime Namur — Les Assurances (*') Teismas nustaté, kad papildomai pranesti reikia tik apie pakeitimus, kuriais
i$ esmés keitiama pagalbos sistema. Komisija mano, kad naujas administracinis aiskinimas yra esminis pagalbos
sistemos, kurig Komisija analizavo pirmajame ir antrajame sprendimuose, pakeitimas atsizvelgiant j tai, kad TRLIS
12 straipsnio 5 dalies aiSkinimo ribos ir salygos iSpléstos ir jtraukti atvejai, kurie i§ pradziy nepateko j nuostatos
taikymo sritj. Be to, verta paminéti, kad esminis dalykas yra ne nustatyti, ar pagalba galéty bati laikoma esama ar
nauja pagalba. I§ tikryjy, pirmuoju ir antruoju sprendimais jau konstatuota, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra
neteiséta ir nesuderinama pagalba. Taciau $iuo atveju, norint nustatyti, ar yra pagalba, ar ji suderinama ir ar yra
teiséty lakes¢iy, svarbu nustatyti, ar pirmojo ir antrojo sprendimy taikymo sritis taip pat apémé netiesiogiai
jsigytas akcijas anksciau jsigijus kontroliuojanciaja bendrove.

(150) Be to, Ispanijos valdZios institucijos ir treciosios suinteresuotosios Salys teigia, kad priemoné néra nauja
priemong, nes keletas jsigijimo atvejy prie§ pradedant procedira 2007 m. buvo netiesioginio akcijy isigijimo
tiesiogiai jsigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy atvejai. Ispanijos valdZzios institucijos ir suinteresuotosios
treCiosios Salys teigia, kad i§ pranesime spaudai apie 2007 m. tyrimo procediirg ir Komisijos atsakymuose j rastu
pateiktus Parlamento nariy klausimus pateikty nuorody i tuos isigijimo atvejus matyti, kad Komisija Zinojo, jog
tai buvo netiesioginio isigijimo atvejai.

(151) Nors jsigijimo atvejai, | kuriuos daroma nuoroda atsakymuose i rastu pateiktus Parlamento nariy klausimus arba
prane$ime spaudai apie 2007 m. tyrimo procedira, galéjo bty susije ir su netiesioginiu isigijimu, Komisija
negaléjo zinoti (bent jau apie didziajg dalj operacijy), kokia buvo jsigyjamy bendroviy struktira, t. y. ar isigytos
bendrovés buvo veiklg vykdancios, ar kontroliuojanciosios bendrovés. Kaip jau minéta 128 punkte, démesys buvo
sutelktas j tai, ar TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra neteiséta valstybés pagalba dél to, kad 3alies ir uZsienio
bendroviy akcijy isigijimui taikyta skirtinga apmokestinimo tvarka, todél nebuvo poreikio nagrinéti isigyty

(*) Zr. 2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimo Kahla Thiiringen Porzellan GmbH pries Komisijg, C-537/08P, 44 punktg; taip pat zr. 2010 m.
kovo 20 d. Sprendimo Todaro Nunziatina, C-138/09, 31 punkta.

() Zr. 2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimo Kahla Thiiringen Porzellan GmbH pries Komisijg, C-537|08P, 44 punkta.

(") Zr. 1994 m. rugpjtcio 9 d. Sprendimg Namur — Les assurances du credit pries Komisijg, C-44/93.
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bendroviy nerezidenciy struktiros. 1§ tikryjy, atliekant tyrimg, kurio reikéjo dél pirmojo ir antrojo sprendimy,
nebuvo manoma, kad svarbu atskirti tiesioginio ir netiesioginio isigijimo atvejus. Galiausiai dél tokio atskyrimo
galutinis priemonés valstybés pagalbos vertinimas, kuriuo Komisija paskelbé, kad priemoné yra atrankioji dél jai
bidingy savybiy, t. y. atskaityti finansing prestiZo verte neleista, kai abi sandorius vykdziusios bendrovés buvo
Ispanijos bendrovés, nebiity kitoks.

(152) Visy pirma, kalbant apie Iberdrola ir Scottish Power sujungima, apie kurj Komisijai pranesta (*), pazymétina, kad
Komisija sujungimo sprendimo 42 punkte aiskiai nurodé, kad to sprendimo tikslais nebuvo nei bitina, nei
tinkama nustatinéti, ar TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra valstybés pagalba. Bet kuriuo atveju Komisijos atsakymai |
ratu pateiktus Parlamento nariy klausimus buvo pateikti anks¢iau negu pradétas sistemos nagrinéjimas (**). Todél
tuo metu, kai teiké atsakymus, Komisija negaléjo Zinoti ir nezinojo apie tai (*%).

(153) Galima daryti i§vada, kad vertinant, ar suteikta valstybés pagalba, svarbu yra tai, kaip susijusi valstybé naré
priemong jgyvendino. Tuo atzvilgiu Ispanija paaiskino, kad j TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj patenka
tik tiesioginio jsigijimo atvejai. Tai taip pat patvirtina ir faktas, kad buvo nuosekli ir tiesiogiai susijusi praktika,
taikyta iki 2012 m. Siuo atzvilgiu Komisija pazymi, kad, kaip nustatyta Teismo, Komisija analizuoja tokia sistema,
kokia yra taikoma. Siuo atveju negali biiti gincijama, kad nuosekli administraciné praktika neleido atskaityti
finansinés prestizo vertés, susijusios su netiesioginiu jsigijimu.

¢) Kryzminé nuoroda j TRLIS 21 straipsnj

(154) Dar vienas Ispanijos valdzios institucijy argumentas () — TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje daroma nuoroda j TRLIS
21 straipsnio 1 dalies ¢ punkto 2 papunktj, kur aiskiai nurodyta, kad ta nuostata bus taikoma ir dividendams,
gaunamiems dél tiesiogiai ir netiesiogiai turimy akcijy. Todél tai, kad veiklg vykdanti bendrové yra antro arba
aukstesnio lygmens, neturéty bati kliitis taikyti TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta atskaita. Taciau, kaip
Ispanijos valdZios institucijos paaiskino vykdant administracing procediira, po kurios priimtas 2007 m.
sprendimas pradéti tyrimo procediirg, viena i§ priezasciy, kodél reikéty netiesioginio jsigijimo atvejams netaikyti
TRLIS 12 straipsnio 5 dalies, yra tai, kad TRLIS 21 straipsnyje taip pat reikalaujama, kad bendrové nerezidenté
uzsienyje vykdyty ekonoming veiklg ir biity apmokestinama mokesciu, panasiu i pelno mokestj. Si nuostata
atsiranda i§ apsaugos nuo piktnaudziavimo apmokestinimo taisykliy, siekiant i§vengti situacijy, kai atskaitg galéty
taikyti mokesciy rojuje ar nulinio apmokestinimo teritorijose esancios bendrovés. Atsizvelgiant i tai, kad kontro-
liuojanciosios bendrovés ekonominés veiklos i§ esmés nevykdo, j TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj jos
nebuvo jtrauktos.

(155) DGT ir TEAC savo pradiniuose administraciniuose aiskinimuose ir rezoliucijose paaiskino, kad prestizas (taigi ir
finansiné prestizo verté) negali atsirasti kontroliuojanciosios bendrovés lygmeniu, nes, remiantis TRLIS
21 straipsnyje nustatytais reikalavimais, kontroliuojan¢iosios bendrovés nevykdo ekonominés veiklos. Todél
kontroliuojanciosios bendrovés lygmeniu finansiné prestizo verté negali atsirasti. Taciau DGT ir TEAC 2012 m.

veikla vykdanti bendrové yra ir pirmo, ir antro bei aukstesnio lygmens.

(156) Nors TRLIS 21 straipsnyje daroma aiski nuoroda j netiesioginj ir tiesioginj jsigijima, faktas yra ir tai, kad TRLIS
21 straipsnio ¢ punkte reikalaujama, kad pelnas baty i§ uZsienyje vykdomos verslo veiklos. Kaip 2014 m.
vasario 6 d. sprendime pripazino aukstesnysis teismas (%), akivaizdu, kad taip néra, kai tiksliné bendrové
nerezidenté yra kontroliuojancioji bendrové, kurios pagrindinis verslo tikslas yra valdyti kity veiklg vykdanciy
bendroviy akcijas.

(**) COMPM.4517, 42 punktas.

(**) 2007 m. birZelio 4 d. rastu Ispanijos valdZios institucijos Komisijai pranesé, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra taikoma tik tiesioginio
jsigijimo atvejams.

(**) Be to, verta paminéti, kad atsakymuose j rastu pateiktus Parlamento nariy klausimus néra aiskiai atskirti tiesioginio ir netiesioginio
jsigijimo atvejai.

(**) Zr.2007 m. birZelio 4 d. rastg, kurj Ispanija atsiunté atsakydama j 2007 m. kovo 26 d. prasymg pateikti informacija.

(*) Zr. aukstesniojo teismo (Audiencia Nacional) sprendima; apeliacinis skundas 125/2011; 2014 m. vasario 6 d.
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(157) Verta paminéti, kad TRLIS 21 straipsniu nuo pat pradziy siekta nustatyti sglygas, kuriomis dividendams ir
pajamoms i§ uZsienio $altiniy, gaunamoms isigijus bendroviy nerezidenciy akcijy, netaikomas pelno mokestis,
siekiant i§vengti dvigubo tarptautinio apmokestinimo. 12 straipsnio 5 dalyje kryzminé nuoroda | ta nuostatg
daroma tik siekiant iSanalizuoti, ar pajamos i§ isigytos bendrovés nerezidentés atitinka kriterijus, pagal kuriuos
isigyjanti bendrove galéty atskaityti dél tos operacijos atsirandancig finansing prestizo verte. Todél ekstrapoliuojant
TRLIS 21 straipsnyje nustatytus kriterijus reikéty perspéti, kad pastarosios nuostatos tikslas — nustatyti, kokiomis
salygomis dividendai ir pajamos i§ uZsienio $altiniy neapmokestinami.

(158) Kaip Ispanijos valdZios institucijos teigé savo 2007 m. birZelio 4 d. raste, mokesciy administratoriui reikia stebéti,
kaip taikomas finansinés prestizo vertés mazinimas. Tokia kontrolé gali biiti vykdoma tik per bendrove, kuri yra
Ispanijos rezidenté, nes tada Ispanijos mokes¢iy administratorius gali lengvai stebéti atskaita, nes akcijos sudaro
bendrovés, kuri yra Ispanijos rezidenté, turto dalj. Ispanijos mokes¢iy administratorius biity sunkiau stebéti
prestiza, atsirandantj aukStesniy lygmeny bendrovése nerezidentése, kai akcijos i apskaita yra jtrauktos kaip
bendroviy nereziden¢iy, kurios neprivalo biti kontroliuojamos Ispanijos mokes¢iy administratoriaus, turtas.

(159) I8 tikryjy, $is poreikis stebéti, kaip atlickama dél investicijy leidZiama atskaita, kaip prievolé yra nustatytas
Ispanijos pelno mokescio jstatymo igyvendinimo potvarkio (RD1777/2004) 15 straipsnyje, kur reikalaujama
teikti informacija tik apie tiesiogiai jsigytos bendrovés akcijy jsigijima, kad bty galima taikyti TRLIS 12 straipsnio
5 dalj. Jeigu bty buve ketinimy $ig atskaitg taikyti ir netiesioginio isigijimo atvejams, bty buve logiska jtraukti ir
netiesioginio isigijimo atvejus. Komisija supranta, kad nusta¢iusi informacijos teikimo tik tiesioginio isigijimo
atvejais prievole teisékiros institucija netiesioginio isigijimo atvejy i TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj
tyCia nejtrauké. Tai patvirtina ir DGT, pripaZzindamas nukrypes nuo savo ankstesnio aiskinimo, nepaisant
Potvarkio Nr. RD1777/2004 15 straipsnyje nustatytos prievolés teikti informacija.

(160) Be to, vertinant, ar suteikta valstybés pagalba, svarbu yra tai, kaip susijusi valstybé naré tg priemong jgyvendino.
Tuo atzvilgiu Ispanija Komisijai paaiskino, kad Ispanijos valdZios institucijos leido atskaityti tik dél tiesioginio
akcijy jsigijimo atsirandancia finansing prestizo verte i§ dalies dél to, kad TRLIS 21 straipsnyje aiskiai
reikalaujama vykdyti ekonoming veiklg, kad biity galima taikyti TRLIS 12 straipsnio 5 dalj. Sig salyga atitinka tik
veikla vykdancios bendrovés, atsizvelgiant i tai, kad kontroliuojanciosios bendrovés jokios tikros ekonominés
veiklos nevykdo. Todél atsizvelgdama | Ispanijos pateiktus paaiskinimus dél nuostatos jgyvendinimo Komisija tuo
metu, kai buvo priimti pirmasis ir antrasis sprendimai, mané¢, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis taikoma tik veiklg
vykdanciy bendroviy akcijy tiesioginio jsigijimo atvejams, o ta faktg patvirtino ir tai, kad buvo nuosekli ir
tiesiogiai susijusi praktika, taikyta iki 2012 m.

(161) Komisija mano, kad nepaisant TRLIS 21 straipsnio ¢ punkto 2 papunktyje daromy nuorody | tiesioginj ir
netiesioginj jsigijima, nuosekli DGT praktika, kurig patvirtino ir TEAC, buvo nejtraukti akcijy netiesioginio
isigijimo atvejy | TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj. Taip buvo dél to, kad kontroliuojanciosios bendrovés
nevykdo ekonominés veiklos pagal TRLIS 21 straipsnio ¢ punkta, kur reikalaujama, kad pelnas bity i§ uzsienyje
vykdomos verslo veiklos. Persvarstydamos $ig pozicijg ir teigdamos, kad TRLIS 21 straipsnio ¢ punkto
2 papunktyje daroma nuoroda j tiesioginj ir netiesioginj jsigijimg, Ispanijos valdzios institucijos iSple¢ia TRLIS
12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj jtraukdamos atvejus, kurie nebuvo jtraukti tuo metu, kai rengti pirmasis ir
antrasis sprendimai.

d) Vienodo poziiirio, nediskriminavimo ir fiskalinio neutralumo principas

(162) Ispanijos valdzios institucijos ir kelios suinteresuotosios treciosios 3alys teigia, kad netiesioginis bendroviy
nerezidenciy akcijy jsigijimas tiesiogiai jsigijus kontroliuojan¢iosios bendrovés akcijy yra panasus j tiesioginj
veikla vykdanciy bendroviy akcijy isigijimg. D¢l tos priezasties ir siekiant uZtikrinti vienodo pozitrio ir nediskri-
minavimo principg, pirmajame ir antrajame sprendimuose padarytos i§vados turéty biiti taikomos ir tiesioginio, ir
netiesioginio akcijy jsigijimo atvejams.

(163) Suinteresuotosios treciosios 3alys taip pat teigia, kad, laikantis fiskalinio neutralumo principo, tokio pat vienodo
pozitrio turéty bati laikomasi investicijy, kurios yra tiesioginis veikly vykdanc¢iy bendroviy akcijy isigijimas, ir
investicijy, kurios yra netiesioginis akcijy isigijimas per kontroliuojancigja bendrove, atzvilgiu. Visy pirma, suinte-
resuotyjy treciyjy Saliy teigimu, atsiZvelgiant | tai, kad tarptautiniai verslo susijungimai yra sudétingi, neturéty
bati batina vykdyti susijungimo (vienintelé¢ galimybé, kad finansiné prestizo verté susidaryty akcijas isigyjant
netiesiogiai) arba daugialygio susijungimo.
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(164) Pirmiausia reikéty prisiminti, kad vienodo pozitrio, nediskriminavimo ir fiskalinio neutralumo principai neturi
ry$io su pirmojo ir antrojo sprendimy taikymo sritimi ir konkreciai su tuo, ar jie apima ir netiesioginj jsigijima.

(165) Bet kuriuo atveju Komisija pazymi, kad i§ pirminio pozitrio, kurio iki 2012 m. laikytasi DGT administraciniuose
aiskinimuose ir TEAC rezoliucijose, matyti, kad tiesioginis ir netiesioginis akcijy jsigijimas pries tai jsigijus kontro-
liuojanciaja bendrove TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo tikslais yra skirtingi dalykai.

(166) Skirtingo traktavimo pirminiame administraciniame aiSkinime loginis pagrindas buvo tai, kad kontroliuojan-
Ciosios bendrovés akcijy jsigijimas ir vélesnis netiesioginis patronuojamyjy veikla vykdanc¢iy bendroviy akcijy
jsigijimas neatitiko vienos i§ TRLIS 12 straipsnio 5 dalies salygy. I§ tikryjy, finansinés prestizo vertés sgvoka
fiskaliniais tikslais yra tarpusavyje susijusi su prestizo savoka apskaitos tikslais. PrestiZas atsiranda tada, kai uz
bendrove sumokéta kaina yra didesné uz jos akcinio kapitalo buhaltering verte. Toks skirtumas gali atsirasti dél
dviejy priezasciy: 1) dél bendrovés turtui ir teiséms biidingos vertés arba 2) dél per didelés kainos, sumokétos dél
didesniy nei aiskiai suvokiami likes¢iy, kad ateityje bus gautos didesnés pajamos. Pastaroji kategorija atitinka
finansing prestiZo verte. PrestiZas, taigi ir finansiné prestizo verté, gali atsirasti tik veiklg vykdanciose bendrovése,
Sioms vykdant ekonoming veikla. Kontroliuojanciosios bendrovés, kuriy pagrindinis verslo tikslas yra nuosavybés
teise valdyti patronuojamyjy veikly vykdanciy bendroviy akcijas, nevykdo tikros ekonominés veiklos, todél
prestizas negali atsirasti. Tai taip pat matyti i§ apskai¢iavimo metodo, taikyto pirminiuose administraciniuose
aiskinimuose ir esancio esmine TRLIS 12 straipsnio 5 dalies dalimi. Remiantis $iuo apskaiciavimo metodu,
kontroliuojanciosios bendrovés turto (patronuojamyjy veikla vykdanciy bendroviy nerezidenciy akcijy) rinkos
verte yra lygi akcijy isigijimo kainai, todél finansiné prestizo verté negaléty atsirasti. Kontroliuojanciosios
bendrovés turto (akcijy) jsigijimo kainos ir rinkos vertés uzskaita galima dél to, kad tai yra bidinga kontroliuojan-
Ciosios bendrovés savybg, t. y. jos turtas yra kity patronuojamyjy veiklg vykdanciy bendroviy akcijos.

(167) Vykdant administracing procediirg, po kurios buvo priimtas 2007 m. sprendimas pradéti tyrimo procediira,
Ispanijos valdZios institucijos paaiskino (*’), kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje reikalaujama jsigyti tik 5 proc.
bendrovés nerezidentés akcinio kapitalo, t. y. tokia procenting akcijy dalj, kuri nereiskia konsolidacijos nei su
bendrove nerezidente, nei su paskesnémis patronuojamosiomis bendrovémis. O prestizas konsoliduotosiose
finansinése ataskaitose galéty atsirasti tik po kontroliuojanciosios bendrovés bei jos patronuojamyjy veikla
vykdanciy bendroviy ir jsigyjan¢iosios patronuojanciosios bendrovés konsolidavimo.

(168) Kalbant apie diskusijas dél to, j kurias vertes atsizvelgti — pateiktas konsoliduotosiose ar atskirose ataskaitose,
TEAC nuosekliai teigé, kad pamatinés vertés, j kurias reikia atsizvelgti skaic¢iuojant finansing prestizo verte, yra
tos, kurios pateiktos atskirose ataskaitose. TEAC nuosekliai laikési pozicijos, kad fiskaliniy ir apskaitos taisykliy
tikslas skiriasi ir kad vertinant konsoliduotose finansinése ataskaitose pateikta informacija fiskaliniais tikslais gali
bati i8kraipomas TRLIS 12 straipsnio 5 dalies aiskinimas.

(169) Be to, Ispanijos valdZios institucijos taip pat paaiskino, kad 12 straipsnio 5 dalis — tai bidas sumazinti investicijy,
kuriy valdyma turi stebéti mokes¢iy administratorius, verte. Vertés mazinimo kontrolé gali bati vykdoma tik per
bendrove, kuri yra Ispanijos rezidenté, nes pirmo lygmens akcijos sudaro bendrovés, kuri yra Ispanijos rezidenté,
turto dalj. Mokes¢iy administratoriui biity sunkiau kontroliuoti finansing prestizo vertg, atsirandancig antro arba
aukstesnio lygmens bendrovése nerezidentése. I§ tikryjy, iuo atveju akcijos | apskaitg jtraukiamos kaip bendroviy
nerezidendiy, kurioms netaikoma prievolé teikti ataskaitas Ispanijos mokes¢iy administratoriui, turtas.

(170) Remiantis Teismo praktika, vienodo pozidrio principu reikalaujama, kad panasis atvejai nebaty traktuojami
skirtingai, o skirtingi atvejai — vienodai, iSskyrus atvejus, kai tokj traktavima galima objektyviai pateisinti (**).

(171) Komisija paZymi, jog neatrodo, kad netiesioginio isigijimo atvejai { TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj
baty nejtraukti, kaip nustatyta pirminiuose administraciniuose aiskinimuose, dél sutartiniy prieZasciy, ir atrodo,
kad tai yra pagrista esminiu nuostatos pobadziu ir logika, taip pat siekiant paprasciau uZtikrinti mokesciy
mokeéjimg.

(*7) Zr. 2007 m. birzelio 4 d. rasta, kurj Ispanija atsiunté atsakydama j 2007 m. kovo 26 d. prayma pateikti informacija.
(**) 1980 m. kovo 27 d. Sprendimo Salumi ir kiti, sujungtos bylos 66/79, 127[79 ir 128/79, Rink. p. 1237, 14 punktas; 2003 m. kovo 6 d.
Sprendimo Niemann, C-14/01, Rink. p. [-2279, 49 punktas.
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(172) Komisija nori pabréiti, kad atliekant §j valstybés pagalbos vertinima néra svarbu nustatyti, ar dél ankstesnio
pirminio administracinio aiSkinimo atsiranda diskriminacija tarp tiesioginio ir netiesioginio jsigijimo atvejy arba
pazeidziamas fiskalinio neutralumo principas. Kaip jau teigta, Komisijos uzduotis néra sprendime nustatyti, kaip
turéty biti jgyvendinama nacionaliné nuostata. Komisija turi vertinti, ar $i nuostata yra valstybés pagalba, ir tuo
tikslu atsizvelgti i tai, kaip j3 pranesimo metu jgyvendina nacionalinés institucijos. Siuo atveju aiskiai nukrypta
nuo ankstesnio administracinio aiskinimo, kuriuo i§plésta TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritis jtraukiant
atvejus, kurie pradZioje nebuvo apsvarstyti pradiniame administraciniame aiskinime.

e) Atgalinis priemonés poveikis

(173) Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios treciosios Salys gincija, kad administracinis aiskinimas turi
atgalinj poveiki. Ispanijos valdZios institucijos paminéjo savo ankstesnius paaiSkinimus (), kad iki 2007 m.
gruodzio 21 d. jvykdyto isigijimo atvejais, kai finansiné prestizo verté turi baiti perzitréta, dél netiesioginio (ir
tiesioginio) jsigijimo atsirandanti finansiné prestiZo verté bus atskaitoma i§ mokes¢io bazés. Kalbant apie po
2007 m. gruodzio 21 d. jvykdyto isigijimo atvejus, finansinés prestizo vertés, atsirandancios ir dél tiesioginio, ir
dél netiesioginio jsigijimo, atskaita nebus leidZiama.

(174) Ispanijos valdzios institucijos paaiskino, kad, remiantis gruodzio 17 d. Bendrojo mokes¢iy jstatymo Nr. 58/2003
120 straipsniu, bendrovés, manancios, kad mokesciy deklaracija neigiamai paveiké jy teisétus interesus, gali
pradyti mokesCiy deklaracijg iStaisyti laikantis taikomos procediiros. Procediira yra nustatyta liepos 27 d.
Karaliskojo dekreto Nr. 1065/2007 (*) 126-129 straipsniuose. I§ esmés, bendrové gali praSyti iStaisyti jau
pateiktag mokes¢iy deklaracija prie§ mokes¢iy administratoriui patvirtinus galutinj mokesciy apskaiciavima
(liquidacién definitiva) arba, jei tokio néra, iki termino, iki kurio mokesc¢iy administratorius turi nustatyti surinkting
mokes¢iy sumg. Remiantis Bendrojo mokesCiy jstatymo 66 ir 67 straipsniais, terminas, iki kurio galima prasyti
iStaisyti mokes¢iy deklaracija, yra ketveri metai nuo galutinio termino, iki kurio reikia pateikti mokesciy
deklaracija.

(175) Ispanijos valdzios institucijos pripazino, kad bendrovés, iki 2007 m. gruodzio 21 d. tiesiogiai arba netiesiogiai
jsigijusios bendroviy nerezidenciy akcijy ir nejtraukusios finansinés prestizo vertés, atsiradusios dél netiesioginio
jsigijimo, atskaitos, dabar gali iStaisyti savo mokesCiy deklaracijas ir atskaityti atsiradusig finansing prestizo verte.
Tais atvejais, kai bendrovés | savo ankstesnes mokes¢iy deklaracijas jtrauké finansinés prestizo vertés, susidariusios
dél netiesioginio jsigijimo, atskaitg ir jau buvo patikrintos mokes¢iy administratoriaus, negalés prasyti iStaisyti jau
pateikty mokes¢iy deklaracijy; taciau atsizvelgiant j tai, kad atskaita iSdalyta per 20 mety, bendrovéms
nedraudZiama finansing prestizo verte atskaityti biisimose mokes¢iy deklaracijose.

(176) Pirmiausia, tai, ar nauja administraciné priemoné turi atgalinj poveiki ar ne, pirmojo ir antrojo sprendimy
taikymo sri¢iai ir blitent tam, ar ta sritis apima ir netiesioginj jsigijima, teisiniy pasekmiy neturi.

(177) Bet kuriuo atveju naujas administracinis aiSkinimas turi atgalinj teisinj poveikj. I$ tikryjy, naujas administracinis
2012 m. kovo 21 d. aiskinimas gali biti taikomas iki tos dienos jvykdyto jsigijimo atvejams.

6.3. Pagalbos suderinamumas

(178) Preliminariai nustacius, kad nagrinéjamoji schema yra valstybés pagalba pagal SESV 107 straipsnio 1 dalj, reikia
apsvarstyti, ar i§ dalies pakeista schema gali biti laikoma suderinama su vidaus rinka pagal SESV 107 straipsnio 2
ir 3 dalis. Ispanijos valdzios institucijos $iuo atzvilgiu nepateiké jokio argumento.

(179) Komisija mano, kad naujas administracinis TRLIS 12 straipsnio 5 dalies aiskinimas negali bati laikomas
suderinamu su vidaus rinka. Siuo atZvilgiu Komisija mano, kad galioja ta pati pirmajame ir antrajame
sprendimuose pateikta argumentacija. Todél Komisija nurodo pirmojo sprendimo 140 ir tolesnius punktus ir
antrojo sprendimo 166 ir tolesnius punktus.

(**) 2012 m. gruodzio 4 d. rastas.
(*) 2007 m. liepos 27 d. Karaliskasis dekretas Nr. 1065/2007, kuriuo patvirtinamos bendrosios fiskalinio valdymo ir kontrolés priemonés
bei procediiros ir jgyvendinamos bendrosios mokesciy jstatymo taikymo taisyklés.
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(180) Visy pirma, kalbant apie 107 straipsnio 3 dalies ¢ punkto taikyma, mokesCiy atskaita, leidziama pagal TRLIS
12 straipsnio 5 dalj, yra nesusijusi su investicijomis, darbo viety kirimu ar svarbiais projektais. Dél mokesciy
atskaitos sumazéja imoniy mokesciai, kuriuos paprastai tos jmonés turi mokéti, todél tai turi bati laikoma veiklos
pagalba. Paprastai, veiklos pagalbai netaikomas SESV 107 straipsnio 3 dalies ¢ punktas, nes $i pagalba
sektoriuose, kuriuose ji teikiama, iskraipo konkurencijos salygas. Tokia pagalba negali bati laikoma suderinama su
vidaus rinka, nes neskatina tam tikry rii§iy ekonominés veiklos arba tam tikry ekonomikos sektoriy plétros ir
néra ribotos trukmés, néra laipsniSkai maZinama ar proporcinga priemonéms, bitinoms konkre¢ioms
ekonominéms problemoms spresti. Taigi, Komisija nemano, kad priemoné yra suderinama su vidaus rinka.

B. TEISETI LUKESCIAI TEISINIS TIKRUMAS, ESTOPPEL PRINCIPAS IR PAGALBOS ISIESKOJIMAS
6.4. Estoppel principas ir teisinis tikrumas

(181) Komisija mano, kad néra priezas¢iy nukrypti nuo Sprendime pradéti tyrimo procediirg pateikty dalyky. I3 tikryjy
Komisija nepaZeidzia nei estoppel, nei teisinio tikrumo principo.

(182) 2012 m. kovo 21 d. administracinis ai§kinimas, kuriuo nustatytas naujas administracinis aikinimas, yra Ispanijos
valdzios institucijy pasirinkimo rezultatas. Sis administracinis aktas, dél kurio pradéta neteisétai teikti naujg
pagalba, pries tai nepraneSus Komisijai, yra Ispanijos valdZios institucijy, o ne Komisijos aktas. Todél estoppel
principas neturi rysio su Siuo atveju.

(183) Kalbant apie tariamg teisinio tikrumo principo pazeidimg, Komisija primena, kad, remiantis ETT praktika,
sprendimo dél valstybés pagalbos taikymo sritis turi biiti nustatyta ne vien remiantis nuorodomis j to sprendimo
fakting formuluote, bet ir atsizvelgiant | susijusios valstybés narés per administracing procediirg pateikta pagalbos
schemos aprasyma (°!).

(184) Siuo atzvilgiu, jeigu ir biity galima nustatyti, kad $is principas buvo paZeistas, Komisija mano, kad teisinio
tikrumo principg biity pazeidusi bitent Ispanija. Be to, Komisija mano, kad teisinis tikrumas, jei ir biity, atsirasty
dél netikslios ir neaikios tam tikry schemos nuostaty formuluotés.

6.5. Pagalbos isieskojimas

(185) Gincijama priemoné jgyvendinta Komisijai i§ anksto apie ja nepranesus pagal Sutarties 108 straipsnio 3 dalj.
Todél priemoné yra neteiséta pagalba.

(186) Jeigu nustatoma, kad neteisétai suteikta valstybés pagalba yra nesuderinama su vidaus rinka, tada pagalba turéty
bati i$ieskoma i3 jos gavéjy pagal Reglamento (EB) Nr. 659/1999 14 straipsni. ISieskant pagalba, kiek jmanoma,
atkuriama konkurencijos pozicija, kuri egzistavo iki pagalbos suteikimo. ISieskotina suma turéty bati tokia, kad
biity pasalintas pagalbos gavéjams suteiktas ekonominis pranasumas.

(187) Jokie Ispanijos valdzios institucijy ar treciyjy $aliy argumentai nepateisino bendro nukrypimo nuo $io pagrindinio
principo. Todél turéty bati reikalaujama, kad Ispanija iSieskoty nesuderinamg pagalba.

(188) Tam tikrais metais tam tikram pagalbos gavéjui suteiktos pagalbos verté atitinka mokescio lengvatos, pagal TRLIS
12 straipsnio 5 dalj taikytos netiesioginiam veikla vykdanciy bendroviy nerezidenciy akcijy jsigijimui pries tai
jsigijus kontroliuojanciyjy bendroviy akcijy, dydj.

6.6. Teiséti liukesciai

(189) Ispanijos valdZios institucijos ir suinteresuotosios Salys teigia, kad pirmajame ir antrajame sprendimuose
pripazinti teiséti liikes¢iai turéty biti taikomi ir tada, kai akcijos netiesioginiai isigytos tiesiogiai jsigijus kontro-
liuojanciosios bendrovés akcijy. Siuo atzvilgiu jos teigia, kad teiséti liikesciai turéty biiti pripazinti dél nuorody i
netiesioginio jsigijimo atvejus pirmojo ir antrojo sprendimy formuluotése, atsakymuose j rastu pateiktus
Parlamento nariy klausimus, taip pat dél pranesime spaudai apie 2007 m. tyrimo procediirg paminétus isigijimo
atvejus.

(') Zr.2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimo Kahla Thiiringen Porzellan GmbH, C-537/08 P, 40 ir tolesnius punktus.
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(190) Komisija nesutinka su Ispanijos valdZios institucijy ir suinteresuotyjy treciyjy Saliy pateiktais argumentais ir
laikosi nuomonés, kad pirmajame ir antrajame sprendimuose pripazinti teiséti likesciai negali bati iplésti, kad
apimty atvejus (netiesioginj isigijima jsigijus kontroliuojan¢iosios bendrovés akcijy dalj), kurie nepriklausé
priemonés taikymo sriciai tuomet, kai buvo priimti Sie sprendimai. I§ tikryjy, teiséti lukesciai gali biiti grindZiami
tik faktiniais elementais, Zinomais sprendimo priémimo metu, o ne biisimais jvykiais, pavyzdziui, naujo adminis-
tracinio aiskinimo priémimu.

(191) Remiantis nusistovéjusia teismo praktika (*?), teisé remtis teiséty likesciy apsaugos principu suteikta kiekvienam
asmeniui, esan¢iam padétyje, kuri leidZia manyti, jog Europos Sajungos institucija, suteikdama tam asmeniui
tiksly patikinima, sukélé jam pagristy vil¢iy. Tokie patikinimai, kad ir kokios formos, yra tiksli, besglyginé ir
nuosekli informacija.

(192) Tai, kad nagrinéjamojoje pagalbos schemoje nenustatyta aiskiy apribojimy, negali bati laikoma tikslia, besalygine
ir nuoseklia Komisijos informacija suinteresuotoms imonéms, susijusia su tuo, kad priemoné taip pat taikoma
netiesioginiam akcijy jsigijimui tiesiogiai isigijus kontroliuojanciosios bendrovés akcijy. Todél dél to, kad tokie
apribojimai aiskiai nenustatyti, suinteresuotoms jmonéms negali atsirasti teiséty likesciy, kad priemone galima
teisétai taikyti ir netiesioginiam jsigijimui (**).

(193) Net jeigu ir baty buve taip, kad dél pirmajame ir antrajame sprendimuose buvusiy nuorody i netiesioginj isigijima
suinteresuotoms jmonéms galéjo atsirasti lukes¢iy, batina svarstyti, ar dél to atsirade likesciai yra teiséti ().
Komisija laikosi nuomonés, kad akcijas netiesiogiai isigijusios imonés negali teigti turéjusios teiséty lakesciy, kad
netiesioginio akcijy isigijimo atvejai patenka j TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj, nes tos imonés gerai
#inojo apie mokes¢iy administratoriaus ir TEAC administracing praktika, taikyta iki 2012 m. Sios jmonés Zinojo,
kad mokes¢iy schema (TRLIS 12 straipsnio 5 dalis), apie kurig Komisijai pranesta, buvo jgyvendinama tuo metu |
jos taikymo sritj nejtraukiant netiesioginio akcijy isigijimo tiesiogiai isigyjant kontroliuojan¢iosios bendrovés
akcijy.

(194) Ispanijos valdzios institucijos teigia, kad tai, jog yra ribojantis administracinis aiskinimas, nesumazina teiséty
lokesciy, kuriy veiklos vykdytojai, netiesiogiai jsigije akcijy tiesiogiai jsigydami kontroliuojanciosios bendrovés
akcijy, galéjo turéti dél TRLIS 12 straipsnio 5 dalies galiojimo. Taip yra dél to, kad 1) TRLIS 12 straipsnio 5 dalis
yra aiSki nuostata; 2) joje yra aiski nuoroda j TRLIS 21 straipsnj, kuriame paminétas tiesioginis ir netiesioginis
isigijimas; 3) joje yra aiski nuoroda i apskaitos konsolidavimo taisykles; 4) ja siekiama skatinti tarptautines
Ispanijos bendroviy investicijas.

(195) Komisija nesutinka su pirmiau pateiktu teiginiu. Patvirtinta, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra neaiski nuostata
dél neaiskios nuorodos | apskaitos konsolidavimo taisykles ir netikslaus TRLIS 21 straipsnyje nustatyty kriterijy
ekstrapoliavimo. I§ tikryjy 21 straipsniu nuo pat pradziy siekta nustatyti salygas, kuriomis neapmokestinami
dividendai ir pajamos i§ uZsienio Saltiniy. 21 straipsnyje pateikta nuoroda i netiesioginj isigijima priestarauja
reikalavimui, kad tiesiogiai jsigyta bendrové vykdyty ekonoming veikla. Be to, teiséti likesciai negali bati
grindziami pagalbos schemos, kuri pirmajame ir antrajame sprendimuose jau buvo paskelbta neteiséta ir
nesuderinama pagalba dél skirtingos apmokestinimo tvarkos, taikomos bendroviy, kurios yra Ispanijos rezidentés,
isigyjamoms uZsienio ir Salies bendroviy akcijoms, pagrindu (TRLIS 12 straipsnio 5 dalimi). Komisija mano, kad
dél nuostatos netikslumo ir neaiskumo ji tapo aiskinama priestaringai. Tiesg sakant, is prie§taringumas jrodytas
beveik visuose DGT administraciniuose aiskinimuose ir TEAC rezoliucijose. Todél Ispanijos valdzios institucijos
negali teigti, kad nepaisant ankstesnio ribojan¢io TRLIS 12 straipsnio 5 dalies administracinio aiskinimo, dél
TRLIS 12 straipsnio 5 dalies biity galéje atsirasti teiséti likes¢iai toms jmonéms, kurios akcijas jsigijo netiesiogiai.

(196) Kalbant konkreciau apie atvejj, kai bendrové Iberdrola isigijo bendrove Scottishpower, Komisija mano, jog
susijungimo sprendime (COMP M.4517) aiskiai nurodyta, kad susijungimo sprendimo tikslais nebuvo nei batina,
nei tinkama nustatyti, ar TRLIS 12 straipsnio 5 dalis yra valstybés pagalba (Zr. sprendimo 42 straipsnj).

(*) 2006 m. birZelio 22 d. Teisingumo Teismo sprendimo Forum 187 ASBL, C-182/03 ir C-217/03, Rink. p. I-5479, 147 punktas.
(*) Zr.2010 m. gruodzio 16 d. Sprendimo Kahla Thiiringen Porzellan GmbH pries Komisijg, C-537 08P, 44 punktas.
(**) 2006 m. birzelio 22 d. Teisingumo Teismo sprendimo Forum 187 ASBL, C-182/03 ir C-217/03, Rink. p.[-5479, 159 punktas.
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(197) Dél Ispanijos ir suinteresuotyjy treciyjy Saliy tvirtinimo, kad atsakymai | rastu pateiktus Parlamento nariy
klausimus sukélé teisétus pagalbos gavéjy lukescius, Komisija teigia, kad rastu pateiktuose Parlamento nariy
klausimuose démesys nebuvo skirtas tiesioginio ir netiesioginio jsigijimo diferencijavimui, jais tiesiog klausta, ar
TRLIS 12 straipsnio 5 dalyje nustatyta schema galéty biiti valstybés pagalba. Todél i§ Komisijos pateikty atsakymy
i rastu pateiktus Parlamento nariy klausimus negali bati daroma iSvada, kad i juos itrauktas ir tiesioginis, ir
netiesioginis jsigijimas.

(198) Kalbant apie tvirtinimg, kad dél pirmojo ir antrojo sprendimy biity atsirade naujy teiséty likesciy, nes juose
abiejuose yra nuoroda i netiesioginj jsigijima, Komisija primena, kad tos nuorodos buvo padarytos i$skirtinai dél
to, kad nacionalinés teisés nuostatose paminétas ir tiesioginis, ir netiesioginis jsigijimas. Tiksliau, TRLIS
12 straipsnio 5 dalyje yra kryzminé nuoroda i TRILIS 21 straipsnj, kuriame reikalaujama, kad Ispanijos bendrovei
nepertraukiama bent vieny mety laikotarpj turi tiesiogiai arba netiesiogiai priklausyti bent 5 proc. bendrovés
nerezidentés akcijy. To, kad Ispanijos valdzios institucijos TRLIS 12 straipsnio 5 dalj taiké tik tiesioginiam
jsigijimui, negincija nei Ispanija, nei suinteresuotosios tre¢iosios 3alys. Todél, kaip jau pirmiau nurodyta, Komisija
turi teis¢ kliautis susijusios valstybés narés pateiktais aiSkinimais, todél gali teisétai teigti, kad sistema buvo
taikoma, kaip nurodé valstybé naré.

(199) Dar daugiau, Komisija mano, kad, net jeigu Ispanijos valdzios institucijy ir Komisijos susirasinéjimas, kuriuo buvo
paaiskinta, kad praktiskai galéjo bati atskaityta tik finansiné prestizo verté, susidaranti tiesiogiai isigijus veikla
vykdanéiy bendroviy akcijy, neatspindimas sprendimy formuluotéje, dél to pagalbos gavéjams neatsiranda teiséty
lakesciy, kad TRLIS 12 straipsnio 5 dalis taikoma ir netiesioginiam isigijimui. Pagalbos gavéjai jau Zinojo apie iki
2012 m. taikyta nuoseklig ir sisteminga administracing praktika, kuria netiesioginis akcijy isigijimas jsigijus
kontroliuojanciosios bendrovés akcijy dalj, nejtraukiamas  TRLIS 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritj.

(200) Taigi, pirmajame ir antrajame sprendimuose pripazinti teiséti lakes¢iai negali bati iSplésti, kad apimty atvejus,
kurie nepriklausé gin¢ijamos priemonés taikymo sriciai tuomet, kai buvo priimti pirmasis ir antrasis sprendimai.
7. ISVADOS
(201) Atsizvelgdama | tai, kas pirmiau i$déstyta, Komisija mano, kad naujas administracinis aiskinimas, kuriuo buvo

i$plésta schemos, kuri jau buvo paskelbta neteiséta ir nesuderinama pagalba, taikymo sritis apie tai nepranesus
Komisijai, yra neteiséta ir nesuderinama pagalba pagal Reglamento (EB) Nr. 659/1999 1 straipsnj.

(202) Komisija nemano, kad priemoné yra suderinama su vidaus rinka pagal Sutarties 107 straipsnio 2 ir 3 dalis.

(203) Pagalba turi bati iSieskota i3 jos gavéjy pagal Reglamento (EB) Nr. 659/1999 14 straipsni.

PRIEME S| SPRENDIMA;

1 straipsnis

Ispanijos Karalystés priimtas naujas administracinis ai§kinimas, kuriuo i$plésta 2004 m. kovo 5 d. Karaliskojo teisékiros
procediira priimto dekreto Nr. 4/2004 12 straipsnio 5 dalies taikymo sritis, kuriuo konsoliduotos Ispanijos pelno
mokesc¢io jstatymo pataisos, siekiant jtraukti netiesioginj bendroviy nerezidenciy akcijy isigijima tiesiogiai jsigyjant
kontroliuojanciyjy bendroviy nerezidenciy akcijy, ir kuris Ispanijos Karalystés neteisétai jgyvendintas paZeidZiant
Sutarties 108 straipsnio 3 dalj, yra nesuderinamas su vidaus rinka.

2 straipsnis

Pagal 1 straipsnyje nurodyta schema teikiama individuali pagalba néra valstybés pagalba, jei suteikimo metu atitinka
salygas, nustatytas pagal Tarybos reglamento (EB) Nr. 994/98 (®*) 2 straipsnj priimtame ir suteikiant pagalbg galiojusiame
teisés akte.

(*) 1998 m. geguzés 7 d. Tarybos reglamentas (EB) Nr. 994/98 dél Sutarties dél Europos Sajungos veikimo 107 ir 108 straipsniy taikymo
kai kurioms horizontalios valstybés pagalbos riisims (OLL 142, 1998 5 14, p. 1).
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3 straipsnis

Pagal 1 straipsnyje nurodytg schema teikiama individuali pagalba, kuri suteikimo metu atitinka salygas, nustatytas
reglamente, priimtame pagal Reglamento (EB) Nr. 994/98 1 straipsni, arba pagal bet kuria kita patvirtinta pagalbos
schemg, yra suderinama su vidaus rinka iki didZiausio pagalbos intensyvumo, taikomo tai pagalbos risiai.

4 straipsnis

1. Ispanijos Karalysté nutraukia 1 straipsnyje nurodyta pagalbos schema, kiek tai susij¢ su pagalba, teikiama pagalbos
gavéjams, netiesiogiai jsigyjantiems bendroviy nerezidenciy akcijy tiesiogiai jsigyjant kontroliuojanciyjy bendroviy akcijy,
tiek, kiek ji yra nesuderinama su vidaus rinka.

2. Ispanijos Karalysté i§ pagalbos gavéjy iSiesko nesuderinamg pagalba, suteiktg pagal 1 straipsnyje nurodyta schema.

3. ] grazintinas sumas jskai¢iuojamos paliikanos, susidariusios nuo tos dienos, kai pagalbos gavéjai pradéjo naudotis
pagalba, iki faktinio tos pagalbos isieskojimo dienos.

4.  Palikanos skai¢iuojamos nuo pagrindinés sumos ir susikaupusiy palikany pagal Komisijos reglamento (EB)
Nr. 794/2004 (°%) V skyriy.

5. Ispanijos Karalysté nuo $io sprendimo priémimo dienos panaikina visus dar neatliktus pagalbos pagal 1 straipsnyje
nurodyta schemg mokéjimus.

5 straipsnis

1. 1 straipsnyje minima pagalba, suteikta pagal 1 straipsnyje nurodyta schemg, turi bati iSieskota nedelsiant ir
veiksmingai.

2. Ispanijos Karalysté uztikrina, kad $is sprendimas biity jgyvendintas per keturis ménesius nuo jo paskelbimo dienos.

6 straipsnis
1. Per du ménesius nuo pranesimo apie §j sprendimg Ispanijos Karalysté Komisijai pateikia $ig informacija:

a) visy pagalbos gavéjy, kurie gavo pagalbg pagal 1 straipsnyje nurodyta schemg, sarasa ir bendra kiekvieno pagalbos
gavéjo pagal schemg gautos pagalbos sumg;

b) bendra suma (pagrinding sumg ir paliikanas), kuri turi biti iSieskota i§ kiekvieno pagalbos gavéjo;
¢) i8samy priemoniy, kuriy jau imtasi ir kuriy planuojama imtis $iam sprendimui jvykdyti, aprasa;
d) dokumentus, kuriais jrodoma, kad pagalbos gavéjui nurodyta grazinti pagalba.
2. Ispanijos Karalyst¢é Komisijg privalo informuoti apie nacionaliniy priemoniy, kuriy émési $iam sprendimui
jgyvendinti, eiga tol, kol bus isieskota visa pagal 1 straipsnyje nurodyta schemg suteikta pagalba. Komisijos prasymu ji
nedelsdama pateikia visa informacija apie numatytas priemones ir priemones, kuriy jau imtasi Siam sprendimui
jgyvendinti. Ji taip pat pateikia i§samius duomenis apie i§ pagalbos gavéjy jau iSieskotas pagalbos sumas ir palikanas.

7 straipsnis

Sis sprendimas skirtas Ispanijos Karalystei.

Priimta Briuselyje 2014 m. spalio 15 d.

Komisijos vardu
Joaquin ALMUNIA

Pirmininko pavaduotojas

(*) 2004 m. balandzio 21 d. Komisijos reglamentas (EB) Nr. 794/2004, igyvendinantis Tarybos reglamenta (EB) Nr. 659/1999, nustatantj
iSsamias EB sutarties 93 straipsnio taikymo taisykles (OL L 140, 2004 4 30, p. 1).
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